TRANSKRIPT
35. SJEDNICE DOMA NARODA
PARLAMENTARNE SKUPSTINE BOSNE I HERCEGOVINE,
ODRZANE 15. 9. 2009. GODINE, S POCETKOM U 11,10 SATI

PREDSJEDAVAJUCI
ILIJA FILIPOVIC:

Molim zastupnike da zauzmu svoja mjesta, tehnicku sluzbu da pozove ostale zastupnike
u dvoranu, 11,00 sati je proslo. Kvorum imamo u dvorani, molim vas zauzmite svoja mjesta
kolege drage. Predlazem da po¢nemo.

Dakle, postovane dame i gospodo, kolege zastupnici i nazo¢ni predstavnici, ministri i
zamjenicl ministara 1 ostali ovlasStenici iz Vije€a ministara, predstavnici medunarodne zajednice,
gospodo iz medija, srda¢no vas pozdravljam i otvaram 35. sjednicu Doma naroda Parlamentarne
skupstine BiH.

/INTONIRANIJE HIMNE/

Sjednici je nazo¢no danas 13 zastupnika, od kojih Cetiri iz boSnjackog naroda, pet iz
hrvatskog naroda i Cetiri iz srpskog naroda. Gospoda, doktor Ivani¢ zbog bolesti, Zelimo mu brzo
ozdravljenje, 1 gospodin Adem Ibrahimpasi¢, su opravdali svoju nenazo¢nost. Jer, evo gospodin
Ibrahimpasic¢ je sprijecen danas nazociti iz drugih razloga u odnosu na gospodina Ivanica.

Za 35. sjednicu predlazem sljedeci

DNEVNI RED

[

Odgovori na zastupnicka pitanja i nova pitanja;

2. Usvajanje zapisnika 33. i 34. sjednice Doma naroda Parlamentarne skupstine
BiH;

3. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o osiguranju depozita u
bankama Bosne i Hercegovine (drugo ¢itanje) — predlagatelj Vije¢a ministara;

4. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o osnovama sigurnosti
prometa na cestama u Bosni i Hercegovini (drugo ditanje) — predlagatelj:
Zajednicko povjerenstvo za ljudska prava, prava djeteta, mlade, useljenistvo,
izbjeglice, azil i etiku;

5. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o imunitetu Bosne i
Hercegovine (drugo ¢itanje) — predlagatelj: Vijece ministara;

6. Prijedlog zakona o uporabi znakovnog jezika u Bosni i Hercegovini (drugo
¢itanje) — predlagatelj: Zastupnicki dom Parlamentarne skupStine BiH;

7. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o placama i naknadama u
institucijama BiH (drugo ¢itanje) — predlagatelj: Vije¢e ministara;

8. Prijedlog zakona o slobodnim zonama u Bosni i Hercegovini (prvo itanje) —

predlagatelj: VijeCe ministara;



9. Prijedlog zakona o primjeni Rimskog statuta Medunarodnog kaznenog suda i
suradnji s Medunarodnim kaznenim sudom (prvo itanje) — predlagatelj: Vijeée
ministara BiH;

10. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Pravobraniteljstvu BiH
(prvo Citanje) — predlagatelj: Vije¢e ministara;

11. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Sportu u BiH (prvo ¢itanje)
— predlagatelj: Zastupnicki dom;

12. Prijedlog zakljucka o osnivanju Privremenog povjerenstva obaju domova
Parlamentarne skupStine BiH za izvrSenje obveza iz ¢lanka 41a. Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona Bosne i Hercegovine o izvrSenju kaznenih
sankcija, pritvora i drugih mjera (,,Sluzbeni glasnik BiH*“, broj 37/09) —
Prijedlog Zajednickog kolegije obaju domova Parlamentarne skupStine BiH.

Ovo je usuglaseni dnevni red Kolegija Doma naroda. No, ja ipak pitam ima li netko
potrebu za rijec.
Gospoda Majki¢. Izvolite.

DUSANKA MAJKIC:

Postovani predsjedavajuci, postovane koleginice i kolege, ja bih zamolila da se kao nova
tatka dnevnog reda stavi [micijativa za utvrdivanje stvarne odgovornosti smijenjenog
funkcionera SIPA-e Radislava Jovicica.

Kao S§to vam je poznato, odlukom visokog predstavnika za BiH Valentina Inzka,
6.6.2009. godine smijenjen je Radislav Jovic¢i¢ sa duznosti nacelnika Sluzbe za operativnu
podrsku u okviru Agencije za istrage i zaStitu. Navodi koji su mu stavljeni na dusu su takvi da
zahtijevaju hitnu reakciju, prvo SIPA-e, pa onda TuzilaStva, pa onda nadlezne komisije i oba
doma Parlamenta. Dakle, ko sve da ne ucestvuje u ovome $to je napisano na duSu ovom covjeku
bez ijednog argumenta.

Dakle, ako je istina zaista da je, moram samo da elaboriram ..., zato $to bi to moglo da
bude presudno za donosSenje odluke, samo nekoliko stvari: ako je istina da je Radislav Jovic¢i¢
postupao iznad komandnog lanca unutar SIPA-e, ¢ime je onemogucio zakonito funkcionisanje
ove agencije, ako je istina da se posluzio osobljem i resursima SIPA-e kako bi obavljao nadzor
nad Kancelarijom visokog predstavnika, ako se, budu¢i da Radislav Jovi¢i¢ ima pristup
osjetljivim informacijama na svom polozaju u SIPA-i, kaze, smatra se opravdanim da zbog
ozbiljnih 1 pouzdanih navoda da se uklju¢io u korupciju koja obuhvata nov€ana sredstva u
zamjenu za otkrivanje povjerljivih informacija i da je time ozbiljno ugrozio integritet i
profesionalni kredibilitet SIPA-e. Pored toga, ne posjeduje neophodne kvalifikacije jer je izabran
na osnovu politickih razloga, zamislite, kako nam ljudi dolaze u SIPA-u, kaze nam se politickih
razloga. Kaze visoki predstavnik, odnosno onaj ko je to napisao, visoki predstavnik samo
potpisao, dakle kaze se da je JoviCi¢ opstruisao aktivnosti na jacanju vladavine prava, te je
neposredno ugrozio provodenje OpSteg okvirnog sporazuma za mir u BiH.

Dakle, nemoguce je da Parlament ostane po strani kad imamo covjeka, prema ovome $to
je OHR napisao, koji je ugrozio sprovodenje Opsteg okvirnog sporazuma za mir u BiH! Neko ko
je uradio takve stvari treba da odgovara. Zato mislim da ovaj parlament, ovaj dom mora zauzeti



stav vezano za to 1 ja vas molim da podrzite ovu inicijativu da ona bude tacka dnevnog reda, a o
njoj ¢emo razgovarati, pretpostavljam da ¢ete me podrzati, nakon 11. tacke predlazem da to bude
tacka 12., a tacka 12. da postane tacka 13.

Hvala.

ILIJA FILIPOVIC:

Culi smo gospodu Majkié¢. Ja otvaram raspravu, dakle u svezi predlozene nove tocke
dnevnog reda.
Gospodin Tihi¢. Izvolite.

SULEJMAN TIHIC:

Dame i gospodo, zelim vas jo$ jedanput sve pozdraviti.

I evo, kada je u pitanju prijedlog gospode Majki¢ da se formira komisija ili pak raspravlja
o ovom pitanju, o odluci visokog predstavnika, mislim da bi to bio presedan, prvi puta da mi
ovdje sada raspravljamo o razlozima odluke visokog predstavnika i postavlja se pitanje Sta
mozemo nakon sve te rasprave zakljuciti, jer znamo da takve odluke ovaj parlament ne moze
mijenjati, moze ih samo potvrdivati, pa kasnije eventualno u nekoj proceduri, ako je on nadlezan
za to, mijenjati. Medutim, mozda ovo pitanje ali i druga pitanja mogu se naci na raspravama na
sjednicama komisija. Ja bih naprimjer bio za to da mi raspravljamo, i sasvim logi¢no bi bilo da
raspravljamo, o smjeni Dragana Lukaca. Jer to je ipak smjena koju je uradio na§ organ,
institucija BiH, jer postoji osnovana sumnja ... da je ta smjena politicki motivisana. Postavlja se
pitanje Sta, kako ¢e se ponasati drugi u institucijama za provodenje zakona ako sada neko zbog
toga Sto je pokrenuo postupak protiv visokih duznosnika, ne znam ti, u jednom ili drugom
entitetu ili na drzavnom nivou, zbog toga treba da bude smijenjen. Koliko ¢e to negativno uticati
na vladavinu prava, borbu protiv organizovanog kriminala? Mislim da, ako ¢emo ve¢ da
raspravljamo, trebamo raspravljati o tome. Trebamo raspravljati o tome kako da pruzimo
podrsku tim institucijama koje rade te poslove, znate. Mislim da je ova smjena Dragana Lukaca
jedna losa poruka svim onima koji rade na poslovima u borbi protiv kriminala, organizovanog
kriminala, 1 da to rusi ugled 1 institucije i SIPA-e, ali da ¢e negativno dugoroc¢no se odraziti i na
borbu protiv organizovanog kriminala, i to ¢e biti viSe negativan uticaj na one koji su stvarno
iskreno opredijeljeni da se bore.

Tako da ja sam protiv da se ovo pitanje odluke visokog predstavnika stavi na dnevni red,
ali jesam zato da se pitanje ovo smjene Dragana Lukaca stavi na sjednicu komisije, nadlezne
komisije ili zajedni¢ke komisije itd. koja treba da raspravi o ovom slucaju.

Hvala lijepo.

ILIJA FILIPOVIC:

Hvala lijepa gospodinu Tihicu.
Izvolite, gospodo Majkic.



DUSANKA MAJKIC:

Dakle, ja zelim da kazem da nemam niSta protiv da bilo ko podnese inicijativu i da se o
toj inicijativi izjasnjava i govori. Dakle, pravo svakog ovdje od nas je da podnese inicijativu i da
o njoj govorimo. To znaci da Vi, gospodine Tihi¢u, moZete da podnesete inicijativu za gospodina
Lukaca 1 ja ... nemam pravo da Vam to zabranim, kao §to Vi ne moZzete meni zabraniti da ja
podnesem ovu inicijativu.

Ova inicijativa se zove [Inicijativa za utvrdivanje stvarne odgovornosti smijenjenog
funkcionera SIPA-e. Ovo nije inicijativa za utvrdivanje odluke OHR-a, o tom ¢emo na nekom
drugom mjestu, ovo je sad inicijativa za utvrdivanje stvarne odgovornosti smijenjenog
funkcionera. I §ta je ustvari ona, ja nisam htjela da govorim, i§¢ekujuéi da tacka dode dnevnog
reda, ali sad moram, ona i ne sadrzi niSta viSe nego zakljucak da se nalaze zajednickoj komisiji
da ispita navode iznesene u odluci i da se trazi od Savjeta ministara, odnosno upravljackog
odbora koji vrsi kontrolu, inspekciju sistema za zakonito presretanje komunikacija SFRJ 1 da li je
to uradeno ili ne.

Sta je tu izvan i §ta tu ... moZe da bude neodgovaraju¢e? Ko bi se tu borio protiv istine?
Mi znaci trebamo samo da utvrdimo da li je to bilo tako? To je jedino zaSto ja trazim, to je $to ja
trazim ovu inicijativu. Ali dozvoljavam i pravo svima koji imaju sli¢ne inicijative.

ILIJA FILIPOVIC:
Doktor Ljubié. Izvolite.

BOZO LJUBIC:

Postovane kolege izaslanici, poStovani ministri, pa gledajte, nitko ovdje ne moze
zabraniti nikome da podnese inicijativu, prema tome, ja njihovu raspravu, kolege Tihi¢a na
prijedlog ove to¢ke dnevnog reda ne shvatam u tom kontekstu, dakle. Medutim, mi jednostavno
nismo nadlezni dakle da raspravljamo o odlukama visokog predstavnika. S druge strane, ima
nekoliko instanci, institucija prije nas ... koji bi bili duzni raspraviti o meritumu stvari kada je u
pitanju smjena gospodina Jovi¢i¢a. U prvom redu, dakle rukovodstvo SIPA-e, drugo, tu je
Ministarstvo sigurnosti, dakle to su institucije koje prije toga trebaju o tome se oCitovati, a ne
Parlament.

S druge strane, ja podrzavam takoder ovaj prijedlog, inicijativu gospodine Tihi¢a, da
nadlezna komisija raspravi o smjeni gospodina Lukaca, dakle gdje mi jesmo nadlezni da se
ocitujemo, jer se radi o duznosniku koji je smijenjen od organa o kojem mi mozemo raspravljati,
i trebamo raspravljati i gdje imamo nadleznosti.

Toliko o tome.

ILIJA FILIPOVIC:

Hvala lijepa.
Dat ¢u sam sebi rijec.



Dakle, kratko. Sad sam pazljivo pogledao i ovu inicijativu koju je predlozila kolegica
Majkié, pa pazljivo sam saslusao i ovo S§to je rekao gospodin Tihi¢. Zakljucujem da su to dva
identi¢na prijedloga i da nije u pitanju ovdje rasprava o odluci visokog predstavnika, nego je
rije¢ o zahtjevu da se uvrsti u dnevni red, da se o tome raspravlja sa aspekta utvrdivanja stvarne
odgovornosti i prosljedivanje ove inicijative gospode Majkié, na kraju ovdje pise, ... kako bismo
trebali odluciti nakon rasprave, a to je da se to proslijedi Zajedni¢koj komisiji za obranu i
sigurnost 1 da u komunikaciji sa relevantnim institucijama se ispitaju navodi izneseni u Odluci o
smjeni gospodina Jovicica.

Identi¢no je, samo za drugu osobu, u isti kontekst to stavio i gospodin Tihi¢, rekavsi da bi
bilo dobro da o tome ne odlu¢uje Dom, nego da odlucuje relevantno povjerenstvo, dakle
Parlamentarne skupstine ... ili Doma naroda. Dakle, ovdje u ovom sluc¢aju bi to opet bilo
Zajednicko povjerenstvo za obranu i sigurnost, ako se za to odlu¢imo. Prema tome, meni je
prihvatljivo da mi u paketu prihvatimo i jednu i drugu inicijativu, da ne vodimo o tome raspravu
ovdje, dakle mala korekcija: nije nuzno utvrdivati da Dom dakle prihvaca da proslijedi
mjerodavnom povjerenstvu inicijativu i jednu i drugu. Prva je u pisanom obliku, drugu smo
dobili kao usmeni zahtjev. Dakle, da se utvrdi stvarna odgovornost, ako je to moguce u
Zajednickom povjerenstvu za obranu i sigurnost Parlamentarne skupStine o smjeni, dakle o
smjeni, o razlozima smjene gospodina StaniSica, Jovicica, ispriCavam se, i da se utvrde istodobno
i razlozi smjene Dragana Lukaca. To su dvije inicijative — podrzava Dom da to ide ..., prosljeduje
Zajednickom povjerenstvu.

Ne bih htio, ne bi bio za to da mi sad otvaramo raspravu, mi nemamo dovoljno niti
elemenata, niti podataka, niti smo mjerodavni za to, neka to prode mjerodavno povjerenstvo i
neka ono donese pravorijek o ovoj stvari ukoliko bude u stanju. I zasto zaustavljati bilo ¢iju
inicijativu koja je u interesu zastite temeljnih ljudskih prava i slobode bilo kog pojedinca u ovoj
drzavi. Ovo je Dom naroda, nasa je, izmedu ostalog, i zadaca i poslanje Stititi temeljna ljudska
prava, izmedu ostalih stvari, koji spadaju u vitalne nacionalne interese. Proslijediti inicijativu,
dakle mjerodavnom povjerenstvu je najmanji grijeh, dapace je pozeljno da to u¢ini Dom naroda,
bez razlike o kojem gradaninu i pojedincu se u ovoj zemlji radi. Meni je to prihvatljivo i, ako bi
to bilo u paketu s jednom i drugom inicijativom, smatram da ne ¢inimo niSta pogres$no i nista
loSe.

Pozivam dakle Klub Hrvata da razmisli o ovom prijedlogu i da da potporu i jednoj i
drugoj inicijativi 1 da je proslijedimo Zajednickom ... povjerenstvu Parlamentarne skupstine za
obranu i sigurnost.

Hvala lijepa.

Javio se gospodin Zrno, prije Ran¢i¢a, nakon toga gospodin Ran¢i¢, pa Ljubi¢i¢, pa Colo.
Izvolite, gospodine.

BRANKO ZRNO:

Hvala lijepo. Ja vas sve pozdravljam, sve nazo¢ne ovdje. lako sam se ja prvi javio, ali
nema veze, obi¢no me ne vidite.



Evo, ponovo imamo, hajde pod navodnicima, problem. I vrlo ¢esto ga imamo u ovoj
skupstini zbog toga Sto ovoj Parlamentarnoj skupstini oCito nedostaje odgovarajuce tijelo koje ¢e
se baviti 1 ovim pitanjima ili slicnim pitanjima. Znaci, nama, jednostavno, kao normalnom
parlamentu nedostaje istrazno povjerenstvo ili na razini domova ili zajednicko istrazno
povjerenstvo na razini Parlamentarne skupstine BiH. I zato predlazem da se o tomu razmisli i da
se formira takvo tijelo na razini Parlamenta, koje ¢e onda raspraviti sve ovo §to nas dovodi u
dileme. Iako nismo ovdje u dilemi, jasno je da o odlukama visokog predstavnika mi ne mozemo
razgovarati. [ u tom kontekstu, ja 1 shva¢am i jednu i drugu inicijativu. Jer iz prve inicijative
gospode Majki¢ i pitanja koja su ovamo postavljena, na koja se trazi odgovor, ona su postavljena
instituciji ove drzave, policijskoj agenciji SIPA-i. | nemam apsolutno niSta protiv da se od ove
institucije zatraze odgovori kao i u sljede¢em slucaju koji je spomenuo kolega Tihi¢. I zato i ja
mislim, na kraju krajeva, mi kao Dom u ovom trenutku o ovom problemu i ne mozemo
raspravljati. Mi jednostavno nemamo ni jedan jedini ulazni element temeljem koga bismo mogli
ne donositi odluke, nego raspravljati.

Znacdi, ja nemam apsolutno nista protiv da se ove inicijative usmjere ka odgovaraju¢em
povjerenstvu, to je Zajednicko povjerenstvo za obranu i sigurnost. Iako, sad opet kazem, nase
poslovnicke moguénosti su takve da mi mozemo dio ovoga uraditi, a dio ne mozemo uraditi, i
zbog toga pokrecem inicijativu za uspostavljanje istraznoga povjerenstva na razini Parlamentarne
skupstine BiH i podrzavam ovaj prijedlog, evo meni se ¢ini koji je sada prijedlog Kolegija, da
Zajednicko povjerenstvo za obranu i sigurnost prihvati, odnosno da Dom prihvati ovu inicijativu,
a da na nju odgovori Zajednicko povjerenstvo za obranu i sigurnost.

Hvala lijepo.

ILIJA FILIPOVIC:

Hvala lijepa, gospodine Zrno.
Sljede¢i je gospodin Ranci¢. Izvolite.

HAZIM RANCIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

ILIJA FILIPOVIC:
Hocete ukljuciti mikrofon, molim Vas.

HAZIM RANCIC:
Da.

ILIJA FILIPOVIC:
Hvala lijepa.

HAZIM RANCIC:

Hvala lijepo.

Tacno je da je Zajednicka komisija za odbranu 1 sigurnost, izmedu ostalog, nadlezna i1 za
pracenje rada SIPA-e. Kada se o tome govori, dakle moralo bi se imati na umu da je neophodno
pratiti jedan cjeloviti rad, ne pojedinacno i1 personalno uzeti pincetom jedno ime i kazati Zelim to



1 samo to. U toj instituciji u zadnjih nekoliko mjeseci, naravno, ili dana ili sedmica, osim ovog
imena 1 prezimena, ili ovog slucaja, ili kako god hocete, imamo mi i hapSenje Covjeka iz te
institucije, a zaduzenog za borbu vezano za droge. Pa to se niSta ne govori, je li. Imamo isticanje
mandata nekolicini vaznih ljudi, tamo zamjeniku, jednom pomo¢niku, drugom pomocniku,
nemamo adekvatno i na vrijeme reagovanje, cak se deSava da dolazi do zloupotrebe i da se ...
jedan od vaznih pomo¢nika imenuje u organizacionu jedinicu, koja je po novom zakonu iz prosle
godine, u Direkciji za koordinaciju policijske strukture, i o tome se nista ne govori, ne traZi se to,
to nije sporno. Imamo desSavanja od prije nekoliko mjeseci kada direktor digne veliku buku u
cijeloj drzavi i1 kaze: u mojoj instituciji se radi nezakonito, imamo paralelizme. Pa Vijece
ministara, pa jedna sjednica, pa druga, pa Parlament, pa Komisija za odbranu 1 sigurnost, pa
mediji, pa javnost, je li, i na kraju sve to se splahne, vidi se da to nije tako i opet nikom nista.

Dakle, ako ¢emo razmatrati, a trebamo razmatrati na nadleznoj komisiji, onda moramo
uzeti u obzir cjelovitost stanja deSavanja u Agenciji za istrage i zastitu, naravno, 1 sa pozitivnim
rezultatima koji se postizu u toj agenciji. Ima tamo 1 pozitivnih stvari, ja ne govorim samo o
ruZznim stvarima, ja ne Zelim tu agenciju predstaviti u ruznom svjetlu, govorim o cjelovitosti sa
svim dobrim i eventualno loSim stranama ... ili stvarima koje se deSavaju u toj agenciji. Samo
tako tretiranje rada jedne institucije mislim da je ozbiljno, da je odgovorno 1 od strane
Parlamenta, a i od strane nadlezne komisije.

Prijedlog koji je dala kolegica Majki¢, u sustini, kad pogledate ove zakljucke, dovodi do
toga da se ne radi o mozda ovoj zastiti ljudskih prava itd., naravno za koje sam ja, protiv kojih
nisam, ali se u sustini svodi na to da bi ovaj dom zaduzio Zajednicku komisiju da preispita
odluku visokog predstavnika. Jesmo li mi za to nadlezni? Ako smo mi za to, a evo molim vas
stoji u tacki '1. Nalaze se Zajednickoj komisiji za odbranu 1 bezbjednost Parlamentarne skupstine
BiH da u komunikaciji sa relevantnim institucijama’, sa svim, evo koga se tice, je li, 'ispita’,
dakle mi da ispitamo, 'sve navode iznesene u Odluci o smjeni gospodina Jovici¢a.' Ko je donio tu
odluku? OHR, a mi, odnosno Zajedni¢ka komisija to treba da ispita. Je li Zajednicka komisija
nadlezna 1 otkad je nadlezna da ispituje, preispituje i mozda preinacuje te odluke. Ako jesmo,
molim lijepo, ali ja znam da nismo. Ja znam da mi za to nismo nadlezni.

Isto tako, moze se govoriti 1 ovom dugom stavu. I u tome jest razlika: §to je gospodin
predsjedavajuc¢i govorio da je istovjetan prijedlog gospode Majki¢ i gospodina Tihic¢a, nije
istovjetan. Gospoda Majki¢ predlaze da preispitujemo, ispitujemo ovu odluku OHR-a, a
gospodin Tihi¢ predlaze da se preispituje odluka direktora SIPA-e koji je nezakonito (treba da se
utvrdi) smijenio ili rasporedio jednog od svojih pomoc¢nika. U tome je razlika §to ona, gospoda
Majki¢, predlaze preispitivanje ove odluke OHR-a, a u ovom slucaju, u drugom slucaju se radi o
prijedlogu preispitivanja stanja u SIPA-i i odluke jednog zvani¢nika u ovoj agenciji.

Evo toliko, hvala.

ILIJA FILIPOVIC:

Mala replika. Kako ste se Vi referirali na ono §to sam ja rekao, ja mislim da su potpuno
identi¢ni ¢inovi ili nevere koje su zadesile — obje osobe su smijenjene. I nema nepogresivih, da li
je to institucija, da li je pojedinac u ime institucije kao kod gospodina Lukaca, ili je to institucija,
ili oni koji su ih servisirali odredenim podacima ovlaStenika te institucije, a zove se OHR.
Oprostite, ljudi su ostali bez posla. Dakle, identi¢no smijenjeni.



Sljedeci se javio za raspravu gospodin Ljubicié. Izvolite.
DRAGO LJUBICIC:

Gospodine predsjedavajuci, gospodo predsjedavajuci, kolegice i kolege delegati, gospodo
iz Savjeta ministara, uvazeni gosti, sve vas pozdravljam.

Kada su u pitanju odluke visokog predstavnika, svima je jasno uloga i pozicija visokog
predstavnika i njegova ovlastenja, tako da o tome ne treba danas ovdje posebno ni govoriti
nikome.

Medutim, evo ja ¢u se vezati sada za inicijativu koju je podnijela gospoda Majkic.
Citajuéi ovu inicijativu i slu$ajuéi njeno obrazloZenje, i na kraju, ako se vidimo i &itamo
predlozene zakljucke, ja uopSte ovdje nisam prepoznao preispitivanje odluke, ni u ¢emu
preispitivanje ove odluke visokog predstavnika, da mi, znac¢i sada o tome bilo $ta govorimo.
Jednostavno, ja sam shvatio, Citajuci ovo 1 slusajuc¢i gospodu Majki¢, da se radi o utvrdivanju
istine vezano za razloge koji su navedeni za smjenu gospodina Jovi¢i¢a i ono §to je njemu
stavljeno na teret. Koliko sam c¢uo, a mislim da sam dobro ¢uo, dijelom, samo $to je gospoda
Majki¢ rekla, gospodinu Jovi€icu su stavljene vrlo teSke kvalifikacije i za te teSke kvalifikacije
koje su stavljene covjeku trebalo bi neko stvarno da to utvrdi je li to to ili ne. Ako jeste, onda
stvarno se u SIPA-i deSavaju ruzne stvari. Vjerovatno se deSavaju ruzne stvari. Prema tome,
neko je ovdje spomenuo i cjelokupno pitanje rada SIPA-e, cjelovitije sagledavanje, 1 nije u
pitanju samo ovaj jedan problem koji se dogodio, evo ima viSe pojava koje komentariSe i
gospodin Ranci¢ itd. Znaci, zasluzuje sigurno jednu detaljniju analizu rada ta agencija. I ja ne
vidim ovdje nista sporno da nadlezna komisija obavi raspravu o ovoj inicijativi. Ja o¢ekujem da
¢e se u okviru te rasprave na toj komisiji definisati i drugi zakljucci ili prijedlozi prema nekim
drugim institucijama koje bi trebale u ovo da se ukljuce, a da ne stoje, znaci, gluve i slijepe pored
svega ovoga $to je navedeno i stavljeno covjeku na teret.

Mi smo imali primjera i do sada da je visoki predstavnik smjenjivao ljude bez ikakvog
obrazloZenja za nas 1 mi smo to prihvatali itd., ali smo svjedoci da ista ... ta institucija sada ukida
te sankcije ljudima, opet, bez ikakvog obrazlozenja. Znaci, niko se nije posebno ni bavio time,
niti se izgleda zelio baviti tim pitanjem, pa evo izgleda ta praksa zeli da se nastavi. I, s te strane,
ja stvarno ne vidim niSta sporno u ovoj inicijativi da se utvrdi istina o razlozima zbog koji je ovaj
covjek smijenjen.

Prijedlog gospodina Tihi¢a vidim da ¢e biti podrzan zajedno u paketu s ovim, nemam
niSta protiv. Prema tome, i gospodin Luji¢ zasluzuje, ... Covjek koji je smijenjen. Istina, njega je
smijenio direktor Agencije, ja nisam vidio razloge za smjenu, niti sam ¢uo razloge za smjenu
gospodina Lujica. Pa neka Lukaca, pa neka ... da vidimo i te razloge za smjenu gospodina
Lukaca. Da vidimo i istinitost u tim razlozima, znaci, koje je vjerovatno direktor Agencije imao i
koristio za smjenu gospodina Lukaca. Tako da jeste, radi se o smjeni dva ¢ovjeka, dva covjeka
koja su, evo kazem, ostali bez posla, da tako kazem. Jednog je smijenio visoki predstavnik,
drugoga je smijenio direktor Agencije. I jedan i drugi su imali razloge za svoje odluke, ja
jednostavno prepoznajem u svemu ovome samo da se utvrdi istina o ovim razlozima za smjenu i
jednog 1 drugog Covjeka. S te strane, kad je u pitanju klub delegata iz RS-a, mi ¢emo podrzati
ovu inicijativu.



Hvala vam.
ILIJA FILIPOVIC:

Hvala lijepo, gospodine Ljubicu.
Gospoda Colo. Izvolite.

ALMA COLO:

Predsjedavajuéi, ja ¢u kratko. Ja bih iznijela svoje osobno misljenje. Ja mislim da ni
Parlament a ni Komisija za odbranu i sigurnost nije nadlezna da utvrduje stvarnu odgovornost
bilo kojeg funkcionera u bilo kojem organu koje je formirano na nivou drzave BiH.

Odluke visokog predstavnika nikada do sada ovaj parlament nije ispitivao, prema tome,
ne mislim da treba da pravimo presedan ni u ovom slucaju. Ukoliko postoji opravdanost neke od
sumnji, koje su iznesene u Odluci visokog predstavnika, naravno, Tuzilastvo BiH ovdje treba da
postupi po sluzbenoj duznosti, i to niko ne treba da inicira. TuZilac je duzan da ispita ove navode
1 ukoliko utvrdi postojanje krivicne odgovornosti, a iz svega proizilazi da postoji osnov sumnje
da su pocinjena neka krivi¢na djela, o tome ¢e odluciti nadlezno tuzilastvo i nadlezan sud i ja
mislim da o ovome mi danas ne trebamo da raspravljamo.

A kada je u pitanju smjena pojedinih ljudi u Agenciji za istrage i zastitu BiH, ja bih evo
samo napomenula da smo mi formirali Nezavisni odbor za izbor policijskih sluzbenika u julu
mjesecu, da mandati na nekim vaznim pozicijama u sigurnosnim strukturama BiH su ve¢ istekli i
da te pozicije ostaju upraznjene. Imamo slucaj da je npr. u DrZzavnoj grani¢noj policiji produzen
mandat direktoru, gospodinu Vinku Dumanciéu, da je istekao mandat gospodinu Seadu Lisku, a
da su neki ljudi smijenjeni, tako da mislim da je Nezavisni odbor za izbor policijskih sluzbenika
trebao prije da se sastane i, evo, to je jedna moja javna kritika ovom odboru koji je imao nekidan
1. konstituiraju¢u sjednicu na kojoj su samo raspravljali o pitanju svojih naknada i poslali su
Prijedlog odluke o visini naknada Administrativnoj komisiji, a jo$ nikakvih naznaka nemamo da
su odlucili da raspiSu konkurs za popunu upraznjenih radnih mjesta u sigurnosnim strukturama.

ILIJA FILIPOVIC:

Hvala lijepa, gospodo Colo.
Gospodin Saraba, pa profesor Neimarlija, pa gospodin Rajié.

SLOBODAN SARABA:

Zahvaljujem, gospodine predsjedavajuci.

Uvazene kolege, poStovani gosti i cijenjeni ministri, evo, ve¢ pola sata mi raspravljamo, i
to jako kvalitetno, ovo pitanje i gotovo da nam je ostalo samo da usvojimo ove zakljucke koji su
definisani u ovome prijedlogu ovdje, naravno, ovakve ili dopunjene, nesto promijenjene.

Dakle, nije niSta normalnije nego da ovaj dom raspravi ovu ili sli¢nu inicijativu koja se
pojavi pred njim, jer ovo je Dom naroda. I upravo, prije dva mjeseca ja sam pred ovim domom
pokrenuo jednu sli¢nu inicijativu koja je usvojena i koja je otiSla prema OHR-u zbog onog
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drasti¢nog krSenja ljudskih prava i uvjeren sam a i vjerujem da je ta inicijativa pocela polako da
daje odredene rezultate, jer evo ve¢ jedan broj ljudi je prije kratkog vremena vratio se, da kazem,
u normalan zivot i ukinute su te sankcije. Dakle, razmatrati ovu i sline inicijative je sasvim
normalno ovdje, pa zaSto ne 1 preispitivati, odnosno ispitivati, uvazeni kolega Rancic¢u, odredene
odluke koje je donio OHR. Pa i tamo su zivi ljudi i oni grijeSe. Ja sam uvjeren da je OHR
napravio grube greske, Sto se tiCe smjena. Zar ovo ukidanje sada nije priznavanje tih greSaka?

Dakle, podrzavam inicijativu, podrzavam prijedloge i smatram da ovu i sli¢ne inicijative
treba razmotriti ovdje, pozvati predstavnike OHR-a i ukazati na greske koje su napravljene.

ILIJA FILIPOVIC:

Hvala lijepa, to nije sustina inicijative.
Izvolite, gospodine Rancicu.

HAZIM RANCIC:

Pa eto, da mu odgovorim. Dakle, nije stvar u tome da li mi nesto Zelimo ili ne Zelimo, da
li bi zelio da se osjecas moc¢nijim od OHR-a ili od Parlamenta ili od neke institucije, ili ne.
Mozda je mo¢ nekome draga i velika i slatka, ali radi se o tome za S$ta jesi nadlezan, i za Sta nisi.
Za $ta jesi ovlasten, i za $ta nisi ovlasten. To je u prvom dijelu.

A u drugom dijelu, odluke koje sad slijede iz OHR-a, a vezano za smijenjene funkcionere
iz SDS-a, mislim da bi trebalo, da bi bilo ispravnije, naravno, ti ¢es sebi uzeti onako kako ti zelis,
ali ja zelim da kaZzem svoj stav. Mislim da bi bilo ispravnije da ih shvati§, ne kao priznanje
greske OHR-a, pitaj OHR pa ¢es vidjeti je li to priznanje njihove greske, nego mislim da treba da
shvati§ da svaka sankcija treba da ima pocetak i kraj. Treba da shvati§ da sankcija ima pocetak 1
kraj. Znaci, kad neko ucini prekrsaj, bilo koje vrste, ne treba do vijeka, za vijeke vjekova, do
kraja Zivota da ima tu sankciju. U tome je poetna. Je li to neSto, ako je vremenski mjesec, tri
mjeseca, Sest mjeseci, godina, Cetiri godine itd., a ne dok je neko ziv. Mislim da bi bilo bolje i za
vas 1 za njih i za sve gradane da na taj nacin shvate. Ako je nov¢€ana kazna, ona glasi, ne znam ja,
od jedinice pa do nekog krajnjeg iznosa. Ne moze se Citav zivot, ne treba Citav zivot neku
sankciju podnositi.

ILIJA FILIPOVIC:
Hvala lijepa, ja se ispri¢avam.

SLOBODAN SARABA:
Replika, predsjedavajuci.

ILIJA FILIPOVIC:
Izvolite, gospodine Saraba.
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SLOBODAN SARABA:

Uvazeni kolega Rancicu, nema ovdje vas 1 nas. Dakle, smjenjivani su svi ljudi. I ja bih,
ne znam da li ste imali prilike da gledate te odluke visokog predstavnika, dakle uvjeren sam da bi
imali neSto drugacije misljenje da ste Citali zadnje odluke koje je donosio o smjenama visoki
predstavnik. U zadnje vrijeme, dakle to su bile takve odluke koje, zaista, zasluzuju da se ispitaju
1 preispitaju.

ILIJA FILIPOVIC:

Hvala lijepa, gospodine Saraba.
Replika na repliku, izvolite.

HAZIM RANCIC:

Nije zaista, poStovani kolega .../mikrofon nije ukljucen/... odlukama nadleznih organa,
tijela, pa Sta ja znam, mozda nekad i sudova, ja li¢no nisam zadovoljan, ali radi se o hijerarhiji, o
postivanju. Onaj ko je nadlezan: kad donese odluku, ona se treba postovati. Ako ¢emo je uvijek
izbjegavati, onda nema institucionalnosti itd. A preispitivanje svake odluke i nadleznih organa,
ima ta procedura prvostepena, drugostepena, vanredni pravni lijekovi itd., itd.

Prema tome, ja sam Covjek od procedure i1 od tih hijerarhija, a naravno da ljudski mogu
shvatiti da uvijek svaki zivi Covjek moze pogrijesiti, naravno, naravno.

ILIJA FILIPOVIC:

Hvala, gospodine Rancicu.
Ima i jos replike na repliku? Nema.
Profesor Neimarlija. Izvolite.

HILMO NEIMARLIJA:

Gospodine predsjedavajuéi, kolege delegati, gospodo iz Vije¢a ministara, iz medija,
gosti, ja ¢u sa svoje strane u ovoj raspravi o tome da li se inicijativom gospode Majki¢ preispituje
ili ne preispituje Odluka visokog predstavnika pridodati jednostavan uvid da se ovom
inicijativom, zapravo sadrzajem, pisanim sadrzajem inicijative ne samo da preispituje odluka
visokog predstavnika nego se toj odluci sudi i o njoj se izrice vrlo jasan i negativan sud. Vrlo
jasan 1 negativan sud. Citiram: 'Visoki predstavnik je bez provjere gornjih navoda donio
navedenu odluku i presudio jednom covjeku sa briljantnom policijskom karijerom.'

Sudi se, dakle od nas se ne trazi, gospodo delegati u Domu naroda, da mi raspravljamo, ja
sam zato da raspravljamo i odluke visokog predstavnike i za nas nema zabranjenih tema na koje
bi se podnosile inicijative 1 o kojima bi se raspravljalo, ali ja a priori odbijam uopée mogucénost
da se na bilo koji nacin deteficiram sa tekstom u kojem jedan od nas uzima ulogu nadsuda.

Nadalje, ne samo da se izrice negativan sud nego se na jedan, rekao bih, neprikladan
nacin taj sud dodatno karakterizira. Sve se odvijalo po onoj narodnoj 'kadija te tuzi, kadija te
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sudi'. I to moze samo u ovoj i ovakvoj zemlji. Medutim, na kraju ovoga stoji stav, citiram opet:
'Kao u vrijeme najgore staljinisticke Cistke neko iz OHR-a se posluzio laZzima i neistinama, bez
ikakvih dokaza i argumenata, bjesomu¢nom harangom protiv jednog covjeka itd.'

Ja sam oc¢ekivao doista da u ovom domu mozemo i imamo pravo da govorimo o svemu,
ali da ne¢emo pribjegavati upravo staljinistickim karakterizacijama, jeziku za koji sam ja drzao
da je prevladani jezik sistema, u kojem smo i mi nekada, nazalost, bili, a ovdje imamo takav
jezik kada se kaze 'za teSke kvalifikacije kojima su pribjegli ljudi zlih namjera'. Znate ko sudi
namjerama? I zato a priori odbacujem sadrzaj ove inicijative.

Hvala lijepo.

ILIJA FILIPOVIC:

Hvala lijepa profesoru Neimarliji.
Gospodin Raji¢, pa Koprivica, gospodin Koprivica.

BOZO RAIJIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuéi. Pozdravljam sve bez pobrojavanja.

Meni se ¢ini da mi svaki put bi trebali zapoceti sjednicom sa jednim malim podsje¢anjem
na definiciju pojmova. O¢ito da mi svaki put prema potrebi, prema trenutku, pojmovima dajemo
onakav znacaj, onako tumacenje sadrzaja kako nam odgovara u tom trenutku. I o njemu sada
nekoliko ¢injenica koje pokusavamo posto-poto izjednaciti sadrzajno i pravno.

Ne treba se niko truditi da me uvjerava da je zahtjev za preispitivanje kvalifikacija,
odnosno navoda iz ove odluke visokog predstavnika iSta drugo nego zahtjev za preispitivanje
same odluke visokog predstavnika. Ja koji nisam pravnik sa stopostotnom sigurnos¢u tvrdim da
mi nismo ovlasSteni kao Dom ni kao Parlament raspravljati ni na kakav nac¢in o odlukama, i tu se
ne bih slozio sa kolegom Neimarlijom da mi moZemo razgovarati o svemu. Ne mozZemo
razgovarati o aktima institucije, medunarodne institucije koja svoj rad kreira po odlukama
Upravnog odbora Vijeca za provedbu mira i njemu je jedino na ovome svijetu odgovorno, nama
nije. Zasto je tako, o tome mozemo razgovarati i devet godina. NaZzalost, tako je, 1 nemojmo sebi
uobrazavati da imamo pravo ono §to nemamo.

Drugi pojam koji je meni, takoder kao nepravniku, apsolutno jasan: mi mozemo
postavljati pitanje odgovornosti, traziti izvjeS¢ivanje od bilo koje institucije u BiH, pocev od
op¢inske razine do Vijeca ministara, do ovoga parlamenta, jer smo najviSe zakonodavno tijelo
drzave i preko neposrednog uvida i kontrole tijela parlamentarnih i drugih institucija vlasti
mozemo kontrolirati i izvje$¢ivati se o svim postupcima, pa i u ovom slucaju kada se radi o
postupku unutar SIPA-e koju je spominjao kolega Tihi¢. Ali to je kvalitativno, i pojmovno, i
pravno, 1 sadrzajno potpuno drugi pojam, razli¢ito od ovoga pojma o kojemu govorimo na
pocetku.

Trece, ovdje se govori da se moze to sve zajedno uciniti u transmisiji, da je to da mi samo
otvorimo prozor i kazemo, evo, probacite kroz prozor to Zajedni¢kom povjerenstvu
Parlamentarne skupstine za odbranu 1 sigurnost. To nije Sija nego vrat.
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Dakle, apsolutno uvazavajuéi potrebu zastupnika bilo kojeg naroda u Domu naroda da se
brine za sudbinu 1 za mogucu povredu ustavnih ili gradanskih prava bilo kojeg pojedinca, ne
mogu podrzati ovakvu inicijativu, jer ovo bi bilo otvaranje Pandorine kutije, ovo bi bilo ulazanje
u podrucje o kojem nismo ovlasteni. Pitam se jos, opet na jednoj moralnoj razini propitivanja,
zaSto, kada su smjenjivane stotine ili desetine najmo¢nijih politi¢kih predstavnika jednog naroda,
niko u ovome parlamentu nije govorio o tome. ZasSto je danas postala potreba da se o tome
govori?

Dakle, iz ¢isto moralnih i formalno-pravnih uvjerenja ne mogu podrzati ni jednu ni drugu
inicijativu na dana$njoj sjednici, ali mislim da bi bilo uputno da se zatrazi, ako zelimo vidjeti, a
izbor je i jednom drugom zahtjevu u djelatnosti u ponasanju i djelovanju SIPA-e — hajmo se
pozabaviti radom SIPA-e. Zatrazimo ad hoc jedno izvjesce, jedan presjek, pa hajmo razgovarati
o tome kao Parlament. Za to jesam.

Hvala.

ILIJA FILIPOVIC:

Hvala lijepa gospodinu Rajicu.
Gospodin Koprivica.
Nema vise prijavljenih.

ZORAN KOPRIVICA:

Zahvaljujem se, gospodine predsjedavajuci. Pozdravljam prisutne delegate, gospodu iz
Vije¢a ministara i goste.

Naravno da se ne slazem sa onima koji tvrde da Zajednicka komisija za odbranu i
bezbjednost nije nadlezna za rjeSavanje i razmatranje ovakvih pitanja i ovakvih inicijativa. To je
predvideno ¢lanom 48. Poslovnika Doma naroda gdje se u stavu (2) kaze da 'komisija razmatra i
druga pitanja iz oblasti bezbjednosti BiH'. Naravno da je jasno i evidentno da je rije¢ upravo o
toj oblasti.

U ovoj inicijativi, koju je gospoda Majki¢ podnijela da se uvrsti u dnevni red za danasnju
sjednicu, ona je jasno postavila pitanja koja se ticu i SIPA-e, koja se ticu 1 Tuzilastva BiH, koja
se ti¢u 1 visokog predstavnika. Ne vidim nista sporno u ¢emu je ovaj problem, da pitanja koja se
odnose na SIPA-u da se putem ove komisije zatraZi odgovor na postavljena pitanja koja su ovdje
navedena u ovoj inicijativi. Evo, da ih ne ¢itam sada. Kaze: 'Da 1i je SIPA izvrSila provjeru
navoda OHR-a da gospodin Jovic€i¢ je postupao izvan zakonskog komandnog lanca unutar SIPA-
e, te da li je tim aktom stvarno onemogucéeno funkcionisanje SIPA-¢?' U ¢emu je problem da
Zajednicka komisija za odbranu i bezbjednost ne razmatra ta i1 ostala pitanja koja su postavljena
SIPA-i ili Tuzilastvu? Zbog ¢ega Tuzilastvo BiH do danas nije trazilo pokretanje istrage protiv
gospodina Jovici¢a, iako se u obrazloZenju OHR-a o njegovoj smjeni tvrdi da je pocinio niz
krivi¢nih djela. Dakle, jasno je da neko mora dati odgovore na ta pitanja.

Pitanje za visokog predstavnika: ZasSto do danas nije zatrazena krivina istraga protiv
gospodina Jovici¢a i zasto dokazi protiv njega nisu proslijedeni direktoru SIPA-e?
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ILIJA FILIPOVIC:
Nismo presli na postavljanje pitanja, dakle, a Vi ih postavljate sada.

ZORAN KOPRIVICA:

Dakle, ho¢u da kazem da nema ni jedan jedini razlog zbog koga pojedini delegati, koji su
se obratili danas na ovoj sjednici u diskusijama, kazu da Komisija za odbranu i bezbjednost,
Zajednicka komisija ovog parlamenta, nije nadlezna da razmatra i1 raspravlja o ovakvim
pitanjima. Mislim da nisu u pravu i predlazem da ovakvu inicijativu gospode Majki¢ podrzimo,
da se ova komisija zaduzi da raspravi ova pitanja i da se u daljoj proceduri dode do podataka koji
su navedeni u ovoj inicijativi.

Zahvaljujem.

ILIJA FILIPOVIC:

Hvala lijepa.
Gospodin Zrno. Izvolite.

BRANKO ZRNO:

Ja bih najprije Zelio da zavr§im ovu raspravu o raspravi. Otvorili smo je na jedan
normalan nacin, oti§li smo sad u krajnosti, uvjeravajuci se Sto bi to i kako trebali uraditi. Mi
jednostavno imamo, ja sad ne govorim jednu, imamo dvije inicijative, imamo jedan dobar i
prilog 1 prijedlog kolege Ranci¢a da u kontekstu dva deSavanja 1 u kontekstu ponovo nekih
drugih desavanja — logi¢no je da ¢emo otvoriti jednu Siru pricu o instituciji koja se zove SIPA.

Ja ostajem kod onoga: ovo povjerenstvo moze razmotriti ono §to je u skladu sa nasim
poslovnikom. Hvala Bogu, mi ¢emo utvrditi na ovom povjerenstvu $to je iz postojece inicijative
u skladu s naSim poslovnikom, i tako ¢emo se ponasati, i tako ¢emo odraditi posao. Uz to, ja nas
sve zelim, isto tako, podsjetiti samo da smo mi, zna¢i ovaj parlament, formirali dva tijela
policijske strukture, jedno je spomenula kolegica Alma, nazalost, po 1. i neuspjesnoj
konstituiraju¢oj sjednici, na ¢emu se 1 ostalo, to je Neovisni odbor. Nazalost, jo§ uvijek nije
konstituiran drugi odbor, Odbor za zalbe kao neovisno tijelo policijske strukture, i mozda ¢emo
po ovom problemu, ako ga proslijedimo naSem povjerenstvu, i mi imati odgovor, angazirajuci,
odnosno trazeci ocitovanje ili prosljedujuci zaprimljene zahtjeve ... Odboru za zalbe. Jer to je
uistinu odgovarajuce neovisno tijelo koje treba, makar ja to pretpostavljam, da ¢e se trebati baviti
ovim problemom.

Da bismo skratili ovu pric¢u, da bismo, hajde, usuglasili se makar oko procedure, ja
trazim, evo, medusobno da bismo se usuglasili — pet minuta pauze.

HILMO NEIMARLIJA
/nije ukljuc¢en mikrofon/

ILIJA FILIPOVIC:
Ispri¢avam se, ispricavam se. Izvolite, pravo na repliku.
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HILMO NEIMARLIJA:

Niste primijetili, ja se izvinjavam zaista, viSe je zapravo razjasnjenje nego replika na
rije¢i uvazenog kolege Raji¢a kad je doveo u pitanje moju tvrdnju da mi ovdje mozemo o svemu
razgovarati.

Dakle, ja smatram da zaista mi o svemu mozemo razgovarati, ali mislim da sam bio
potpuno jasan da dakle o svemu mozemo, i o visokom predstavniku, i o Ustavu, o konstituciji
BiH, naravno, imamo pravo, dakle o svemu razgovarati, medutim, bio sam vrlo izri€it: dakle oko
toga da ne moZemo preispitivati odluke visokog predstavnika, i bio sam vrlo izri¢it u tome da je
ova inicijativa po sadrzaju preispitivanje te odluke.

Hvala.

ILIJA FILIPOVIC:

Ja ¢u, prije nego dam stanku koju je zatrazio predsjednik Kluba Hrvata, re¢i da smo mi
ovdje otvorili raspravu, usli smo u miritum, dakle otvorili smo temeljitu raspravu. Od nas se to
ne trazi, ovo je inicijativa, trazi se da se uvrsti u dnevni red. Mi smo se ¢ak dogovorili ovdje i
moram vam to rec¢i, mozda nam ne treba stanka, da svako ima pravo na inicijativu. Ovaj dom je
primio ovu inicijativu. O sadrzaju te inicijative ne trazi se da raspravlja Dom. I predlazemo:
dakle da se ne uvrStava u dnevni red, nego da ono $to smo primili u Dom, dakle proslijedimo na
adresu za koju trazi zastupnik iz ovog doma. Pravo na inicijativu ima svatko, a sudbina te
inicijative na mjerodavnom tijelu — ako to mjerodavno tijelo sebe proglasi nemjerodavnim,
odbacit ¢e. Ja ne znam S§to se u tome krije? Dakle, tu nema nikakvih posebnih razloga ne
proslijediti to.

No, mozemo se ovdje preglasavati, dakle mi ne raspravljamo, ja nisam ni mislio da ovdje
mi raspravljamo o odluci OHR-a, ne, o inicijativi da se razmotri stvarna odgovornost osobe koju
je OHR smijenio, dakle, to je inicijativa. Pa naSe je pravo u ovom domu braniti pravo na
inicijativu. Pa to je naSa duZnost i obveza, ovo je Dom naroda. Dakle, samo inicijativa.
Proslijedimo je na adresu gdje ¢e biti to raspravljano u odredenom tijelu.

Rancicu, izvolite.
HAZIM RANCIC:

Predsjedavaju¢i, dakle apsolutno se slazem u dijelu da svaki delegat ima pravo na
inicijativu, svoju vlastitu. I mi to ne branimo, ali osporavamo da to bude stav Doma naroda na
prijedlog jednog od delegata. U tome je sustina i iz razloga svih koje smo do sad govorili, da ih
ne ponavljam.

Dakle, ne sporimo pravo na inicijativu. Mi smo imali sjednicu Zajednicke komisije za
odbranu, kolegica Majki¢ je o tome govorila na prosloj sjednici ove komisiji, pa smo mi nesto o
tome raspravljali. Evo, neka i sad ona, kao delegat, ima inicijativu, mi to naravno ne sporimo, to
piSe da ima pravo, neka opet na ovoj komisiji to pokrene pitanje, niSta mi od toga ne sporimo.
Sporno je da ova njena inicijativa bude stav Doma iz svih argumenata koje smo rekli.

Hvala.
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ILIJA FILIPOVIC:

Hvala lijepa.
Dajem stanku na prijedlog gospodina Zrne od 10 minuta.

/PAUZA/

ILIJA FILIPOVIC:

Nastavit ¢emo s radom, pozvat ¢emo zastupnike u dvoranu.
Dakle, molim samo da nas gospodin Zrno izvijesti o razlozima zahtjeva za stanku.

BRANKO ZRNO:

Hvala lijepa.
Zatrazio sam stanku da bismo u nasem klubu raspravili kako i na koji nacin se postaviti
prema inicijativi.

DUSANKA MAJKIC:
Malo glasnije, niSta ne cujem.

BRANKO ZRNO:

Trazio sam stanku da bismo u klubu raspravili kako i na koji nacin se postaviti prema
pokrenutoj inicijativi.

ILIJA FILIPOVIC:

Hvala lijepa.

Rasprava je zakljucena.

Ja ¢u sad staviti, dakle, prvo, Inicijativu za utvrdivanje stvarne odgovornosti smijenjenog
Sfunkcionera SIPA-e gospodina Radislava Jovicic¢a (Inicijativa gospode Dusanke Majkic).

Dakle, mi glasujemo ho¢emo li to ili ne¢emo imati u dnevnom redu na nacin kako je to
gospoda Majki¢ predlozila da to bude tocka 12., iako mi imamo toc¢ku 12., a da onda sljedeca
tocka 12. postane tocka 13.

Dakle stavljam na glasovanje: tko je ,,za“ to da se to uvrsti u dnevni red?

Imamo cetiri i dva, Sest glasova ,,za".

Tko je ,,protiv?

Imamo, koliko je to? Cetiri i tri je sedam. Sedam je , protiv*.

Dakle, nemamo entitetsku podrsku i ja molim, dakle ponovit ¢emo, imamo li u Kolegiju
konsenzus.
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SULEJMAN TIHIC:
Nema ni obi¢ne vedline.

ILIJA FILIPOVIC:

Da, da, nema ni obi¢ne veéine.
Dakle, ova inicijativa nije prosla.

Stavljam na izjasnjavanje 1 uvrStavanje u dnevni red ove inicijative gospodina Tihica.
Dakle, ¢uli smo jo$ jednu inicijativu o smjeni gospodina Dragana Lukaca.

Tko je ,,za*da to uvrstimo u dnevni red?

To je Cetiri, Sest, sedam.

Tko je ,,protiv* da se to uvrsti u dnevni red? Dva.
»Suzdrzan®“? ,,Suzdrzana“ Cetiri.

Nemamo sad entitetsku vecinu.

?)

/mikrofon nije ukljucen/

ILIJA FILIPOVIC:
Molim?

™
/mikrofon nije ukljucen/

ILIJA FILIPOVIC:

Molim vas da se u drugom krugu izjasnimo.

Dakle, tko je ,,za* da uvrstimo u dnevni red ovu inicijativu gospodina Tihi¢a?

Isto sedam glasova.

Tko je ,,protiv?

,»Suzdrzan®?

Nemamo dakle entitetsku podrsku. Nemamo niti jednu niti drugu inicijativu u dnevnom
redu.

Kako je to sad neizmijenjen dnevni red, o njemu se ne izjaSnjavamo, kako je on donesen
konsenzusom na Kolegiju, i ja predlazem da idemo na 1.tocku dnevnog reda, a to su:
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Ad. 1. Odgovori na zastupnicka(izaslanicka) pitanja i nova pitanja

ILIJA FILIPOVIC:

Odgovore na postavljena pitanja dobili su: gospoda Majki¢, tri odgovora; gospodin Zrno,
jedan odgovor, na postavljeno pitanja sa 29. sjednice; Slobodan Saraba, na pitanje postavljeno na
33. sjednici; 1 Adem Ibrahimpasi¢, na pitanje postavljeno na 32. sjednici.

Ja dajem rije¢ gospodi Majki¢ da se izjasni o svim dobivenim odgovorima. Da li je
zadovoljna s odgovorima?

DUSANKA MAJKIC:

Prvo pitanje na koje sam dobila odgovor sa 33. sjednice Doma naroda, odrzane 23.7. ove
godine, je bilo vezano za ,,Sluzbeni list BiH* i pitanje glasi: 'Sta je Savjet ministara preduzeo na
regulisanju pravnog statusa ,,Sluzbenog glasnika“ 1 kad ¢e zakonski akt, prijedlog o regulisanju
pravnog statusa biti upucen u parlamentarnu proceduru.?' I zaista nisam zadovoljna. Ja vidim
ovdje da Ministarstvo finansija i trezora, Kancelarija za zakonodavstvo, Direkcija za evropske
integracije, Ministarstvo pravde, da su svi do 14. 5. dostavili Prijedlog zakona o Javnom
preduzecu za izdavanje sluzbenih glasila BiH Savjetu ministara. I, kako tad, tako sad, zakon jo$
uvijek nije u parlamentarnoj proceduri. Dakle, nesto ¢eka. Ja bih voljela da sam u ovom
odgovoru Generalnog sekretarijata dobila Sta ¢eka zakon. Dakle, nisam dobila odgovor 1 dalje
nemam na pitanje koje sam nekoliko puta ponovila i dalje nemam odgovor.

Drugo pitanje je bilo vezano za Arhiv. Dakle, dobila odgovor od Savjeta ministara, dakle
pretpostavljam Ministarstvo odbrane da ga je uradilo, i tu nisam dobila odgovor 'zasto je Vlada
Federacije mogla preuzeti svojom odlukom Arhiv Federacije BiH 1 zaSto RS, odnosno Vlada RS-
a, pored zakljucka, ne moze preuzeti Arhiv bivSe Vojske RS-a za onaj dio koji ne pripada
OruZanim snagama, zasto jo§ uvijek ne moze to preuzeti?' Dakle, nezadovoljna sam 1 drugim
odgovorom.

Ali evo, da ne bi bilo da sva tri odgovora nisu uredu, postoji jedan dobar materijal koji
nam je jako dobrodo$ao u ovom momentu, to je odgovor na tree pitanje. Vezano je za
nacionalni balans u institucijama. E, to je ovo §to smo se cijelo vrijeme, evo, razliCite politicke
partije su razlicite stvari pricale, i evo kona¢no Savjet ministara, jest mu trebalo, ali jest napravio
odgovor. Zaista sam zadovoljna.

Dakle, imate pred sobom nacionalnu strukturu rukovodeéih osoba u svim institucijama
BiH, rukovodec¢ih drzavnih sluzbenika, sekretara sa posebnim zadatkom, sekretara i pomo¢nika
ministara u ministarstvima BiH. Kako vidim, ovdje je ukupno navedeno 74 institucije. Dakle, to
su ¢ak 1 one koje su u upravi organizacije u sastavu ministara, navedene su eksplicitno 1 $ta stoji.

Dakle, ¢lan IX Ustava BiH kaze da 'funkcioneri imenovani na polozaje u institucijama
BiH, u nacelu, predstavljaju sastav naroda BiH'. Mi smo to preveli da je to '91. godina u kojoj
stoji da je BosSnjaka 43,47, a zastupljeni su u rukovodstvu sa 42,56, znaci ni 1% nije manje od
onog §to trebalo bi da budu. Srbi po popisu imaju 31,21, a zastupljeni su u rukovodstvu sa 29,51,
...% manje nego §to bi trebalo. I Hrvati, kojih prema popisu ima 17,38, imaju u rukovodstvu sa
24,28 ili 6,9% vise nego Sto im pripada.
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Dakle, to je istina o zaposlenim u institucijama BiH po nacionalnoj strukturi, tako da niko
viSe ne govori o tome kako je oStecen ili nije oSte¢en. Sad bi sljedeca stvar trebala da se vidi po
institucijama. Sljedeée pitanje bi trebalo biti kako je koja specificna tezina koje institucije da
vidimo koga je najviSe. Dakle, zahvaljujem na ovom pitanju Savjetu ministara.

ILIJA FILIPOVIC:

Hvala lijepa, gospodo Majki¢.
Culi smo kako gleda na svoje odgovore gospoda Majkic.
Sljede¢i je gospodin Branko Zrno koji je dobio odgovore. Izvolite.

BRANKO ZRNO:
Hvala lijepo, zadovoljan sam odgovorom.

ILIJA FILIPOVIC.

Hvala lijepa.
Gospodin Saraba.

SLOBODAN SARABA:
Da, zadovoljan.

ILIJA FILIPOVIC:

Takoder. Hvala lijepa.
Gospodina Adema nema. Iscrpili smo ove odgovore.

Ima 1i novih pitanja?
Gospodin Raji¢, gospoda Majki¢ 1 gospodin Saraba.

BOZO RAIJIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Izaslanicko pitanje s kratkim komentarom uputit ¢u Vije¢u ministara BiH. Dakle, BiH,
sloZzena drzava triju konstitutivnih naroda i svih gradana, ima podjednako slozenu ustavnu i
zivotnu stvarnost. Svakako, pitanje svih pitanja u ovoj zemlji od kada ja pamtim je nacionalna
neravnopravnost. Ovim pitanjem c¢esto se bavimo s dobrom namjerom, a jo$ ceSée s
politikantskim motivima. Ne mislim da je pitanje nacionalne ravnopravnosti jedino vazno, ali
sam uvjeren da bez njegovog valjanog rjeSavanja nista drugo nece biti efikasno. Povod za pitanje
koje ¢u postaviti je odgovor na zastupni¢ko pitanje kolegice Dusanke Majki¢ o nacionalnoj
strukturi rukovodecih osoba i drzavnih sluzbenika u institucijama BiH. Postaje sigurno da podaci
iz odgovora potvrduju nejednakopravan polozaj tri konstitutivna naroda u najviSim razinama
drzavne mo¢i, 1 da to stanje zahtijeva ozbiljnu parlamentarnu raspravu. Dodatni razlog za
pribavljanje podataka i otvaranje rasprave u Domu naroda Parlamentarne skupstine BiH cine
brojni natpisi u medijima koji bez zadrSke tvrde da su BoSnjaci u re€enim institucijama posve
potisnuti.
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Iz navedenih razloga predlazem Kolegiju Doma naroda Parlamentarne skupstine BiH, u
buduénosti, uvrStavanje tocke dnevnoga reda o nacionalnoj zastupljenosti svih uposlenih u
institucijama BiH na nacin da se podacima koje smo dobili u odgovoru na zastupnicko pitanje
dodaju 1 podaci o nacionalnoj strukturi svih zaposlenih u institucijama BiH.

U cilju kompletiranja podataka za raspravu, zastupnicko pitanje upucujem Vijecu
ministara BiH, kako slijedi:

'a) Po kojim propisima i kriterijima se vrSi popuna rukovodnih funkcija u institucijama
BiH u pogledu nacionalne strukture?

b) Kakva je nacionalna struktura svih uposlenika u institucijama BiH?

c¢) Na koji nacin i u kojem roku ¢e se izvrsiti uskladivanje nacionalne strukture zaposlenih
u institucijama BiH gdje postoji debalans?'

Hvala.

ILIJA FILIPOVIC:

Hvala lijepa, gospodine Raji¢.
Gospoda Majki¢. Novo pitanje.

DUSANKA MAJKIC:

Imam tri pitanja, tri pitanja za tri institucije: Agenciju za istrage i zastitu, Tuzilastvo i
Kancelarija visokog predstavnika.

Pitanje upuceno Agenciji za istragu 1 zastitu:
'S obzirom da se radi o Odluci OHR-a o smjeni Radislava Jovici¢a s polozaja nacelnika
za operativnu podrsku, trazi se 1 odgovor na sljedeca pitanja:

1. Da li je SIPA izvrsila provjeru navoda OHR-a da je Radislav Jovi€i¢ postupio izvan
zakonskog komandnog lanca unutar SIPA-e i1 da li je tim aktom onemoguceno funkcionisanje
SIPA-e?

2. S obzirom da se Radislav Jovici¢, kako stoji u Odluci OHR-a, posluzio osobljem i
resursima SIPA-e kako bi obavljao nadzor nad Kancelarijom visokog predstavnika, da li je o
tome bilo saznanja u SIPA-i, kakva je u tom slucaju bila uloga Odjela za unutrasnju kontrolu, da
li je sprovedena interna kontrola kako bi se osiguralo propisano postupanje po zakonu,
pravilnicima, policijskim priru¢nicima i pisanim naredbama, u skladu sa ¢lanom 19. Zakona o
SIPA-i?

3. Da li je u SIPA-i provedena zakonska procedura izbora gospodina Jovici¢a na poziciju
nacelnika Sluzbe za operativhu podrsku i da li je direktor SIPA-e na osnovu validne
dokumentacije potpisao njegovo postavljenje? Koja profesionalna kvalifikacija nedostaje
Jovici¢u za mjesto sa koga je smijenjen?

4. Kako je Jovici¢ mogao prisluskivati OHR ako je sistem =za presretanje
telekomunikacija stavljen u funkciju 1.6., poc¢eo da se koristi od 2.6., a Jovici¢ otpusten 6.6? Da
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li je izvrSena provjera naloga postavljenih na sistem? Ima li dokaza o zloupotrebi sistema od
strane Jovici¢a? Da li je JoviCi¢ imao pristupne podatke i da li je bio obucen za rad na sistemu?

5. Da li upravljacki odbor, koji vrsi kontrolu i inspekciju sistema za zakonito presretanje i
komunikacija, ima informaciju o zloupotrebama sistema od strane gospodina Jovici¢a i da li je
isti 1zvrsio inspekciju? Kakvi su ti inspekcijski nalazi? I na kraju, da li ¢e biti sprovedena istraga
o ovom slucaju i zasto Jovi€i¢ nije dobio rjeSenje o otkazu, samo mu je zakljucena radna
knjizica?'

To je za SIPA-u.

Za Tuzilastvo:

'Kako to da Tuzilastvo BiH do danas nije trazilo pokretanje istrage protiv Radislava
Jovicica, iako se u obrazlozenju OHR-a o njegovoj smjeni tvrdi da je pocinio niz krivi¢nih djela,
zloupotrebu polozaja ili ovlastenja, korupciju koja obuhvata primanje novcanih sredstava u
zamjenu za otkrivanje povjerljivih informacija, prisluskivanje bez sudskog naloga itd.?

I na kraju za Kancelariju visokog predstavnika od koje trazim:

'Zasto do danas nisu zatrazili krivi€nu istragu protiv Radislava Jovici¢a i zasto dokazi
protiv njega nisu proslijedeni direktoru SIPA-e, Savjetu ministara i Tuzilastvu BiH?'

Hvala.

ILIJA FILIPOVIC:

Hvala gospodi Majki¢.
Gospodin Saraba. Izvolite.

SLOBODAN SARABA:

Zahvaljujem, gospodine predsjedavajuéi.

Moje pitanje je sljedece. Zahvaljujuc¢i bogatoj, ljekovitoj 1 nezagadenoj flori BiH a
posebno Hercegovina ima izuzetno kvalitetan med, zemlje EU zainteresovane su za njegov otkup
u velikim koli¢inama. Prva koli¢ina izvoza meda u Norvesku, u organizaciji Pcelarske zadruge
,Zalfija iz Trebinja, vracena je sa slovenatke granice. Razlog: BiH nije na spisku treéih
zemalja, sa pravom izvoza hrane animalnog zivotinjskog porijekla u koje spada i med. BiH nema
monitoring plan rezidijuma u medu. BiH nema certifikovanu laboratoriju za analizu rezidijuma u
medu.

Moje pitanje je sljedece:

'Kada ¢e Savjet ministara izvrSiti izmjene 1 dopune zakona kojima ¢e omoguditi
formiranje certifikovane laboratorije za prac¢enje rezidijuma u medu kako bi BiH dosla na spisak
tre¢ih zemalja za izvoz hrane Zivotinjskog porijekla? Dokle se stiglo sa monitoring planom za
pracenje rezidijuma u medu?'

Hvala.

ILIJA FILIPOVIC:

Hvala lijepa gospodinu Sarabi.
Gospodin Tihi¢, izvolite.
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SULEJMAN TIHIC:

Dame i gospodo, ja dijelim misljenje onih delegata koji kazu da je veoma bitna u BiH
etnicka struktura, izmedu ostalog, ne samo politickih pozicija nego i pozicija u drzavnim
institucijama. Normalno, to podrazumijeva i da se radi o kadrovima koji ispunjavaju sve druge
uvjete, jer se radi o ljudima koji su profesionalci i kadrovima koji treba da budu na nekim
pozicijama, normalno, oslobodeni 1 od politickog uticaja. Ali sve mi to moZemo zadovoljiti 1 da
opet bude etnika struktura onako kako to ¢lan IX Ustava BiH kaze da odgovara priblizno
etnickoj strukturi stanovnistva. Tesko je to u onim procentima ili zarezima, promilima, uvijek i u
svakom momentu osigurati. Ali treba da priblizno odgovara.

Mi smatramo da sadasnja situacija nije takva, da etnicka struktura zaposlenih, ovo kako
je sada Vije¢e ministara odgovorilo: to ne odgovara onom stvarnom stanju, jer govori o
nekakvim pozicijama, ne samo glavnim nego nekih sekretara, imenovanih lica, rukovodecih
sluzbenika, podsluzbenika, i ne znam ti ni ja ¢ega sve drugo, da bi se doslo do onoga Sto je dat
zadatak da odgovara nekoj pribliznoj strukturi.

I zato se slazem sa gospodinom RajiCem: treba izvjeStaj o etnickoj strukturi i svih
zaposlenih. Ali S§ta ja trazim? TraZzim odgovor na delegatsko pitanje da Vijee ministara
odgovori:

'Kakva je etnicka struktura zaposlenih na glavnim pozicijama u institucijama BiH?'

Prema naSim podacima, od 60 glavnih pozicija: 26 su srpske nacionalnosti, 19 bosnjacke,
14 hrvatske, samo jedno iz kategorije ostalih i da u ovome sazivu Vije€a ministara, znate od 24
imenovanja glavnih pozicija: 13 su Srbi, Sest Hrvati, Cetiri BosSnjaci i samo jedan iz kategorije
ostalih. Prema tome, statistika je cudna stvar, ona se moze na ovaj ili onaj nacin prezentirati.
Dobro je da imamo i ove podatke i odgovor na pitanje gospode Majki¢. Mislim da treba dati
odgovor na pitanje i gospodina Boze Raji¢a, ali i na ovo moje pitanje, jer znate, u drzavnim
strukturama je vazno ko je prvi ¢ovjek, znate. On je, ipak, tu postoji odredena hijerarhija nacina
rada 1 poslovanja i mislim da mi kao Dom naroda, kad budemo imali sve te podatake, znate — i
ovo §to gospodin Raji¢ trazi, i $to je gospoda Majki¢ dobila, i $to ja trazim — treba da raspravimo
jer to jeste prvenstveno nasa obaveza i nas zadatak da u jednoj normalnoj, smirenoj atmosferi sa
svim relevantnim pokazateljima, bez ikakvog politiziranja, imamo pravu informaciju i, na kraju,
da se potrudimo da u buducnosti, ako postoje nekakva odstupanja na Stetu jednog, dugog ili
treCeg naroda, da se potrudimo da to kroz jedan proces, buduci proces imenovanja ispravimo
kako bi uspostavili jedna pravila da se u budu¢em radu ne iznose raznorazni prigovori da ovaj
narod nije zastupljen ili, pak, onaj drugi itd. Ja zelim da se osigura puna ravnopravnost svih
konstitutivnih naroda i, takoder, onih iz kategorije ostalih, koji se ne izjasnjavaju ni kao Srbi, ni
kao Hrvati, ni kao Bos$njaci.

Hvala lijepo.

ILIJA FILIPOVIC:

Hvala lijepa, gospodine Tihicu.
Molim sve da dostave svoja pitanja u pisanom obliku.
Gospodin Jovié. Izvolite.
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IVO MIRO JOVIC:

Hvala lijepo, gospodine predsjedatelju. Posto se prvi put javljam, zelim vas pozdraviti,
vas, supredsjedatelje, uvazene kolege i sve nazocne na ovom danas$njem naSem zasjedanju.

Moje prvo nece biti pitanje nego radi kolega iz Ustavnopravnog povjerenstva naseg doma
koji su mi dali zadacu, kao predsjedatelju, postaviti pitanje na ovom zasjedanju, a odnosi se na
ovu odluku naSeg doma na 27. sjednici od 26. ozujka ove godine, a odluka je o pristupanju
izmjenama Ustava BiH, formiranju povjerenstava.

Ja Zelim uvazene kolege, koji su u potpunosti ovdje nazo¢ni, informirati da nisam u
moguénosti postaviti pitanje jer ... imamo neke nove elemente koje ¢u ja iznijeti na sljedecem
zasjedanju naseg Ustavnopravnog povjerenstva i vjerujem tek na sljede¢em zasjedanju naseg
doma mo¢i postaviti te vrste pitanje.

A moja pitanja za danas su usmjerena ka Tuziteljstvu BiH 1 Sudu BiH. Jucer, to je 14.
rujna, bila je obljetnica pokolja 41 Hrvata, starca, zZene i djece u selu Uzdol. To¢no se zna tko,
kada 1 kako je to u€inio.

Pitam TuZiteljstvo BiH, Odjel za ratne zlo¢ine 1 Sud BiH: 'Hoce li 1 kada privesti i osuditi
nalogodavce i izvrsitelje ovog zlo¢ina?'

Kako imam informaciju o okoncanoj istrazi, u ovom slucaju jos$ prije godinu i viSe dana,
opravdano se namece pitanje je li prenesena praksa HaSkog radi odnosa te institucije spram
Zrtava Hrvata, ne mogu ga nazvati sudom, jo§ manje pravde, jer ni jedan slucaj, ali ba$ ni jedan
slucaj gdje su Zrtve Hrvati — ta institucija nije procesuirala. Pa se bojim da je to preneseno i na
domace pravosude, a ja sam u viSe navrata za ovom govornicom govorio 1 napominjao kako se
ponasa Tuziteljstvo BiH i Sud BiH kada su u pitanju procesuiranje i osuda ljudi koji su napravili
zlo¢in nad Hrvatima. Mnogi danas hodaju, biznisom se bave, a ne zna se gdje su tjelesa Zrtava.

Drugo pitanje Uredu visokog predstavnika za BiH, Tuziteljstvu i Sudu i SIPA-i (imam
obicaj re¢i kod Aziza, Agenciji za istrage 1 zastitu, bolje bi odgovaralo nego SIPA-i). Svjedoci
smo ovih dana, okoncana je aktivnost za pronalaZzenje i sahranu nestalog u ratu generala Armije
BiH Avde Pali¢a. Pozdravljajudi tu ljudsku i humanu gestu, i zahvaljujem svim sudionicima u
razrjeSenju ovog slucaja, ali postavljam pitanje:

'Sto je s nestalim generalom Hrvatskog vije¢a obrane Vladom Santi¢em? Je li on
gradanin ove zemlje, je i on general i tko pita za njega?'

I visoki predstavnik, i Tuziteljstvo i nevladin sektor, svi su u prvom slucaju radili, ja im
Cestitam. I, da sam 1 ja §to mogao pomo¢i, pomogao bih. Ali ovdje niti tko pita, niti tko pomaze!

U Bihacu nije bilo, podsjetit ¢u, na svu srecu, sukoba izmedu HVO-a i Armije BiH, ali je
na razgovorima o moZebitnom zajednickom djelovanju u cilju zastite pucanstva Bihaca i okolnog
pudanstva doslo do nestanka na sastanku generala Santi¢a. To¢no se zna tko, kada i gdje je Vladu
Santi¢a pozvao i od tog trenutka (kad su se vrata hotela jedne prostorije zatvorila, a u njegovoj
pratnji bio je i vozac¢ i njegov posilnik) gubi mu se svaki trag. Svjedoci koji su nazocili ovom
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zlo¢inu su Zivi, a pocinitelji slobodno obnasaju visoke duznosti. A obitelj, suborci, prijatelji, ne
mogu barem znati istinu 1 vratiti dostojanstvo Zrtvi ukopom, svijeCom, cvijeCem 1 molitvom mu
odati postovanje. Ovo je pitanje nad kojim se svaki ¢ovjek ove zemlje mora zamisliti: dokle
Hrvati ¢e biti gradani sedmog reda?

ILIJA FILIPOVIC:

Hvala lijepa, gospodine Jovicu.
Gospodin Ranci¢.

HAZIM RANCIC:

Hvala lijepa.

Ja imam pitanje za Kolegij Pravobranilastva BiH:

'Da li funkcionise Kolegij Pravobranilastva BiH u skladu sa zakonom i Poslovnikom o
radu Pravobranilastva BiH? Molim odgovor od Kolegija PravobranilaStva BiH.'

Naime, jednim pismom sam od zamjenice pravobranioca obavijeSten, po njenim
navodima, o dosta nepravilnosti u radu pravobranioca BiH, o prili¢noj samovolji, nezakonitom
radu i radu koji nije u skladu sa Poslovnikom o radu PravobranilaStva BiH. Dio tih navoda ste svi
delegati dobili u pismu pomo¢nika pravobranioca vezano za Zakon o Pravobranilastvu BiH koji
je danas na dnevnom redu, gdje se otprilike govori da se oni nisu mogli izjasniti uopée o zakonu,
da uopce nisu saznali da je zakon u proceduri, da je u toj fazi i da ¢e biti na dnevnom redu Vijeca
ministara i da ¢e biti utvrden kao prijedlog, a oni su kao institucija trebali da se izjasne o tome.

Dakle, da ne bih ja duljio i Sirio, interesuje me zakonit rad, rad u skladu sa Poslovnikom,
clanovi 4., 7. itd., ali naravno, ne samo ti ¢lanovi nego cjelovit zakonit rad i rad u skladu sa ovim
poslovnikom cijelog Pravobranilastva, a narocito Kolegija koji je sastavljen od pravobranioca i
dvije zamjenice pravobranioca.

Hvala lijepa.

ILIJA FILIPOVIC:
Hvala lijepa.
Ima li jos pitanja? Zakljucujem to¢ku nova pitanja.
Idemo na tocku 2., to je:
Ad. 2. Usvajanje zapisnika 33. i 34. sjednice Doma naroda

ILIJA FILIPOVIC:

... Evo otvaram raspravu i o jednom i o drugom zapisniku. Zakljuujem.
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DUSANKA MAJKIC
/nije uklju¢en mikrofon/

ILIJA FILIPOVIC:
Molim?

DUSANKA MAJKIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

ILIJA FILIPOVIC:
Izvolite, gospodo Majkic.

DUSANKA MAJKIC:

Mislim da je jedna greska napravljena u ovom dijelu, to je treca strana: 'Delegat DuSanka
Majki¢ postavila sljedece pitanje predsjedavajuéem Savjeta ministara', pa idu onda zakljucci
Doma. Dakle, ... poslije ove refenice 'Savjet ministara, odlukom Doma naroda na sjednici
usvojeno', tada i tada, 'usvojeni su sljedeci zakljuéci'. Ta reCenica bi trebala da prethodi, jer ovo
nije pitanje. Pitanje ide dolje. Ja mislim da se vidi da je tehnicka greska napravljena, jer ovo nije
pitanje. Ovo su zakljuéci koje je usvojio Dom, pa protestujem posto 10 mjeseci nisam dobila
odgovor, 1 onda postavljam ponovo pitanje. Ja mislim da ljudima koji rade zapisnik da im je
jasno o cemu govorim.

ILIJA FILIPOVIC:

Hvala lijepa.

Jasno je iz ovoga zapisnika da je to trebao biti drugaciji redoslijed. Molim da se to
popravi, samo redoslijed misli izre¢enih. Dakle, uzmite stenogram i prepravite ovo u odnosu na
postavljeno pitanje 1 zakljucke na pitanja gospode Majkic.

Ima i jo§ nesto vezano za Zapisnik 33. sjednice? ZakljuCujem raspravu.

Stavljam na izjaSnjavanje Zapisnik 33. sjednice.

Tko je ,,za*, uz ovaj popravak koji ¢e napraviti sluzba?
Netko ,,protiv*?

,»Suzdrzan*?

Dakle, jednoglasno smo prihvatili Zapisnik 33. sjednice.

Otvaram raspravu o Zapisniku 34. sjednice. Tko zeli rijec? Zaklju€ujem raspravu.
Stavljam na izjaSnjavanje.

Tko je ,,za* ovaj zapisnik?
Konstatiram da smo jednoglasno prihvatili Zapisnik 34. sjednice.



26

Tocka 3. je:

Ad. 3. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o osiguranju depozita u
bankama Bosne i Hercegovine (drugo ¢itanje) — predlaga¢ Savjet ministara

ILIJA FILIPOVIC:

Dobili ste Izvjes¢e Povjerenstva za financije i proraun. Povjerenstvo je prihvatilo
Prijedlog zakona u predloZzenom tekstu i Zastupni¢ki dom je usvojio ovaj zakon u predlozenom
tekstu.

No, ima li netko potrebe? Zaklju¢ujem raspravu.

Molim vas da se izjasnimo o ovom zakonu u drugom c¢itanju.
Tko je ,,za*?
Konstatiram da smo jednoglasno prihvatili ovaj zakon pod tockom 3. u drugom citanju.

Tocka 4. je:

Ad. 4. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o osnovama sigurnosti
prometa na putevima u Bosni i Hercegovini (drugo ¢itanje) — predlagatelj: Zajednicko
povjerenstvo za ljudska prava, prava djeteta, mlade, useljenistvo, izbjeglice, azil i etiku

ILIJA FILIPOVIC:

Dobili ste Izvjes¢e Povjerenstva. Povjerenstvo je prihatilo Prijedlog zakona sa tri
amandmana i zakljucilo da je potrebno uraditi nomotehnicku obradu teksta Prijedloga zakona,
sukladno Jedinstvenim pravilima za izradu pravnih propisa. Ovo se u biti 1 bez zakljucka Cini, jer
to radi sluzba koja priprema objavu zakona, no zakljucak je dobrodoSao. Zastupnicki dom je
usvojio ovaj zakona s dva amandmana.

I ja, ako ima potrebe, pitam gospodu Colo imate li potrebu? Izvolite.

ALMA COLO:

Pa predsjedavajuci, ovdje smo imali jednu situaciju da smo 1 mi na nasoj komisiji usvojili
ovaj zakon sa dva amandmana istovjetna kao u Predstavnickom domu, s tim §to smo morali
predloZiti 1 tre¢i amandman, koji je usvojen, a koji se odnosi na odredbu o stupanju na snagu
zakona koja je nedostajala u tekstu koji je usvojen u Predstavnickom domu. Pa ne znam da li ima
uopée potrebe za usaglasavanjem, jer to je odredba koja po Jedinstvenim pravilima mora
predstavljati sastavni dio zakona.

ILIJA FILIPOVIC:

Mora biti usuglaSavanja, jer je usvojen u razli¢itom tekstu, razlicit tekst se podrazumijeva
pa i zarez ako smo stavili mi u Domu naroda u odnosu na tekst koji je doSao iz Zastupnickog
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doma. Postovat ¢emo Poslovnik do kraja. To je amandman i zato ¢emo formirati 'Povjerenstvo
za usuglasavanje', koje ¢e imati jedan lagan posao, to ¢e uraditi za 7,5 sekundi.

Ne zaklju¢ujem raspravu, pitam nekoga ima li jo$ potrebe.

Miro, izvolite.

IVO MIRO JOVIC:

Ja ¢u samo pripomenuti da ovaj zakon ..., Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama
Zakona, kao 1 osnovni zakon, ovo je 5-ti, 6-ti put da se mijenja, pokuSava da ima 1 hrvatski jezik.
Naprosto, ja taj ne prepoznajem jezik. I mislim da treba kod usuglasavanja to napomenuti i
uciniti ono $to je nuzno, da zakon ima 1 na hrvatskom jeziku.

ILIJA FILIPOVIC:

Objava ide na sva tri jezika. Dakle, zaduzit ¢emo TajniStvo da povede racuna o ovoj
va$oj primjedbi, to je neSto Sto je sasvim logi¢no, naravno, da zakoni dodu na sva tri jezika
zastupnicima iz reda sva tri naroda.

IVO MIRO JOVIC:
Ako mogu?

ILIJA FILIPOVIC:
Recite.

IVO MIRO JOVIC:
Objavljeni dio? Ja i govorim o objavljenom zakonu, hrvatskog jezika nema, a toboze.

ILIJA FILIPOVIC:
A o kojem zakonu govorite?

IVO MIRO JOVIC:
Zakonu o ovom o kojem govorimo mi sad.

ILIJA FILIPOVIC:
O osnovnom tekstu, je li tako?

IVO MIRO JOVIC:
I osnovnom tekstu.

ILIJA FILIPOVIC:

Vidite, sve je moguce. Tko god radi, taj i grijesi. Zasto je bas pogrijesio na nasem jeziku,
hrvatskom jeziku, ne znam, ali molit ¢éemo ih da ne grijeSe ni na jednom jeziku u objavi.

Ne zaklju¢ujem raspravu, pitam jo§ tko Zeli rije¢. Gospodin Saraba, je 1i? Jeste li Vi
trazili rijec? Ne. Vidite, navikao sam da Vi trazite rije¢. ZakljuCujem raspravu. Zaklju¢ujem
raspravu i molim da prihvatite da imenujemo ovo povjerenstvo.
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Prvo ¢emo glasovati o zakonu.
Tko je ,,za* prijedlog ovakvog zakona sa ova tri amandmana?
Konstatiram da smo jednoglasno prihvatili ovaj zakon.

Kako se on razlikuje u tekstu, dakle ipak se razlikuje u tekstu, gospoda Colo ée to
prihvatiti, mi ¢emo imenovati ovo povjerenstvo. Iz svakog kluba molim po jedno ime. Klub
Bosnjaka?

HILMOVNEIMARLIJ A:
Colo.

ILIJA FILIPOVI(;:
Gospoda Colo.
Klub Hrvata?

BRANKO ZRNO:
Ja.

ILIJA FILIPOVIC:

Gospodin Zrno, vrlo demokratski.
Klub Srba?

@
Gospodin Saraba.

ILIJA FILIPOVIC:

Gospodin Saraba. Dakle, konstatiram da smo imenovali ovo povjerenstvo u sastavu:
Colo, Zrno, Saraba iz Doma naroda. Obavijestit ¢e, dakle sutra je sjednica Zastupni¢kog doma,
Tajnistvo da i Zastupnicki dom imenuje ovo povjerenstvo, tako da dobijemo ovaj tekst u
Cistopisu za objavu.

Prelazimo na toc¢ku 5.

Ad. 5. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o imunitetu Bosne i
Hercegovine (drugo ¢itanje) — predlagatelj: Vije¢e ministara BiH

ILIJA FILIPOVIC:

Dobili ste Izvjes¢e Ustavnopravnog povjerenstva. Povjerenstvo je prihvatilo ovaj zakon u
predloZzenom tekstu i Zastupnicki dom je usvojio ovaj zakon takoder u predlozenom tekstu.

No, ja otvaram raspravu i pitam zeli li netko rije¢. Zaklju¢ujem raspravu.

Stavljam na izjasnjavanje predloZeni zakon.
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Tko je ,,za* ovakav prijedlog zakona?
Konstatiram da smo jednoglasno prihvatili ovaj zakon pod tockom 5.

Prelazimo na tocku 6., to je:

Ad. 6. Prijedlog zakona o uporabi znakovnog jezika u Bosni i Hercegovini (drugo
ditanje) — predlagatelj: Zastupnic¢ki dom Parlamentarne skupstine BiH

ILIJA FILIPOVIC:

Dobili ste 1zjes¢e. Povjerenstvo je prihvatilo tekst Prijedloga zakona.
Ja otvaram raspravu. Zakljucujem raspravu.

Stavljam na izjaS$njavanje Prijedlog zakona pod tockom 6.
Tko je ,,za*?
Konstatiram da smo jednoglasno donijeli i ovaj zakon.

Tocka 7. je:

Ad. 7. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o placama i naknadama u
institucijama BiH (drugo Citanje) — predlagatelj: Savjet ministara

ILIJA FILIPOVIC:

Zastupnicki dom je usvojio takoder ovaj prijedlog zakona u predlozenom tekstu. Dobili
ste IzvjeS¢e mjerodavnog povjerenstva. Povjerenstvo je podrzalo Prijedlog zakona u
predlozenom tekstu.

Ja otvaram raspravu. Zaklju¢ujem raspravu.

Stavljam na izjasnjavanje Prijedlog zakona pod tockom 7.

Tko je ,,za*?
Konstatiram da smo jednoglasno prihvatili prijedlog ovoga zakona.

Tocka 8. je:

Ad. 8. Prijedlog zakona o slobodnim zonama u Bosni i Hercegovini (prvo itanje) —
predlagatelj: Savjet ministara

ILIJA FILIPOVIC::

O nacelima raspravljamo 1 dobili ste od mjerodavnog povjerenstva Izvjes¢e. Samo da
vam kazem da je i1 Zastupnicki dom prihvatio ovaj prijedlog zakona u prvom Ccitanju.
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Povjerenstvo nase je prihvatilo nacela predlozenog zakona i predlozilo Domu usvajanje dva
zakljucka koje imate u ovom izvjeS¢u naseg povjerenstva.

Otvaram raspravu. Mozda bi bilo dobro da Cujemo predsjedateljicu Povjerenstva,
gospodu Colo. 5
Izvolite, gospodo Colo, vezano za ove zakljucke koje ste predlozili.

ALMA COLO:

Komisija za vanjsku i trgovinsku politiku je razmatrala ovaj zakon u prvom ¢itanju i
podrzala principe ovog zakona. Zakon predstavlja ustvari uskladivanje sa Zakonom o carinskoj
politici. Mi imamo Zakon o slobodnim zonama u BiH koji je donesen u 2002. godini i mijenjan u
2003. godini, medutim on nije uskladen sa novim Zakonom o carinskoj politici 1, s obzirom da je
viSe od 50% clanova trebalo mijenjati, napravljen je novi zakon.

Mi smo predlozili dva zakljucka: da se zatrazi miSljenje Upravnog odbora Uprave za
indirektno oporezivanje, jer je to bio i zaklju¢ak mjerodavne komisije Predstavnickog doma i, s
obzirom da nije zavrSena procedura usvajanja zakona u Predstavni¢Ckom domu, trazili smo da se
produzi amandmanska faza do roka koji je dat u naSem izvjesStaju. To je ono 48 sati prije
odrzavanja sjednice komisije.

Hvala.

ILIJA FILIPOVIC:

Hvala lijepa, gospodi Colo.
Otvaram raspravu. Tko zeli rije¢? ZakljuCujem raspravu.

Stavljam na izjaSnjavanje, dakle ovaj zakon pod toCkom 8. (u prvom ¢itanju) i ovo
izvjesc¢e koje je predlozilo mjerodavno povjerenstvo.

Tko je ,,za* da prihvatimo ovaj zakon u prvom ¢itanju, sa ova dva zakljucka koje je dalo
mjerodavno povjerenstvo?

Konstatiram da smo to prihvatili jednoglasno.

Tocka 9. je:

Ad. 9. Prijedlog zakona o primjeni Rimskog statuta Medunarodnog kaznenog suda i
suradnji s Medunarodnim kaznenim sudom (prvo ¢itanje) — predlagatelj: Vije¢e ministara
BiH
ILIJA FILIPOVIC:

Zastupnicki dom je takoder razmatrao isti prijedlog zakona i prihvatio ga u prvom
¢itanju, dakle nacela su prihvac¢ena. Dobili ste ovo izvjeS¢e mjerodavnog povjerenstva.

Ja otvaram raspravu. Ima li zainteresiranih? Zaklju¢ujem raspravu.
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Stavljam na izjaSnjavanje Prijedlog zakona pod tockom 9. (u prvom citanju).

Tko je ,,za*?

,,Protiv? Nitko.

,,Suzdrzan*“? Nitko.

Jednoglasno smo prihvatili prijedlog ovog zakona u prvom citanju, pod tockom 9.

Tocka 10. je:

Ad. 10. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Pravobraniteljstvu
BiH (prvo ¢itanje) — predlagtelj: Vijeé¢e ministara BiH

ILIJA FILIPOVIC:

Dobili ste Misljenje mjerodavnog Ustavnopravnog povjerenstva. Zastupni¢ki dom je
prihvatio ovaj prijedlog zakona o izmjenama i dopunama, u prvom ¢itanju.

Otvaram raspravu. Molim?

DUSANKA MAJKIC
/nije uklju¢en mikrofon/

ILIJA FILIPOVIC:
Izvolite, gospodo Majki¢, razbijte ovaj muk.

DUSANKA MAJKIC:

Da. Maloprije je kolega Ranci¢ pominjao, zna¢i u svom pitanju pominjao je
Pravobranilastvo. Mi smo svi dobili pismo koje su poslali pomo¢nici pravobranioca. Ja bih ovo
zaista voljela, ministar pravde uvijek da konketne, egzaktne odgovore, ja bih voljela da on kaze
nekoliko rijeci, samo da bi neke dileme koje je ovo pismo ostavilo kod nas da nas uvjeri je li ima
smisla ovo §to stoji ovdje i da li uopste treba obracati paznju na ovaj dopis koji smo dobili.

SULEJMAN TIHIC:
Sad o ovom zakonu raspravljamo.

ILIJA FILIPOVIC:
Zelite 1i Virije¢, gospodine Tihi¢u? Izvolite.

SULEJMAN TIHIC:
Pa ljudi, da raspravljamo o ovom zakonu.

ILIJA FILIPOVIC:
Ali morate do¢i za govornicu.
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SULEJMAN TIHIC:
Ne, ne Zelim rijec.

ILIJA FILIPOVIC:
Odustao je gospodin Tihié. Zeli li jo$ netko rije¢? Zakljudujem raspravu.

Stavljam na izjaSnjavanje ovaj prijedlog zakona pod tockom 10.
Tko je ,,za* ovakav prijedlog zakona da ga prihatimo u prvom ¢itanju?
Jednoglasno smo prihvatili ovaj prijedlog zakona pod tockom 10. u prvom ¢itanju.

Tocka 11. je:

Ad.11. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Sportu u Bosni i
Hercegovini (prvo Citanje) — predlagatelj: Zastupnic¢ki dom Parlamentarne skupStine BiH

ILIJA FILIPOVIC:

Zastupnicki dom je prihvatio Prijedlog zakona u prvom Ccitanju. Dobili ste IzvjeSce
mjerodavnog povjerenstva.

Otvaram raspravu. Ima li potrebe itko? Zakljucujem raspravu u prvom citanju. Ako bude
nezadovoljnih, bit ¢e amandmana u drugom citanju.

Tko je ,,za* ovakav prijedlog zakona u prvom c¢itanju?

Netko ,,protiv?

,,Suzdrzan“?

Nema. Jednoglasno smo prihvatili Prijedlog zakona pod tockom 11.

Tocka 12. je:

Ad. 12. Prijedlog zakljucka o osnivanju Privremenog povjerenstva obaju domova
Parlamentarne skupS$tine BiH za izvrSenje obveza iz ¢lanka 41a. Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona Bosne i Hercegovine o izvr§enju kaznenih sankcija, pritvora i drugih
mjera (,Sluzbeni glasnik BiH*“, broj 37/09) — Prijedlog Zajednickog kolegija oba doma
Parlamentarne skkupstine BiH

ILIJA FILIPOVIC:

Zastupnicki dom je usvojio zakljucak Ciji je predlagatelj Zajednicki kolegij, ve¢ sam
rekao, 1 nakon toga Zastupnicki dom je u Privremeno povjerenstvo obaju domova Parlamentarne
skupstine BiH za izvrSenje obveza iz ¢lanka 41a. Zakona o izmjenama i dopunama Zakona
Bosne 1 Hercegovine o izvrSenju kaznenih sankcija, pritvora i drugih mjera, imenovao sljedece
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zastupnike: gospodina Seada Jamakosmanovica, gospodina Slavka Mati¢a i gospodina Savu
Erica.

Od nas se ocekuje obaviti raspravu 1 imenovati tri osobe u ovo tijelo.
Ja otvaram raspravu.
Izvolite, profesore Neimarlija.

HILMO NEIMARLIJA
/nije ukljuc¢en mikrofon/

ILIJA FILIPOVIC:
Samo malo, zaklju€ujem raspravu o ovom prijedlogu zakljucka i molim klubove da
predloze po jednu osobu u ovo tijelo ispred naSeg doma.

Klub bosnjackog naroda?

HILMO NEIMARLIJA: 5
Oprostite, malo sam pozurio. Gospoda Colo je nas$ prijedlog, naseg kluba.

ILIJA FILIPOVIC:
Klub Hrvata?

BRANKO ZRNO:
Gospodin Jovi¢.

ILIJA FILIPOVIC:
I Klub Srba?

?)

Gospodin Koprivica.
ILIJA FILIPOVIC:

Sada ¢emo dakle izjasniti se o ovom prijedlogu zakljucka.
Tko je ,,za* ovakav zakljucak, molim lijepo?
Konstatiram da smo jednoglasno prihvatili prijedlog ovakvog zakljucka.

Sada ¢emo se izjasniti o predlozenoj gospodi: gospoda Colo, gospodin Jovi¢ i gospodin
Koprivica.

Tko je ,,za* ovaj sastav predlozenih kandidata?

Konstatiram jednoglasno.

Na kraju konstatiram da je iscrpljen dnevni red i zakljucujem danas$nji rad Doma naroda.



Sjednica je zavrsena u 13,00 sati.
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