NEAUTORIZIRANI TRANSKRIPT
69. SIEDNICE PREDSTAVNICKOG DOMA
PARLAMENTARNE SKUPSTINE BOSNE I HERCEGOVINE
odrzane 25.10.2005.godine, sa pocetkom u 10,10 sati

PREDSJEDAVAJUCI
NIKOLA SPIRIC

Gospodo poslanici, poStovani gosti, otvaram 69. sjednicu Predstavnickog doma
Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine.

/INTONIRANJE HIMNE/

Pozdravljam sve prisutne poslanike kao i predstavike sredstava javnog invormisanja.

Dame i gospodo prema izvjestaju Sluzbe sjednici prisustuvuju 34 poslanika, 22 iza
Federacije 1 12 iz Republike Srpske, $to zna¢i da imamo kvorum za punopravno i punovazno
odlucivanje.

Odsustvo sa danasnje sjednice pravdali su gospodin Jozo Krizanovi¢, Ibrahim Pedovié¢
1 Mirko Blagojevi¢. Ostali poslanici nisu pravdali svoje odsustvo §to govori da ih mozemo
oc¢ekivati da nam se pridruZe u toku zasjedanja.

Dame i gospodo poslanici vi ste uz poziv za sjednicu dobili i predlog dnevnog reda.
Zelim da vas obavjestim da smo jutros imali sjednicu Prosirenog kolegija 1 dogovorili se da
danasnji dnevni red proSirimo sa sljede¢im tackama dnevnog reda. To je

- Zapisnik sa 68. sjednice, zatim

- Izvjestaj Komisije Kolegijuma o nastojanju za postizanje saglasnosti o prijedlozima
zakljucaka poslanika Vinka Zori¢a 1 dr. Zlatka Lagumdzije podnesenih u postupku, dakle
podnesenih u postupku razmatranja Sporazuma o reformi policijskih struktura u Bosni i
Hercegovini, zatim

- Ratifikacija sporazuma o grantu Zakladnog fonda projekat zastita i kvaliteta voda
izmedu Bosne i Hercegovine i Medunarodne banke za obnovu i razvoj i ¢etvrta tacka dakle da

- Imenujemo tri ¢lana u zajedni¢ku komisiju oba doma radi postizanja sporazuma o
identi¢nom tekstu Zakona o javnom RTV servisu Bosne 1 Hercegovine.

Vi ste dobili novi dnevni red, dakle precis¢en tekst dnevnog reda i ja vas molim, mi
smo na PorSirenom kolegiju dakle dogovorili se, zamolili predsjednike klubova sobzirom na
obimnost danasnjeg dnevog reda da izbjegnemo, ako je moguce dana$nje proSirenje dnevnog
reda sa nekim novim tackama izuzev ovoga $to je predloZzeno na ProSirenom kolegiju. Dakle
to je prijedlog ProSirenog kolegija. Mi ne mozemo naravno izbje¢i ukoliko neko misli da treba



danas da predlozi neku novu tacku dnevnog reda, zato zelim da vas upoznam sa preporukom
sa ProSirenog kolegija.

Otvaram dakle raspravu o dnevnom redu. Vi ste u pre€iS¢enom tekstu dobili tacno
struktuiran dnevi red koji ¢emo nakon dakle usvajanja procitati radi stenograma i zabiljeski sa
ovog zasjedanja.

Otvaram raspravu vezano za dnevni red. Gospodin Mladen Potoc¢nik, pa dr. Zlatko
Lagumdzija.

MLADEN POTOCNIK

Dame i gospodo, ja bih predlozio sljedeé¢i zakljuCak da donese ovaj parlament a to je
da Parlament Bosne i Hercegovine zahtjeva javnu raspravu o juznoj tacki izlaza na more
Koridora Vc. Ova odluka je od drzavnog i drzavotvornog znacaja za Bosnu i Hercegovinu.
Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Dr. Lagumdzija.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Zahvaljujem se gospodine predsjedavajuci. Ja uvazavam ovo sve $to ste rekli da se
radi o jednom izuzetno obimnom dnevnom redu i da se radi o izuzetno vaznim stvarima koje
su na dnevnom redu. Takoder izrazavam svoje zadovoljstvo §to je kona¢no Zakon o PDV-u o
izmjenam i1 dopunama Zakona o PDV 1 Zakona o izmjenama i dopunama o dodatnim
porezima koje smo uputili u parlamentarnu proceduru koji je tako dugo vremena konacno
pred nama.

Zao mi je §to 16., 17. i ko zna koja tacka, ali to je vjerovatno razlog vise da ubrzamo
da dodemo do njih da svi budemo tu dok se dobaci do te tacke. Medutim gospodine
predsjedavajuéi, ja znam da ovdje ima, da se usvaja jako vazna pitanja, ali ja bih vas zamolio
dakle, ne koristim svoje pravo osim ukoliko vi predlozite, ja mislim da jedna tacka dnevnog
reda bi se danas morala na¢i pred nama zbog vaznosti onoga $to o ¢emu ¢u poslije nesto da
kazem, ali prihvatam mogucénost da ovo §to ¢u sada reci da se usaglasimo i da konstatujemo
da zahtjevamo od Savjeta ministara da nam pripremi za sljedecu sjednicu, da ja ne bih na
sljedecoj sjednici opet bilo da nije pripremljeno.

Naime, vama je poznata ovih nekoliko dana se vodi pravi okrSaj izmedu jedne
nezavisne instutucije koja se zove Regulatorna agencija za komunikacije 1 Ministarstva za
komunikacije. Radi se o tome da jedna po zakonu nezavisna agencija kao Sto je Regulatorna
agencija za komunikacije po onome §to vidimo u medijima gubi svoju nezavisnost koja je
data u Zakonu. I sdruge strane vidimo da se u tom medijskom ratu da se to vr$i sve preko leda
javnog BH servisa koji takode ima svoje probleme.

Ja ne bih dakle otvarao ovdje pitanja povodom dnevnog reda, ali smatram da zbog
onoga §to se deSava u zadnjih nekoliko dana na relaciji Regulatorne agencije, Javni BH servis,
VijeCe ministara, Ministarstvo za civilne poslove i komunikacije mi imamo jako teSku
situaciju u Javnom BH servisu koji zbog ovoga Sto se deSava bi mogao da izgubi svoju
nezavisnost, ukoliko ¢e ga placati ministri svojim odlukama.



Zato bih molio da se zaduzi, da se usaglasimo da se uputi zahtjev Vijecu ministara da
za sljedecu sjednicu Parlamenta pripremi, evo ja kandidujem naziv informaciju o problemima,
mozda ih nema planovima, nadam se da ih ima i transferu novca za potrebe Regulatorne
agencije za komunikacije 1 Javnog RTV servisa kao nezavisnih 1 profesionalnih institucija ove
zemlje. Dakle da nam nadlezni ministar se ovdje pojavi, mozda predsjednik Savjeta ministara
1 da nam kaZu na koji nacin misle oCuvati nezavisnost Regulatorne agencije i nezavisnost
Javnog servisa, a ne da kada se dode do onoga $to nam svima ne treba onda i mi uklju¢imo.
Pa bih zamolio dakle, ne zelim politizirati ovo, ne Zelim ovu tacku stavljati na glasanje, pa da
onda odbije veéina, pa da sada optuzujemo parlamentarnu vecinu da ih je bas briga za rat
Regulatorne agencije za komunikacije hvala bogu i Javni servis, nego kandidujem da se
dogovorimo da se to pripremi za sljedec¢u sjednicu.

Ukoliko ste saglasni, evo ja ne bih onda institirao na prosirivanju dnevnog reda.
NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem dr. Lagumdziji. Ima li neko jo§ da se javlja za dnevni red? Nema niko.

Dame i gospodo zakljuujem raspravu o dnevnom redu i naravno dakle moramo se
izjasniti o ovim inicijatima dr. Lagumdzije 1 gospodina Poto¢nika. Ja mislim da ima smisla
traziti od Savjeta ministara da prosledi informaciju vezanu za nezavisnost RAK-a i dakle da
nam posalje tu informaciju. Kakav ¢e odgovor od Savjeta ministara do¢i, dakle, evo dakle da
to pripreme za narednu sjednicu.

Molim vas pripremite se za glasanje.

Glasajte sad. Ko je za to?

Dakle za su glasala 22, protiv 2, suzdrzana 2.

- 16 iz Federacije, 6 iz Republike Srpske. Imamo 1 apsolutnu vecinu i entitetsku
vedinu.

Dakle konstatujem da ovaj zakljucak ¢e biti proslijeden Vijecu ministara za narednu
sjednicu da pripreme ovu informaciju.

Imamo naravno radni zakljucak iako nije, ja bih volio da izbjegavamo kada je rasprava
o dnevnom redu da usvajamo radne zakljucke gospodina Poto¢nika da se definiSe ova izlazna
tacka vezana za Koridor Vc.

Molim vas pripremite se za glasanje.
Glasajte sad.
- Za 19, protiv 3, suzdrzana 4. Dakle nemamo entitetsku.

Zao nam je nemamo clana Kolegija iz reda hrvatskog naroda, ne mozemo sada
usaglaSavati. Bicete povratno informisani u skladu sa Poslovnikom vezano za ovo.

Dame i gospodo time smo iscrpili raspravu o dnevnom redu i konstatujem da smo
usvojili sljedeci
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DNEVNIRED

. Zapisnici 66. 1 67.168. sjednice Predstavnickog doma,
. Poslanicka pitanja i odgovori,
. Potvrdivanje Odluke Predsjednistva BiH o utvrdivanju kandidata za generalsku

poziciju u Vojsci Republike Srpske,

. Izvjestaj Komisije Kolegijuma o nastojanju za postizanje saglasnosti o predlozima

zakljucaka poslanika Vinka Zori¢a i dr. Zlatka LagumdZije podnesenih u postupku
profesora Vinka Zorica i dr. Zlatka Lagumdzije podnesenih u postupku
razmatranja Odluke o prihvatanju Sporazuma o restruktuiranju policijskih
struktura u Bosni i Hercegovini,

. Zahtjev poslanika DusSanke Majki¢ za razmatranje Prijedloga zakona o dopuni

Zakona o putnim ispravama Bosne i Hercegovine po hitnom postupku, u skladu s
¢lanom 105. Poslovnika,

Zahtjev poslanika DuSanke Majki¢ za razmatranje Prijedloga zakona o dopuni
Zakona o izvrSenju budzeta institucija BiH i medunarodnih obaveza BiH za 2005.
godinu po hitnom postupku, u skladu s ¢lanom 105. Poslovnika,

Zahtjev poslanika Nikole Spiriéa za razmatranje Prijedloga zakona o izmjeni Zakona o
slobodi pristupa informacijama u Bosni i Hercegovini po hitnom postupku, u skladu s
¢lanom 105. Poslovnika,

Zahtjev Savjeta ministara BiH za razmatranje Prijedloga zakona Bosne i Hercegovine o
pomilovanju po hitnom postupku, u skladu s ¢lanom 104. Poslovnika,

Zahtjev Savjeta ministara BiH za razmatranje Prijedloga zakona o implementaciji
Konvencije o zabrani razvoja, proizvodnje, gomilanja 1 upotrebe hemijskog oruzja i o
njegovom unistavanju po hitnom postupku, u skladu s ¢lanom 104. Poslovnika,

Zahtjev Savjeta ministara BiH za razmatranje Prijedloga zakona o Upravi za indirektno
oporezivanje po hitnom postupku, u skladu s ¢lanom 104. Poslovnika,

Prijedlog zakona o postupku indirektnog oporezivanja u Bosni i Hercegovini (prvo
citanje),

Prijedlog zakona o postupku prisilne naplate indirektnih poreza u Bosni i
Hercegovini (prvo Citanje),

Prijedlog zakona o carinskim prekr$ajima Bosne 1 Hercegovine (prvo citanje),
Prijedlog zakona o dopunama Izbornog zakona Bosne i Hercegovine (prvo
Citanje),

Prijedlog zakona o reviziji institucija Bosne 1 Hercegovine (prvo ¢itanje),

Prijedlog zakona o izmjenama i1 dopunama Zakona o akcizama Bosne i
Hercegovine, sa IzvjeStajem Komisije za finansije i budZet (predlagaci: poslanici
dr. Zlatko Lagumdzija, Jozo Krizanovi¢ i Selim Beslagi¢),

Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o porezu na dodatu vrijednost,
sa Izvjestajem Komisije za finansije i budzet (predlagaci: poslanici dr. Zlatko
Lagumdzija, Jozo Krizanovi¢ i Selim Beslagi¢),

Prijedlog zakona o osnovama geomatike Bosne 1 Hercegovine, sa Izvjestajem
Ustavno-pravne komisije (predlaga¢: poslanik Mirsad Ceman),

Prijedlog zakona o praznicima Bosne i Hercegovine, sa IzvjeStajem Ustavno-
pravne komisije (predlagaci: poslanici dr. Zlatko Lagumdzija, Jozo KriZzanovi¢ i
Selim Beslagic),

Prijedlog odluke o organizaciji Sekretarijata Parlamentarne skupsStine Bosne i
Hercegovine,



21. Prijedlog odluke o izmjenama i dopunama Odluke o utvrdivanju kompleksa zgrada
1 zemljiSta za smjeStaj institucija BiH, o njihovom statusu, uslovima i nacinu
koriStenja,

22. Davanje saglasnosti za ratifikaciju:

a) Sporazuma izmedu Bosne i Hercegovine i Kraljevine Spanije o reciproénom
ukidanju viza za nosioce diplomatskih i sluzbenih pasosa,

b) Sporazuma o vazduSnom saobrac¢aju izmedu Savjeta ministara Bosne i
Hercegovine i1 Vlade Republike Greke,

¢) Sporazuma o vazdusnom saobracaju izmedu Savjeta ministara Bosne i
Hercegovine 1 Vlade Republike Bugarske,

d) Sporazuma izmedu Savjeta ministara Bosne i Hercegovine i Vlade Kraljevine
Norveske o readmisiji vlastitih drzavljana i drzavljana tre¢ih zemalja,

e) Dopunskog wugovora o kreditu izmedu Evropske zajednice, Bosne i
Hercegovine i Centralne banke Bosne 1 Hercegovine 1 pod

f) Sporazuma o grantu Zakladnog fonda — projekat zastite kvaliteta voda izmedu
Bosne i Hercegovine i Medunarodne banke za obnovu i razvoja,

23. Imenovanje tri ¢lana u Zajedni¢ku komisiju oba doma radi postizanja sporazuma o
identicnom tekstu Zakona o Javnom RTV servisu Bosne i Hercegov ine i

24. 1zvjestaj o aktivnostima Obavjestajno-bezbjednosne agencije Bosne i Hercegovine
za period od 1.6. do 31.12.2005. godine, - pov. materijal.

Dame i gospdo prelazimo na prvu tacku dnevnog reda, to su
Ad.1. Zapisnici 66. i 67.i 68. sjednice Predstavnickog doma

Zapisnike sa 66. 1 67. sjednice dobili ste uz dopis od 12. oktobra, a zapisnik sa 68
sjednice upuéen vam je putem telefaksa 21. oktobra.

Otvaram raspravu o zapisnicima i predlazem da vodimo jedinstvenu raspravu vezano
za sva tri ova zapisnika.

Ko se javlja za rijec¢? Ne javlja niko.

Zakljucujem raspravu i mozemo li se jednim glasanjem izjasniti o sva tri zapisnika sa
66., 67.1 68. sjednice posto nije bilo primjedbi na iste? Moze. Zahvaljujem.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Konstatujem da smo jednoglasno dakle za, sa 30 glasova za usvojili zapisnike sa 66.,
67.168. sjednice Predstavnickog doma i time prelazimo na drugu tacku dnevnog reda, a to su

Ad.2. Poslani¢ka pitanja i odgovori

Odgovore na pitanja dobili su poslanici Seada Palavric, Adem Huski¢, Jozo
Krizanovi¢ i dr. Petar Kuni¢.

Dame i gospodo da¢u naravno priliku da oni koji su dobili odgovor komentarisu da li
su zadovoljni, ali zelim takode da vam skrenem paznju da smo zarad obimnog dnevnog reda
za danas pokusali u ProSirenom kolegiju da dobijemo saglasnost da danas, ako je moguce



izbjegnemo postavljanje novih pitanja i trazenje odgovora da bismo efikasno zavrsili danasnje
zasjedanje. Naravno ukoliko takvo raspoloZenje postoji.

Dakle, pitam da li su poslanici koji su dobiil odgovor zadovoljni sa odgovorom na
postavljena pitanja?

Ne javlja se niko za rije¢. Dr.Petar Kunié, izvolite.
PETAR KUNIC

Mogu biti zadovoljan §to sam dobio odgovor nakon 10-12 mjeseci. Nakon duzeg
perioda dobio sam odgovor i to jako sam zadovoljan pod navodnicima.

Sto se ti¢e odgovora on je nepotpun, fakti¢ki ne daje odgovor na ono pitanje koje sam
ja postavio. Prema tome apsolutno nisam ni priblizno zadovoljan. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem dr. Kunicu.

Ako se niko ne javlja za rije¢ da komentariSe odgovor na postavljeno pitanje, dajem
evo priliku da se postave nova poslanic¢ka pitanja, ali ja vas molim evo da vodimo racuna da
ne iskoristimo ovaj sat u.

Dakle gospodin Beslagi¢, gospodin Moranjkié, dr. Zivkovi¢ i evo gospodin VInko
Zori¢, profesor.

SELIM BESLAGIC

Postovani predsjedavajuéi, postovane kolege ja ¢u biti veoma kratak.
- Da 11 ¢e Predstavnicki dom Bosne i Hercegovine raspravljati o Strategiji pregovaracu
za ulazak u EU?

Obrazlozenje. Danas se sve viSe prica o pregovaracu, a manje o strategiji i obaveza
koje nas oCekuju na ovom vaznom zadatku. Odgovor trazim od predsjedavajuceg Vijeca
ministara.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Dr. Zivkovi¢. Izvolite.

MILORAD ZIVKOVIC

Uvazeni predsjedavajuci, dame 1 gospodo pitanje je upuc¢eno Vijecu ministara — Da li
je odredeno sjediste Agencije za poste?

Vrlo kratko pitanje, ako moze usmeno da mi se da, uz upozorenje da iduci put na
sjednici idemo sa amandmanom u vezi sa ovim pitanjem sjediSta, jer kao Sto znate prije 5-6
mjeseci smo donjeli Zakon i zaklju¢ak da ¢e nakon mjesec dana biti odredeno to sjediste.
Koliko ja znam do dana danas$njeg to nije uradeno. Hvala.



NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Gospodin Moranjki¢.

MUHAMED MORANJKIC

Hvala gospodine predsjedavajuéi, ja imam dva pitanja.

Prvo — zadnjih nekoliko dana, posebno, iako je to kontinuitet ¢itavo vrijeme, sredstva
informisanja, medu kojima i federalna televizija u centralnom dnevniku kao udarnu vijest
kaze da ovu zemlju vodi mafija. A potom nabrajaju razne kriminale od kojih se postenom
covjeku diZe kosa na glavi. Susreu me 1 gradani i pitaju da li je to tacno 1 zaSto to netko ne
demantuje, ako nije?

Ja pitam PredsjedniStvo ove drzave, VijeCe ministara i Kolegij — hoée 1i se neko
prozvan oglasiti ili demantom ili potvrdom gore navedenog? Jer Cutanje za gradane ove
zemlje je priznanje da je to tako, a ako je to tako, onda je to katastrofa za ovu zemlju i za ovaj
narod.

I drugo pitanje — jo§ u maju mjesecu ove godine, ja sam prema Kolegijumu
Parlamentarne skupstine, po c¢lanu 130. Poslovnika uputio interpelaciju vezano za
obezbjedenje zakonske 1 druge pravne regulative po kojoj radi, ili treba da radi
Administrativna komisija Parlamentarne skupstine, a prije toga da se informise i ovaj dom, pa
1 ja Sta to momentalno od gore navedenog nedostaje kako bi se hitno pokrenule aktivnosti na
njihovom donoSenju. A zato sam ponukan izvjestajima revizije i izvjeStajima o radu same te
komisije.

Kolegij je postupio po istom ¢lanu 130., ali po stavu 2. ¢ime je moja interpelacija
preinacena u poslanicko pitanje, koje je na red doslo, nazalost juce. Dakle poslije nepunih 6
mjeseci, 24.10. 1 bilo odbaceno sa obrazloZzenjem da se ovoj komisiji ne mogu postavljati
pitanja, pa pitam

- Ko tumaci Poslovnik Parlamentarne skupstine i ¢ije je misljenje u ovom konkretnom
sluc¢aju mjerodavno, jer se ja normalno sa takvim obrazlozenjem jucerasnjim ne slazem?

I drugo — Ako je Administrativna komisja u pravu trazim da se moja interpelacija pod
navodnim znacima oZivi i po njoj postupci. Ona se nalazi u arhivi u originalnom obliku i
zelim da se vrati na njeno mjesto gdje je upucena. Smisao moje interpelacije je jasan
kristalno, a vidio sam da je pogresno shvacen. To nije nicija kritika, nego pokuSaj pomoci
administrativnoj komisiji 1 transparentnosti u njenom radu. Nazalost tako je kako je.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ja bih molio samo poslanicka pitanja da budu u pisanoj formi i ako je
moguce dakle evo da dobijemo dr. Sead Avdic¢.

SEAD AVDIC

Hvala gospodine predsjedavajuéi, dame i gospodo poslanici, postovani gosti, ovih
dana i ovih mjeseci, a i moze se reci slobodno godina se postavlja pitanje toka privatizacije u
Bosni i Hercegovini. Naime, najnoviji dogadaji upozoravaju Vije¢e ministara da treba



intervenirati u smislu zastite drzavnih interesa u Bosni i Hercegovini. Prije svega zastite
drzavne imovine.

I u tom kontekstu Vije¢e ministara se osjeca potreba da treba kreirati jednostavno izaci
pred javnost, posebno pred Parlamentarnu skupstinu Bosne i Hercegovine kako to misli
(predstaviti...ne razumije se) naftno trziSte Bosne i Hercegovine sa 1,6 milijardi KM prometa
godisnje, sa dvije kompanije, a to je Energopetrol i Rafinerija Bosanski Brod. To je drzavni
interes za svaku zemlju. Kako to Vije¢e ministara Cuti i jednostavno prepusta tok stvari u
smislu dokapitalizacije ova dva objekta, ja bih rekao sa malim knjigovodstvenim
vrijednsotima, sa maglovitim obe¢anjima ulaganja, investicijskim ulaganjima i jednostavno sa
prodajom, rekao bih u bescjenje?

Znaci trazim od Vijeca ministara da od hitno odgovor Bosni i Hercegovini, a posebno
Parlamentu Bosne i1 Hercegovine, Predstavnickom domu S§to misli uraditi povodom
privatizacije u saradnji, normalno sa entitetskim vladama ova dva objekta od drzavnog
interesa? i pod

2. Mi smo ovdje usvojili jedan izvjeStaj Komisije za ljudska prava oko problema, ili
ponovne revizije decertificiranih policijaca u Bosni i Hercegovini koji broji preko 160 ljudi.
Ima se osjec¢aj da Vijece ministara je taj, mi smo prihvatili taj izvjestaj, dali u zadatak Vijecu
ministara, od Vije¢a ministara nemamo nikakav odgovor.

Ja bih zamolio da stvarno dobijemo odgovor §to je Vije¢e ministara uradilo sa izvjestaj
Komisije za ljudska prava. Hvala vam.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Rijec je trazio gospodin prof. Vinko Zori¢.

VINKO ZORIC
Zahvaljujem predsjedavajuéem. Ja imam tri zastupnicka pitanja.

1. Ovih dana Vije¢e ministara je donjelo odluku da se iz tekuée pricuve proracuna
odvoji 100 tisu¢a KM za pomoc¢ stradalih u potresu u Pakistanu. Tu odluku podrzavam, ali
sam kroz istu ovu formu tj. zastupnickim pitanjem pitao Vije¢e ministara kako ¢e i hoce li
pomoc¢i u saniranju Stete koja se dogodila u potresu 2004. godine u Sovi¢ima u op¢ini Grude u
Bosni i Hercegovini, za one koji ne znaju i do dana danasnjeg nisam dobio odgovor niti je
Vijece ministara nesto poduzelo?

Stoga to isto pitanje ponavljam.

2. Kada ¢e institucije vlasti osigurati gradanima Bosne i Hercegovine mogucnost
grijanja na lozivo ulje bez placanja troSarina i poreza? Napominjem da su drugi energenti
oslobodeni istih obveza.

Ovdje ¢u se nadovezati na prethodno pitanje da mozda kada INA 1 MOL dodu, jer u
Hrvatskoj se to ne placa tamo gdje INA i MOL djeluju, i u Madarskoj. Dakle dobro je da je
napravljeno to $to je napravljeno. MOzda gradani ¢e moci kupiti lozivo ulje bez placanja
troSarine 1 poreza, kao $to se ne placa na ugalj, kao Sto se ne placa na plin itd.



3. Ho¢e 1i Vijece ministara financijski Cestitita i nagraditi BocCarski savez Bosne i
Hercegovine c¢ija je reprezentacija osvojila tri medalje, zlatnu, srebrenu i bronfanu na
Svjetskom prvenstvu u Torinu koje je odrzano 26. rujna do 1. listopada 2005. godine?

Isto pitanje mogu postaviti i Kolegiju naseg parlamenta, ho¢e 1i barem usmeno
Cestitati toj reprezentaciji, jer je ove godine dva puta svirala se himna Bosne i Hercegovine
tamo gdje su nastupali bocari, a u isto vrijeme se drugi sporotovi, gdje ne mozemo oti¢i dalje
od Beograda i financiraju i proteziraju.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegi Zori¢u. Evo ako treba javno cestitam bocarskoj reprezentaciji
Bosne i Hercegovine na izvanrednim rezultatima u ime Kolegija Predstavni¢kog doma.

Rijec¢ je trazio gospodin Milos Jovanovic.
MILOS JOVANOVIC

Pa evo ja sam mislio da ponovim poslanicko pitanje, ali sam odustao, jer jednostavno
vise necu da dozvolim da neko pocjenjuje 1 ponizava poslanike kao $to to radi Uprava za
indirektno oporezivanje.

I razmisljao sam sad kako ja njima da odgovorim i ¢ini mi se da je najbolji odgovor da
u buduce ne glasam za zakone koje oni predlazu, eto to je ono $to ja mogu njima odgovoriti
na to §to oni ne odgovaraju nama. Hvala lijepo.

NIKOLA SPIRIC

Dakle nema poslanickog pitanja, nego odgovor na odgovor. Zahvaljujem. Gospoda
Ruza Sopta.

RUZA SOPTA

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuci, ja postavljam pitanje, istina ne znam kome ¢u
ga postaviti — Tko je odredivao delegaciju koja je u Zenevi 19.5.2005. godine branila prvo
izvjes¢e BH o implementaciji Konvencije o pravu djeteta pred UN-ovim komitetom o pravu
djeteta? Oni koji su bili, ja upravo ne znam, kazem tko je branio, znam da je bilo i da se
branila i ne znam tko je branio i tko je odredio?

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Ali bih molio da uvijek pitanje pokusa imati adresu kako biste dobili
odgovor. Inafe niSta ne znac¢i da ga javno izreknemo ukoliko nema adrese. Dobro.

Zahvaljujem gospodi Sopti.

Gospodin Ivo Lozancié. Izvolite.
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IVO LOZANCIC

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuci, kolegice i kolege od prisege u ovom domu,
od stupanja na ....duznost, pa do prije godinu dana mi smo u parlamentarnoj proceduri imali
Prijedlog zakona ooduzimanju nelegalno stecene imovine koji prije godinu dana nije dobio
potrebnu parlamentarnu vec¢inu. Bitno je uticalo da ne dobije parlamentarnu vecinu izvjesce
Ustavno-pravne komisije gdje je naglaseno da mi imamo takva zakonska rjesenja u okviru
pravosuda da mozemo efikasno provoditi i ovu vrstu nelegalno ste€ene imovine i da bi ovo
samo dodatno gomilalo administraciju i ....efikasnost nase borbe i oduzimanja nelegalno
steCene imovine pa Cak je naglaseno da imamo u proceduri jedan, dva slucaja koji ¢e biti
uskoro okoncani.

A kao §to je prije navedeno u pitanjima, mi ¢esto, odnosno svaku vece u udarnim
vijestima i emisijama vidimo 1 u sredstvima informiranja da vecina ovih koji su potencijalno
osumnjiceni su glavni kada je u pitanju dodjela tendera, nepravilnosti oko tendera, uticaj na
porezne, carinske organe, zatim veliki uticaj na izvrSne vlasti u opéinama, Zupanijama i
djelom u entitetima, a ne vidimo rezultate, ovo $to je naglaseno da imamo efikasne i dobre
zakone koje mogu sprjecavati.

Moje pitanje za Ministarstvo pravde — Koliko je zaklju¢eno procesa protiv
osumnji¢enih za nezakonito stjecanje imovine u zadnju godinu dana, imena i prezimena
vlasnika 1 vrijednost imovine? Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegi Lozancicu.
Nema prijavljenih dalje za postavljanje pitanja. Dr. Lagumdzija, nisam vidio.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Zahvaljujem se predsjedavaju¢i. Naime mi smo danas dobili u posti, izvinajvam se ako
je neko dobio prije, jer ovo nosi datum 11.10. ove godine, naime od Tuzilastva Bosne 1
Hercegovine sa potpisom glavnog tuZzitelja Tuziteljstva, odnosno Tuzilastva gospodina
Marinka Jurcevica dobili smo odgovor povodom zakljucka Predstavnickog doma broj:01-51-
54-64/05 od 31.8. koji je donesen u povodu rakona, u povodu rasprave o Informaciji Vijeca
ministara BiH o rezultatima primjene Zakona o dopunama Zakona o carinskoj tarifi BiH.

Naime, da vas podsjetim gospodine predsjedavajuci, mi smo tada uputili Tuzilastvu,
istina, jedva ve¢inom u ovom domu zahtjev da zbog evidentnih informacija koje je, zbog
evidentnih zloupotreba koje su konstatovane kako u izvjes¢u Vije¢a ministara, tako i u
izvjestaju komisije gospodina Kunica koji je vodio, da je kroz uvoz smec¢a u ovu zemlju, koje
se nazivalo hrana, pod firmom zastite domace proizvodnje, da su pravljene velike carinske
utaje, zloupotrebe 1 sli¢i¢no. Zato, i mi smo dobili odgovor od Tuziteljstva u kojem otprilike
tuzilac kaze da on radi svoj posao, ali da informacije koje su mu potrebne da bi to vidio $ta se
deSava, on nema, jer to radi Uprava za indirektno oporezivanje i ona moze do tih informacija
da dode. Molim. Sto ovdje ne stoji.

Dakle ovdje ne stoji da je Uprava to uradila. Ovdje Cak stoji da je informacija koju
smo im dali sadrzi podatke o odobrenim kvotama uvoza mesa i povu¢enim koli¢inama mesa
bez evidentiranih eventualnih nepravilnosti, a zatim se kaze da nepravilnosti oko ispunjavanja
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uvjeta za bezcarinski uvoz mogu se utvrditi izravnim nadzorom pravnih osoba uvoznika,
odnosno pregledom dokumentacije temeljem koje su odobrene uvozne kvote, te
dokumentacija koja se odnosi na nain utroska uvezrne robe za odobrene kvote zasta je
mjerodavna Uprava za indirektno oporezivanje. To je upravo ono §to smo mi dali nalog
Upravi za indirektno oporezivanje da ovo uradi i na bazi toga da se poveze sa Tuziteljstvom, a
sada nas tuzitelj obavjeStava da to neSto treba uraditi Uprava, a mi o tome nemamo nikakvu
povratnu informaciju.

Da skratim pri¢u. Moje pitanje glasi

— Sta su Vijeée ministara, Uprava za indirektno oporezivanje i ostale drzavne
institucije uradile povodom zakljucka Parlamentarne skupstine od 31.8.2005. i da li je
utvrdena ic¢ija odgovornost za to i $ta je s tim uradeno?

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Ko se dalje javlja za rijec? Ljilja Mlicevi¢, izvolte.

LIJILJANA MILICEVIC

Zahvaljujem. Gospodine predsjedavajuée, postovane kolege, ne mogu se sloziti sa
ovakvim, taj zaklju¢ak smo svi dobili u koverti. Mislim moram ovo komentarisati.

Drugo, pa ne mozemo mi uciti TuzilaStvo Bosne 1 Hercegovine na koji ¢e nacin
pribavljati podatke niti se smijemo mjeSati u rad.

NIKOLA SPIRIC

Da, ali Ljiljo molim vas svaki poslanik moze da postavi pitanje, ne vodimo repliku.
Imate li pitanje postaviti?

LJILJANA MILICEVIC

Ovaj, moje je pitanje — da li je ovo mjesanje u rad? Mi smo Tuzilastvu dostavili Sto je
bilo kod nas, pa valjda tuzilac Bosne i Hercegovine zna na koji nacin ¢e do¢i do podataka koji
su mu neophodni. Mi ne smijemo da vrS§imo pritisak ni na koga, ni da uti¢imo ni na koga.

NIKOLA SPIRIC

Tuzilac ¢e odgovoriti. Svaka adresa ¢e odgovoriti na pitanje, ukoliko je pitanje
adresirano dobro. Zato ne mislim da treba voditi polemiku kada se postavljaju pitanja.

Ja vas molim dr. Lagumdzija ako mozete. Evo izvolite.
ZLATKO LAGUMDZIJA

Prvo gospodine predsjedavajuci, moja kolegica Mili¢evi¢ jako dobro zna da ne postoje
komentari i replike na pitanja. Ali sozbirom da je ovdje, ona moze postaviti novo pitanje
Vijecu ministara zaSto poslanik Lagumdzija vr$i pritisak itd., ali ne mozZe ona replicirati meni
na ovakav nacin.
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Pa posto replicira na nacin koji ne odrazava ono §to sam trazio, ponavljam jos jednom
radi preciznosti 1 magnetograma pitanje gospodine Spiricu

- Sta su Vije¢e ministra, Uprava za indirektno oporezivanje i ostale drzavne institucije
ucinile na sprovodenju zakljucaka Parlamentarne skupstine o zloupotrebama od 31.8.2005.
godine?

I kao ilustraciju sam naveo da smo dobili ovdje odgovor od Tuzilastva koji kaze da ne
zna lijeva $ta radi desna. Jer tuzilac radeéi svoj posao obavjestava nas da druga institucija nije
uradila nisSta po onome S§to je njen posao, $to smo mi zakljucili. I ovo §to ja radim je pomo¢
Tuzilastvu, ukoliko radi svoj posao. Ukoliko ne radi svoj posao onda je to takoder adekvatna
reakcija.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Pitanje je jasno. Molim poslanike dakle ako imaju da postave pitanje.

Mom¢ilo Novakovi¢. Molim vas dakle da ne repliciramo. MozZe samo pitanje, nema
potrebe.

MOMCILO NOVAKOVIC

Ja Zelim da podrzim gospodina Lagumdziju u stavu kada je rekao da zaista poslanik ne
bi trebao komentarisati pitanje drugog poslanika i da ga podsjetim, najprije Cetiri, pet sjednica
on je tako komentarisao moje pitanje.

NIKOLA SPIRIC

Pa ja sam, dakle nisam samo rekao, nisam se obra¢ao samo kolegici Mili¢evi¢ nego
svima nama da gubi smisao da poslanici jedni drugima postavljaju pitanje. zato sam trazio da
pitanje bude adresirano, a kakvo ¢e ko pitanje postaviti, ja ne mogu da uticem niti bilo kome
mogu uzeti rijec.

Ja vas molim da izbjegnemo repliku o pitanju. Izvolite. Evo kolegica Mili¢evi¢ ima
pitanje. Dakle da se drzimo pitanja.

LJILJANA MILICEVIC

Shodno tome da smo danas dobili ustvari taj dopis, nasli u koverti od Tuzilastva Bosne
1 Hercegovine, ako izvlaCimo stvari iz konteksta znaci u stav 1. tog odgovora kolege nisu
procitali TuzilaStvo prvo konstatuje da je izvjesStaj koji smo mi imali na komisiji profesora
Kuni¢a 1 mi u Parlamentu nije izvjeStaj Savjeta ministara, nego Ministarsta za ekonomske
odnose.

Ja sada pitam Savjet ministara — da 1i on stoji iza onog izvjeStaj o kvotama koje smo
mi ovdje dobili?

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Dakle, molim vas samo pisana pitanja u pisanoj formi da mi dostavite.
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Ko se dalje javlja za rije¢ da postavi pitanje? Ne javlja niko.

Dame i1 gospodo zahvalan sam §to smo skratili ovaj poslanicki sat, nismo ga u cjelini
iskoristili.

Prelazimo na trecu tacku dnevnog reda, to je

Ad.3. Potvrdivanje Odluke PredsjedniStva BiH o utvrdivanju kandidata za
generalsku poziciju u Vojsci Republike Srpske

Vi ste dobili materijal za ovu tacku dnevnog reda. Podsje¢am vas dakle da je
Predsjednistvo Bosne 1 Hercegovine na 80. sjednici odrzanoj 5. oktobra 2005. godine donjelo
Odluku o utvrdivanju kandidata za generalsku poziciju u Vojsci Republike Srpske, znaci na
duznost nacelnika i general§taba Vojske Republike Srspke predlaze se Dragan Vukovi¢.

U skladu sa Zakonom o odbrani Bosne i Hercegovine, Parlamentarna skupstina Bosne
1 Hercegovine potvrduje Odluku PredsjedniStva o utvrdivanju kandidata.

Otvaram raspravu. Ko se javlja za rije¢? Ne javlja niko. Zaklju¢ujem raspravu, a im dr.
Zivkovi¢. Izvolite. Molim vas da se javljate za rijec.

MILORAD ZIVKOVIC

Ja sam c¢ekao u skladu sa Odlukom koju smo dobili ovdje u tacki 3. da se kaze —
zaduzuje se ministar odbrane Bosne i Hercegovine, vjerovatno 1 njegov zamjenik da na
sjednici Parlamentarne skupstine obrazlozi prijedlog kandidata za generalsku poziciju. Molim
vas da se ispoStuje ta odluka. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Dakle ko se javlja za raspravu? Ne javlja. Ako poslanici Zele
obrazlozenje, molim lijepo. Evo sekretar ministarstva odbrane, zamjenik ministra, izvinjavam
se. Moje izvinjenje, po viSe puta, nije namjerno, nije zlonamjerno. Pa vjerovatno nije ni
posljednje, uvijek ¢ovjek grijei, ne mogu garantovati.

ENES BECIRBASIC

Ja se nadam da jeste. U redu. Pozdravljam gospodu predsjedavajuci, pozdravljam sve
zastupnike Zastupnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine i1 Zelim da u
skladu sa zahtjevom, odnosno nalogom PredsjedniStva Bosne 1 Hercegovine iznesem nekoliko
¢injenica vezanih za Prijedlog odluke PredsjedniStva o utvrdivanju kandidata za generalsku
poziciju u Vojsci Republike Srpske.

Dakle, Ministarstvo odbrane Bosne i Hercegovine je 27.9.2005. godine PredsjedniStvu
Bosne i Hercegovine je dostavilo prijedlog da se pukovnik Dragan Vukovi¢ postavi na
duznost nacelnika generalStaba Vojske Republike Srpske i proizvede u ¢in brigadnog
generala. Razlog za ovo postavljanje je vjerovatno vama poznato, a to je smjena dotadasnjeg
nacelnika generalStaba generala Pukic¢a koji je Odlukom Visokog predstavnika pomjeren sa te
duznosti.
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Osnov za gore navedeno je Zakon o odbrani Bosne i Hercegovine ¢lan 16. pod g) da
ministar preporucuje postavljanje, unapredenje i smjenu generala u skladu sa odredbama ovog
zakona i pod drugom alinejom saglasnost komandanta EUFOR-a i NATO Staba Sarajevo od
19.9.2005. godine.

Na osnovu Odluke PredsjedniStva Bosne 1 Hercegovine o sluzbi generala u oruZanim
snagama Bosne i Hercegovine broj:011367-8/04 od 1.9.2004. godine Ministarstvo odbrane je
predlozilo da imenovanom dodjeli funkcionalni ¢in general major, jer jer je postavljen na
generalsku poziciju za koji je predviden visi generalski ¢in od onog koji posjeduje.

Predsjednistvo Bosne i Hercegovine je na 80. sjednici razmatralo ovaj prijedlog i
dostavilo tekst odluke Parlamentarnoj skupstini na potvrdivanje koji je pred vama. Uz
obrazlozenje, uz prilozenu odluku Predsjednistvo Bosne i Hercegovine je vama dostavilo i
kopiju saglasnosti komandanta EUSFOR-a i NATO S$taba u Sarajevu 1 biografiju predloZenog
kandidata.

U vezi sa navedenim predlazem da Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine Bosne
1 Hercegovine potvrdi Odluku PredsjedniStva Bosne i Hercegovine kojom se pukovnik
Dragan Vukovi¢ postavlja na duznost nacelnika generalStaba Vojske Republike Srpske i
proizvodi u ¢in brigadnog generala. Hvala lijepa.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem zamjeniku ministra, gospodinu Enesu Becirbasi¢u i1 jo§ jednom se
izvinjavam na greSci koju sam napravio u izgovaranju funkcije koju obavlja. Nije bila
namjerna. Nadam se da ste dobili potrebne informacije koje ste trazili.

Jel se neko javlja za rije¢? Ne javlja niko. ZakljuCujem raspravu.

Pripremite se glasanje da potvrdimo Odluku PredsjedniStva o imenovanju gospodina
Vukovica.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Dakle za 25, protiv niko, suzdrzana 3.

Konstatujem dame i gospodo da smo dakle potvrdili Odluku PredsjedniStva da se na
duznost nacelnika generalStaba Vojske Republike Srpske imenuje gospodine Dragan Vukovic¢
1 time zakljucili raspravu vezanu za trecu tacku dnevnog reda.

Zahvaljujem zamjeniku ministra gospodinu Bec¢irbasicu.
Prelazimo na Cetvrtu tacku dnevnog reda, to je

Ad.4. IzvjeStaj Komisije Kolegijuma o nastojanju za postizanje saglasnosti o
predlozima zakljucaka poslanika prof. Vinka Zoriéa i dr. Zlatka LagumdZije
podnesenih u postupku razmatranja Odluke o prihvatanju Sporazuma o
restruktuiranju policijskih struktura u Bosni i Hercegovini

Na 68. sjednici gospodin VInko Zori¢ je u ime Kluba HDZ-demokr$cani predlozio
Domu da usvoje dva zakljucka uz Sporazum o restruktuiranju policijskih struktura u Bosni i
Hercegovini.



15

Takode je jedan zakljucak predlozio od dr. Zlatko Lagumdzija koji je i gospodin Zori¢
prihvatio kao dopunu njegovog zakljucka pod drugom tackom.

Zakljucci, kao Sto vam je poznato nisu dobili entitetsku veéinu pa je u Komisiji
Kolegijuma proveden postupak usaglasavanja.

Dobili ste izvjeStaj o uslaglasavanju zakljucaka. Vidjeli ste da nije postignuta
saglasnost o zaklju¢cima.

Ima li potrebe da vas podsjec¢am koji su zakljucci bili. Dakle radi se o dva zakljucka.

Prvi zakljucak je bio, evo uzeéu za pravo da ga proCitam — Predstavnicki dom
Parlamentarne skupstine BiH insistira da kantonalni mupovi, federalni MUP u daljem toku
reforme policije djele sudbinu sa MUP-om Republike Srpske u vezi sa statusom i
nadleznostima.

I drugi zaklju¢ je bio — Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine Bosne i
Hercegovine obavezuje Savjet ministara BiH da ovaj dom informiSe o toku reforme
policijskih struktura svaka tri mjeseca sa akcionim planom implementacije u narednom
kvartalu.

Dakle to su ta dva zakljucka. Nema rasprave o zaklju¢cima. Ja sam vas informisao da
nisu usaglaSeni u okviru Kolegijuma.

Pripremite se za glasanje.

Glasaju samo oni koji su protiv zakljucka.

Dakle prvo se izjasnjavamo o prvom zakljucku.
Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Dakle, protiv 11, dakle protiv 11 iz RS.

Konstatujem da je zakljucak broj 1. nije dobio saglasnost.

Prelazimo na izjaSnjavanje o zakljucku broj 2.
Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Da, samo ko je protiv glasaju.

Glasajte sad.

Ponavljamo glasanje.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad. I ne¢emo vise ponavljati.

Molim vas glasajte.

Dakle protiv 8, suzdrzanih nema.
Konstatujem da je zakljucak broj 2. prihvacen.

I time prelazimo na petu tatku dnevnog reda.

Drugi zakljucak je prihvacen, dakle Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine Bosne
1 Hercegovine obavezuje Savjet ministara BiH da ovaj dom informiSe o toku reforme
policijskih struktura svaka tri mjeseca sa akcionim planom implementacije u narednom
kvartalu. To je zakljucak.
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Prelazimo na petu tacku dnevnog reda

Ad.5. Zahtjev poslanika DuSanke Majki¢ za razmatranje Prijedloga zakona o
dopuni Zakona o putnim ispravama Bosne i Hercegovine po hitnom postupku, u skladu
s ¢lanom 105. Poslovnika

23. septembra 2005. godine gospoda Dusanka Majki¢ podnjela je zahtjev da se po
hitnom postupku, u skladu sa ¢lanom 105. Poslovnika donese Zakon o dopuni Zakona o
putnim ispravama u Bosni 1 Hercegovini.

Vi ste ovaj prijedlog zakona dobili. Vidjeli ste da se radi o jednom ¢lanu. Otvaram
raspravu. Ko se javlja za rijec¢?

Gospoda DuSanka Majkic.
DUSANKA MAJKIC

Posto je Zakon kratak, ja ¢u re¢i nekoliko rije¢i da je ovo ispravljanje nepravde u
ovom zakonu koja je uglavnom pogadala prava djece i da je u postupku primjene Zakona o
putnim ispravama prilikom izdavanja putnih isprava maloljetnim licima koja su sudskom
odlukom povjerena na vaspitanje i cuvanje jednom od roditelja uocene znacajne teskoce zato
Sto je trebalo da se obezbjedi potpis za prelazak granice se treba obezbjediti potpis oba
roditelja.

A u slucajevima kada su odnosi roditelja maloljetnih lica bili zna¢ajno poremeceni
veoma Cesto je dolazilo do toga da drugi roditelji zlonamjerno i bez ikakvog razloga odbija da
da saglasnost i to uglavnom zbog netrpeljivosti prema roditelju kome je djete povjereno na
cuvanje. Rekla sam da to ima posljedice na ostvarivanje ljudskih prava i predlozila da se ovaj
zakon izmjeni u ¢lanu 18. dodavanjem nove tacke koja kaze — Ako je sudskom odlukom
maloljetno lice povjereno na vaspitanje i zaStitu jednom od roditelja, putna isprava za to
maloljetno lice ¢e se izdavati uz saglasnost samo tog roditelja.

Nadam se da ¢e Parlament imati razumjevanja za ovu izmjenu i usvojiti je. Hvala.
NIKOLA SPIRIC

Zahavljujem kolegici Majki¢. Mislim da se radi o korektnoj /ili konkretnoj ne razumije
se/ ispravci. Gospodin Novakovi¢ se javio za rijec. [zvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC

...poslovnicku intervenciju sobzirom da raspravljamo o proceduri, a ne o Zakonu, onda
bi bilo dobro da kada budemo raspravljali o Zakonu cujemo obrazlozenje gospode Majkic.

NIKOLA SPIRIC

Okej. Zahvaljujem. Slazem se. Dakle ko se dalje javlja za raspravu? Ne javlja niko.
Zalju€ujem raspravu.
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Dame i gospodo pripremite se da se izjasnimo ko je zato da se podrzi procedura ¢lana
105. Poslovnika vezano za zahtjev gospode DuSanke Majki¢ za razmatranje Predloga zakona
o dopuni Zakona o putnim ispravama Bosne i Hercegovine.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

- za 14, protiv 17, 1 suzdrzan. Nemamo potreban broj iz Federacije. Dakle idemo na
usaglaSavanje. PoSto nemamo tre¢eg ¢lana. Nema Branka parlamentarnu ve¢inu. Nema, nema
14 protiv 17.

BRANKA TODOROVIC
Oprostite ja sam kriva.

NIKOLA SPIRIC

Dakle ovaj zahtjev nije dobio potrebnu vecinu, dakle ide u redovnu proceduru i time
smo zakljucili raspravu vezanu za petu tacku dnevnog reda.

Prelazimo na Sestu tacku dnevnog reda,

Ad.6. Zahtjev poslanika DuSanke Majki¢ za razmatranje Prijedloga zakona o
dopuni Zakona o izvrSenju budZeta institucija BiH i medunarodnih obaveza BiH za
2005. godinu po hitnom postupku, u skladu s ¢lanom 105. Poslovnika

Gospoda Majki¢ je ovaj prijedlog zakona je dostavila u proceduru 10. oktobra. Vama
je dostavljen uz dopis od 12. oktobra. Radi se i ovdje o kra¢em zakonu. U pitanju jedan ¢lan.

Otvaram raspravu o zahtjevu vezano za proceduru ¢lana 105.
Gospoda DuSanka Majki¢ kao podnosilac zahtjeva. Izvolite.

DUSANKA MAJKIC

...Ja bih ponovila i sobzirom da nam slijedi usvajanje budZeta za narednu godinu, da
smo pri kraju 1 da smo u pripremi razli¢itim finansijskim izvjestajima, smatram da bi trebalo
pod hitno usvojiti da su greske koje su se do sada napravile ne bi napravile i za sljede¢i put.

To je jedini razlog zasto. Bojim se ako bude po bilo kom ¢lanu drugom, znaci po 104.
da nec¢emo sti¢i ove vazne izmjene primjeniti na novu verziju zakona.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegici Majki¢. Ko se dalje javlja za rijec?
Dr. Azra Hadziahmetovi¢. Izvolite.

AZRA HADZIAHMETOVIC

Predsjedavajuci, ja ¢u iskoristiti priliku i povodom izjasnjenja procedure i povodom i
poslanickih pitanja, a posebno kolege Zori¢a da ovaj uputim na jednu zaista potrebu da ovaj
parlament bude upoznat sa na¢inom trosenja, odnosno kriterijima budZetskih rezervi.
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Da li Vije¢e ministara uopSte ima kriterije o nacinima troSenja budzetskih rezervi i
ukoliko ima da obavijesti ovaj parlament? Mi smo u viSe navrata bili u prilici da ili kroz
poslanic¢ka pitanja, ili kroz informisanje posredstvom Sluzbenog lista, budemo obavjesteni o
tome da su dodjeljena sredstva iz budZetskih rezervi. Ovo o ¢emu gospoda Majki¢ nesto
upozorava gospoda Majki¢ i interveniSe svojim predlogom tie se i nacina provodenja veé
postojec¢ih zakona koji se odnose na to.

Ja ¢u vas samo podsjetiti te rezerve se ne mogu troSiti za saniranje budZetskih
prekoracenja osim ukoliko se ne radi o kreiranju novih institucija, odnosno neceg novog u
radu institucija itd. Nisam sigurna da je u skladu sa kriterijima ovaj parlament bio upoznat
zaista da je u skladu sa nekim kriterijima koji postoje, ukoliko postoje to je zaista i ucinjeno.
Mozda je ovo i prilika da trazimo od Vije¢a ministara, ili mozda i ovim povodom usvajanje i
rasprave ovog zakona, a mozda i prosirimo da u cilju transparentnosti i zakonitosti rada kada
je u pitanju potroS$nja budzetskih rezervi i uopste nacinu Zakona o izvrSenju budzeta da ovaj
parlament bude ne samo informisan podsredstvom informacija u sluzbenom listu ili nekim
drugim povodom, nego da zaista bude ukljucen u to.

U suprotnom ja zelim upozoriti da ¢emo biti sastavni dio protiv zakonitog eventualnog
protivzakonitog rada.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Rijec je trazio gospodin Novakovi¢.

MOMCILO NOVAKOVIC

Gospodine predsjedavajuci poslovnicka intervencija. Raspravljamo o proceduri, a ne
bi trebali ulaziti u sustinu.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ko jo$ ima da se javi vezano za proceduru. Ne javlja niko. Zakljucujemo
raspravu.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Ko je za? Ko je protiv? Ko uzdrzan?

Dakle za 8, protiv 16, 2 uzdrzana.

Konstatujem dame i1 gospodo da nije prihva¢en zahtjev poslanika DuSanke Majki¢ za
razmatranje Predloga zakona o dopuni Zakona o izvrSenju budzeta institucija BiH i
medunarodnih obaveza BiH za 2005. godinu po hitnom postupku u skladu sa ¢lanom 105.
Poslovnika i time stekli uslovi da ovo ide u redovnu proceduru.

Prelazimo na sedmu tacku dnevnog reda,
Ad.7. Zahtjev poslanika Nikole Spiri¢a za razmatranje Prijedloga zakona o izmjeni
Zakona o slobodi pristupa informacijama u Bosni i Hercegovini po hithom postupku, u

skladu s ¢lanom 105. Poslovnika

Zelim samo da vas informi§emo da ste i ovaj predlog zakona dobili uz dopis od 12. oktobra
2005. godine.
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Vidjeli ste gospodo poslanici da je Predlog zakona nizeg, niskog stepena sloZenosti. Naime,
predlaze se zamjena termina dopis sa terminom rjeSenje zasto su razlozi konkretno navedeni u
obrazlozenju.

Uz Prijedlog zakona dobili ste i odredbe osnovnog zakona u kojima se predlazu izmjene i
evo otvaram raspravu o proceduri vezano za ¢lan 105.

Ko se javlja za rijec? Ne javlja niko. Zakljucujem raspravu.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Nevesela situacija i ovdje.

Za 12, protiv 18, uzdrzan 0.

Dakle konstatujem da nije prihvacen zahtjev poslanika Nikole Spiriéa za razmatranje
Predloga zakona o izmjenama Zakona o slobodi pristupa informacijama u Bosni i Hercegovini po
hitnom postupku, u skladu sa ¢lanom 105. Poslovnika. Dakle i ova izmjena ide u redovnu proceduru.

Prelazimo na osmu tacku dnevnog reda, to je

Ad.8. Zahtjev Savjeta ministara BiH za razmatranje Prijedloga zakona Bosne i
Hercegovine o pomilovanju po hitnom postupku, u skladu s ¢lanom 104. Poslovnika

Sasvjet ministara 3. oktobra dostavio je Predlog zakona o pomilovanju sa zahtjevom da se
razmatra po Clanu 104. Poslovnika. Vi ste dobili predlog ovog zakona.

Ustavno-pravna komisija misljenje je dostavila 13. oktobra iz kojeg ste vidjeli da postoji
valjan ustavno-pravni osnov za donoSenje ovog zakona.

Otvaram raspravu o zahtjevu za hitni postupak po ¢lanu 104. Ko se javlja za rije¢. Ne javlja
niko. Zaklju¢ujem raspravu i pozivam vas da se izjasnite.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Za 23, protiv 4, suzdrzan 1.

Konstatujem dame i gospodo da je prihvacen zahtjev Savjeta ministara BiH za razmatranje
Predloga zakona Bosne i1 Hercegovine o pomilovanju po hitnom postupku u skladu sa ¢lanom 104.
Poslovnika.

Prelazimo na devetu tacku dnevnog reda, to je
Ad.9. Zahtjev Savjeta ministara BiH za razmatranje Prijedloga zakona o
implementaciji Konvencije o zabrani razvoja, proizvodnje, gomilanja i upotrebe hemijskog

oruZzja i o njegovom uniStavanju po hitnom postupku, u skladu s ¢lanom 104. Poslovnika

Prijedlog zakona dostavljen vam je u dopisu od 5. oktobra 2005. godine. Savjet ministara
trazi da se 1 ovaj zakonski predlog razmatra po ¢lanu 104. Poslovnika.

Otvaram raspravu vezano za proceduru. Ko se javlja za rije¢? Ne javlja niko.
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Zaklju€ujem raspravu i pozivam da se pripremite za glasanje.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Dakle za 29, protiv niko, suzdrzan 1.

Konstatujem da smo prihvatili zahtjev Savjeta ministara BiH za razmatranje Predloga
zakona o implemetnaciji KOnvencije o zabrani razvoja proizvodnje, gomilanja i upotrebe hemijskog
oruzja i o njegovom unistavanju po hitnom postupku u skladu sa ¢lanom 104. Poslovnika,

1 time prelazimo na 10. tacku dnevnog reda, to je

Ad.10. Zahtjev Savjeta ministara BiH za razmatranje Prijedloga zakona o Upravi za
indirektno oporezivanje po hitnom postupku, u skladu s ¢lanom 104. Poslovnika

Prijedlog ovog zakona Savjet ministara dostavio je 10. oktobra 2005. godine, a vama je
dostavljen u dopisu od 12. oktobra.

Zahtjev je predlagac za hitni postupak, zahtjev je dakle predlagaca za hitni postupak takode u
skladu sa ¢lanom 104. Poslovnika i otvaram raspravu vezano za proceduru.

Ko se javlja za rijec? Ne javlja niko. ZakljuCujem raspravu i pozivam vas dame i gospodo da
se izjasnite o proceduri.

Glasajte sad.

Za 27, protiv niko, suzdrzana 2.

Dakle konstatujem da je prihvacen zahtjev Savjeta ministara BiH za razmatranje
Predloga zakona o Upravi za indirektno porezivanje po hitnom postupku, u skladu sa
¢lanom 104. Poslovnika.

Prelazimo na 11. tacku dnevnog reda.

Ad.11.Prijedlog zakona o postupku indirektnog oporezivanja u Bosni i
Hercegovini (prvo ¢itanje)

Prijedlog ovog zakona u Parlament je dostavljen 7. septembra 2005. godine sa
zahtjevom da se razmatra po hitnom postupku u skladu sa ¢lanom 105. Poslovnika.

Na 66. sjednici predlagac je zahtjev izmjenio na ¢lan 104. pa je Dom usvojio
proceduru po ¢anu 104. Poslovnikua. Ustavno-pravna komisija misljenje o Predogu zakona
dostavila je 30. septembra.

Nadlezna Komisjia za finansije i budZet Ciji ste izvjeStaj dobili, nadlezna je dakle
Komisija za finansije 1 budzet ¢iji ste takode izvjeStaj dobili. Vidjeli ste da je Komsiija
usvojila 15 amandmana.

U plenarnoj fazi amandmane su podnjeli Tihomir Gligori¢ 22 amandmana koje
ponovo brani u plenarnoj fazi, Mirsad Ceman 4 amandmana koje takode brani u plenarnoj
fazi.

Mi smo, skre¢em paznju u prvom ¢itanju i otvaram rasprava u prvom citanju.
Ko se javlja za rijec? Dr. Gligorié. Izvolite.
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TIHOMIR GLIGORIC

Hvala gospodine predsjedavajuc¢i. Dame i gospodo, sobzirom da je prvo Citanje i da se
radi o principima, pokusSa¢u da skratim u smislu da bi bilo dobro odredene principe
promjeniti, a oni se mogu u drugom c¢itanju u amandmanskoj fazi, pa predlazem da kada
dodemo u drugo citanje da zamolim poslanike da amandmane koji su ulozeni s paznjom zaista
pogledaju i pokusamo tako pomo¢i privredi Bosne i Hercegovine.

Tako da ne bi sada govorio o pojedina¢nim principima sobzirom da amandmani zele
da promjene neSto da bi napravili liberalniji zakon, a ne restriktivan kao Sto to imamo u
prijedlogu, mogli bi i u drugom Ccitanju kada budemo razmatrali i glasali o amandmanima
poboljsati ovaj zakon. Hvala vam.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem dr. Gligori¢u. Ko se dalje javlja za rije¢? Ne javlja niko.

Dame i gospodo zakljucujem raspravu u prvom ¢itanju i pozivam da se izjasnite dakle
o Predlogu zakona o postupku indirektnog oprezivanja u prvom citanju.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

- Dakle za je 27, protiv 1, suzdrzana 2.

Konstatuyjem dakle da je prihvaéen Predlog zakona o postupku indirektnog
oporezivanja u prvom ¢itanju.

Sada vas molim da se izjasnimo da li mislite da su se stekli uslovi da danas imamo i
drugo Citanje. Vidim da ima negodovanja.

SEFIK DZAFEROVIC
/ne razumije se.../

NIKOLA SPIRIC

Sve se slazem, ali ako nema raspoloZenja Parlamenta. Ima i amandmanska faza.
Dakle, molim vas, ja molim, dakle molim vas dakle da uradimo onda sljedece.

Molim predsjednike klubova, oni koji su podnjeli amandmane, radi se o bitnom
zakonu, radi se o o uskom tajmingu vremenskom da u narednim danima predsjednici klubova
rade na usaglasavanju amandmana i da vide gdje mogu posti¢i konsenzus kako bi smo ovaj
bitan zakon usvojili u drugom ¢itanju u najkracem moguéem roku, da ne probijamo rokove.

Jel se slazete? Slazemo. Hvala lijepo na podrsci.

Prelazimo na 12. tacku dnevnog reda
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Ad.12. Prijedlog zakona o postupku prisilne naplate indirektnih poreza u Bosni i
Hercegovini (prvo ¢itanje)

I ovaj predlog predlagac je na 66. sjednici promjenio zahtjev sa procedure ¢lana 105.
na proceduru ¢lana 104. Poslovnika.

Dom je znaci na 66. sjednici usvojio proceduru po ¢lanu 104. Dobili ste miSljenje
Ustavno-pravne komisije kao 1 izvjestaj nadleZzne Komisije za finansije 1 budzet.

NadleZna Komisija je usvojila sedam amandmana na Predlog zakona. U plenarnoj fazi,
u plenarnoj dakle, u plenarnom zasjedanju podnjeli su amandmane gospodin Mirsad Ceman,
dva amandmana koje ponovo brani na plenarnom zasjedanju i gospodin Tihomir Gligori¢
takode dva amandmana koje brani u plenarnoj fazi.

Otvaram raspravu. Ko se javlja za rije¢? Ne javlja niko.

Pozivam vas da se izjasnite.

- Dakle za je 23, protiv 1, 1 suzdrzan.

Konstatujem da je prihvacen Prijedlog zakona o postupku prisilne naplate indirektnih
poreza u Bosni 1 Hercegovini u prvom citanju. Ja vam se zahvaljujem.

Predlazem da dijeli sudbinu prethodne tacke dnevnog reda. Imaju Cetiri amandmana,
da predlaga¢i amandmana sjednu i vide mogu li pribliziti stavove kako bismo naravno
politickim konsenzusom usvojili 1 ovaj zakon u drugom citanju.

Prelazimo dame 1 gospodo na 13.tacku dnevnog reda, to je

Ad.13. Prijedlog zakona o carinskim prekrS$ajima Bosne i Hercegovine (prvo
ditanje)

Savjet ministara Predlog zakona o carinskim prekrSajima podnjio je u Parlament 28.
jula 2005. godine sa zahtjevom da se razmatra po ¢lanu 105. Poslovnika.

Na 64. sjednici Dom nije usvojio zahtjev predlagaca za hitni postupak, pa se Predlog
zakona razmatra u redovnoj proceduri.

Vi ste dobili misljenje Ustavno-pravne komisije, kao i izvjestaj nadlezne Komisije za
spoljnu trgovinu 1 carine. Nadlezna Komsiije podrzala je Predlog zakona. Vidjeli ste da ni u
komisijskoj fazi nije bio amandmana.

Otvaram rasrpavu u Predlogu zakona u prvom Ccitanju. Ko se javlja za rije¢? Ne javlja
niko. Zaklju¢ujem raspravu i

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Konstatujem da smo sa 27 glasova za, 1 protiv, 2 uzdrzana prihvatili Predlog zakona o
carinskim prekrSajima Bosne i Hercegovine u prvom citanju.
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Dame i1 gospodo posto nije bilo amandmana u komisijskoj fazi, nema podnesenih
amandmana za plenarnu fazu, pitam vas, pozivam vas da se izjasnite ko je za to da idemo u
drugo ¢itanje vezano za ovaj zakon.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Tako smo dobro utrenirani da je ovo odli¢no.

Konstatujem da smo sa 24 glasa za, 2 protiv, 3 suzdrzana prihvatili predlog da idemo u
drugo citanje, vezano za Predlog zakona o carinskim prekrSajima Bosne i Hercegovine.

Otvaram raspravu. Ko se javlja za raspravu u drugom ¢itanju? Ne javlja niko.

Zaklju€ujem raspravu i pozivam vas da se izjasnite.

Glasajte sad.

Dame i1 gospodo sa 24 glasa za, 2 protiv i 1 uzdrzan, suzdrzan, prihvatili smo Predlog
zakona o carinskim prekrSajima Bosne i Hercegovine u drugom citanju i stekli uslove da
predemo na 14. tacku dnevnog reda.

Hoc¢u samo da kazem da je ovo nacin kada komisije dobro rade i kada je izjasnjavanje
u plenumu, kada se dobro pripreme zakonski prijedlozi samo formalnost i u tom smislu evo
komisijama koje su predano radile i vama poslanicima cCestitam §to mozemo efikasno da
radimo. Zahvaljujem, uz vas puni doprinos.

Prelazimo na 14. tacku dnevnog reda,

Ad.14. Prijedlog zakona o dopunama Izbornog zakona Bosne i Hercegovine (prvo
ditanje)

Predlog ovog zakona u parlamentarnu proceduru dostavljen je 22. avgusta 2005.
godine. Predlagac je Izborna komisija Bosne i Hercegovine.

Na 65. sjednici usvojen je zahtjev predlagaca za proceduru po ¢lanu 104. Poslovnika.
Vi ste dobili misljenje Ustavno-pravne komisije kao 1 izvjesStaj Ustavno-pravne komisije koja
je nadlezna za razmatranje ovog zakona. Vidjeli ste da je Ustavno-pravna komisija
jednoglasno podrzala principe kao 1 tekst Predloga zakona. Nije bilo amandmana ni u
komisijskoj fazi.

Otvaram raspravu u prvom citanju. Ko se javlja za rijec? Ne javlja niko. Zakljucujem
raspravu 1 pozivam da se izjasnite.

Glasajte sad.

Dakle konstatujem da smo sa 30 glasova za i niko protiv i niko suzdrzan, dakle
jednoglasno prihvatili Predlog zakona o dopunama Izbornog zakona Bosne i Hercegovine u
prvom ¢itanju.

Dame i gospodo posto je u komisijskoj fazi nije bilo amandmana, niko dakle nije
podnjio zahtjev da brani amandman u plenarnoj fazi, ja vas pozivam da se izjasnimo da idemo
1 u drugo citanje.
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Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad. Ko je za?

Konstatujem da smo se jednoglasno, dakle sa 29 glasova za izjasnili da Predlog
zakona o dopuni Izbornog zakona Bosne i Hercegovine razmatramo danas i u drugom citanju.

I u tom smislu otvaram raspravu u drugom citanju. Ko se javlja za rije¢? Ne javlja
niko. Zakljucujem raspravu i pozivam vas da se izjasnimo o Predlogu zakona o dopunama
Izbornog zakona Bosne 1 Hercegovine u drugom c¢itanju.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Konstatujem da smo sa 29 glasova za i jednim suzdrzanim prihvatili Predlog zakona o
dopunama Izbornog zakona Bosne i Hercegovine u drugom d¢itanju i time stekli uslove da
predemo na 15. tacku dnevnog reda, to je

Ad.15. Prijedlog zakona o reviziji institucija Bosne i Hercegovine (prvo ¢itanje)

Ovaj zakon takode razmatramo po skrac¢enom postupku u skladu sa ¢lanom 104.
Poslovnika. U parlamentarnu proceduru je dostavljen 23. avgusta 2005. godine.

Zahtjev za proceduru po ¢lanu 104. usvojen je na 65. sjednici. Dobili ste misljenje
Ustavno-pravne komisije kao 1 izvjestaj nadlezne Komisije za finansije 1 budzet.

Nadlezna Komisija za finansije 1 budzet usvojila je Cetiri amandmana.
Dusanka Majki¢ podnjela je 8 amandmana koje Zeli ponovo braniti u plenarnoj fazi.

Mi smo dakle u prvom ¢itanju i otvaram raspravu vezano za Zakon u prvom citanju.
Gospoda DuSanka Majki¢ se javila za rijec.
DUSANKA MAJKIC

Gospodine predsjedavajuci, cijenjene kolege i kolegice cilj donosenja ovog predloga
zakona je harmonizacija uslova revizije, Zakona o reviziji u Republici Srpskoj i Federaciji
Bosne i Hercegovine i na drzavnom nivou Bosne i Hercegovine, odnosno uskladivanja rada
poslovanja ovih znacajnih institucija pod istim uslovima.

Kakav je odnos entitetskih 1 drzavne vlasti prema ove tri vazne institucije vidljive iz
stalnih pokusSaja da se ove institucije disciplinuju i stave pod kontrolu politickih opcija koje su
na vlasti.

U prilog tome navodim — svjedoci smo kroz kakve sve neprilike prosao glavni revizor
Republike Srpske za svoj principijelan stav i visokoprofesionalan rad dobio je krivicnu
primjeru zato §to se usudio progovoriti o onima koji su se na tako bahat na¢in ponasali prema
drzavnoj imovini, dok na drugoj strani ovaj siromas$ni narod jedva prezivljava. Nakon
znacajnog osporavanja zakona, tekst zakon je prihvacen tek nakon intervencije medunarodne
zajednice i tako je spaSena glavna sluzba za reviziju Republike Srpske.

U Federaciji Bosne i Hercegovine Celnicima Ureda za reviziju mandat je istakao 7.
ovog mjeseca Sto je nepotrebno iskomplikovalo situaciju. Sam ministar finansija Federacije
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Bosne i Hercegovine drzi u stolu zaklju¢an novi Zakon o reviziji koji je usaglasen sa istim
zakonima na drzavnom nivou i1 u Republici Srpskoj, dakle zakon u Federaciji koliko znam
nije ni upucen u parlamentarnu proceduru.

Znamo da na novom prijedlogu zakona koji danas imamo ispred sebe, dakle Zakon o
reviziji institucija BiH dugo se radilo i da ga je gospoda Mari¢ u ime Ministarstva finansija 1
trezora javno prezentovala u martu 2005. godine, da je na njemu radila savjetodavna grupa
dvije godine uz znacajnu pomo¢ medunarodne zajednice, posebno Svedskog drzavnog ureda
za reviziju. Osnovni principi na kojima bi se morao da pociva rad ove znacajne institucije su
struénost, depolitizovanost i objektivnost. Potrebno je ista¢i da pozitivni trendovi vezani za
bolji rad drzavnih institucija u BiH su u direktnoj vezi sa radom Kancelarije za reviziju
institucija BiH. Predlog zakona o reviziji institucija BiH je ispunio glavni princip. Uraden je u
najve¢em dijelu u skladu sa medunarodnim standardima, narocito intosaj revizorskim
standardima. Medutim strani konsultatni su ostavili da kona¢nu odluku o pojedinim vaznim
pitanjima vezano za ovaj zakon ipak donesu domace relevantne institucije.

Time zelim da kazem nekoliko rijeci o drugom principu — principu nezavisnosti koji je
po meni popriliéno sporan. Klju¢ni stav ovog zakona koji osporava navedeni princip je
naveden u ¢lanu 24., a odnosi se na imenovanje generalnog revizora i zamjenika generalnog
revizora. Cinjenica je da ovo predstavlja napredak u odnosu na postojeéu verziju zakona, jer
se uvodi institucija konkursa, ali se ne moze oteti utisku da je predlaga¢ ponovo dezavujisao
1z kona¢nog ukljucivanja Parlament i1 nadleZnost za izbor prebacio na Predsjednistvo BiH.

Dakle zadatak Parlamenta, njegove komisije za izbor je da obavi sav posao oko izbora,
sacini rang listu koju onda dostavlja PredsjedniStvu BiH koji treba da pokaze prstom ko je
parlamentarna komisija? Smatram da je time direktno naruSen princip nezavisnosti kroz
pokusaj uplitanja vlasti u ovaj izbor.

Drugo pitanje kojim se takde narusava princip nezavisnoti je odnos glavnog revizora i
zamjenika glavnog revizora. Zakon kaze da su to predstavnici tri konstitutivna naroda $to na
kraju govori o etickoj ravnotezi ove institucije, ali to nije jedini razlog zaSto rukovodenje
institucijom vr$i i glavni revizor i zamjenici glavnog revizora. Slozili smo se da su sva trojica
moraju ispunjavati iste uslove. U skladu stim je i1 prijedlog da se izmjeni ¢lan 23. I glavni
revizor i zamjenici glavnog revizora podlijezu Zakonu o sukobu interesa i jedan i drugi ulazu
u sastav koordinacionog odbora vrhovne institucije za reviziju i glavni revizor i zamjenici
potpisuju,

NIKOLA SPIRIC
Molim malo paznje, poslanike za paznju molim.

DUSANKA MAJKIC

potpisuju revizione izvjestaj. Medutim, odredbe koje sadrzi prijedlog ovog zakona u
Clanu 12., 21., 22., 26. 1 34. ne odrazava na najbolji nain model izbora i smjene ta tri
rukovodioca revizionih institucije, dakle jednake procedure za sve tri pozicije, niti princip
primus interpare medu jednakim za poziciju generalnog revizora u odnosu na zamjenike
generalnog revizora. Sobzirom da sva tri rukovodioca biraju se na isti nain, da su im
potrebne iste kvalifikacije da bi se kandidovali, da imaju jednake obaveze odgovornosti
utvrdene ovim predlogom zakona, smatram da je nuzno izbjeci formulacije pojedinih odredbi
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koje viSe upucuju na zakljucak da je generalni revizor sam sebi imenovao zamjenike $to nije
tacno.

Sobzirom da se radi o izuzetno osjetljivom javnom poslu, ravnoteza o odlucivanju i
obaveza donoSenja usaglasenih odluka i stavova izmedu tri ove funkije moze se doprinjeti
uspjeSnom razvoju revizione institucije. Ujednaavanjem i harmonizacijom ovlastenja, kao i
prava i odgovornosti izmedu tri rukovodioca Kancelarije za reviziju smanjuje se rizik od
eventualne politicke manipulacije u cilju sticanja prednosti za one politicke opcije koji uspiju
prevagnuti u procesu imenovanja generalnog revizora kada bi on zadrzao predlozena,
odnosno veoma Siroka ovlastenja.

Zato predlazem da ovlastenja prava i obaveze podjednako rasporede izmedu ta tri
rukovodioca ¢ime ¢e potencijalno politicka atraktivnost ¢elne pozicije se smanjitim §to ide u
korist principu nezavisnosti revizije. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegici Majki¢. Ko se javlja dalje za raspravu? Gospoda Ruza Sopta, pa
Hazim Feli¢.

RUZA SOPTA

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuci, kolegice i kolege mi, da napomenem jo$
jedanput donosimo danas Zakon o reviziji u institucija vlasti Bosne i Hercegovine. Ja bih vas
ovo stavila naglasak na ovo reviziji jer ono Sto ¢u re¢i upravo mislim da se odnosi na
strucnost koja treba za reviziju.

Naime, ovim zakonom je predvideno i date su definice generalnog revizora i
zamjenika generalnog revizora. Vrlo je, podrzala bih jedan dobar dio diskusije gospode
Majki¢, medutim vrlo je neprihvatljivo i ja sam napravila jedan propust, nisam odmah
obnovila amandmane, poSto sam prosli tjedan bila na odmoru i nisam obnovila svoje
amandmane koji nisu prosli na komisiji, naime, ja sam imala primjedbu na, kada je rije¢ o
strucnosti 1 0 stru¢noj spremi, odnosno da li generalni revizor i zamjenici generalnog revizora
moraju imati revizorski ispit.

Moja je primjedba bila na to 1 ja sam trazila da generalni revizor i revizor moraju imati
onaj revizorski ispit. Medutim, u zakonu je proslo da oni ne moraju imati revizorski ispit §to
meni navodi moja sugestija je bila da onda mjenjamo naziv da kazemo da generalni direktor 1
dva zamjenika, a da nikako ne mozemo dati nekome titulu koju on nema. Tako imamo slucaj,
bilo bi vrlo diskutabilno kada bi rekli da predsjednik suda ne mora imati pravosudni ispit. Ili
da direktor doma zdravlja moze biti pravnik, Sto moZze, ali da mi kazemo da je on glavni
ljecnik, Sto mi nikako nije u redu.

Mislim da taj dio bi trebali ispraviti i zato se ja obracam Parlamentu sa jednom
sugestijom, ako je moguce ovdje produziti amandmansku fazu da produzimo kako bi neke
stvari ispravili. Evo, toliko hvala lijepo.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Gospodin Feli¢ je trazio rijec.
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HAZIM FELIC

Gospodine predsjedavajuci, kolege i1 kolegice ja ¢u kratko o Zakonu o reviziji. U
principu sve bitne stvari smo rijesili i dogovorili na Komisiji, a kao $to vidite u izvjestaju
sveli smo par amandmana koji su popravili tekst sa razli¢itim misljenjem za ¢lan 23. je evo i
sama gospoda Ruza je kazala svoj stav. ProSao je ve¢inom glasova ¢lanova Komisije.

No, htio sam re¢i jednu stvar o principima. Gospoda Majkic¢ je i§la sa amandmanima,
obnavlja amandmane koji Ured za reviziju i generalnog revizora koji je do sada radio po nama
1 komisiji 1 ovoga parlamenta dosta korektno i1 dobro, Zeli da napravi tri revizora i u datom
trenutku da ta institucija koja dosta dobro funkcionise bude blokirana kada se hoée i kome se
hoce. Zaista nemojmo praviti Ured za reviziju takav da ga moZemo blokirati i da se moze
raditi tako kako se ne bi trebalo raditi. Zaista mislim da ovo kako je do sada radio Ured za
reviziju, mislim da taj princip treba ostaviti i da se zna ko je rukovodilac i ko je odgovoran, a
da zamjenici imaju svoje mjesto i ulogu u strukturi Ureda za reviziju. Hvala lijepo.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Ko se dalje javlja za rijec? Dr. Zivkovi¢. Izvoli.

MILORAD ZIVKOVIC

Uvazeni predsjedavaju¢i, dame 1 gospodo, u izvjeStaju nase komisije pisSe da je
Ustavno-pravna komisija ovaj zakon razmatrala i da je utvrdila postojanje valjanog ustavno
pravnog osnova 1 uskladenosti sa Ustavom BiH. Vjerovatno najve¢i dio jeste, medutim ja
navodim samo jedan ¢lan, a to je ¢lan 24. koji se tiCe imenovanja glavnog revizora i
zamjenika glavnog revizora gdje se navodi da to radi Predsjednistvo.

U Ustavu BiH nigdje nije navedeno da je to nadleznost PredsjedniStva BiH. Ja
smatram da time nije ovaj zakon usaglaSen sa Ustavom BiH. Neka mi neko iz Ustavno-pravne
komisije kaze gdje decidirano u nadleznostima Predsjednistva BiH stoji da je i ova duznost
njihova. Ako je to u redu, onda ja nemam protiv nista. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem dr. Zivkovic¢u. Dr. Kuni¢, pa dr. Gligori¢, pa Milo$ Jovanovi¢.

PETAR KUNIC

Da dam miSljenje vezano za ovaj predlog gospodina Zivkovi¢a. Naime, ja sam takoder
protiv da to bude PredsjediStvo, da u krajnjoj liniji imenuje revizore. Ali, nije tacna ova
konstatacija $to kaze gospodin Zivkovi¢. Predsjedni§tvo obavlja i druge poslove taksativno
navedene, obavlja i druge poslove. Prema tome ako ova skupstina donese odluku da to
Predsjednistvo obavlja, ono ima nadleznost da to obavlja.

Prema tome, nije anti ustavno to sam hito re¢i. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Dr. Gligoric.
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TIHOMIR GLIGORIC
Hvala gospodine predsjedavajuéi, damei gospodo je li

NIKOLA SPIRIC
Replika, moze dr. Gligori¢ zavrsite pa onda dr. Zivkovic.

TIHOMIR GLIGORIC

Dobro, ako treba nije problem ja mogu zastati. Sobzirom da smo ovim zakonom
izmjenama i dopunama Zakona zatraziti da se urede neke stvari, mi smo u principu to dobili,
ali mi sada u prvom c¢itanju ustvari treba da kazemo i nesto o tim principima.

Ja podrzavam ovo §to je rekao dr. Zivkovi¢, a koji se odnosi na ¢lan 24. zato §to
mislim da bi trebali u drugom ¢itanju, mislim da je amandman podnesen da u tom pravcu da
bi Parlament ustvari trebao biti to mjesto koje ¢e kona¢no odlucivati o revizoru. Sobzirom da
smo mi u predlogu dobili da to radi PredsjedniStvo, da ono ustvari predlaze imenovanje, a mi
bi u tom slucaju trebali da potvrdimo, mislim da ne treba koristiti iskustvo kao Sto to ima u
Kraljevini u Velikoj Britaniji, gdje to odreduje kralj, ali to je simboli¢no i na drugi nacin. Mi
bi na ovaj nacin trebali da to, da damo znacaj reviziji, jer ako ¢e biti nezavistan, onda to moze
biti jedino u Parlamentu i da Parlament treba da uvazi u drugom citanju ovaj amandam, tj.
ovaj princip da se sve zavrSi u Parlamentu. Jer mi imamo komisiju koja ¢e odreduje je
Parlament koja ¢e provesti konkurs i onda dajemo nekome drugom da odreduje redosled itd.
pa se vraca nama.

Smatram da taj princip nije dobar, nego trebamo se vratiti na princip kao Sto je to u
drugom zemljama, a to je da Parlament vodi kompletnu proceduru vezano, izmedu ostalog i
za ¢lan 24., a to je znaci imenovanje i potvrda revizora. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Evo dr. Zivkovié pa onda, a replika je prvo njegova pa vasa gospodine
Novakovicu.

MILORAD ZIVKOVIC

Ostavljam mogucnost ovo tumacenje Ustava i ovako kako je rekao profesor Kuni¢
znaci da Parlament moze svojom odlukom da prenese svoju nadleznost i za druge aktivnosti
Predsjednistvu, samo ne vidim svrhu i razlog za to 1 moj prijedlog, mozda bi bio najbolji da se
ovaj izvjestaj vrati komisiji da ona ponovo razmotri principe ovog zakona, jer princip ovog
zakona po kome to treba PredsjedniStvo da radi po nama je neprihvatljiv i mislim da je bolji
princip da to radi Parlamentarna skupstina. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Momo Novakovi¢, replika, pa DuSanka Majkic.

MOMCILO NOVAKOVIC
Ja ¢u replicirati kolegama koji o izboru revizora i generalnog revizora govore kao

izboru od strane PredsjedniS$tva. Naime, ¢lanom 24. je definisano da generalnog revizora i
zamjenika imenuje Parlament. Ja zaista ne razumijem, ja ne mogu da razumijem problem.
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Vjerovatno nemam toliku Sirinu kao moje kolege pa da mogu razumijem u ¢emu je problem.
Predlaze Predsjednistvo, dakle PredsjedniStvo samo predlaze Parlamentu i mi donosimo
kona¢nu odluku. Mi imenujemo, ne potvrdujemo, nego imenujemo. Ja shvatam da postoji
razlika izmedu termina potvrdujemo i imenujemo.

Dakle mi smo ti koji zavrSavamo ovdje posao. I postoji tacno utvrdena rang lista koja
se nama dostavlja, dakle koju mi mozemo a ne moramo postovati i ¢ime mi u potpunosti
preuzimamo kontrolu ¢itavog ovog procesa. Mislim, zaista je neprimjereno na ovakav nacin
razgovarati o ovom, imajuci u vidu recimo ne znam ni ja posebno evo sada ja, nadam se da
danas ne¢emo, nego na sljedecoj sjednici raspravljati o amandmanima, ali amandman VII
gospode Majki¢ koji govori o tome u potpunosti druge principe, druge neke principe stavlja
van snage 1 uvodi samo jedan princip za izbor generalnog revizora. Znaci samo jedan princip,
a to je princip da on ima najvise bodova. Dakle subjektivno odluka komisije ko ¢e imati
najviSe bodova i dalje ¢e uvijek imati isti ili iz istog naroda itd. To je sada veoma
problemati¢no. Dakle, ja ne vidim, ne vidim da je ovdje ugrozen bilo koji princip, posebno ne
princip demokratskog odlucivanja, odnosno da Parlament odreduje ko ¢e biti revizor i
generalni revizor, zamjenik i generalni revizor.

NIKOLA SPIRIC

Imamo sada viSe zahtjeva za repliku. DuSanka Majki¢, dr. Gligori¢, Ljilja Milicevic.
Molim vas.

DUSANKA MAJKIC

Koliko je ovo interesantna tacka i koliko je svima stalo da ona bude rijeSena ovako ili
onako, veoma ¢e pokazati stavovi i pozicije i opozicije. Ali, pokusaj da se ova sluzba zastiti
od bilo kakvog uticaja je prvenstveni glavni princip.

U skladu stim ponavljam da u ¢lanu 24. kaze da — Generalnog revizora kao i
zamjenika revizora imenuje Parlament na predlog PredsjedniStva, a zasniva se na rang listi
kandidata koje priprema Komisija za izbor iz stava 3. ovog ¢lana. Sta to znali? Da ¢e
Komisija napraviti cijelu proceduru zavrSiti i postaviti kandidate na listu i poslati
Predsjednistvu da oni pokazu prstom ko je prvi, ko je drugi, ko je tre¢i. Ne, pa ¢e Parlament
po tome odlucivati. Na osnovu ¢ega?

Dakle, apsolutno nepotrebno da Parlament koji zavrsi cijelu proceduru ne moze da
zavrsi 1 taj dio koji se odnosi na izbor glavnog revizora i zamjenika. Hocete i mi re¢i da e
Predsjednistvo to uraditi viSe objektivno nego Sto bi to uradila 42 poslanika u Parlamentarnoj
skupstini, odnosno u Parlamentu Predstavickog doma?

SEFIK DZAFEROVIC

Zahvaljujem. Gospoda Ljilja Milicevi¢ izvolite. Izvinjavam se gospodo Milicevic,
gospodin Zivkovi¢ je na redu prozvan je pa ¢e te vi onda nakon njega. Oprostite.

Gospodin Milorad Zivkovi¢.
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MILORAD ZIVKOVIC

Zelim da neta¢an navod, jeste, gospodinu Novakoviéu da kaZzem, jednostavno ono §to
vama nije jasno svima je ovdje jasno. Vi ste ubacili ovdje nepotrebno Predsjednistvo izmedu
Parlamenta i1 Predsjedni$tva zato $to nekoliko puta ad hoc ovdje privremena komisija koja je
radila, radila je taj posao na nacin na koji je radila, pa su ovdje bile rasprave vise satne
rasprave pa su dolazili ljudi i zalili se, a poSto PredsjedniStvo vama ne vjeruje u ad hoc
komisiji, znate, onda su oni insistirali da se stavi PredsjedniStvo izmedu, pa da oni onda
predlazu ovom parlamentu kandidate koji oni smisljalju.

Znaci svima je ovdje sve jasno, znate, samo nama Parlamentu ne treba da se stavi
medustepenica PredsjedniStvo. Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC

Zahvaljujem. Gospoda Mili¢evi¢. Neka se pripremi gospodin Novakovi¢, izvinjavam
se Gligori¢, pa Novakovié. Oprostite molim vas.

Ovo su replike Seada, onda ¢e te vi dobiti diskusiju.
LJILJANA MILICEVIC

Vidite, ja ne vidim nejasnoc¢u u ¢lanu 24. Zasto je ne vidim? Iz razloga $to znaci sama
inicijativa. Sest ¢lanova Komisije, dva moraju znaéi biti obavezna iz reda opozicionih
stranaka formira rang lista. Ide PredsjedniStvu, rangirani kandidati koji su po konkursu
konkurisali, vra¢a se na Dom. Da li neko ovdje tvrdi da mi na Domu nemamo pravo ili
nemamo snage, ako nije ispoStovana volja nase komisije odbaciti, jel nama zakon baci, brani
da mi odbijemo da imenujemo predloZzenog kanidata, da trazimo sljedeceg. To je prvo pitanje.
Meni je Zao $to ovdje nema predlagaca zakona.

Drugo pitanje. Uzmite ¢lan 25. koji je jasan i decidan, a on se zove — smjenjivanje
generalnog revizora i zamjenika, gdje se kaze da to radi Predstavnicki dom. Ja stvarno ne
vidim spora, niti a drugo, mislim da je dobro i da ima neSto izmedu. Vidite. Ne vidim nista
sporno ovdje Sto Predsjednistvo formalno predlozi pa ga mi ne moramo formalno imenovati,
nego reci to nije taj znaci, zakon je to reko, a Parlament moZe smjeniti generalnog revizora i
nema vam prijedloga PredsjednisStva i zamjenika. Ovaj parlament koji ga je imenovao, ja ne
vidim spora tu. Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC
Glogori¢, Novakovi¢, Palavri¢. Ovo su replike.

TIHOMIR GLIGORIC

Da, da. Hvala vam. Dame 1 gospodo, da hvala vam. Ja cijenim ovo $to je gospodin
Novakovi¢ govorio u smislu komentara koji je dao, ali smatram ako ¢emo govoriti
principijelno da ovlastenje koje ima Parlament nema nikakvo, nikakve potrebe prenositi na
Predsjednistvo.

Ja nemam dokaza da Predsjednistvo Zeli da ima uopste tu ulogu. Mozda smo mi to kao
parlamentarci, ili predlagac zakona ustvari smislili misle¢i da treba da uvede Predsjednistvo, a
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smatram da je Predsjednistvo potpuno nepotrebno zato Sto vodimo kazem cijeli postupak
putem komisijske faze i treba u konacnici i da to potvrdimo. Ako se prisjetimo gotovo necu
re¢i skandala, ali kada je PredsjedniStvo svojevremeno odredilo kako treba da utvrdi da
predloZi revizore i1 na koji nacin i kada je Parlament imao snage da to odbaci, onda smo dosli
u jednu situaciju u javnosti koja nam zaista nije potrebna. PredsjedniStvo jeste jedna vazna
institucija. Zasto treba da Parlament opali javni Samar ¢lanovima PredsjedniStva da nesto nisu
u meduvremenu dobro uradili?

I zato smatram da nema nikakve potrebe uvoditi uopste u ovaj proces, nego
jednostavno ostavit to Parlamentu da ponese tu odgovornost, a nezavisnost se ogleda tu jer ¢e
te znate uvijek se neko udvarati Predsjednis$tvu zato $to on to predlaze. Znate kakvi smo mi
ljudi u Bosni 1 Hercegovini. Sve je nezavisno, a sve je zavisno. I zato bi bilo dobro da upravo
kada smo na ovoj tacki dnevnog reda, na prvom citanju kada govorimo o principima trebali
ustvari razmisliti da u drugom ¢itanju prihvatimo amandman gospode majki¢ koja
jednostavno vraca u normalan u normalnu proceduru.

I zato mislim da zbog toga imam razumjevanje i da se ukljuci i Predsjednistvo, ali je
ono potpuno nepotrebno, a iskustvo smo imali loSe upravo na ovom primjeru prosli put.
Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Gospodin Novakovi¢, ima li potrebe ponovo za repliku?

MOMCILO NOVAKOVIC

Pa ima naravno. Kako da ne. Ja moram re¢i da ja vrlo dobro razumijem ovu
problematiku, jer ima malo veze i sa mojom strukom na neki nac¢in, odnosno na svaki nacin.

Vidite gospodo, nasa negativna iskustva su u ovom zakonu upravo uvazena. Dakle
Predsjednistvo vise ne moZe na nacin kao $to je do sada radilo u reviziji da ne uvazi stavove
nego ¢ak mi moZemo da uvazimo stavove PredsjedniStva time Sto ¢emo izglasati one revizore
koje mi budemo ocjenili da su, da odgovaraju bez obzira na rang listu koju nam dostavi bilo
Predsjednistvo, bilo komisija.

Na kraju krajeva mi imamo to iskustvo kada nismo uvazili predlog ad hoc komisije za
izbor Clana izbornog, Izborne komisije. Sje¢amo se tada da smo izabrali drugog, a ne prvog.
Dakle, ne moZe se posmatrati uloga Parlamenta kao formalno. Ono $to sam posebno, $to mi je
nejasno jeste ovdje iznesen stav gospode Majki¢ da se ovdje Predsjednistvo stavlja iznad
Parlamenta. A nije valjda da se Predsjedni$tvo ne moZze ni u kom, ni u jednoj poziciji staviti
iznad Parlamenta. Hajde razumijem da Savjet ministara ne moze, ali PredsjedniStvo, ljudi koji
su direktno birani kao i mi, mislim da moze i to je neSto Sto je meni neshvatljivo da dakle
izadu sa takvim stavom.

I dalje, Zzelim da kazem gospodinu Zivkoviéu, da je svima jasno pa i meni, zna¢i jasno
ono $to je 1 njemu jasno. Amandman VIII gospode Plavsi¢, pardon Majki¢, mi imamo
problema sa Zzenama, mi u SDS-u, gospode Majki¢, na najdirektniji nac¢in rusi klju¢ni princip
ovog zakona. Na najdirektniji nacin ru$i kljuéni princip ovog zakona, ali o tome ¢emo
raspravljati kad budemo raspravljali o amandmanima.
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I, kad sam ve¢ uzeo rije¢, molio bih da danas ne raspravljamo u drugom citanju, znaci
molim predsjedavajuéeg da ne predlazemo raspravu u drugom citanju imajuci u vidu ove sve
primjedbe oko amandmana. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem, DuSanka Majki¢ replika.

DUSANKA MAJKIC

Iz danasnje pri¢e se tacno vidi odnos snaga u Parlamentu i odnos prema reviziji,
odnosno pokusaju da se ova sluzba jos uvijek zadrzi pod kontrolom. To nijej tesko bilo vidjeti
na ... Skupstine RS, kada smo jedva uspjeli da zavr§imo posao oko Zakona o reviziji u RS i
gospodina Ceke(?) li¢no, tako da stav SDS-a nije nepoznat i ovom prilikom, pa da uoéi. Jasno
je zasto se borite protiv svih ovih stavova.

SEFIK DZAFEROVIC

Zahvaljujem. Gospodin Nikola Spiri¢ ima repliku. Neka se pripremi gospoda
Palavric, izvolite.

NIKOLA SPIRIC

Gospodo predsjedavajuc¢i, dame 1 gospodo poslanici, ma ja mislim da mi o svim
zakonskim reSenjima kad diskutujemo, diskutujemo u skladu sa slabostima koje sistem
pokazuje opterecCeni trenutnom situacijom. Dakle, mijenjat ¢e se odnosi u BiH, politicki
odnosi, da li u ovom mandatu, u narednom, nesto $to je vlast bi¢e opozicija i obrnuto. Ja bih
da izbjegnemo tu pri¢u. Ovde se govori o nezavisnosti Kancelarije za reviziju. Dakle, mi sad
imamo clanove PredsjedniStva koji su proizvod takoder skupsStinskih odluka a ne direktnih
izbora. MoZe se re¢i u narednim izborima desiti da neko ko ne pripada skupstinskoj veéini,
bude clan Predsjednistva ili, dakle razli¢ite kombinacije su moguce. Ali se ovdje postavlja
sustinsko pitanje. Sta je najbolje da se obezbjedi princip nezavisnosti? Sli¢na je recimo prica
kod izbora guvernera. Da 1i je on nezavisniji ako direktno odgovara ministru finansija ili
Parlamentu? Nezavisniji je ako je Parlamentu. Cak mu je mandat vezan na 5 godina da ne bi
parlamentarna vecina vrSila dril, da bi se obezbjedila politicka nezavisnost 1 uticaj, politicki
uticaj.

Dakle, ho¢emo 1i mi, ja stvarno mislim da je tu potez PredsjedniStva viska. Mislim da
optere¢ujemo proceduru izbora. Samo iz tih razloga mislim da je punija nezavisnost ukoliko
Parlament odlucuje, a evo iz kojih razloga. Konkursna komisija Parlamenta je sastavljena od
vlasti 1 opozicije. Vode se diskusije o kandidatima i obzebjeduje se najbolji kvalitet.
Predsjednistvo moze, posto sad imamo sluc¢aj da PredsjedniStvo pripada dakle, ¢ak i vodi
stranke iz parlamentarne vecine, 1 logicno da ¢e parlamentarna vecina to potvrditi, i to mi nije
sporno, ali dakle ovde dajte da udemo u ugao da vidimo S$ta ¢e obezbjediti punu politicku
nezavisnost Kancelarije za reviziju. Dakle, da vodimo sustinsku raspravu. Da li je dobro da
ima Predsjednistva ili nije, bez obzira ko su ¢lanovi Predsjednistva. Ja mislim i necu glasati za
zakon ukoliko bude u principu da mi vodimo konkurs da PredsjednisStvo od vise kandidata
ubode onog ko mu kaze, Saljem Parlamentu da potvrdi, dakle da odluci dvojicu ili trojicu. Tu
se gubi ta nit politicke nezavisnosti. Druga je stvar da je BiH zemlja zrele demokratije, pa da
primjeni britanski ili ne znam koji drugi model. Ali dajte da obezbjedimo nezavisnost upravo
radi budu¢nosti. Dakle, nebitna su imena, nebitno je ko vrsi funkciju. I ja mislim da Parlament
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treba da zadrzi tu ulogu, da vodi konkurs po Konkursnoj komisiji jel ne zna gdje ¢e biti vlast i
opozicija i do¢i ¢e do najboljeg kandidata i ¢ak bi u zakonu predlozio da mandat revizora je
duzi od mandata Parlamentarne skupstine. Upravo radi politicke nezavisnosti. E to bi za mene
bilo kvalitetno rjeSenje za nasSu zemlju. A ne da veZemo mandat za, mandat Cak i
parlamentarne vec¢ine u Skupstini. To je slucaj recimo kod guvernera, u svim demokratskim
zemljama mandat mu traje duze nego predstavnicima parlament.., 1 tatno je da postoje dva
modela. Moguce je i jedan i drugi.

Sad trebamo odluciti §ta je najbolje za nasu zemlju, a ne robovati ko su ¢lanovi
Predsjednistva, iz koje su stranke itd. Evo, ja mislim, ja ne¢u podrzati zakon u kojem, dakle
ne ljutim se i na druge prijedloge u kojima je princip ovaj, mjesanje odnosa Predsjednistva i
Parlamenta, hvala vam.

SEFIK DZAFEROVIC
Zahvaljujem. Gospodin Mom¢ilo Novakovié¢, ponovo odgovor na

MOMCILO NOVAKOVIC

Zahvaljujem se predsjedavaju¢i kolegama zaista, necu vise replicirati. Prvo moram
re¢i da mandat revizora nije vezan za ovaj, izbore nego je 7 godina, Sto podrazumjeva dakle
da postoji prelaz, ne znamo ko ¢e biti opozicija a ko pozicija u tih 7 godina. Dakle, to je
zakonom definisano.

Pa, vjerujem ovaj, gospodin Lagumdzija Sto kaze da se zna. I do sada se znalo, zna se.

Ono zbog &ega sam se javio, nisam ovo dakle ne repliciram gospodinu Spiriéu i
smatram da je njegovo obrazloZenje neSto Sto ovaj, je moglo da bude u obrazlozenju
amandmana. Ali ovakva obrazloZenja koja sam ja procitao i oko kojih Citavo vrijeme
repliciramo su nesuvisna obrazloZenja. Ali se slazem, radi se o dva koncepta i ja sam za to da
onaj koncept koji ¢e obezbjediti vecu nezavisnost revizoru bude klju¢ni u ovom zakonu.
Znaci i ja sam za takav koncept.

Naravno, gospoda Majki¢, vjerovatno pojedine sjednice prati Narodne skupstine,
pojedine ne, pa ne zna da je na predzadnjoj sjednici SDS podrzao gospodina Ceku itd.
vjerovatno ovaj, zato Sto je dobro dosta toga uradio za SDS.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Molim vas da izbjegnemo dakle, da govorimo svi po, dakle, nemojte da
se ticemo konkretnih imena 1 rjeSenja, radimo dakle, prica je o zakonu.
Doktor Zivkovié, replika Ljilja Mili¢evi¢, pa doktor Zivkovi¢, izvinjavam se.

LIJILJANA MILICEVIC

Gospodine predsjedavajuéi, znaci gospodin Novakovi¢ vas je ispravio, 7 godina se ne
poklapa ni sa jednim mandatom. Drugo, kad ova, obrazloZenje koje sad bude, ovaj, vase
obrazlozenje za PredsjedniStvo, igrom slucaja sam uzela Zakon o reviziji, znaci finansijskog
poslovanja institucija BiH, donesen '99. godine u oktobru. Ovaj zakon koji mi sad imamo, sa
tri amandmana koja je Komisija usvojila, je potpuno sigurno u saglasnosti sa praksom ne
samo Velike Britanije, nego zemalja EU. Mi smo imali miSljenje Svjetske banke, MMF-a,
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OSC-a, Svedskog Ureda za reviziju koji je prisustvovali su ljudi kad smo zakon
implementirali. Koliko je dobro, da samo parlamentarna vecina imenuje revizora? Da li je
dobro iamti pogled sastrane. To je prvo pitanje.

Drugo, koji je napredak na ovakav nacin izmjeStanja stvari, vracanje u Parlament,
moram procitati generalni revizor apropo toga isto je zamjenik. KaZe, u skladu sa ovim
zakonom, imenuje se generalni revizor, generalnog revizora imenuje Predsjednistvo iskljucivo
BiH, iskljuc¢ivo uz prethodnu saglasnost oba doma. To smo imali prije. Generalni revizor se
imenuje na odredeni period od 5 godina, bez moguénosti ponovnog imenovanja. Znaci, ovo
sad je jedna situacija koja je obrnuta. PredsjedniStvo postoji u tragu, formalno a ovdje se
desavaju stvari u odnosu na prethodni zakon koji nijednu izmjenu od '99. za 6 godina niko
nije nasao za shodno da i jedan zarez promjeni u ovom zakonu. Znaci, nikome nije smetalo 6
godina §to se je radilo da Predsjednistvo imenuje uz saglasnost Parlamenta, a sad nam smeta
Sto imamo varijantu da ¢e Parlament sve uraditi, formalno Predsjednistvo moze predloZiti,
moze biti a ne mora, to znaci smeta.

I, jo$ jedno, o uticaju, vidite Predsjednistvo je dobilo negativan izvjetSaj i prezivjeli su
revizori, dobio je ovaj, za svoj rad i ove godine vidimo da su popravili. Prema tome, ja mislim
da je ovo najbolji nacin da ne bude ni Paralement 100% u pravu a da se Predsjednistvo pita do
5%. Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC
Gospodin Spiri¢, predsjedavajuci, replika.

NIKOLA SPIRIC

Zao mi je dakle, §to ponovo moram vraéati na negativna iskustva stvari. Kako je doslo
do izmjene ovog zakona gospodo Mili¢evi¢. Pa vodila se ¢itava guzva unutar BiH dok OHR
nije znao kako da pomogne ljudima da rijesi sukobe nego da predloZzi novi zakon. I prvi je
proizvod pameti iz vana. Ali ovde sad mi analiziramo $ta je to $to najbolje odogvara. Tac¢no je
da u skladu sa evropskim standardima je i jedno i drugo. Ali §ta je najbolje za BiH? ja samo o
tome govorim.

Dakle, zaSto ¢e nam neko formalno tu ako nece suStinski da ucestvuje. Pa treba
pretpostaviti razli¢ite moguce politicke kombinacije, ali dakle da dobijemo nezavisnost
Ureda za reviziju, ovako je nemamo, da sam ja dio sadasnje vec¢ine i odnosa ove strukture,
dakle u politickom smislu, partijskom ja bih se isto zalagao mozda za §ta se zalazu
predstavnici parlamentarne vec¢ine. Ali bih razmatrao i drugi model, jer mozda ovaj model
bude odgovarao nekim u oktobru naredne godine, mozda nekome, to mi je sasvim nebitnom,
nego dakle cilj nam je da dodemo §to je moguce ve¢ ne postoji apsolutna nezavisnost nigdje.
Ali zasto bi smo mi, dakle dali moguénost da Parlament vodi kompletan postupak dakle
konkursni, da kaze posaljite PredsjedniStvu 8 kandidata. A sad imamo, dakle slu¢ajno mozda
imamo ili izborni rezultati su takvi ili odnos Skupstine izbornih rezultata, da su ¢lanovi
Predsjednistva predstavnici parlamentarne veéine, ne mora izborni rezultat naredni da bude to.
Dakle, ¢ak ne sumnjam ni na objektivnost ni ovih u Predsjednistvu sad. Ali dajte ve¢, ja
mislim da je objektivno veca nezavisnost ukoliko Parlament to drzi pod kon... mislim da nam
cak to moze da odugovlaci proceduru. I to nije dobro po nekad. Ali su i ove izmjene stigle jer
je reCeno, ne mozete nista sad uraditi vezano za izbor zamjenika itd. jer vi to niste u stanju,
evo ponudili smo vam novi zakon.
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Dakle, znam kakav raspored, i molim vas dakle da mi ne budemo optere¢eni odnosima
u RS-u, revizor Ceko, ko je kome pomogao itd. ja neéu da se bavim tim. Dakle, ho¢emo
jednostavno, cilj zakona jeste da obezbjedi Sto je moguce vecu nezavisnost Ureda za reviziju i
dakle, dva su modela i naravno, jedan od modela ¢e pro¢i i to ne sporim. Ali dajte da branimo
principe, nemojte ko je kome nekad podmetnuo iz koje stranke, pa da to bude uslov da bi smo
dobili ponovo ono §to imamo. I znam ja da kad je zakon doneSen, da je 7 godina i da je
nemoguce bilo Sta promijeniti. I ovo bi bilo nemogucée da se nije zakuvalo na relaciji
Predsjednistvo i Kancelarija za reviziju. Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC
Zahvaljujem. Gospodin Zivkovi¢, kratko.

MILORAD ZIVKOVIC
Odustajem.

SEFIK DZAFEROVIC
Hvala vam, nema vise replika. Gospoda Seada palavrié, diskusija, izvolite.

SEADA PALAVRIC

Zahvaljujem 1 nadam se da necu izazvati nove replike. Prije svega, u cjelosti
podrzavam diskusiju gospode Ljilje Milicevi¢ 1 tome dodajem, ja zaista ne mogu da se
nacudim pojedinim diskusijama koje sad odjednom tako imaju povjerenja u nase ad hoc
komisije, a zaboravljamo prije dvije sjednice Sta smo uradili svojoj ad hoc komisiji koja je
imala zadacu predloziti ljude za ¢lanove Izborne komisije BiH.

NIKOLA SPIRIC
Nije bilo u njoj opozicije Seada. I to je greska.

SEADA PALAVRIC
Ako dopustite predsjedavajuci,

NIKOLA SPIRIC
Izvinjavam se

SEADA PALAVRIC

Dakle, tako smo se neljudski ponaSali prema tim ljudima da nema mjere, zaista. S
druge strane, PredsjedniStvo prema Ustqvu ima one nadleznosti koje mu Parlamentarna
skupstina prenese. Uvjerili smo se da je prije 6-7 godine preneseno viSe nego Sto mi danas
ostavljamo u nadleznost Predsjednistvu i mislim da je ovo sasvim dobro i korektno rjesenje.

Pored toga amandmani koje je Komisija usvojila su zaista pokazali da konacno
dobijamo zakon u kome nece biti diskriminacije, u kome ¢e svi imati jednake moguc¢nosti,
dakle ako predvidamo da glavni revizor ili zamjenik moZze biti i pravnik, onda mu i
omogucujemo da to postane, ne svodimo revizora na glavnog revizora i njegove zamjenike na
revizora na terenu koji mora imati certifikat. Dakle, smatram da je sasvim korektan izvjestaj
Komisije za finansije 1 budzet. Smatram da u ime Kluba SDA kazem da nikakva nova
amandmanska faza nam nije potrebna. Nama je potrebno S$to je moguce prije donijeti
kvalitetan zakon o reviziji a mislim da ovaj sa usvojenim amandmanima, to jeste. I, zaista,
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apelujem na sve nas da ne politiziramo svaki zakon, da se konacno da pristupimo
izjaSnjavanju.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ko se dalje javlja za raspravu.
Za repliku se javio gospodin profesor Zori¢, a za raspravu Sefik Dzaferovic.

VINKO ZORIC

Evo mozete se malo ovaj, i Saliti na moj racun, ja dozvoljavam ali nemojte profesorsku
struku bas tako.

NIKOLA SPIRIC
Ne, ne vi ste to trazili, ja ¢u to uvijek

VINKO ZORIC
Ne, ja sam samo trazio u kontekstu onoga, u kontekstu doktora.

NIKOLA SPIRIC
To je neuporedivo u onom kontekstu

VINKO ZORIC

Dobro. Ovaj, ja sam se javio za repliku jer je predsjedavajuéi rekao ne znam, je li kod
njega, ¢ini mi se da jeste uvijek uklju¢en mikrofon, pa to ide u stenogram, da u Ad hoc
komisiji za izbor ¢lanova Izbornog povjerenstva, nema niko iz opozicije. Ja kazem da to nije
to¢no, da je tamo od 7 €lanova, samo 3 iz vladajuce evo recimo, vecine iako ja smatram da si i
ti u vladajucoj vecini jer si ¢lan Kolegija.

NIKOLA SPIRIC
A nisam cClan te komisije.

VINKO ZORIC

Imao sam prijavu 1 prije, re¢i ¢u u jednoj recenici ako mi dozvolite, ja predlazem u ime
kluba da se napravi novo izvjesc¢e jer ima nekih ovdje stvari u ovom zakonu a iz svih ovih
diskusija, da skratimo rok maksimalno, evo recimo na 10 dana i da tada ve¢ u ovom zakljucku
kojeg ja sad predlazem, obvezemo Dom da ¢emo obaviti oba ¢itanja. Dakle, da produljimo
rok za desetak dana i da na prvoj sljedecoj sjednici imamo i prvo i drugo Citanje 1 da zavr§imo
ovaj zakon o reviziji jer ima ovdje nekih stvari, ja ne¢u ovdje iznositi, ako bude amandmanski
rok mozda ¢u i djelovati amandmanski ali ovaj, volio bih da me sve ostale kolege podrze u
tome. Ja se nisam posebno ni javljao za rijec, ali sam slusao sve ostale. Mislim da je to zrelo
za jedan takav zakljucak.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegi Zoricu.
Gospoda Sopta je trazila repliku ili raspravu?
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RUZA SOPTA

Zahvaljujem gospodine predsjedvajuci, ja repliciram kolegici Palavri¢. Jer, ako
kolegica Palavri¢ kaZe da je to izjednacavanje prava, da samo pravnici i ekonomisti mogu biti
na Celu revizorske onaj, Ureda za reviziju, ja uistinu nisam imala namjeru nikome osporavati
da bude na €elu Ureda za reviziju, ne vidim zasto ne bi bile 1 druge profesije ali, drzim da ne
moze nositi naziv generalnog revizora, netko tko nije revizor. A predlazem isto tako da
izmjenimo 1 ovo, naslov, ovde dad kazemo da je to direktor i dva zamjenika direktora Sluzbe
za reviziju Ureda za reviziju, ve¢ kako je nazovete. Hvala lijepo.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. I ja se apsolutno slazem sa vaSim dakle, moram re¢i li¢no se slazem sa
vaSim primjedbama.
Sefik Dzaferovi¢ je trazio raspravu. Gospodin Jovanovi¢ raspravu je li?

SEFIK DZAFEROVIC

Postovane koleginice i kolege, ja bih prvo kazao da je ovaj zakon potrebno donijeti §to
prije od strane Parlamenta BiH, kako bi smo zavsrili

NIKOLA SPIRIC
Samo malo da saslusamo, molim vas paznje

SEFIK DZAFEROVIC

Zavrsili procese koji su ve¢ otpoceti po ovom ranijem zakonu i koji su u zastoju.
Dakle, zakone je potrebno donijeti Sto prije. Ja jedino zbog toga nisam za to da se otvara nova
amandmanska faza. Moguce je neke stvari koje se meni ¢ine logi¢nim, a koje sam ¢uo danas
ovdje, popraviti kroz raspravu u drugom Domu i kroz usaglaSavanje. Dakle, mislim da ne bi
trebali i¢i sa novom fazom. Recimo jedna od stvari koje su meni potpuno normalne i potpuno
logi¢ne, 1 koje ja podrzavam, je ovo o ¢emu je govorila gospoda Sopta.

Pazite, ne moze glavni tuzilac biti neko u TuzilaStvu ko nema pravosudni ispit. Ne
moze ni generalni revizor biti neko ko nema revizorski ispit a da mu tuzioci odnosno revizori
butu ljudi koji imaju pravosudne ispite i imaju revizorske ispite. Nije to logi¢no. Taj Covjek
nema autoriteta medu ljudima kojima je nadreden i tu ne treba nikakva druga filozovija i
logika mislim. Treba da ima i generalni revizor i zamjenik generalnog revizora, moraju imati
poloZene revizorske ispite, jer revizori i mladi revizori, ljudi koji obavljaju kontrole moraju
imati te ispite radi njegovog autoriteta. Na kraju krajeva, mi ho¢emo da odvojimo politiku od
struke u ovom slucaju i to treba da uradimo. I upravo ¢emo to i uraditi tako §to ¢emo
omoguciti da na celo te institucije zamjenike za njegove, na poziciju njegovog zamjenika
dodu ljudi koji imaju strucne ispite.

I meni je to potpuno ovaj, potpuno logi¢no, medutim nisam za to da otvaramo ponovo
amandmansku fazu i1 trazimo novi izvjestaj Komisije, nego da se to pokuSa na neki nacin
putem klubova ovaj, jer ovde politicke stranke imaju klubove i u Domu naroda, da se ta stvar
popravi, da idemo S§to prije sa usvajanjem ovoga zakona. Toliko, hvala vam.



38

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegi Dzaferovicu.
Gospodin Jovanovi¢, pa Mili¢evi€. Replika gospoda Milic¢evi¢ ili je diskusija?
Replika, izvolite.

LIILJANA MILICEVIC

Zahvaljujem. Ja se izvinjavam gospodinu Dzaferovicu, sve dileme koje je on iznio,
imali smo na Komisiji. Znac¢i, imali smo meritorne ljude i1 postavili smo pitanja koja ste vi
upravo delegirali.

Pod jedan, stru¢ni ispit drzavni, uredu. Revizorski ispit u vidu koji sad imamo, nije
revizorski ispit za drzavne institucije korisnike budZeta. Radi se o komercijalnim oblastima.
Znaci, ovi ispitii koji se polazu u Federaciji, ovo drugo, za profil koji je propisan, nemamo
pravnika sa reviizorskim ispitom. Imamo tumacenje Svjetske banke gdje kaZe, nije praksa u
Svedskoj se ovaj revizor naziva drzavnim revizorom i ne mora imati taj ispit i tako je u veéini
evropskih zemalja. Casni izuzetak je Hrvatska ali oni imaju revizorski na nivou drzave
poseban koji se za to donosi. Znaci nije to ovaj certifikat revizora koji postoji.

Vidite, mi imamo situaciju, ne moze vam pravnik biti revizor. Mi smo dobili
tumacenje znaci, 1 procitali smo ga, gdje se kaze, da su ovdje se radi o tri menadzera. Glavni
revizor je prvi medu jednakim, rade ljudi zajedno. Oni ne idu u reviziju, da pojasnimo stvari.
Idu oni iz ureda koji su ekipe, koje rade timski. Takvo je bilo objaSnjenje znaci, i to je i
prezentovano.

Ja sam htjela samo dodati, zato sam se i bila javila, da Domu kazem, mislim da ne
bude rasprave. Ja sam podrzala bila amandman gospode Majki¢ koji nije proSao na Komisiji.
Hoc¢u ovo re¢i, mi smo na Komisiji realizovali jedan svoj zakljucak koji je otiSao Vijecu
ministara, imamo uvjeravanja od gospode Mari¢ da ve¢ rade na tome. Jedna od obaveza
Parlamenta i Komisije za finansije i budZet je nadzor rada Ureda za reviziju. Znac¢i, mi smo
trazili da se izdvoje sredstva iz budzeta, da se raspiSe zna¢i medunarodni tender i da dobijemo
najboljeg onoga ko ¢e uraditi i svake godine raditi, znaci analizu ustvari reviziju Ureda za
reviziju. I mislim da je potrebno da Parlament zna i da imamo 1 taj aspekt, da je to u nasim
rukama, da ¢emo mi birati najboljeg ko ¢e uraditi reviziju Ureda za reviziju, da i tu imamo
kontrolni mehanizam. Toliko.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Gospoda Sopta trazi repliku i molio bih da privodimo raspravu kraju.

RUZA SOPTA

Ja uistinu, zao mi je §to se moram jo§ jedan put javiti, ja nisam inzistirala da mora na
celu jednog ureda biti generalni revizor, odnosno da mora biti netko tko mora da ima
revizorski ispit. Ali, da dobije titulu revizora a da nema revizorski ispit, to stvarno jesam
protiv i taj dio mi uistinu nije logican.

A kada je rije¢ o komercijalnim i nekomercijalnim revizorima. Revizor je taj koji u
ovom slucaju, mi smo do sada imali reviziju finansijskih izvjes¢a. On potpisuje 1 daje svoje
misljenje 1 potpisuje to misljenje koje postaje dokumenat. To je dokument i za banku i za sud
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i za sve, ma koji on brani konac koncu. On kao potpisnik i brani to. Tako da meni je onaj,
logi¢no da generalni revizor odnosno revizor dobije onaj ko ima ispit revizorski. O tome da li
mi imamo jo$ ili nemamo i da su ti kakav je nacin kvalitete obuke, edukacije tih ljudi, ne
mora znaciti da mi nemamo dobro obucenih i dobro onaj, dobrih revizora, jer ljudi su polagali
negdje drugdje, verificirali diplome i kojekako.

Meni je isto tako bilo receno, ovo $to gososa Mili¢evi¢ kaze, da nisu revizori i u
drugim drZzavama. Meni je reCeno bilo da u Hrvatskoj nije uvjet revizorski ispit. Ja sam se
stvarno potrudila i nazvala ured Sime Krsi¢a i meni je proéitano iz njihovog pravilnika i
receno da revizorski ispit i te kako treba biti. Ali oni su to radili pod monitoringom Evropske
komisije. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Revizorska ustanova mora biti, neprofitna ustanova, bude li to
menadderski tip, to ¢e biti najprofitabilnija institucija u naSoj zemlji 1 zato se treba kaniti te
price.

Dusanka Majki¢, replika.

DUSANKA MAJKIC

...komercijalnog sektora vrSe sadasnji revizori. Ne postoji institucija u ovoj zemlji koja
je nadlezna za obrazovanje rezvizora za javni sektor. To je prva stvar.

Druga, kako ¢e te vi pravnika, rekli smo da diplomu Pravnog fakulteta moze imati
glavni revizor. Nikada savez racunovoda u Republici Srpskoj ne bi dao certifikat revizora
pravniku. Jel to znaci da su isklju¢ivo sve druge profesije izuzev ekonomiste da mogu raditi
posao glavnog revizora i njegovog zamjenika, Sto nema smisla.

To je razlog koji opredjeljuje da ti ljudi ne moraju, oni su kako kaze ovi i na kraju i
ova gospodo iz svjetskog ureda Svedskog ured, oni su menaderi. I takav odnos treba da,
nemojte da ih poistovjetimo. U njihovim timovima rade ljudi razli¢itog profila.

NIKOLA SPIRIC
Neka se zove glavni menader Kancelarije za reviziju.

DUSANKA MAJKIC
Pa neka se zove kako hoce, ali to je osnov.

NIKOLA SPIRIC

Pardon, izvinjavam se ne¢u viSe upadati. Jovanovi¢ je trazio diskusiju. Molim vas da
ne vodimo replike. IzjaSnjavacemo se o Zakonu u prvom ¢itanju, drugo Citanje ¢e ostati jos
malo da razmislimo.

Izvolite kolega Jovanovicu.

MIILOS JOVANOVIC

Gospodine predsjedavajuci, jedno pitanje vama. Da vas pitam da li ova tehnika
funkcioniSe, ili ne?
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NIKOLA SPIRIC
Funkcionise.

MILOS JOVANOVIC
Onda se vi ne pridrzavate.

NIKOLA SPIRIC
Moguce je. Nemojte mi zamjeriti. Bile su rijetke diskusije, sve su bile replike.

MILOS JOVANOVIC

Molio bih stvarno u buduée da se pridrzavate, ili da ovo, ovaj ja sam ve¢ jednom
govorio da ovu tehniku okrenemo dole da onaj ko je uradio vrati pare, a mi da svojim
karton¢i¢ima ponovo prijavljujemo se i da tako radimo.

NIKOLA SPIRIC
Moramo naprijed i¢i, ne smijemo nazad.

MILOS JOVANOVIC

Molio bih znaci buduce stvarno da se pridrzavate, ako ne da. Evo sa¢u da se vratim na
konkretno o zakonu. Mi govorimo znaci o zakonu u prvom citanju, odnosno o principima. |
imam konkretnu primjedbu znaci na ¢lan 23. gospoda Majki¢ je ve¢ to da kaZzem nacela gdje
kaze da kandidati za funkciju revizora moraju da imaju diploma ekonomskog ili pravnog
fakulteta.

Mislim da vi profesori to da kazem bolje znate da ima danas i privatnih fakulteta koji
obrazuju ljude da kaZzem ove struke, ima djece koja zavrSavaju fakultete 1 vani da kazem ove
struke, tako da se bojim da mi mozda jednim dijelom ako bi ovako usvojili kr§imo necija
ljudska prava. Da kazem moje misljenje je tako da mislim da kazem da pored ekonosmkog i
pravnog fakulteta znaci treba da ravnopravno mogu da budu revizori znaci i oni koji su iz te
struke, normalno, a zavrsili 1 neki drugi fakultet.

Tako da imaju¢i u vidu dosadasnje diskusije koje su bile, ¢ini mi se da ima logike da
se produzi amandmanska faza za ne znam ni ja 7 ili 10-ak dana ili ako ovako bude, ako ne
bude produzenja amandmanske faze, ja ¢u glasati protiv ovog zakona. Hvala vam.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegi Jovanovicu i nije na meni. Tehnika funkcioniSe, ali ja vas imam
jedino evidentirano za diskusiju, a sve su druge bile replike tako da moram vas istinito
informisati.

Ko se dalje javlja za raspravu? Ne javlja niko. Zakljuujem raspravu.
Dame i gospodo pripremite se za glasanje.

Glasamo o Zakonu u prvom citanju.

Ja vas molim na vrijeme se javljajte.
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MILORAD ZIVKOVIC

Ja vas molim, nije rasprava, molim vas samo da stavite prije glasanja o Zakonu ono
Sto sam ja predlozio, a mislim da me i gospodin Zori¢ podrzao, uz njegov zakljucak

NIKOLA SPIRIC
Da se pripremi novi izvjestaj.

MILORAD ZIVKOVIC

o radu komisiji i da se 10 dana da rok da Komisija napravi novi izvjestaj uz zaljucak
koji ovaj parlament dovodi u istu situaciju u kojoj smo sada. Znaci za 10 dana da ujedno
glasamo i za prvo i za drugo Citanje. Prakti¢no bi zakon doSao u istom vremenu. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem.
IzjaSnjavamo se evo upravo o ovom zakljucku. Trazi se dakle formiranje novog
izvjestaja od komisije na bazi rasprave i smjernica koje su se danas Cule.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

- Za 16, protiv 7, 5 suzdrzanih. Dakle imamo veéinu, imamo obadve vecine.

Dakle prihvaZzen je zakljuéak dr. Zivkovi¢a i nemamo potrebe glasati o Zakonu u
prvom citanju. Dakle u roku od 10 dana da komisija sjedne, novi amandmani, da ,da ,
dopunska amandmanska faza u roku od 10 dana.

Zahvaljujem dame i gospodo. Potpuno nov izvjestaj dakle komisija ¢e saCiniti.
Prelazimo na 16. tacku dnevnog reda,

Ad.16. Predlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o akcizama Bosne i
Hercegovine sa izvjeStaj Komisije za finansije i budzet /predlagaci poslanici dr. Zlatko
Lagumdzija, Jozo KriZanovi¢ i Selim Beslagi¢/

Vama su poznate okolnosti u vezi sa ovim zakonom. Podsjeti¢u vas samo da smo na
66. sjednici, nakon rasprave o sudbini ovog zakonskog predloga, nakon $to Ustavno-pravna
komisija nije utvrdila da postoji ustavni osnov usvojili zaklju¢ak kojim smo predlog zakona
dostavlili na razmatranje nadleznoj komisiji.

Nadlezna Komisija za finansije i budzet je 12. 10.2005. godine dostavila je izvjestaj
koji ste vi dobili. Vidjeli ste da Komisija nije prihvatila principe zakona.

Mi smo sada u situaciji da razmatramo izvjestaj nadlezne komisije u skladu sa
zakljuckom Doma kojim je propisana procedura u skladu kada je izvjestaj nadlezne komisije
negativan. Znaci raspravljamo i odlu¢ujemo o izvjestaju nadlezne komisije.

Ako se izvjestaj usvoji zakon se smatra odbijenim, ako se izvjestaj ne usvoji komisija,
komisiji se daje novi rok za razmatranje Predloga zakona i podnoSenje novog izvjestaja po
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novim smjernicama koje utvrdi Dom. Dakle to vam je poslovnicka procedura. Duzan sam da
vas upozorim na nju.

Otvaram raspravu vezano za ovu tacku dnevnog reda. Javlja se zarije¢ gospodin
Momcilo Novakovié.

MOMCILO NOVAKOVIC

Zahvaljujem se gospodine predsjedavajuci. Ja se izvinjavam stvarno. Mislim da smo
na proSloj tacki ostali nejasni. Sta podrazumjeva, ja vas molim da to pojasnimo zbog, jer o€ito
je da je nejasno.

Sta podrazumjeva davanje novog roka komisiji? Da li podrazumjeva nove
amandmane?

NIKOLA SPIRIC
Da, jer bi bilo besmisleno.

MOMCILO NOVAKOVIC
Jel to podrazumjeva novu amandmansku fazu?

NIKOLA SPIRIC
Novu amandmansku fazu i novi izvjeStaj na bazi amandmanske faze.

MOMCILO NOVAKOVIC
Samo da rascistimo Sta podrazumjeva.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Sad mislim da je jasnije. Hvala. Ko se javlja za rije¢ povodom 16. tacke
dnevnog reda?

U ime predlagaca dr. LagumdZija. Izvolite.
ZLATKO LAGUMDZIJA

Gospodine predsjedavajudi, ja sam ocekivao da predsjednica Komisije, uobicajeno je
bilo jel tako, da prvo predsjednica Komisije izade sa izvjeStajem, inac¢e ja nemam nista protiv
kao predlagac¢ da kazem, ali evo, a osim toga dame imaju prednost mislim, sad tako da sasvim

svejedno.

Ja ¢u se javiti za rije¢ kad dode vrijeme. Gospoda Palavri¢ vidi da sam prehladen, ako
sam dobro ¢uo.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem dr. Lagumdziji. Dakle dobili smo pisane izvjestaje nadleznih komisija.
Jel prisutan predsjednik nadlezne komisije? KOmisije za finansije 1 budzet.

Ja molim, posto predlagac trazi, evo
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LIJILJANA MILICEVIC

J ¢u se zahvaliti. Posto je mene gospodin prof. Lagumdzija prozvao, ja bih ocekivala
da me on prozove po ona tri zakona §to smo imali prije ovoga, poSto smo njemu izasli u
susret, pa ga pustili da budu njegove tacke prvo dnevnog reda, pa je on oti$ao, pa nije znao
kada smo mi donjeli, ja bih prije ocekivala da me prozove da mu kazem $ta je bilo poslije. A
on je na ovome bio, ...ja sam bila na Komisiji kao i drugi ¢lanovi. Dobili ste misljenje koje je
negativno.

NIKOLA SPIRIC

Ja vas molim gospodo Mili¢evi¢ ne za rad dr. LagumdZije, nego radi nas u Parlamentu
da komisija ukratko obrazlozi, ako ima pisani, ako to predlagac trazi. Mislim da ne smeta.

LIILJANA MILICEVIC

Gospodine predsjedavajuci, vi ste dobili Izvjestaj Komisije o Prijedlogu zakona o
dopunama i izmjenama dopuna Zakona o akcizama u kome je obrazloZzeno da Komisija nije
prihvatila Prijedlog zakona i obrazloZeni su razlozi koji su proizasli iz diskusije o
neprihvatanju zakona.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem.

LIJILJANA MILICEVIC

Ja mogu jedino re¢i kako je ko glasao, a to ¢e svako re¢i pojedinacno ako osjeca
potrebu.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Gospoda DuSanka Majkié. Izvolite.

DUSANKA MAJKIC

Ja hoc¢u da kaZzem da je jedini razlog zbog kojeg sam ja glasala protiv ovog zakona je
to Sto je, Sto su neka od ovih stavki ve¢ obuhvacene u Republici Srpskoj kroz porez na
imovinu, tako da se u Republici Srpskoj ve¢ placa porez na mobilne telefone, automobile,
avione, porez na oruzje i bilo bi besmisleno da sam glasala da se jos, da se uvede jo$ jedno
poresko opterecenje, to je jedan razlog.

I drugo Sto u stavu 8. ostalo navodi se i slonovaca koja ima zabranjen promet po
evropskim, po svjetskim propisima, kao ima tretman kao droga i u skladu s tim ne moze biti
ovdje u ovakvom. To su iskljuc¢ivo razlozi zbog kojih sam glasala i ja protiv.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ko se dalje javlja za raspravu? Ne javlja niko. Dr. Lagumdzija. Izvolite.
Pa Milos Jovanovic.
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ZLATKO LAGUMDZIJA
Zahvaljujem se gospodine predsjedavajuci. Prvo Zelim da vas

MILOS JOVANOVIC
Izvinjavam se, prijedlog jedan.

ZLATKO LAGUMDZIJA
Kako da ne, samo izvolite. Izvolite gospodine Jovanovicu.

NIKOLA SPIRIC
Evo izvolite. Milo§ Jovanovié.

MILOS JOVANOVIC

Izvinjavam se §to mislim da, mislim da bi mozda o raspravi i ovoj i sljede¢oj tacki
trebao da bude prisutan neko ovdje iz Savjeta ministara. Jer ovo je i u izvjeStaju komisije da je
obrazlozila na komisija gospoda Ljerka Mari¢ i mislim da bi dobro bilo da bude neko iz
Savjeta ministara, omoguciti predsjedavajuci, ili ministar finansija tako da, to je moj prijedlog
1 mozda da napravimo pauzu pa da ih pozovemo.

NIKOLA SPIRIC

Zahhvaljujem. Ali evo molim samo malo strpljenja. Sve ¢emo se dogovoriti. Ovdje u
izvjestaju komisije se kaze na osnovu ¢lana 89. Poslovnika komisija je za izvjestioca pred
Domom odredila predsjedavaju¢eg komisije Ljilju Mili¢evi¢. Znaci da je dr. Lagumdzija u
pravu kada je pozvao da nas informiSe, bez obzira $to imamo mi pisani tekst, ali to stoji
upravo u pisanom tekstu i to smo zavrsili. Dakle,

LJILJANA MILICEVIC
/govori smjesta, nije uklju¢eno/

NIKOLA SPIRIC

Pa dobro, ali red je, ako usvajamo izvjesStaj, ili odbijamo. Ovdje je specificna
procedura da izvjestilac dakle predsjednik komisije kaze Sta su razlozi i zasto se odbija, jer je
specificna. Ovo je slucaj kada se raspravlja o izvjestaju komisije da bi zakon pao ili proSao u
principu. Dakle rijetko imamo ovu priliku i zato mislimo da, ne mislim radi izvjestioca.

Ljiljana Mili¢evi¢, izvolite.
LIJILJANA MILICEVIC

Zahvaljujem. Gospodine predsjedavaju¢i, zaSto sam ja ono rekla, nemam ja niSta
protiv, ali ovo je peti izvjeStaj ove komisije danas i negativan je. Obrazlozeno zasto je
odbijen.

Moram vam reéi imamo tacku 18. i 19. negativne izvjestaje komisije Ustavno-pravne
gomatika 1 praznici, gdje samo piSe da se nisu stekli uslovi za nastavak procedure, da su
odbijeni. Ni jedan razlog. To je praksa jedne komisije. Komsiija za finansije i budZet napiSe
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Citavu stranu zasSto je. Sad treba neko obrazlagati, mislim ja vam ne mogu nista dodatno reci
nego §to je napisano.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem.

LJILJANA MILICEVIC
Ovdje nisu niSta napisali, pa o¢ekujem da cete nekog prozvati po ovim tackama..

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem, sad smo na ovoj tacci dnevnog reda. Nemojte porediti rad komisija, jer
nije tacka dnevnog reda.

Dr. Lagumdzija. Izvolite.
ZLATKO LAGUMDZIJA

Zahvaljujem se gospodine predsjedavajuci, zahvaljujem se i kolegi Jovanovicu koji je
predlozio da neko iz Vije¢a ministara bude prisutan.

Evo pogledajte ovo, zao mi je §to gospodin Campara, koji ovdje sjedi on je uposlenik
Parlamenta, a ne Vije¢a ministara. Kada ste vidjeli molim vas, evo ovdje da apsolutno nikoga
nema. Cak nisu ostavili ni potencijalne Zrtve, neke &inovnike, pomoénike koji bi trebali za
njih da se crvene ovdje.

Dakle, ovo je zaista, najblaze reCeno govori samo po sebi viSe nego dovoljno.

VINKO ZORIC
/govori smjesta, nije uklju¢eno/

ZLATKO LAGUMDZIJA

Nema problema Zori¢u, mislim ljudi nisu ¢oravi pored ociju, ne treba mislim nikome
objasnjavati toliko, ali ova slika je sama po sebi, najblaze receno eto sramotna. Jeste. Jeste
gospodine profesore Zori¢u ne trebate biti profesor matematike da prebrojite ove ljude ovdje.
Dobro.

Ovaj zakon, da vas podsjetim je zakon koji je nastao na obavezi koja je ovaj parlament
sam sebi dao i1 dao Vije¢u ministara prije godinu dana. Sjecate se da smo mi usvojili Zakon o
akcizama u drugacijoj formi od Doma naroda i da Zakon o akcizama kojeg smo mi usvojili
prije godinu dana je upravo bio sa ovim izmjenama i dopunama koje su ovdje date. Mi nista
novo nismo uradili. U ovom zakonu o izmjenama i dopunama Zakona o akcizama stoji ¢ak i
ono $to je gospodin Zori¢ pitao kao poslanicko pitanje kada ¢e se vracati troSarina dodatna na
naftu ukoliko se ljudi griju. Cak smo i to ubacili ovdje u ovaj zakon. U ovaj zakon smo ovdje
ubacili isto tako 1 ono §to je obaveza koju smo sami zadali Vije¢u ministara da kroz dodatni
zakon o troSarinama napravi neke mehanizme koje ¢e biti ne samo socijalna kategorija, nego
koja ¢e biti zastita domace proizvodnje.
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Iz tih razloga, ja bih gospodine predsjedavaju¢i samo ovdje zamolio ako neko ima
strpljenja da gleda ovo obrazloZenje. Komisija je odbila na$ prijedlog. Ukoliko prihvatimo
izvjestaj komisije, onda je na$§ zakon umro i umro je na$ zakljucak od pocetka, kraja ove
godine, kraja prosle godine da se ovo uredi na pravi nacin. Ukoliko ja pozivam Parlamentarnu
skupstinu da odbije ovaj izvjestaj komisije i da time probamo ipak nesSto uraditi kada je ova
tema u pitanju. Naime, pogledajte obrazloZenje. Zasto je odbijen nas zakon o akcizama? Prvo
nam je receno zato S$to se ovome mora krajnje oprezno da se ovo mora krajnje oprezno uraditi.
Pazite, nama se kaze da se mora krajnje oprezno uraditi nakon $to smo mi vrlo oprezno samo
u ovaj zakon stavili ono §to je ve¢ jednom ovaj dom usvojio. Cak nismo niita dodatno
akcizirali upravo zato da postujemo odluku ovog doma.

Zatim, ovdje se kaze da luksuzni proizvodi nisu jasno i nedvosmisleno definirani.
Slazem se ima ovdje stvari koje se mogu bolje definirati, ali to se moze bolje definirati tako
Sto se radi na zakonu ili na amandmanski, ili na drugi nacin, ne odbije se zato §to nije jasno
definirano. Mislim da ukoliko se hoce vrlo se jasno mogu definirati neke stvari. U krajnjem
slucaju u zakonu da li je dobra kategorizacija luksuznih automobila, da 1li je dobra
kategorizacija aviona, ili treba te luskuzne avione graditi na luksuzne i na ne luksuzne avione,
to je sada drugo pitanje, a mogli smo 1 to uraditi, ali ne odbijajuéi ovaj zakon.

I na kraju ono $to smatram najneprimjerenije, vidite ovaj zakon ima jedan stav koji
govori o tome da se mogu dodatno oporezovati one robe koje ulaze u naSu zemlju pod
danping cjenama i tako narusavaju domace, da tako kazem direktno idu protiv domaceg
proizvodaca, a naro€ito one robe koje se vani dodatno subvencioniraju, a kod nas se uopste ne
subvencioniraju. I zato je nas$ prijedlog zakona bio, prije svega ovaj u funkciji zastite domace
proizvodnje i ovdje je to odbijeno sa sljede¢im obrazlozenjem — ako je neophodno uvesti
mjere protiv nelojalne konkurencije iz drugih zemalja ne treba koristiti ove zakone, vec
zakonske propise o vanjskoj trgovini i anti danpingu. Dakle, nama se kaze ne trebate koristiti
ovaj zakon, nego trebate koristiti neki drugi zakon koji oni kad su pravili nisu koristili.

Gospodine predsjedavaju¢i mi smo dosSli u poziciju da suspendujemo ugovor o
slobodnoj trgovini sa nekim susjednim zemljama bas zato $to su tamo subvencionirane robe i
ovdje dolazi na nase trziSte, a na nasem trziStu te robe nisu imale nikakvu subvenciju. I
umjesto da naruSavamo medudrzavne sporazume, mi smo to mogli rjesiti kroz jedan ovakav
zakon kao §to te zemlje rade to kroz ovakve zakone.

Sozbirom da smo imali nedavno informaciju o spoljnotrgovinskom deficitu za vasu
informaciju, ko to prati mogao je da vidi da je trgovinski deficit u prvih 9 mjeseci nadmasio
trgovinski deficit one godine kada se ova vladajuca koalicija kada je dosSla na vlast.
Trgovinski deficit za ovih 9 mjeseci je vei nego deficit koji ste preuzeli. Trgovinski deficit
ako bude ovaj trend iSao, ¢e pre¢i sedam milijardi maraka do kraja godine. Trgovinski deficit
ve¢ sada evidentno da ¢e ove godine iznositi viSe nego dva puta iznos koji imamo u deviznim
rezervama koji nasu KM ¢ini konvertibilnom markom. Dakle na$ trgovinski deficit ove
godine ¢e biti preko 2 puta veéi od onoga Sto imamo novaca kao pokri¢e u stranoj valuti. I
upravo je zato i ovo bio jedan mali pokusaj da se kroz ovo dodatno akciziranje onih roba koje
ruse ovo malo domace proizvodnje pospjesi.

Necu govoriti o tome da podaci koje smo imali kazu da smo 15 puta vise vode uvezli
nego $to smo izvezli i bar se to moglo na neki nac¢in ovdje definisati. Ne¢u posebno govoriti o
tome da jedna zemlja koja nam sluzi kao uzor kada nas ubjeduju da treba imati jednu stopu
PDV-a kao $to je Danska godisnje iz Brisela, samo po osnovu subvencioniranja poljoprivrede
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ima viSe sredstava iz Brisela ima stize nego §to je iznos budzeta BiH, Republike Srpske i
Federacije zajedno.

I ja vas pozivam dakle da odbijete izvjesStaj ove komisije da bi mogli nesto uraditi u
skladu sa onim $to je obaveza ovog parlamenta zadata sama sebi, a $to je jo§ vaznije obaveza
trenutka u kojem zivimo. Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC

Zahvaljujem gospodine. Nikola Spiri¢, predsjedavajuéi izvolite. Neka se pripremi
gospoda Seada Palavri¢.

NIKOLA SPIRIC

Gospodo predsjedavajuci, cijenjene kolege i1 kolegice poslanici, ja se upravo
pridruzujem ovoj diskusiji dr. Zlatka LagumdZije, a re¢i ¢u i iz kojih razloga.

Ja znam da naSe komisije parlamentarne nisu kapacitirane da mogu na jedan kvalitetan
nacin voditi rasprave, da nisu dobro ni servisirane da mogu do¢i do zakljucaka koji su u
interesu naSe zemlje, ali evo pokuSacu samo da kazem Sta mislim da je trebalo uraditi 1 sa
kakvim izvjeStajem je mozda trebalo izaci.

Ja mislim da su ovdje, da je komisija morala da analizira, ako su ovdje dobro
postavljeni ciljevi 1 zahtjevi za u zahtjevima dakle predlagaca Predlog zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o troSarinama u Bosni i Hercegovini gdje se kaze smanjenje uvoza,
smanjenje deficita, povecanje pokrivenosti izvoza uvozom, zaStitu domace proizvodnje,
povecanje proracunskih sredstava koji bi trebali usmjeriti u razvojne projekte i ono $to mora
biti odgovor da li se ovim izmjenama postize i jedan od postavljenih ciljeva za izmjenu
zakona.

Ja stvarno nisam dobio ni, dakle kroz ovaj izvjestaj komisije nisam dobio odgovor na
to 1 ako mislim da se na ovakav na¢in mogu posti¢i ovi ciljevi i mozda je Steta Sto nismo imali
razmjevanja da se sjedne i da se razgovara vezano na koji nacin. Pa ¢ak i ako treba definisati
luksuzne automobile itd. Ne moze niko da me ubjedi da AUDI domaci proizvod i da se dakle
dodatnim oporezivanjem luksuznih proizvoda ne moze povecati drzavni budzet i iz njega
alimentirati neke druge potrebe koje su preko protrebne Bosni i Hercegovini.

I zato ja mislim da ovdje je tesko braniti pred o¢ima javnosti da mi nismo u stanju da
oporezujemo luksuz u ovoj zemlji. I ne mislim ja da to poslanici i ¢lanovi komisije rade da bi
stitili bilo kojeg, koga u ovoj zemlji, nego Sto komisije jednostavno nisu servisirane da mogu
da daju odgovore §ta ¢e se recimo deSavati sa pojedinim ciljem koji postavlja neko ko mjenja
zakon. Smanjenje uvoza. Naravno da se radi o luksuznim proizvodima iz uvoza koji ako ih
dakle dodatno oporezujete da ¢ete doc¢i do smanjenja uvoza. Jer se ljudi traziti sli¢an proizvod
na domacem trzistu ako postoji. Ili su spremni platiti povecanu carinu i akcizu ako hoce da
voze najluksuzniji automobil u Bosni i Hercegovini. Kako je mogucée re¢i da ne¢emo da
dodatno oporezujemo i da smatramo AUDI domac¢im proizvodom, a ho¢emo jednom stopom
oporezovati mlijeko.

Dakle moraju se voditi sustinske rasprave, ne zato da li je predlog dosao od SDP ili je
dosao recimo od SNSD-a ili SDS ili HDZ-a. Ne¢u da budem optere¢en tom pri¢om. Ili recimo
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da li ¢e do¢i do smanjenja deficita platnog bilansa. Jasta ¢e nego do¢i do smanjenja deficita
platnog bilansa. Ali se ovdje postavlja pitanje zasSto izvrSna vlast i mi svi zajedno nismo u
stanju da se uhvatimo u koS$tac sa onim §to jeste problem ove zemlje. Kome mi to punimo
dZzepove u ovoj zemlji? Pa sjeCate se samo kolika smo puta produzili ugovore,pojedine
ugovore 1 mi ovdje u Parlamentu ,objasnjavajuci da ¢e to ugroziti zaposlenost. A da li smo
tom odlukom povecali zaposlenost? Nismo! Nego smo neSto S$to nije domaci proizvod
proglasili doma¢im proizvodom jer smo ga proglasili inoinvesticijom. Dakle to je legalizacija.
Nazalost ja moram da kazem da sam ja ucestvovao u tim odlukama jer mi je objasnjavano da
¢e se desiti ovo, desiti ono. Ali mi nemamo, jednostavno nase komisije nisu, dakle nemaju
servis koji moZe pruziti odgovor na ova pitanja da bismo dobili pravi izvjestaj. Ja jesam zato
da se ovaj izvjestaj odbije. I jesam zato da se ude u korespodenciju sa VIje¢em ministara da
da odgovor. Zasto ne bi bio sat od 10 hiljada maraka, ili 50 hiljada maraka dopunsko
oporezovan? Pa nije bitno sa koliko, a zasto ne bi bio recimo?

Ja mislim da to treba uraditi upravo za rad dobro postavljenih ciljeva u ovoj izmjeni. |
najlakSe je napisati negativan izvjeStaj i ovo jesta osjetljiva problematika. Ali radi njene
osjetljivosti na njoj treba strpljivo raditi. Pa mozete misliti kada ovdje kaze luksuzni proizvodi
koji su u predlogu zakona predmet oporezivanja nisu jasno i nedvosmisleno definisani. Pa
sada kada bih se vratio na to da mi nismo ni osposobili zavod za statistiku da imate jasnu
statistiCku nomenklaturu pojedinih proizvoda. Mi ni to nismo uradili jer nismo dozvolili da
imamo dobar zavod za statistiku. Pa bismo tamo imali u nomenklaturi i Sifru proizvoda koje
mi ho¢emo da kazemo da su luksuzni proizvodi. Ali je trebalo raspravljati o tome. Pa bismo
mogli do¢i do grupe luksuznih proizvoda i koji nisu Sifrirani. Pa po osnovu toga recimo ubrati
miliona maraka viSe u ovoj nesretnoj zemlji, a za milion maraka mozete napraviti evo sad da
licitiram nesreCom gradana u Bosni i Hercegovini 100 izbjeglickih kuca. Pa nije to mali
pomak.

Ali mi nismo u stanju jednostavno da radimo taj posao jer je ta siva zona koja utice na
politicki milje u Bosni i Hercegovini jaca od drzavnog budzeta. Pa ljudi nas iz vana
upozoravaju da se izvan budzeta nalazi jo$S jedan budzet na svim nivoima. E ta siva zona
odlucuje ko ¢e biti ministar kojeg ministarstva. Zato ja necu glasati za ovaj izvjeStaj jer
mislim da su razlozi podnosioca apsolutno dobri. Hvala vam.

Ko se dalje javlja za raspravu?
Doktor Avdi¢, pa doktor, a izvinjavam se Seada pa doktor Avdi¢, pa doktor
Durakovic.

SEADA PALAVRIC

Zahvaljujem 1 zelim re¢i da po mom misljenju jeste Cinjenica da nase komisije nisu
dovoljno servisirane. Ne zato S$to postojeci ljudi to ne bi radili, nego jednostavno zato Sto
¢emo u kasnijim tackama vidjeti koliko nam ljudi nedostaje u Sekretarijatu Parlamentarne
skupstine, da bi mogli servisirati komisije. Medutim, ne mogu prihvatiti ocjenu da ¢lanovi
komisija nisu kapacitirani licno da raspravljaju o stvarima koje su predmet rasprave pred
njima. Dakle, ja smatram da su ¢lanovi Komisije za finansije i budZet potpuno kapacitirani da
raspravljaju i da analiziraju ovakav prijedlog zakona.

Mislim da je izvjeStaj Komisije potpuno odraz ocjene predloga zakona koji je

gospodin Lagumdzija ponudio. Ja zaista Cestitam gospodinu LagumdZiji $to je ponudio zakon
1 pokusSao rijesiti ovaj problem koji smo mi svi htjeli rijesiti u gotovo prije godinu dana 1 za



49

koji smo rekli rok do 31.januara, da se izide sa Prijedlogom zakona, dakle adekvatnim
Prijedlogom zakona o akcizama a ne onim koji smo preuzeli kakav je bio postojeci zbog
brzine dolaska nove godine, prije godinu dana.

Zao mi je $to prijedlog gospodina Lagumdzije zaista ne odgovara stanju kakvo bi nam
bilo potrebno da rijeSimo problem luksuznih roba, zao mi je. I zato kazem, stoje sve ove
ocjene Komisije, ali meni ovdje ne nedostaje ni Vije¢e minsitara jer mi smo Zakonom o
sistemu indirektnog oorezivanja nadleZnosti u ovoj oblasti dali Upravnom odboru Uprave za
indirektno oporezivanje. I ovdje sjedi predsjednik Upravnog odbora Uprave za indirektno
oporezivanje, gospodin Dikson. I ja bih zaista Zljela kao ¢lan ovog parlamenta jedanput
saznati zasto se mogu dati ovakve ocjene koje stoje, ali se ne moze ponuditi zakon koji bi bio
adekvatan za rjeSenje problema akciznih roba, zasto? Dakle, ja se direktno obra¢am
gospodinu Diksonu i molim ga da nam da odgovor, jer takav smo zakon prihvatili, zasto mi
nemamo do danas ponuden zakon o akciznim, izmjene Zakona o akciama? Hoce li to biti kroz
Zakon o akcizama, hoce li biti kroz intervencije u vanjskoj trgovini, u anti dampingu, u ne
znam ¢emu Uprava smatra, ali zaista sebi ne mogu da oprostim da 10 mjeseci ¢ekam da
Upravni odbor Uprave =za indirektno oporezivanje ponudi adekvatan zakon, kako
najluksuznije auto, krzno 1 hljeb ne bi imali istuu poresku osnovicu, zapravo poresku stopu.

Ja sam se zalagala 1 zato imam puno pravo i moralno pravo da prozovem gospodina
Diksona, da nam objasni kad ¢emo to imati pred sobom zakon koji ¢e eliminirati nedostatke
sadasnjeg Zakona o akcizama. Dakle, pedlazem da prvo ¢ujemo gospodina Diksona a zatim
da ono S§to jeste Cinjenica da prihvatimo ovaj izvjestaj Komisije ali ja o¢ekujem da ¢e nam
gospodin Diskon ponuditi ono S§to smo mi trazili, da se zavrSi do 31.januara ove godine.
Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem kolegici Palavri¢. Doktor Avdi¢ se javio za rijec.

SEAD AVDIC

Ja mislim da je ovo vrlo interesantna tema danas i u tom kontekstu ne bi trebalo imati
bilo kakve predrasude o bilo ¢emu a najmanje o podnosiocima ovoga prijedloga ili necega
drugog.

Mogucée u metodologiji vodenja ovakvih vrlo konfrontabilnih tacaka koje znace
stvarno temeljni interes obi¢nih gradana, obi¢nih ljudi u BiH, jeste da sasluSam sve
informacije, misljenja itd. Ima ovde u izvjeStaju Komisije da je Uprava za indirektno
oporezivanje je protiv ovog zakona o izmjeni Zakona o akcizama. Stvarno bi bilo dobro
jednostavno da ¢ujemo 1 dodatno obrazlozenje Uprave za indirektno oporezivanje u smislu
nepodrzavanja ovakvog jednog zakona o izmjenama Zakona o akcizama u BiH. To je pod
jedan 1 bilo bi dobro da stvarno cujemo gospodina Diskona i argumente koji su motivirali 1
Upravu da jednostavno ne podrZi ove izmjene zakona.

Drugo, ja mislim da Komisija Predstavnickog doma Parlamentarne skupstine BiH,
Komisija za finansije 1 budzet, objektivno nama treba dati uslovno reCeno po meni, jedno
nepristrasno misljenje pa ako treba koristiti i dodatne eksperte, zato smo i razmisljali i tamo u
metodologiji izrade novog Poslovnika o radu Predstavnickog doma i1 Parlamenta u cjelini, da
se trebaju kod ovakvih pitanja stvarno sasluSati sva relevantna misljenja i dosti¢i taj stupan
jednostavno, osposobljenosti da se donese ovakva jedna odluka i1 jednostavno predoci
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Parlamentu. Sto znaéi, ¢itam ovaj zadnji zaklju¢ak Komisije, ako je neophodno uvesti mjere
protiv nelojalne konkurencije subvencioniranje proizvode iz drugih zemalja ne treba koristiti
zakonske propise, koji tretiraju akcize, ve¢ zakonske propise o vanjskoj trgovini i
antidanpingu, kojim se predvidaju odgovarajuc¢i postoci itd. osigurati da BiH ne uvodi nove
uvozne dazbine, koje su u suprotnosti sa njenim medunarodnim obvezama, utvrdenim
sporazuma o slobodnoj trgovini sa susjednim zemljama. Ponovo dolazimo na pocetak
jednostavno pri¢e o nelojalnoj konkurenciji, antidopingu o subvencioniranim proizvodima i
jednostavno ovakom dramati¢nom vanjskotrgovinskom debalansu od sedam milijardi do kraja
godine, Sto znaci, ako se uzme u obzir jedna ocjena mnogih na podrucju Isto¢ne Evrope,
Bosna i Hercegovina je zemlja koja ima jedan od najliberalnijih rezima uvoza-izvoza. Ako
smo sasvim suoceni, mi imamo jednu od najliberalnijih rezima uvoza-izvoza i da se plaSimo
da ¢e nam WTO ili neko drugi, jednostavno dati primjedbu $to smo ovo radili, onda je to
stvarno Zalosno. Onda mi stvarno ne mislimo dobro ovoh drzavi BiH. Sta to znagi stvarno da
mi ne mozemo uzeti sudbinu u svoje ruke, jednostvno da ovaj parlament snosi punu
odgovornost za ono $to rjesava?

Nema ovde ljudi, predrasude je li to SDP, je li to neka druga stranka ili partija. Nema
predrasude je li to neki doktor LagumdZija, BeS§lagi¢ ili ne znam ni ja ko drugi ili tre¢i. Ja vas
molim, znaci stvarno ovde ima dosta argumenata i razloga da se ovo objektivno sagleda i da
se stvarno usvoji ovaj zakon o izmjeni zakona. Voljeli ili ne voljeli, ali jednostavno
objektivno, ovaj je zakon na pravom tragu da koliko, toliko jednostavno olakSa dramaticno
stanje, ekonomsko socijalno stanje u BiH. Znaci, jos jedan put ponavljam, neprihvatljivo je da
mala zemlja koja se zove BiH, podrucje Jugoistocne Evrope ima jedan od najliberalnijih
rezima uvoza i izvoza danas u podru¢ju Jugoistocne Evrope. To je Cinjenica, to je tacna
¢injenica, istina. Onda je stvarno po meni, u tom kontekstu zaklju¢ak Komisije neprihvatljiv,
posebno ovaj zadnji ovde koji trazi novi izvjeStaj Komisije. Ja predlazem da se ne podrzi
izvjestaj Komisije. Hvala vam.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem doktoru Avdicu.
Za rijeC se javio doktor Durakovic.

NIJAZ DURAKOVIC

Ja ne bih ovaj, da ponavljam ovo $to je govorio 1 doktor Avdi¢ 1 Lagumdzija;j 1 ostali,
mislim da obrazlozenje koje smo dobili od nadlezne komisije je prilicno neubjedljivo,
neutemeljeno 1 predlazem ovom parlamentu da odbijemo izvjestaj ove komisije. Zasto? Opet
dolazimo do klju¢nog pitanja. Ovde u obrazloZenju kaze da je Komisija tom prilikom
ostvarila uvid i u dopis Upravnog odbora Uprave za indirektno oporezivanje itd. Ispade opet
ponovno jedna paradoksalna i po ovaj parlament ponizavajuca situacija. To je da ¢e nam
Uprava za indirektno oporezivanje odredivati koji 1 kakav zakon ¢emo mi u ovom
paralamentu donijeti. To je doista smijeSno. Ako oni imaju neko utemeljenje u odlukama koje
smo prethodno donijeli, mozemo ih ponistiti i anulirati, jer ovakva situacija ne moze u
buduénosti da bude, onda ovaj paralment nema uopce smisla.

To obrazloZenje daje ministrica finansija i trezora, Ljerka Mari¢. Ministrica sama u niz
navrata pokazuje prije svega da je diletant, da je nekompetentna i nesposobna. A trebala bi ta
ministrica da psotavi pitanje otkud onda 7 milijardi maraka deficita? Sta to znaéi po ovu
drzavu? 1 ako se ve¢ pozivamo kao papagaji na vajnu Evropu i Ameriku, ko je god bio u
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Americi, imao sam prilike da je vidim kod svojih prijatelja i tamo je simbol statusni imati
jednog bjesnog mercedesa ili bar BMW-a ali taj mercedes u Americi kosta 400 do 500 hiljada
dolara a ne maraka, jer su dazbine na nega kao na luksuznu robu 200 ili 300 hiljada dolara a
ne maraka. Pa ako se pozivamo na Njemacku, jedan mali ¢amac, na njega se placa hiljade
maraka godi$nje, da ne kazem jahte i ostala luksuzna roba. Paradoks situacija je u tome da
zemlje EU su viSe zaSti¢ene bilo to u carinama, bilo to kontigentima, bilo to taksama, bilo to
drugim mjerama odbrane svog trziSta, negoli ova jadna napacena BiH koja je zadnja ili
predzadnja u Evropi po stepenu ekonomskog razvoja i po svemu drugom. To je najotvorenije
trziSte na kome se testira danas i lijekovi promaseni i zastarjeli u koju se uvozi sav §ljam, sav
otpad Evrope ovde se uvozi.

Pogledajte, u Federaciji imamo pouzdan podatak, ima viSe luksuznih automobila nego
broj zaposlenih. Pogledajte samo u Sarajevu ili u Banja Luci, ima vise dipova bjesnih,
najskupljih dipova nego u bilo kom proporcionalnom broju stanovnistva i1 zaposlenih u bilo
kojoj zemlji svijeta i bilo kom gradu svijeta. Pa i da ne nabrajam dalje.

Pa hoce li jednom ova drzava re¢i, pa daj, mi smo za proslu godinu u 20 i nesto
miliona maraka dali na uvoz kisele vode, BiH koja lezi na kiseloj vodi, koja ima najbolja
izvorista kisele vode u Evropi. Sinonim te vode je bio od rimljana na ovamo, Kiseljak ovde u
susjedstvu ili teSanjske vode ili zvornicke vode ili tuzlanske vode itd. Samo jedan primjer. Mi
pile¢i Evrope se ovde uvozi i bez ikakvih ogranicenja itd. Pa ovi jadnici ovde 3 mjeseca leze
pred ovim parlamentom, nece niko ni da ih primi, da zastitimo domaceg proizvodaca. Pa ovaj
parlament ima obavezu prema tome. Pa je li to sad sve, jesu li te luksuzne robe dobro
pobrojane, pa bila slonovaca, pa izbacimo ili bjelokost, nema veze. Ona jeste svakako
zabranjena. Ali daj da vidimo, zna li se §ta je luksuzne robe. Znaju §ta je luksuzni automobil,
sve preko 1900 kubika je luksuzni itd.

Ja dakle predlazem, da odbijemo izvjeStaj Komisije i da ovaj parlament usvoji ovaj
prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o akcizama BiH ako postoji neka
mogucénost da se eventualno jo§ neSto tu doradi, nemam protiv, ali mislim da je to naSa
obaveza i odgovornost. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Replika, gospodine Gligori¢ je 1i replika ili diskusija? Diskusija.
Novakovi¢, gospodin Zori¢ replika.

MOMCILO NOVAKOVIC

Ja bih Zelio replicirati gospodinu Durakovi¢u na njegovo zdusno zalaganje za budzet
BiH a samo da ga potsetim, da je upravo Stranka za BiH ovdje kad smo raspravljali o
carinskim tarifama se zdusno zalagala da se oslobode carina uvoz rezervnih dijelova za
wolksvagen, dakle da su oni se takoder ovde zduSno zalagali da porez na promet na luksuzne
automobile kao sto su audi i wolksvagen bude 10% a ne 20% itd.

Dakle, naravno pri tome aposlutno sam na liniji da se zaista moraju razdvojiti luksuzni
proizvodi od, ovaj, 1 da ta gradacija nije ista u BiH i u Americi ili Njemackoj ili nekoj drugoj
zemlji. Ali je isto tako ocekivano da mi svi principjelno o ovom pitanju diskutujemo, kad
diskutujemo.
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NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Doktor Gligori¢, rasprava.
Evo replika, doktor Durakovi¢. MoZete samo ukljuciti mikrofon.

NIJAZ DURAKOVIC

...nista s tim prijedlogom ali ne radi se o ovomo o ¢emu je Novakovi¢ govorio, jer je
bilo predmet da se oslobode oni proizvodi koji se prave u vogos¢anskim fabrikama, a oni jesu
domacdi. To se prije svega odnosi na ove Skode koje su u wolksvagenovom koncernu.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Doktor Gligori¢. Molim da se ne replicira s mjesta.

TIHOMIR GLIGORIC

Hvala vam gospodine predsjedavajuéi, dame i gospodo, ve¢ su prethodni diskutanti
mnogo toga rekli u smislu koliko je ovo vazno pitanje kad govorimo o Predlogu zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o akcizama, koliko je vazno pronac¢i mehanizam i imati u vidu
1 gradane 1 neravnopravni odnos koji imamo kad je u pitanju socijalni dio i naravno, kako
puniti kvalitetnije budZet, $to je nasa obaveza.

Ovde smo govorili o tome da je Komisija prilikom razmatranja navela Sturo svoje
razloge 1 da je izvjeStaj negativan, vezano za ovaj predlog izmjena i1 dopuna zakona i ja
smatram da je Komisija prakticno podlegla pod uticajem misljenja Uprave za indirektno
oporezivanje i ministrice za finansije i trezor jer se iskljuc¢ivo ravnala po tome kako se prema
ovom prijedlogu zakona opredjeljuje Uprava ili Ministarstvo. I zbog toga smo dobili
negativan izvjestaj. Sve ono $to je u diskusiji reCeno u smislu da je trebalo imati u obizir 1
druge razloge, ocito da to nije uzeto u obzir.

Dobro bi bilo da mi ¢ujemo gospodina Diksona, i ja se slazem sa prijedlogom gospode
Palavri¢ 1 drugih koji su se pridruzili, pridruzujem se tome. Ali, u konacnici, u smislu naseg
rada po ovom predlogu, ja smatram da nam u ovom slu¢aju, misljenja i gospodina Diksona ili
Uprave za indirektno oporezivanje, ne treba. Mi trebamo uzeti tu sudbinu, kako ¢esto volimo
reéi u svoje ruke, i vezano za ovaj predlog izmjena zakona koji je nuzan i potrerban BiH, da
ga jednostavno definiSemo na nacin kao da se ovaj izvjeStaj odbaci kao neprihvatljiv, a da
jednostavno ovaj predlog zakona ide u svoju proceduru i da ga mi usvojimo i na taj nacin
kazemo da Parlament ima mehanizam da ovim prijedlogom izmjena i dopuna Zakona o
akcizama rijesi ovo pitanje koje je urgentno i hitno, jedno od najvaznijih pitanja koje moramo
rijesiti, jer smo spominjali i Sporazum o spoljnim trgovinama sa drugim zemljama. Naravno,
da u odnosu sa drugim zemljama koje su izgradene, koje su funkcionalne, koje su samostalne,
mi u tim odnosima uvijek stradamo. Strada nas$ buddet kao na§ gradanin, od toga da ve¢ su
rekli jedemo smece, do toga da jednostavno nismo u prilici da adekvatno pariramo svim tim
drzavama koji su ovde usli u jedan nezastiCen prostor i zato mi na ovaj na¢in dajemo evo,
jedan primjer da smo ustanju i da imamo sposobnost i da samostalno zastitimo svoje gradane,
zaStitimo institucije 1 zaStitimo budzet.

I zato smatram da mi miSljenje Uprave za indirektno oporezivanje uopSte nije
potrebno, jer smo sami pogrijesili a posebno skupstinska veéina, jer ja to li¢no, evo da tako
kazem nisam podrazo, smo dali mogucnost da nam oni daju misljenje. Ali, u konacnici i ako
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nam daju to misljenje, ne znaci nista da mi u Parlamentu mozemo to misljenje, pa i ako je
negativno jednostavno uzeti k znanju, ignorisati i nastaviti dalje ako smatramo da radimo u
interesu institucija i gradana BiH. Ovaj predlog zakona jeste to reSenje.

I ja zato ¢u se pridruziti u ovom smislu da ovaj izvjestaj Komisije, odbijemo i na taj
nacin omoguc¢imo da ovaj predlog izmjena i dopuna zakona, jednostavno bude sastavni dio
prethodnog zakona koji nije ovo pitanje definisao kad su u pitanju luksuzne robe. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Doktor Lagumdzija, izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Gospodine predsjedadvajuéi, javljam se samo zbog toga $to ovaj, nakon S$to je
predsjednica Kluba poslanika SDA zamolila gospodina Diksona da joj nesto objasni, i Covjek
s pravom se ne pomice, ovaj, jer naime, zelim da se ogradim od potrebe da nam objasni ono
Sto ga je ona pitala. Da ne pomisli ¢ovjek da niko od nas ne zna ono $to ga je ona pitala. Vrlo
jasno Zakon o Upravi o sustavi neizravnog oporezivanja u BiH, SluZbeni list broj 44 godina 7.
od 31. prosinca 2003.godine, u ¢lanu 4. kaze da je Uprava za indirektno oporezivanja jedini
organ mjerodavan za provedbu, podvla¢im provedbu zakonskih propisa o neizravnom
oporezivanju i politike za provedbu politike, koju utvrdii Vijece ministara. Zatim, Upravni
odbor na ¢ijem celu sjedi, stoji itd. Upravni odbor, na ¢ijem celu je gospodin Dikson je vrlo
jasno u ¢lanu 14. rekao, mjerodavan za utvrdivanje prijedloga politike. I u tom ¢lanu se kaze,
da je Odbor za svoj rad odgovoran Vijecu ministara BiH.

Dakle, nista tu nema nejasno, samo treba to procitati a i kad procitas trebas prihvatiti
to Sto tu piSe. I zato meni zaista smeta da se poziva ovde neko na brzinu oko one nove godine,
jer ta brzina oko nove godine je uvazena. Ali evo nove nove godine i nema razloga da tu
brzinu zaista ovaj, sada zaboravljamo. A inace, poSto sam, ovde je reeno da meni je li,
nedostaje Vije¢e ministara, dakle meni VijeCe ministara uopste ne nedostaje, ali mislim da oni
ovdje hvale. Nije normalno $to nisu tu. Oni meni nimalo ne hvale, ne nedostaju ali oni kao
institutcija hvale ovde da sjede i to je tragedija svoje vrste.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Replika gospode Milicevic.

LJILJANA MILICEVIC

Ne replika, ja bih samo dopunila prijedlog kolege, profesora Lagumdzije. Ja takoder
ne osjecam potrebu da gospodin Dikson bilo Sta ovde obrazlaze. Oni su napisali Sta misle o
ovome. Hoc¢u da kazem da su na Komisiji bili prisutni gospoda Ljerka Mari¢, Kemal Causevié
1z Svjetske banke zaboravila sam ime ¢ovjeka, meni licno nedostaje 1 apropo ovoga §to ste vi
procitali, ja nisam spremna a ni moje kolege pretpostavljam, diskutovati o izjvestaju, vracati
izvjestaj ponovo hladiti, grijati vodu, dok ne dodu predstavnici Savjeta ministara 1 ne kazu Sta
oni misle o ovome. I smatram da je vrijeme za pauzu, ako je moguée da date, pa dok
dobijemo ovdje ljude iz Savjeta ministara da podijelimo i odgovornost za ovo zajedno 1 da
nademo najbolja resenja.

NIKOLA SPIRIC
Znaci li to da trazite pauzu?
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LIILJANA MILICEVIC
Da, ali da se pozove Savjet ministara.

NIKOLA SPIRIC

Dakle, molim vas, dajte malo da pokusamo. Ho¢emo li pauzu sat vremena ili pola sata,
i pauzu da iskoristite za ru¢ak? Pola sata, molim vas nemojte sat, imamo mnogo raditi. Pola
sata, pauze. Vas molim da iskoristite pauzu po moguénosti da rucate i da poslije ne bi davali
pauzu, a da se obavijesti VijeCe ministara, resorno ministarstvo i predsjedavajuci, da budu
prisutni zasjedanju.

/PAUZA/

Nastavljamo sa radom. Imamo kvorum koliko sam ja uspio da prebrojim, je li tako?
Imamo kvorum. Bila je pauza na zahtjev gospode Ljiljane Mili¢evi¢. Ja sam u meduvremenu
imao priliku da kontaktiram sa Vijeem ministara. Nazalost, resorni ministri za spoljnu
trgovinu i finansije su odsutni, predsjedavaju¢i Vije¢a minsitara takoder ima neodlozne
obaveze izvan zgrade ali je obec¢ao da ¢emo obezbjediti prisustvo dakle onih koji u ime Vijeca
ministara mogu da brane stavove VijeCa ministara kada je ovaj zakon u pitanju. Naravno,
ovde imamo i predsjedavaju¢eg Upravnog odbora Direkcije za indirektno oporezivanje
gospodina Polija Diksona i ukoliko osje¢a da ima potrebe da se obrati poslanicima, da
tumacenje, takoder evo u ime Kolegija dakle upucuen poziv.

Za rijec se javio pre pauze, gospodin Vinko Zori¢, ali ga ne vidim u sali. Ja vas molim
kad odredujemo pauzu, trazite viSe vremena ili da po¢injemo na vrijeme. Ko Zeli da govori?

Ja molim dakle trazeno je prisustvo Vije¢a ministara, ko je zaduZzen u ime Vijeca
ministara da da obrazlozenja? Je li ima neko u ime Vijec¢a ministara da je dosao, da moze dati
obrazlozenje vezano za ovaj zakon? Nema niko. Ne, ne ja sam rekao vam ve¢, kontaktirao
sam Vije€e ministara i resorni ministri su sluzbeno odsutni, izvan Sarajeva, predsjedavajuci
je na jednom sastanku izvan zgrade. Receno je da ¢e pokuSati na¢i nekoga ko u ime
ministarstva moze da tumaci stavove VijeCa ministara. Vjerovatno je to problem jer su
ministri na terenu. Dakle, prenosim ono §to sam ¢uo. Ali, posto nema, nema dakle niko ko
moze u ime Vije¢a ministara, ukoliko zeli gosodin Dikson da se obrati, evo ukazuje se prilika.

Gospodin Poni Dikson, izvolite. Ne, ne ja vas molim, izvolite, izvolite gospodine
Dikson.

DONI DIKSON

Hvala vam puno $to ste mi dali rije¢. Upravni odbor Uprave za oporezivanje smatra da
je izvjestaj Komisije za finansije 1 budzet dobar izvjetSaj 1 poziva Parlament da ga usvoji.

Komisija je u svom izvjestaju istakla jedan broj supstancijalnih propusta u zahtjevu za
izmjene zakona. Prvi problem je taj da su predloZzeni amandmani nepotpuni. Tu se predlaze da
se luksuzni predmeti, ukljucuju¢i recimo 1 nakit, trebaju dodatno oporezovati ali nije
definisana ni poreska osnovica ta¢na, odnosno, da tacna, niti je tu predlozena neka poreska
stopa, tako da je predlozeni zahtjev, odnosno amandmani da su u tom smislu nisu kompletni,
odnosno nisu potpuni.
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Druga stvar je da predloZzenim amandmanima se ne moze psotici na efikasan naéin ono
Sto se njima htjelo posti¢i. Ukoliko Zelite da uvedete porez na luksuzne recimo automobile,
jahte, avione itd., svaka evropska zemlja smatrala je i smatra da je bolje u tu svrhu upotrijebiti
poseban zakon kojim bi se to oporezovalo, nego koristiti za te svrhe Zakon o akcizama. I ja
bih predlozio da se sli¢an pristup uzme ovde isto tako i u BiH, a Upravni odbor bi bio veoma
sretan da saraduje zajedno sa Parlamentom, na tome, na pravljenju nacrta navedenog zakona.

Treéi, konacni razlog zapSto Upravni odbor smatra da bi ste vi trebali podrzati
izvjesStaj Komisije, je taj da bi se usvajanjem amandmana omogucilo Savjetu ministara,
odnosno Vijeu ministara da uvodi porez na odredene proizvode u momentu kada oni
smatraju da je to potrebno. To bi za Parlament bio jedan opasan presedan. U svim drugim
slu¢ajevima poresko zakonodavstvo, ta¢no odreduje na dobrobit znaci, poreskog obveznika
kada i kako se znaci, namece porez u odredenim slucajevima. Ali, navedenim amandmanima
se daje ovlaStenje Savjetu ministara da odlucuje o tome kada i kako ¢e na pojedine proizvode
uvesti porez. Kao §to sam rekao, po mom misljenju to je jedan opasan presedan i ja bih
pozvao Parlament da jako paZzljivo razmisli o tome.

Na kraju, gospodine predsjedavajuci, mislim da ste i vi sami napomenuli kako bi
trebalo suditi o ovim predloZzenim amandmanima, moramo osigurati da oni imaju smisla u
smislu poreske politike 1 zaStite domace proizvodnje. I, smatram da ovii amandmani ne
ispunjavaju nijedan od navedenih kriterija. Hvala vam puno.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Diksonu, na ovim objasnjenjima. Ko se dalje javlja za rijec?
Doktor Lagumdzija, izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Zahvaljujem se gospodine predsjedavajuc¢i. Ja bih samo htio da ovaj, predlozim
slijedom ove diskusije koja je do sada iSla i ja uvazavam sugestije i primjedbe koje su bile
ovaj, od kolegica i1 kolega u smislu potrebe preciziranja nekih stvari u ovom zakonu. Dakle,
jos jednom ponavljam da ove izmjene i dopune zakona koje smo dali su do slova prepisane i
predstavljaju razliku izemdu onoga $to je ovaj dom usvojio 1 onoga S$to smo na kraju reterirali
zbog dukdijeg teksta u Domu naroda.

Mislim, drago mi je da je gospodin Diskon rekao, da bi se ovaj, da je Upravni odbor
spreman da se aktivno ukljuci u rijeSavanje onoga Sto je bio cilj ovog zakona. Je li, mislim
prirodno, ne slazemo se oko toga, oko puno detalja ali ovde sam, ako sam dobro shvatio,
slusaju¢i prvod, vidio da postoji spremnost u Upravnom odboru da ove nepreciznosti koje
postoje, da se one mogu dograditi.

Takoder htio bih da kazem, da bojim se da se opet radi o loSem prevodu, ali u ovom
prijedlogu zakona mi ne predlazemo da se Vijecu ministara omoguci da sam uvodi dodatne
akcize. Ovde se prakticno predlaze da Vije¢e ministara moze da uvodi u slu¢aju narusavanja
domaceg trzista, u cilju stimulacije domace proizvodnje, da se mogu uvesti dodatni porezi za
svaki proizvod €ija se uvozna cijena smanjila izvoznim poticajima drzave, to se zove kod nas,
nelojalna konkurencija, ukoliko takav proizvod nema poticaj u nasoj zemlji 1 sobzirom da se
to uvijek radi o interventnim stvarima, kao S$to smo imali slu¢aj sa ovim Sporazumom o
slobodnoj trgovini, suspenzijom Sporazuma o slobodnoj trgovini sa nasim susjedima, ovde je
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jasno receno da po odlukama ovim kad se radi o urgentnim stvarima, Vijeée ministara je
potrebno izvjestiti Parlamentarnu skupstinu najkasnije u roko od 15 dana i ukoliko Vijece
ministara u datom roku ne izvjesti Parlamentarnu skupstinu ili ukoliko ona ne prihvati
izvjes¢e VijeCa ministara, onda prakti¢no ta privremena odluka ne vazi. To je prakticno
davanje Vijecu ministara da moze u periodu od 15 dana hitno reagovati u datim slucajevima
kad se pojavi neki komandonski kontigent robe i nakon 15 dana ukoliko Parlament to ne
potvrdi, to vise ne vazi.

Dakle, ovo nije davanje Vije¢u ministara moguc¢nost da sam uvodi dodatne poreze.
Ovo je samo moguénost zakonska data VijeCu ministara da u slu¢aju nekog interventnog
dogadaja, moze donijeti prakti¢no nesto $to se nasom tehnologijom zove privremena odluka
koja vazi 15 dana ukoliko je Vijeée ministara, ukoliko je Parlament ovaj, nakon 15 dana je
Parlament mora potvrditi da bi dalje bila validna.

S tim u vezi, ja zato gospodine Spiri¢u, da zavr§im ovo, predlazem zakljuéak je li,
ukoliko je prihvatljivo ovo §to je do sada receno, da se zakljucak, da se vra¢a Komisiji zakon,
normalno ukoliko prihvatimo izvjestaj Komisije, onda sve ovo pada u vodu. Ali ukoliko se ne
prihvati izvjeStaj Komisije, ja preldazem zakljucak, da se vra¢a Komisiji ovaj zakon sa novim
rokom za amandmansku fazu, nesto sli¢no kao $to smo imali ranije, do zasjedanja nadlezne
komisije i poziva se Upravni odbor za indirektno oporezivanje i Vijece ministara da se ukljuci
u izradu ovog zakona.

Drugim rije¢ima, dakle da se vrati ovo Komisiji i da onda i Upravni odbor i Vijece
ministara u skladu sa ovim §to su i druge kolege koji su zaista imali konkretnih primjedbi, da
vidimo kako da se to amandmanski djeluje na ovo. Eto, hvala vam.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem doktoru Lagumdziji. Je li se joS neko javlja za rijec?
Filip Andri¢, izvolite.

FILIP ANDRIC

Zahvaljujem gospodine predsjedatelju. Ja bih podrzao ovakvo razmisljanje, s tim i
ovaj prijedlog zakljucka, s tim da bih predloZzio mozda i dopunu kojom bi mi sad ovdje
imenovali jednu radnu grupu koja ¢e poraditi na ovom zakonu a pozvali i Vije¢e ministara i
Upravu za neizravno oporezivanje, da nam pomognu u svemu tome, kako bi zajedno dosli do
jednog kvalitetnog reSenja. Nadam se na obostrano zadovoljstvo, hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Javlja se, izvinjavam se doktore Lagumdzija, recite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Nemam niSta protiv formiranja radne grupe, ali samo da razjasnimo. Dakle, ako se
obori izvjeS¢e Komisije, ovaj zakon u ovoj formi ide kao polazni materijal, samo kolega
Andricu da, jer mi smo ve¢ jednom formirali radnu grupu prije skoro godinu dana, oba doma
koja je trebala da ovo sve napravi, postala obaveza oba doma, ¢ak je i formirana grupa koliko
se sje¢am. Je li tako Ljiljo? Formirana je grupa koja niSta nije napravila i nije bilo polaznog
materijala.
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Dakle, moj zakljucak ide ka tome da ovaj zakon ostane Ziv u ovoj fazi uslovno receno,
polazni materijal, a onda neka ova komisija ili bilo ko, slazem se i1 sa radnom grupom, ali
bitno je da ovaj zakon, da to ude. Eto, to prihvatam.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ja vas molim samo malo, ko se javlja za raspravu? I ako neko ima
zakljucak neka kaze. Nemojte da sada otvaramo repliku, evo kod zakljucaka. O svemu ¢emo
se demokratski izjasniti.

Dakle, Seada Palavri¢, je li replika ili rasprava? Rasprava, pa gospoda Mili¢evic,
rasprava ili

SEADA PALAVRIC

Nazalost, po drugi put je rasprava iz prostog razloga §to smo ocito u nesporazumu.
Ono §to sam ja razumjela iz prevoda govora gospodina Diksona, jeste da ponudeni Prijedlog
zakona uopce ne odgovara potrebama, da problem treba rijesiti posebnim zakonom, posebnim
zakonom. | tu je iskazao spremnost Uprave za indirektno oporezivanje da radi na tom
posebnom zakonu zajedno sa parlamentarcima i VijeCam ministara i skim sve. Evo,
dostavimo 1 rok, radimo i na tome, ali dakle, predlozeni zakljucak zaista ne moze i¢i jer
sasvim je suprotno razumjevanje.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem, Ljilja Mili¢evi¢ i privodimo raspravu kraju.

LIJILJANA MILICEVIC

Gospodine predsjedavajuci, ovo $to je predlozio gospodin Andri¢ i gospodin
Lagumdzija, moramo se vratiti ovako nabrzinu, malo retroaktivno i reci, kad smo usvajali
Zakon o porezu na promet i o akcizama, rekli smo da ga usvajamo pod uslovom da dobijemo
inovirane prijedloge izmjene i dopune koje ¢e znaci ispostovati volju oba doma. U protivnom,
da ¢emo mi raditi na prijedlogu izmjena i dopuna dva zakona. Poslije toga smo kontaktirali
vise puta pismeno Komisija — Savjet ministara a oni zajedno 1 upravu i mi smo informisani da
je Uprava 1 Savjet ministara, da imaju u draftu prijedlog zakona, da je u nekoj fazi
usaglasavanja. Znaci da je uradeno, i akcizama 1 o porezu na promet koji je ve¢ prikasnio od
1.januara ga viSe nema.

Mene prvo zanima, prije formiranja bilo kakvih radnih grupa, §ta je, kakva je sudbina
Zakona o akcizama koji je raden i nisam ja za to da mi zaposljavamo ljude na tome, ako neko
radi, zna se koji je posao nasih komisija. Ne moZete nekom naloziti da piSe zakon.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ima li jo§ neko da Zeli da raspravlja?
Gospodin, dajte molim vas ako samo mozemo pomoc¢i, nemojte da, izvolite.

MLADEN POTOCNIK
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Hvala gospodine predsjedavajuci da ste mi dali rije¢. Svako usporavanje procesa koji
treba da pocne sa 1.1. 1 ako se radi o

NIKOLA SPIRIC
Samo malo da saslusamo kolegu Potoc¢nika, molim vas.

MLADEN POTOCNIK

Da li se radi o poreskoj osnovi, da li se radi o akcizama, kazem, svako usporavanje tog
procesa je produzivanje agonije privrede i1 ljudstva BiH. Zato postoji redovan put i treba
doraditi ono $to nevalja ali ne smisje se odlagati 1.1. da po¢ne funkcionisati ovaj sistem. I zato
¢u glasati protiv ovog zakona i glasat ¢u protiv novog zakona o PDV-u. Hvala lijepo.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Javlja li se jo$ neko za raspravu? Ne javlja.
Gospodin Zori¢, izvolite.

VINKO ZORIC

Ja nisam ovaj, za ovo za §to je, nisam sluSao ali su me brzo informirali i dozvoljavam
da necu sve biti u pravu. Ali su me informirali da je gospodin Dikson rekao da treba napraviti
jedan novi zakon o luksuznoj robi. A Sta ¢emo sa loz uljem, npr.? Jedno domacinstvo koje ¢e
dobro Sparati, treba potrositi 5 tisu¢a maraka za grijanje. I mi govorimo, mi onda, onda mene
zovu novinari sa televizije, bi li ja neSto govorio o kako oni to nazivaju o segregaciji o ovome,
o onome. Neko potrosi u Sarajevu, ja nisam ljubomoran, ali ho¢u da bude posteno, osloboden
je troSarine 1 poreza na plin i plati tisuéu maraka godiSnje na grijanje a ja moram platiti 5
tisu¢a maraka. Da, odli¢no, hvala ti gospodine Beslagi¢u na razumjevanju, za gradane BiH
koji se griju na loz ulje. Velika vam hvala gospodine Beslagi¢u, velika vam hvala, ja.
Pogotovo ako ti budes uvodio plin, onda ¢u se ja nagrijati, eh.

Dakle, ja jesam za ovaj zakljucak sto je Filip predlozio i1 jesam za izmjene i dopune
Zakona o troSarinama ali, ovo §to je napisao gospodin Beslagi¢ i njegova dva prijatelja, nije
obuhvatilo ono $to smo mi trazili u sjecnju, odnosno prilikom usvajanja, nije. Ja ne¢u da mi
neko vraca nego da mi moje ne uzima. Ja nisam banka da nekoga kreditiram. Ja sam danas
spomenuo kolegi Avdi¢u, da u Hrvatskoj INA 1 MOL ne smiju ulit nekome to, ne smiju jer
zakon postoji, da on ne smije tociti u luksuzni auto loz ulje. I njima to ne¢e past napamet
utoCit u auto. A zaSto naSim pumpadijama to pada napamet? Jer ih niko ne¢e sankcionirati.
Niko ih nece sankcionirati za to. I to loz ulje je za 60 feninga jeftinije u Hrvatskoj nego u
BiH. I o tome se radi i ja jesam za to da se ukine ta troSarina, da se uvede na ove automobile
koji se proizvode u Vogos¢i, da se uvede dakle i porez i troSarina i sve. Jer ja ako kupujem
golfa u Vogos¢i, ili u Njemackoj, kad onog dovezem iz Njemacke 1 platim porez i carinu i
trosarinu, isto me dode kao ovaj u Vogos¢i. Ko tu zaraduje? Je li drzava ili to poduzece?
Drzava nije. Gradani BiH nisu, jer isto ih kosSta golf iz Njemacke i ovaj iz Vogosc¢e. Dakle,
neko tu super zaraduje. Stvara se superprofit. A ko im je to dozvolio? Drzava. Vi ne morate
placati ovo, ovo, ovo, ali ako ¢e neko oti¢i u Njemacku, mora platiti ovo, ovo, ovo. I sve plati
11isto ga to kosta.

Dakle, nemojmo se ovdje igradi drzave kad nama to odgovara a bas nas briga, nemojte
dobacivati molim vas lijepo. Ljerka Mari¢ je iSla u Moskvu placati plin. Cijim parama?
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Sva€ijim parama. Ja se grijem samo za svoje pare. I§la je u Moskvu placati plin. To mi svi
znamo. | to lani kad se je radio jedan vrlo bitan zakon ovdje. Gdje je Ljerka? U Moskvi. Sto je
otisla? Placati plin.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Rije¢ ima gospoda Sopta. Dajte molim vas da privodimo raspravu kraju.

RUZA SOPTA

Gospodine predsjedavajuci, ja ¢u pokusSati i¢i u nekakvom kompromisnom rjeSenju.
Meni je i valjda svima nama jasno, da je tematika od prilike markirana, o kojoj mi svi zelimo
diskutirati, svi da Zelimo ne$to promijeniti. Ja bih predloZila da idemo nekakvim pomirljivim
metodom i nac¢inom jer smo nekada imali mi Zakon o troSarinama na luksuznu robu, da mi
idemo 1 to smo imali posebne zakone o troSarinama 1 na luksuznur obu, osebno za automobile,
posebno za alkohol, posebno za kojesta. Ja se slazem da radimo poseban zakon o trosarinama
na luksuznu robu ali da uporedo idemo i sa izmjenama ovim, u ova dva zakona koja su jako
bitna.

Uistinu, sti¢e se dojam da se vr$i jedna regionalna diskriminacija. Vi znate, mi smo
dobili ¢ini mi se da je 1 VijeCe minsitara, mi kao zastupnici iz Hercegovine dobili smo
primjedbe Vlade Zapadnohercegovacke, odnosno sugestije Vlade Zapadnohercegovacke da
im se omoguci nabavka loz ulja za ustanove i1 za domacinstva koja se griju na loz ulje. Veéim
dijelom je to bas ovaj dio, eto tako potrefilo, Sta, ja ¢u tako re¢i, gdje Zivi hrvatsko zivlje, ali
oni su se obratili, niko im nije odgovorio. Ja sam postavila zadnji put na nasoj komisiji,
gospodinu Caugeviéu pitanje, §ta je sa tim pismom koje su oni dostavili? Njima je
odgovoreno 1 receno da to, da su oni to uputili negdje u Ministarstvu gospodarstva i
energetike na razini Federacije. Mislim, to je pepanje pisama od odavde dovde, to pitanje smo
postavili prosle godine, usvojili smo zakon pod uvjetom da se tu nesto poduzme, nista se nije
poduzelo. I uistinu, mislim da mozemo ovo kompromisno rijesiti, da idemo sa novim
Zakonom o troSarinama na luksuznu robu, ali da idemo 1 sa izmjenama ova dva zakona u
ovim bitnim stvarima. Hvala lijepo.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ko se dalje javlja za rijec?
Izvolite, gospodin Beslagic.

SELIM BESLAGIC

Gospodin Zori¢, mozete stvarno uvest plin bez ikakvih cjevovoda. Uzme se rezervoar i
dode vam cisterna isto¢i ¢e ako nedete tu svoju racunicu. Medutim, ovde se radi o jednoj
stvari koju moram reci. Ko je bio duzan da predlozi ove zakone? Sjecate se kad smo usvajali
zakon, receno je da ¢e u roku od 60 dana Ministarsko vije¢e iza¢i sa predlogom. Mi smo
nakon 60 dana dali predlog zakona i vi sad kritikujete taj zakon, a ne kritikujete Ministarsko
vije¢e koje nije uradilo svoj posao. Pa to, sad smo mi krivi. Mi ovde govorimo o stvarima
gdje nije sve idealno i slazem se apsolutno sa nizom stvari koje bi trebalo popravljati, ali
Ministarsko vije¢e koje bi trebalo da dozivi kritiku, koje bi nakon svega ovoga trebalo da
pozove 1 Upravni odbor za indirektno oporezivanje, zasto to se sve nije uradilo 1 doslo se ovde
sa ovim predlozima o kojim se ovde govori. Vi jednostavno, ovde sada izloZzeni smo, koji
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prdlozimo zakon izlozeni smo toj kritici. Neka smo izlozeni, neka vide gradani ko ne radi svoj
posao.

Prema tome, ja mislim da ima dovoljno predloga, mi smo dovoljno prihvatili i kritike i
sve ostalo. Izvolite gospodine predsjedavajuéi, zavrSavajte ovaj dio sastanka, mislim ove
taCke dnevnog reda. Smatram da je ona vrlo bitna, da se jednom ili kaze da ili kaze bu, ili da
se odbije ili da se prihvati sa varijantama i modusima koje ¢e biti u interesu gradana BiH.
Hvala vam.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ne treba biti osjetljiv na kritike zakona, zato i jesmo ovdje da
kritikujemo, popravljamo, usvajamo. To nam je zadatak.

Gospodin Zori¢, replika.
VINKO ZORIC

Evo prozvan sam. Ovako, meni bi bilo puno lakSe do¢i u Sarajevo vlakom nego
autom. I znaci, treba mi neko od vas preporuciti da napravim Zeljeznicu do svog rodnog
mjesta i da putujem vlakom.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Molim lijepo, da se ne dobacuje sa mjesta. Molim poslanike da vode
racuna, da ne dobacuju s mjesta.

Ima li neko da se javlja za raspravu? Ne javlja niko. Zakljuujem raspravu dame i
gospodo 1 dajte da ovaj posao privedemo kraju.

Prvo ¢emo se izjasniti o izvjeStaju Komisije, da bi smo uopste stvorili uslove za
izjaSnjavanje o zakljuc¢ku doktora Lagumdzije.

Dakle, pozivam poslanike, pripremite za glasanje. Glasate o izvjeStaju Komisije.
Zelim da vas potsjetim. Ukoliko Dom prihvati izvjestaj nadlezne komisije iz prethodne tacke,
predlozeni zakon smatra se odbijenim. Ukoliko ne prihvati izvjestaj nadlezne komisije, Dom
¢e od nadlezne komisije zatraziti da saini novi izvjestaj itd.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Za 17, protiv 13, uzdrzana 2.

Nema entitetsku iz Federacije.

Moramo i¢i na usaglasavanje ali nemamo tre¢eg ¢lana Kolegija 1 to danas nazalost ne
mozemo zvarsiti. Bi¢ete obavjeSteni na,

SEFIK DZAFEROVIC
Pretpostavimo da se ne slaze, pa da metnemo na glasasnje odmah, da idemo dalje.

NIKOLA SPIRIC

evo, ako dakle nema slaganja,
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VINKO ZORIC
Ne mozete bez treceg ¢lana nikako, to ne mosete.

NIKOLA SPIRIC
dakle, ali i da se on slaze Sefik se ne slaze ali moZzemo i odloZiti, nije problem.

Samo malo molim vas, poslovni¢ki moramo zavrSiti ovaj posao. Ukoliko ima
raspolozenja da glasamo 1 o drugoj fazi, ja sam spreman posto nema slaganja, dakle ne
slazemo se ja i Sefik, kolega Martin ne moZe promijeniti ni kad bi se slagao. Dakle, bitno je
da se jedan ne slaze. Ja sam svoj stavi iznio glasanjem, Sefik je glasanjem. Dakle, mi
Poslovnik, dakle neCemo pogrijesiti ukoliko glasamo i u drugom krugu. Ako insistirate da
ostane po

/zajednicka diskusija/

NIKOLA SPIRIC
Izvolite,

VINKO ZORIC

Kad zadnji put oko zaklju¢aka mojih i gospodina Lagumdzije nije bilo suglasnosti,
zaSto se nije kontra izjasnjavalo? Zato $to nije bilo 10 iz RS-a ovdje koji ¢e biti protiv.

NIKOLA SPIRIC
Nije to bio razlog

VINKO ZORIC

Je, je nije bilo, nije bilo. Pogledajte listing, je li bilo 10 iz RS-a, zadnji put protiv kad
se glasalo o zaklju¢cima po, dobro, onda sam ja u krivu ako jeste ali,

NIKOLA SPIRIC
Dakle, molim vas, shvatam ja dakle vi hocete da

VINKO ZORIC

Zadnji put nije bilo 1 nije se kontra glasalo. Molim vas, dostavite nam izvjes¢e 1 mi
¢emo glasati o izvjescéu. Izvjesce, jeste li se sporazumjeli ili niste.

NIKOLA SPIRIC

Okej, okej, dakle nema uslova da idemo na usaglasavanje, sad nema treceg Clana
Kolegija, ja sam za to da poStujemo, dakle iako se moze tumaciti i ovako i onako. Ostaje
dakle i time smo zavrsili 16. tacku dnevnog reda.

Idemo na 17. tacku dnevnog reda, mislim da je bolje bilo da smo zavrsili ovu 16.,
ovako nam ostaje otvorena ali Sta mozemo.
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Prelazimo dakle na 17. tatku dnevnog reda, zahvaljujem se gospodinu Diksonu na
njegovom objasnjenju i uceS¢u u radu ove, vezano za ovu tacku dnevnog reda.

I, prelazimo na 17. tacku dnevnog reda, to je

Ad.17. Predlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o porezu na dodatu
vrijednost, sa izvjeStajem Komisije za finansije i budzZet, predlagaci poslanici Zlatko
Lagumdzija, doktor Zlatko Lagumdzija, Jozo KriZzanovié i Selim BeSlagié¢

I ovdje imamo istu situaciju kao u prethodnoj tacki. Nadlezna komisija nije podrzala
principe predlozenog zakona. Mi raspravljamo i odlu¢ujemo o izvjestaju nadlezne komisije.

Otvaram raspravu. Ko se javlja za rijec?

ZLATKO LAGUMDZIJA
Da li ¢e se onda o onom mom zakljucku glasati, nakon glasanja o izvjestaju Komisije?

NIKOLA SPIRIC

Naravno, naravno. Naravno, ukoliko zavisno od, je, je. Ziv je predlog zakljucka, bice,
vodi¢emo ra¢una o njemu.

Dakle, otvaram raspravu vezano za 17. tacku dnevnog reda. Ko se javlja za rije¢? Ima
li potrebe da u ime Komisije osjeca potrebu da obrazlaze? Nema. Imamo pisani izvjestaj. Ko
se javlja dalje za rije¢? Komisija ne zeli.

Doktor LagumdZija,
ZLATKO LAGUMDZIJA

Eh, dobro, zahvaljujem se gospodine predsjedavaju¢i. Ovaj zakon o izmjenama i
dopunama Zakona o porezu na dodatu vrijednost je na Komisiji odbijen. Zao mi je Sto
kolegica Mili¢evi¢ nije malo obrazlozila ovo.

Naime, ja zelim da vas potsjetim da smo mi prakti¢no prije dva mjeseca dali ovaj
zakon 1 izrazavam zadovoljstvo Sto je konacno stigao na dnevni red, i pokazalo se sve ono na
Sto smo upozoravali, da je ovo bilo namjrno odugovlacenje, organizovano od strane Upravnog
odbora i Vije¢a ministara, kako bi se doslo u vremenski cajtnot.

Naime, u izvjestaju Komisije obrazlozenje zbog kojeg je odbijen nas prijedlog zakona,
izmjene i dopune Zakona o porezu na dodatu vrijednost, se kaze da zbog kratko¢e vremena
prijedlog ovog zakona bi onemogucio implementaciju postojeceg zakona. I zato se nude
razli¢iti argumenti. Kljuéni argument koji govori u prilog tome je softver koji je ako sam
dobro shvatio nabavljen, kupljen ili ve¢ uradeno s njim Sta god. Naime, ja sam i na Komisiji
rekao i sad ponavljam, posto ovde stoji da ukoliko bi se prihvatio ovaj zakon, da bi onda
svaka promjena softvera dovela do probijanja rokova. Ja sam na Komisiji rekao i zelim ovde
danas da to kazem, ukoliko je kupljen softver koji podrzava samo jednu stopu, onda je to, evo
Sto kaze Nijaz za Haga ali hvala Bogu, posto nije to je li, ratni zlo¢in a Bogami mirnodopski
jeste. Ukoliko je kupljen softver koji ponavljam, podrzava samo jednu poresku stopu, onda je
taj ko je to pravio projektni zadatak, taj koji je to odobrio, i ko je to kupio napravio
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neprocjenjivu Stetu, neprocjenjivu u ovom trenutku jer nismo pravili kalkulaciju, jer ne znamo
ulazne parametre, ali se i to da izraCunati 1 postoje metode ima dosta ljudi u Ministarskom
vijecu i oko njega koji su moji studenti i koji znaju kako se raCunaju direktne i indirektne Stete
kod nabavke pogresnog softvera.

Ja sam tada na Komisiji rekao, ukoliko ste nabavili normalan softver, pa imate
pripremu za jednu stopu, a softver omogucava modularnim pristupom da ima viSe stopa, onda
ukoliko vam je to problem, ja preuzimam privatno volonterski obavezu sa svojim asistentima,
da vam to dabe rijeSimo taj problem. Volonterski, da. Dakle volonterski, znaci bez naplate,
dabe kao humanitarna aktivnost. Jeste, jer svakako su humanitarne organizacije, nisu
oslobodene PDV-a, jer su oslobodena filozofska drustva zbog greske u prevodu sa engleskog
na nas jezik. Dakle, da ne bih pri¢ao na nasem jeziku, na engleskom jeziku, re¢i ¢u na nasem
jeziku. ... izrazio sam spremnost da uradimo to kao humanitarni gest, da popravimo softver.
Volio bih da na to dobijem odgovor. Nisam ga tada dobio.

Takoder je ovde receno da ukoliko se ide na diferenciranu stopu, treba vise poreskih
sluzbenika. Mi smo tada rekli, pa ako treba vise poreskih sluzbenika, pa $ta ima veze. Hajmo
odobriti veci broj poreskih sluzbenika u prvih nekoliko mjeseci, ako ¢e to spasiti ono §to mi
predlazemo.

I na kraju, u obrazloZenju. Pazite, obrazlozenja molim vas, kaze stoga bi u ovom
trenutku svaka navedena promjena dovela u pitanje 1 poziciju nase zemlje prema
medunarodnom okruzenju. Ko biva ode nam medunarodni ugled ako ovo promijenimo.

Prirodno, to dolazi iz medunarodnog okruzenja u kojem da ne ponavljam sto puta
poznatu stvar, a to je da od 25 zemalja EU samo dvije zemlje imaju poresku stopu kakva se
nama predlaze, da 12 zemalja ima dvije stope, da 11 zemalja ima tri stope itd.

Zelim jo§ jednom da pojasnim onim koji su nas optuzivali da mi razbijamo koncept. Ja
sam 1 mi smo koji smo predlagali, za PDV jesmo, ali za ovakav nismo. Mi za dvije stope
jesmo, za jednu nismo. Kalkulacije koje smo pravili i koje mozemo ovaj, izlagati u mjeri u
kojoj je to neko zainteresiran, govore u prilog tome da ¢e ovakav PDV od 1.januara, ukoliko
niSta ne promijenimo dovesti do udara na u prosjeku na svakog gradanina ove zemlje 10
maraka mjesecno. 5 stotina miliona dodatno ubiranje poreza viSe nego Sto je to bilo ove
godine. Kalkulacije radene za potrebe Vijeca ministara koje nazalost nama nisu u potpunosti
prezentirane.

Isto tako nam je receno da ¢emo je li, ubrati 5 stotina miliona ali da ¢e zato 50 miliona
ljudima biti vra¢eno. Drugim rijeima, svaki peti stanovnik ove zemlje ¢e mjesecno dobijati 5
maraka nazad, ukoliko mu administracija to napravi se prohodnim 1 ukoliko mu ne naplati
dolazak postara na vrata, a istovremeno ¢e svakom ¢ovjeku, ne svakom petom, nego svakom
u prosjeku biti uzeto 10 maraka mjese¢no. Na§ prijedlog, ne rijeSava taj problem. Nas
prijedlog samo dodatno oporezivanje u iznosu od oko 5 stotina miliona polovi na dva, $to
znaci da 1 usvajanjem ovog ovdje, mi nismo rijesili klju¢ne probleme druge koji dalje stoje iza
ovog zakona.

Slijedeca stvar koja je bitna u ovom trenutku reéi, a to je da je nama receno da ¢e
socijali programi biti pripremljeni u funkciji itd. Situacija u oba entiteta, u dva entiteta je
razlicita, istina. U RS postoje pripremljeni socijalni programi u smislu zakonodavstva ali ne
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postoje pripremljene pare. U Federaciji je to malo gore. Ne postoji zakonodavstvo, tako da
nema veze $to nema para.

Takoder, mogli smo da vidimo da u subotu Fiskalno vije¢e koje je bilo na Jahorini
zasjedalo, nije donijelo odgovaraju¢e odluke, odnosno da i dalje stoji, 2 stotine miliona
maraka u Svjetskoj banci 1 nadleZznim medunarodnim finansijskim institucijama koji se
dijelom mogu koristiti za socijalne programe, zato §to nisu ispunjeni odgovarajuci uslovi.

Takoder, nasa kalkulacija koju smo radili govori o tome da se ne radi viSe o 7 stotina,
odnosno jo$ 100 hiljada ukupno 800 hiljada ljudi koji su obuhvaceni socijalnim programom
Vije¢a ministara, nego se radi o tome da se jo§ moze ocekivati da ¢e zbog ovakvog udara
dodatnih od prilike 700 hiljada ljudi pribliziti se ovoj kategoriji koja se ko biva socijalno gura.
Drugim rije¢ima, skoro polovina stanovni§tva ove zemlje ¢e imati negativan efekat zbog
uvodenja ovakvog PDV-a.

I, na kraju ne najmanje vazno, Zelim ovde da kazem zbog manipulacije koja se vrsi
ovde svjesno iz Vije¢a ministara od strane predsjedavajuceg Vije¢a ministara i njegovog
najblizeg okruZenja. Nama je prosli put kad smo predlagali nulu, za ovu istu kategoriju roba,
nama je re¢eno da je to komplikovano i da smo bogdo predlozili izuzece, oni bi to razmislili.
Mi smo sada predlozili izuzece. Samo Sto smo predlozili izuzece, ista ta masinerija se ponovo
pojavila i rekla da ste bogdo predlozili nulu, mi bi vam to sve skupa usvojili. Upravo da ne bi
stalno bilo da si bogdo, mi smo zakon koji je bio pred Komisijom, predlozili da bude izuzece,
je li tako Ljiljo, i odmah, $to nije normalno misli, ali eto da vise bi izbjegli ove manipulante i
ove prodavce magle, da nas okolo vozaju, mi smo predlozili amandmane na vlastiti zakon, da
se rije¢ izuzeée zamjenjuje rijecju nula. I opet kazu da si bogdo nesto.

Dakle, Sta god ti njima doktor predlozis§, oni vide $ta vide. Oni vide jednu stopu, oni
vide 17%, oni vide bandu 1 kriminalce koja to ko biva rusi tu idilu itd. Cak sam uspio 1
gospodina Spiri¢a da nasmijem, $to da nije tragi¢no, zaista bi bilo smjesno.

Da skratim cijenjene kolege, mi smo radili 1 istrazivanja. Istrazivanja vjerovali ili ne
Felic¢u. Nismo nikoga prisluskivali, nego pitali ljude direktno. Nismo AID koristili ni FOS ni
OS, nista, pitali ljude, zive ljude na terenu. Dobar dan, Sta mislite? Nasa istrazivanja kazu,
gospodine kolega, na pitanje kako ¢e PDV uticati na povecanje cijena. 72,2% ljudi kazu hoce
uticati na povecanje cijena, 14% kazu da nece. Dakle, 72:14. Radi se o tome da 72% ljudi se
plase u ovoj zemlji a 14% ljudi se ne plaSe. Vidim ko je ovde u 14. Na pitanje kako ¢e PDV
uticati na zivotni standard vaSeg domacinstva, 62,4% ljudi kaze, bi¢e gore. Sva sre¢a 30%
ljudi kaZze nemam pojma, ali me strah 1 8,3% ljudi kaZe poboljSac¢e mi standard domacinstva
ovaj PDV. Dakle, ovo Vijece ministara je ubjedilo 8,3% gradana ove zemlje da ¢e im biti
bolje.

Mi smo upravo iz tih razloga gospodine predsjedavajuci, Zelim Parlament da
izvjestim, mi ¢emo vam kompletnu dokumentaciju dostaviti i Vije¢u ministara kome treba.
Vama je poznato da smo mi organizovali jednu Siroku akciju u kojoj smo dobili podrsku za
ovo, velikog broja nevladinih organizacija, udruzenja, pojedinaca. Preko 150 hiljada ljudi
Sirom BiH sa imenom prezimenom, mati¢nim brojem je potpisalo ovo. Ogroman broj tih ljudi
je glasao za ljude koji su je li, protiv ovoga evo ovde Sto je. Dakle ovo nisu nasi glasaci.
Mnogo veci broj ljudi je ovo potpisao nego Sto je glasao za nas. Evo neki se smjeskaju ovde,
znam da nisu glasali za nas a potpisali su. Ovde su potpisala raznorazna udruzenja od slijepih
1 slabovidnih gradana civilnih zrtava rata, iz jedne opstine kao $to je Bugojno potpisali su nam
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podrsku organizacije porodice Sehida i poginulih boraca i Udruga obitelji poginulih i nestalih
branitelja domovinskog rata 1 UdruZenje graSana povratnika srpske nacionalnosti. Uzeo sam
samo Bugojno kao primjer. Ovo prelazi nacionalne i stranacke granice. Opet, neka oni glasaju
za vas opet, nemam ja nista protiv ali opet 1 onaj ko glasa protiv mene, ja sam za to da mu
bude dobro kao gradaninu ove zemlje. To Sto ¢e neko glasati za vas, to ne znaci da ja njemu
hocu da uradim sva najgore, naprotiv. Znam ja da je najveci broj ljudi glasao za vas, ali kad vi
necete da stanete iza njih, onda bar moramo mi koji imamo svije.. prema, malo drugaciju.

Op¢inske organizacije crvenih krizeva i op¢inske organizacije crvenih krstova, savezi
udruzenja poslodavaca, svi sindikati, medlisi zajednice islamske, iz ove i one sredine, klubovi
potrosaca, razna preduzecéa koja okupljaju ljude koji su hendikepirani po razli¢itim osnovama
Sto zbog rata, Sto bez rata itd. I Sto kaZe Selim, prico ti njima ne pri¢o. Ja sam duzan ovo, zato
Sto moze za 5 ili 10 godina neko biti dovoljno kreativan da proucava §ta smo mi radili 2005.

I, ja bih zato gospodine predsjedavajuéi, zamolio vas da odbijete Izvjestaj ove
komisije i takoder predlazem dva zakljucka ali neovisno o tome odbili vi, ne odbili. Dakle,
odbili, ne odbili ova dva zakljucka, molim da se o njima izjasnite prije.

Prvi zaklju€ak, zaduzuje se Uprava za indirektno oporezivanje da odmah pristupi
azuriranju 1 izradi softverskih sistemskih informaciono-komunikaciono-tehnoloskih rjeSenja,
te prateCe dokumentacije koja ¢e omoguditi brzo uvodenje diferencirane stope ukoliko
zakonodavac to bude zahtijevao.

Dakle, odmah trazim od vas da ovaj softver azurirate da moze i vise stopa, da ne bu
sutra opet bilo, treba nam vremena, kad vam Parlament kaze da ¢e biti drukcije. To je prvi
zakljucak. Nazalost §to moram ovaj zakljuCak donositi, jer ovaj zakljuc¢ak bi bio jedini pravi
kad bi jo§ formirali grupu da se istrazi kriminal i korupcija oko nabavke toga.

Pod dva, zaduzuje se VijeCe ministara da najkasnije do februara 2006.godine,
informiSe Parlament o toku i rezultatima uvodenja PDV-a. Dakle, da ga odmah obavezemo da
moraju ve¢ poslije prvih mjesec i po dana da nam izadu sa analizom, te efektima i realizaciji
socijalnih programa. Ne piSe Seada, ukljucujuc¢i onih iz ladice, nego svim. Sa cjelovitim
planom aktivnosti do kraja prvog polugodista 2000.godine, ukljucujuci i ocjenu potrebe
mijenjanja poreznih stopa.

Dakle, ova dva zakljucka su neovisno o tome da li mi uvedemo jednu ili dvije stope,
da se sad pripremi Poreska uprava, da odmah pripremi ovaj softver da moze kad im se da
nalog 1 da do odmah posle mjesec, odnosno dva mjeseca nakon uvodenja, da nam da ocjenu
treba 1i ovo mijenjati ili ne treba, pa ¢ak i ako promijene danas je li.

Eto, gospodine predsjedavajuci, sasvim prirodno ovaj put sam ovo otkucao, eto.

SEFIK DZAFEROVIC

Rije¢ ima predsjedavajué¢i Doma, gospodin Nikola Spiri¢. Neka se pripremi gospodin
Durakovi¢ Nijaz.
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NIKOLA SPIRIC

Gospodine predsjedavajuéi, cijenjene kolege i kolegice poslanici, ja mislim da je
mozda jedino gore od onoga §to ¢e nas snaci iza januara je nivo ozbiljnosti sa kojim pratimo
raspravu jedni drugih, i nivo problema sa kojima ¢emo se susretati primjenom jedinstvene
stope PDV-a.

Ja cijenim trud koji je uloZen u obezbjedivanje kontakata sa gradanima, ispitivanje
javnog mjenja i da je kojim slucajem bilo vise volje da se dode do optimalnog modela, to bi
upravo uradilo Vije¢e ministara brane¢i predlog koji je bio na ovom parlamentu i necu
naravno da govorim o onoj pomo¢i koju je medunarodna zajednica i medunarodne institucije
pruzile u izgradnji ovog modela. Ali bojim se da u januaru i narednim mjesecima godine na
¢ijem smo pragu, ne bude ono sli¢no po onoj seriji iz boljeg Zivota, imamo sve Pole planove,
radove sve ima, samo nema para, nema novca. Ja se bojim bez obzira $to moZzda predstavnici
stranaka parlamentarne veéine se raduju Sto ¢e pobijediti model jedinstvene stope, da je
medunarodna zajednica izgleda smislila jedino dobar model da bi se obracunala sa njima. Taj
model se primjenjuje upravo u izbornoj godini i ja mislim da primjenom jedinstvene stope ¢e
biti neizbjezno veliko socijalno nezadovoljstvo gradana.

U ovom izvjestaju Komisije, mislim 1 kad se piSe, treba ga radi arhive gledadti, se
kaze da sistem jedinstvene stope omogucava i sigurnije prihode iz kojih ¢e se mo¢i izdvojiti
sredstva 1 socijalno ugrozene kategorije stanovniStva. Dakle, sistem jedinstvene stope da
osiromasi$ ljude da bi im poslije vratio i pokazao ozbiljnu drzavnu brigu. Ja mislim da je
trebalo viSe smisla pokazati, viSe senzibiliteta prema gradanima BiH koji su prosli kroz jednu
katastrofu ratnu, kroz proces tranzicije i mislim ako je igdje trebalo i¢i sa diferenciranom
stopom, da je to trebalo upravo u BiH. Cisti modeli koji se Zele implementirati u neprirodan
ambijent, nisu idealni modeli, u to sam ubjeden i siguran sam da ¢e se vrlo brzo morati
prelaziti sa jedinstvene stope na diferenciranu stopu i sluSat ¢emo ovde pri¢u sa istim
obrazlozenjima, radi visine prihoda. Dakle, sa istim obrazloZzenjem.

I, zato ja mislim, da danas vidim da postoji raspolozenje da ¢e biti gotovo identi¢na
situacija kao s prethodnom tackom, ali ja zelim da kazem da podrzavam, inae smo mi kao
Savez nezavisni socijaldemokrata podrzavali politiku diferencirane stope, ne zato §to to
predlaze SDP BiH i da je predlagalo bilo koja stranka parlamentarne vecine, bi to uradili radi
socijalne sigurnosti gradana. Dakle, nismo optereceni ko je iz koje politicke opcije preldaze
Sta ali vidim da ne postoji, jednostavno ne postoji raspolozenje pa ako hocete i prvo
obrazlozenje radi kratko¢e vremena u kojem treba vrsiti implementaciju je 1.januar. Mnogo je
manje opasno prolongirati primjenu jedinstvene stope nego odloziti dva mjeseca, pa imati
diferenciranu stopu. To je mnogo veci stepen odgovornosti za gradane. I ja znam da
medunarodna zajednica zna da ima posla 1 sa neodgovornim ljudima, da jedno odlaganje
znaci odlaganje u nedogled, i zato drzi striktno rok 1.januar.

Ali dame 1 gospodo, evo ovo je vrijeme i januar je blizu 1 naredni mjeseci su blizu
kada ¢emo se moci takoder gledati ovde u Parlamentu i onda ¢emo vidjeti da 1i su, ¢iji su
argumenti bili jaci 1 Sta je bila briga za socijalni status a $ta nije. I u pravu je doktor
Lagumdzija kad kaze da u entitetima postoji razliita legislativa. Tamo gdje postoji zakonski
uredeno, nema novca, tamo gdje ima novca, ako ga igdje ima, nema zakona.

Tako da evo ja ¢u se izjasniti kao i1 u prethodnoj tacci, kada je Komisija u pitanju i
njenom izvjestaju i mislim da smo ispustili priliku da pokazemo gradanima da vodimo
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ozbiljnu brigu kada je tako osjetljiva oblast kao §to je poreska politika u pitanju, i vrlo tesko
¢e se bez jasno definisane razvojne politike u ovoj zemlji rijeSavati nagomilani problemi. Ali
mi nismo ni blizu da Vije¢e ministara ili Savjet ministara vodi jasnu tekuéu, razvojnu i
ekonomsku politiku u kojoj bi bilo barem nagovjestaja da ¢e dinamicna stopa privrednog i
ekonomskog rasta preuzeti dio socijalnih problema, jer je gotovo sigurno da ni jedinstvena
stopa ni diferencirana stopa nece set nagomilanih problema uspjeti da rijesi. Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC

Zahvaljujem gospodinu Spiri¢u.
Gospodin Durakovié, neka se pripremi gospodin Gligori¢, pa onda Feli¢, izvolite.
Nemam ja kod sebe listinga, ja gledam ovako, kod njega je tamo listing.

NIJAZ DURAKOVIC

Ovo §to ¢u kazati a to je ve¢ mislim Cetvrti, peti put kako govorim na ovu temu, doista
nema veze ni sa kakvim stranackim, politickim, idejnim, pogotovo ne nacionalnim bilo kojim
drugim pristupom, apsolutno nema veze. To se ti¢e svih gradana ove drZzave napacene, ti¢e se
buduénosti ove drzave i tice se sudbine bar dvije tre¢ine njenog stanovnistva.

Ja znam da to neée piti vode, nadam se ve¢ odvano optruiraju odluke koje su unaprijed
skrojene, samo ne mogu nikako da dokuc¢im koji je to interes, ¢iji je to interes. I ponovit ¢u
samo nabrzinu, da ne zamaram ovaj skup. Ne mozemo mi ovdje i nemamo paradigme. Nama
se uvijek maSe nekom Evropom. Dobro, ho¢emo u Evropu. Od 25 zemalja EU nije dvije i
Slovacka odustaje, samo je Danska ima jedinstvenu stopu. I niko viSe. Pa Danska je Danska
jedna od najbogatijih zemalja svijeta. BiH samo na brzinu, prvo, ima najviSe nezaposlenih
proporcionalno broju stanovnistva, govorim u Evropi. Drugo, ona je ekonomski na
predzadnjem mjestu u Evropi, ako nije ve¢ i na zadnjem. Trece, ona ima najvise invalida, bilo
ratnih bilo mirnodopskih, bolesnih i ugrozenih zdravstvenou Evropi. Peto, ona ima javise
nazalost nepismenih u Evropi. Sesto, ima najveéu smrt dojendadi, odoj¢adi kako hocete u
Evropi. Sedmo itd. dakle, na zadnjem mjestu smo po svim tim vrlo bitnim parametrima. Sve

su to najugrozenije socijalne kategorije.

Zasto sam se danas javio? Ja sam dobio pismo, molbe, pla¢ itd. od tri udruzenja.
Udruzenja slijepih i onih sa ograni¢enim vidom, DES UdruZenje gluhonjemih i UdruzZenje
paraplegicara BiH. Bi¢emo jedina zemlja u Evropi, a vjerovatno u Svijetu, a neka ova prisutna
gospoda to demantuje ili nek mi Hurti¢ kaze stru¢njak za te stvari, koja ¢e dakle u isti red
staviti one slijepe 1 poluslijepe, njeme i gluhonijeme itd. koji imaju neki obrt, imaju oni rade,
imaju Snajderaje, imaju foto-radnje, imaju Stamparije, imaju, oni su u svim sistemima od
Turske na ovamo bili oslobodeni tih dazbina drzavi. Po ovom nec¢e. Sad ¢emo im dodati 1
njima 17%.

Ja bih trazio, kad bude izglasavanje ovo, samo da vidim ko to ima morala i obraza da
bude protiv ovoga prijedloga. Pa neka se da listing, da vidimo je li, ho¢e li drzava propasti
ukoliko zastitimo bar slijepe, poluslijepe, njeme, gluhonjeme, paraplegicare i teske invalide.
Eto bar to. Imamo najviSe nepismenih u Evropi a uvodimo porez na bukvar i na Citanku i na
novine i na knjigu. Pa to nema nigdje na svijetu. Prvaci¢ je sada u septembru kada su se
upisivali, zna 1i ko od ove gospode koliko su kostale knjige za prvi razred osnovne Skole?
Znate 1i? 180 maraka, bez sveski, bez onih pernica i torbaka. Da, da. I bez PDV-a, 180
maraka. Eto 1 to ne¢emo, pa dobro. Daj da se onda ta¢no prebrojimo, nek nam neko debelo
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obrazlozi zasto to. Minorni su dobici drzave na takvim stavkama, mionorni, apsolutno miorni.
U prethodnoj tacki smo imali da oporezujemo te luksuzne robe itd. pa neka onaj ko hoce da
voza audi u Sarajevu Sevroleta ili bjesnog gensera, neka ga plati pola miliona maraka, pa ¢e
drzava na njemu zaraditi 450 hiljada maraka, a nemoj da zaraduje na gluhonjemom, slijepom i
jadnom i obezpravljenom. Zato se mora ovaj, odbiti prijedlog koji ove komisije, da probamo
uraditi §to se moze uraditi. Kome bacaju maglu da to softver toboZe ne moze obraditi. Pa to
mogu pric¢ati ljudima nepismenim. To su otvorene lazi i podvale. Je li obra¢unavaju jednu ili
stotinu stopa, svejedno je za kompjuter. Pa nece pjeske na onoj ruskoj tablici obra¢unavati. Pa
koga oni prave budalama? Pa lakse bi i na onoj kako se zove na ruskom ona drvena ona. Pa ¢e
ugled ¢emo izgubiti medunarodni, koji crni ugled? Kao da ga imamo a prvo, $to bi ga izgubili,
moZemo ga samo dobiti. Ako jedna najrazvijenija Svedska, jedna Njemacka, jedna Britanija,
jedna ne znam ni ja bilo koja evropska zemlje, Austrija, Njemacka itd. uvode 1 zasti¢uju te, Sta
¢e jadna Bosna? Ko to ima obraza da nam kaze morate uvesti jedinstvenu stopu? Zasto? Da bi
ta neka lokalna birokracija eto, lakSe rjeSavala posao. UopSte to nije slozeniji posao
obracunavo dvije ili tri ili stotinu. To sve ima svoje, to radi kompjuter, nece oni raditi pjeske.

Prema tome, da skratim, stojim kod ovog prijedloga u ime, ja sam obavezan prema
onim ljudima koji su placuéi dosli, da ja ovo kazem, pa da bar imamo sluha za te naj, naj,
najugrozenije kategorije, ina¢e ¢emo doci na stup srama. Ja ne zelim da u tome ucestvujem.
Ko god bude protiv, neka fino kaze imenom 1 prezimenom i neka obrazlozi zaSto. Zasto nece
da nam se uvaze ta druStva ti ubogi i tako su kaznjeni jadnici ova, hendikepirani po raznim
osnovama i joS ih treba ovaj parlament da im oduzme pravo na zivot. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Doktor Zivkovié se javio za rije¢, pa gospodin Novakovi¢. Replika,
izvolite gospodin,

VINKO ZORIC

Naime, gospodin Durakovi¢ je jako lijepo govorio a u jednom momentu je rekao jadna
Bosna.

NIKOLA SPIRIC )
Zahvaljujem, doktor Zivkovi¢, izvolite.
MILORAD ZIVKOVIC

Uvazeni predsjedvajuc¢i, dame 1 gospodo, dosta puta je govoreno u ovom paralmentu
da je opozicija samim tim i SNSD dosta puta glasao za zakonske projekte u ovom domu i za
reforme koje je BiH trebala da izvr$i na putu prema evropskim integracijama. Medutim, te
reforme u najveéem dijelu su sprovedene i bile su zajednicke 1 mislim da je dobro za BiH na
takav nacin prilaziti reformama. Medutim, najvece neslaganje u vezi tih reformi se bas vidjelo
na Zakonu o PDV-u. Za nas tu nije bilo sporno.

Mi smo, i danas stojimo iza toga iza viSestruke stope i pitanje je zasto oni koji su u
vecini u ovom parlamentu, su protiv toga. Da li to insistiranje medunarodne zajednice, ja bih
upitao koje medunarodne zajednice? Sino¢ smo pitali Cesku, kod njih je viSe stopa. Pitali smo
u Holandiji, tamo je vise stopa. Gdje god smo dosli, pitali smo ljudi kako je kod vas, svi su
rekli viSe stopa. Ko stoji onda iza te medunarodne zajednice? Da li su ti koji ovdje glasaju za
jedinstvenu stopu, izglasali za jedinstvenu stopu, stvarno ubjedeni da su u pravu. Ja bih prije
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rekao da ne znaju Sta rade, kako kaze, ne znaju Sta rade oprosti im Boze. I mislim da
medunarodna zajednica, to sam ve¢ jednom rekao ovdje, jedini razlog zaSto to radi, zbog nas
samih Bosni i Hercegovini, zbog toga Sto se boji da BiH ne moze da napuni budzet i da na taj
nacin ne¢e mo¢i da servisira sve dugove prema medunarodnoj zajednici.

Izgovor o nepostojanju sistema i nemogucénosti sistema za viSu stopu Bosni i
Hercegovini ne stoji. Isto tako kao $to ne stoji ¢injenica da ¢e socijalni sektor da preduzme
sve ono §to ¢e donijeti PDV. 1z jednostavnog razloga $to mi nemamo razvijen sektor u BiH,
Sto ga necemo razviti i nazalost, mogu da kazem, da ¢e biti posljedice teske 1 dugotrajne, da
¢e siromasni sigurno biti jo§ siromasniji, bolesni jo§ bolesniji, da ¢e biti viSe nepismenih i da
¢e biti manje djece u ovoj drzavi. Oni koji i dalje su ubjedeni da su u pravu kad glasaju za
jedinstvenu stopu, mislim da trebaju dobro da razmisle o tome, da se ostavi makar mala
moguénost, izlaz ovome Sto je govorio profesor Lagumdzija, da se napravi softverska
moguénost za viSe stopa, makar izlaz kad vide da nisu u pravu, da to mozemo da uradimo u
posljednjem trenutku. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Momc¢ilo Novakovi¢, pa doktor Gligori€.
Kolega Novakovi¢, izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC

Izvinjavam se ali morao sam sacekati gospodina Zori¢a. Zahvaljujem se gospodine
predsjedavajuci, uvazene kolege, moram reéi, prvo ¢u u nekoliko rije¢i malo prokomentarisati
naravno, iz svog ugla gledanja pojedine diskusije ovdje 1 re¢i potpuno jasan stav 1 Kluba SDS-
a kad se radi o ovom pitanju a i svoj li¢ni.

Trudio sam se ovdje slusajuci neke ovako emotivne diskusije da vidim ovo o ¢emu je
govorio gospodin Durakovi¢ 1 gdje se nalazi u zakonu. Pa viSe od pola onoga Sto je on
govorio, nema u ovom zakonu. Znaci, nije ni gospodin LagumdZija predlozio u svom zakonu
ono o ¢emu je gospodin Durakovi¢, pa pretpostavljam da je to neki zamisSljen zakon u glavi
gospodina Durakovi¢a kog on nije nama iznio do sada ili koga nije uspio napisati na papir.
Dakle, mi ovde raspravljamo o konkretnom zakonu i konkretnom izvjestaju Komisije koji
mozemo prihvatiti 1 odbiti, vratiti itd. Ali, o njemu razgovaramo a ne onome $to ne pise u
ovom zakonu a $to bi voljeli.

Ja bih puno toga viSe volio nego Sto piSe u ovom zakonu. Mozda bi 1 raspravljao o
mnogo ¢emu drugom, mnogo lakSe nego Sto ovdje piSe, ali nazalost imam samo ono $to
ovdje pise.

Saznao sam danas da od ovog PDV-a ¢e nam zavisiti i natalitet i mortalitet iako ga nije
bilo prije ovog rata pa smo imali u mnogim podrucjima tzv. bijelu kugu, odnosno manji
natalitet od mortaliteta ali izgleda sada ¢e to biti isklju¢ivo zbog uvodenja PDV-a, odnosno
zbog uvodenja jedne stope PDV-a.

Stvar je ovde potrebno po meni, uprostiti. I, nema mnogo rjeSenja. Ove price su
politika kako bi smo ovo pokazali, kako su jedni za socijalne programe a drugi nisu. Kako su
jedni za dobro gradana a drugi su protiv dobra gradana. Vidi molimte.
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Gospodo draga, ovdje je rjeSenje nije ko je za dobro a ko je protiv dobra gradana.
Ovdje je rjeSenje ho¢emo li od 1.januara i ovdje glasamo ho¢emo li od 1. januara uvesti PDV
ili ne¢emo. Vrlo je prosto pitanje. Nije ovo Sto vi gospodo postavljate ovdje da bi ste vodili
politiku, nego je prakti¢no pitanje.

Ako imamo promjenu usistema, ho¢emo li od 1.1. mo¢i uvesti PDV ili ne, ako imamo
diferenciranu stopu. To je za mene pitanje. Ako neéemo mo¢éi znaci, onda je jednostavno
reSenje. Imamo ili da donesemo odluku o pomjeranju odnosno, o Zakonu o izmjenama i
dopunama zakona kojim ¢emo pomjeriti za 1.7., 31.12. itd. sledece godine primjenu ovog
zakona 1 mi smo otvorili mnogo prostora za ove price da ¢itavu godinu ovako fino vodimo
politiku i ubjedujemo gradane kako jedino mi, mislimo za njihovo dobro a kako su svi drugi
protiv njihovog dobra.

Drugo rjesenje je da kazemo, ostajemo jer niko nije predlozio izmjene zakona,
ostajemo kod primjene tog zakona ali od 1.1. ali onda to podrazumjeva da nemamo vremena
za ovaj posao. Tako smo ovdje ubjedivani od onih koji ¢itav ovaj proces prate, odnosno koji
prate implementaciju ovog procesa.

Moram re¢i gospodo, da ne mislite vi ovim gradanima niSta viSe dobra zato §to ste
predlozili ovaj zakon. I ako je taéno ovo §to gospodin Spiri¢ kaZe, da je ovo dobra prilika da
se medunarodna zajednica obracuna sa nacionalnim strankama, odnosno sa sadasnjom
ve¢inom, nije mi jasno $to nas branite toliko i1 §to ne dopustite da taj posao medunarodna
zajednica zavrSi. Mislim da je to dobra prilika da i vi nekako dodete do vas. Razli¢ita su
iskustva u ovoj oblasti. Evo ja ¢u negdje sam procitao, oprostite mi ako sam pogrijesio, da je
Hrvatska prvo imala jednu stopu, pa da je uvela dvije stope, pa sad se vra¢a na jednu stopu.
Znaci lutaju. Jedna stopa, dvije stope, postoje prednosti i nedostaci 1 jednog 1 drugog
koncepta. To je evidentno. Inace ne bi ovakog lutanja bilo u zemlji koja je na pragu EU
odnosno pocela pregovore evo punopravnom ¢lanstu u EU.

Klub Srpske demokratske stranke jeste u principu za diferenciranu stopu. Dakle, mi
jesmo za diferenciranu stopu ali molim vas, hoce li sada primjena diferencirane stope odloziti
primjenu Zakona o PDV-u? Ako nece, dajmo ovde neko kaze da nece, 1 mi smo odma da
udemo u ovaj sistem i da uvedemo ga do 31.12. da kazemo okej, nema problema. Ako ¢e to,
ako je to moguce. Ja ne znam je li moguce. Treba neko stru¢no da kaze je 1i ili nije. A ako nije
moguce, onda nam ostaje jedino varijanta da pomjerimo primjenu zakona ili da radimo s
jednom stopom uz puno uvazavanje i veoma cijenim vrlo korektan predlog gospodina
Lagumdzije, posebno drugog zakljucka, da odmah pocnemo sa analizom primjene ovakvog
nac¢ina i utvrdimo Sta su nedostaci i na kraju, krajeva vidjet ¢emo 1 sami odmah S$ta su
nedostaci.

Pa nije valjda niSta novo, da gradani kazu da ¢e poskupiti proizvodi povecanjem
poreza. Valjda to, mene ¢udi otkud se njih 14% izjasnilo da nece poskupiti. Sasvim normalno
je da ¢e porastom poreske stope tamo gdje je poreska porasla, proizvod i poskupiti. Pa valjda
je to normalno. Ali isto tako je normalno da se ti nedostaci ublaze socijalnim programom
koga moram reci, nema na nivoima na kojima ga treba biti i Sto je takoder veoma znacajan
problem.

Ja moram re¢i da prijedlog gospode iz opozicije, znaci $to se tice Kluba SDS-a i moj
je liéno prihvatljiv uz one odredbe o kojima sam govorio, dakle mozemo li ili ne, ho¢emo li
pomjerati primjenu ili ne¢emo. I s druge strane, cijenio bih, zaista bih cijenio brigu opozicije
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za gradane kad bi imali i drugu varijantu. A to je, ako prode prva, gospodo mi imamo
pripremljen socijalni program, nudimo ga sve i jednoj vladi u ovoj zemlji, mi nudimo
socijalni program jer smo ozbiljna opozicija, nudimo ozbiljne programe, izvolite tek na tim
programima Cete spasiti narod kad vec¢ niste htjeli da nas poslusate u prvoj varijanti. To bi bio
iskren odnos i prema gradanima i prema bira¢ima. Naravno, ja da sam na mjestu opozicije
vjerujte, bio bih jo§ gori nego $to su oni. Znaci ja bih mnogo gore pricao nego §to oni pricaju i
vjerujem da bi oni sada mnogo gore pricali nego ja $to pri¢am. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Ovo shvatamo, samo malo, replika doktor Zivkovié, pa doktor Durakovi¢, pa doktor
Lagumdzija, pa Moranjki¢. Ali ovo sam dobro shvatio kao poziv parlamentarnoj vecini na
jedinstvo Momo, je li.

MILORAD ZIVKOVIC

Dozvolite, bio bi problemati¢an ¢itav ovaj govor, evo ja ¢u se samo na nekoliko
akcenata tu ovaj, osvrnuti. Ne branimo mi vas od medunarodne zajednice, jednostavno to je
sukob vas i na$ je jedini problem Sto ¢e gradani od tog sukoba imati najvisSe problema, tako
da ne morate da shvatite da mi branimo vas od medunarodne zajednice. Sto se tice Hrvatske i
svih ostalih zemalja koje navodite, neshvatljivo je poredenje sa GDP-om i brojem siroma$nih
u Hrvatskoj i1 ovde, da se uvodi jedinstvena odnosno, vise stopa. To je neshvatljivo poredenje.

I trece, kad vas Citav razgovor, govor je bio u vezi toga da nemate kao vremena a inace
ste za to. To je viSe nego licemjerno iz jednostavnog razloga Sto ste vi ve¢ jednom pokazali
glasaju¢i o PDV-u §ta mislite o jedinstvenoj stopi 1 sad ste kao za promjenu ali eto nema
vremena i svoju diskusiju ste sveli na to, hajde da kaZe indirektno oporezivanje Vijece
ministara da li vremena a vi ste kao za to. To je licemjerno 1 ovome parlamentu a i pred ovim
narodom. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem, doktor Durakovi¢.

NIJAZ DURAKOVIC

Ja ne znam kad god ja nesto govorim Novakovi¢ ima prili¢no ironi¢ne komentare. Ali
uvijek pogresno nesto zakljuci. Evo od zadnjeg, on bi pricao gore od nas. Mi uopée ne
pricamo loSe, nema goreg. Mi bas divno pricamo i onako kako bi trebali pricati svaki
odgovorni poslanik.

I mislim prilicno je da ne kazem licemjerna natuknica, hoéemo li mi poboljsati
natalitet ili smanjiti mortalitet ukoliko primjenimo ove stope. Ja sam naveo niz primjera da
pokazem da smo mi zemlja koja se ne da porediti ni sa kim. Naravno, pa ni sa Hrvatskom. Ni
u kom sluc¢aju. Hrvatska je daleko od nas 1 ekonomski i po uredenosti drzave itd. Naveo sam
da je tuzno da ¢ak ni to vas ne moze alarmirati da imamo najvecu smrtnost odoj¢adi u Evropi.
Zasto? A imamo porez na djeciju hranu i na djeciju odjecu i obucu itd. pa, hocete li mi re¢i da
to ne utice na smrtnost je li, kako nemojte djetetu dati mlijeka, jer djecije mlijeko, oni
laktoviti 1 tako se placaju dakle 17% viSe, namjesto da budu potpuno oslobodeni, ako u svakoj
normalnoj drzavi na svijetu. Djecija hrana i djecija odjeca i obuca, ja ne znam da li ima ijedna
evropska drzava koja tu ubira porez, ali eto vi mislite suprotno.
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Mora li biti uopée primjena PDV-a 1.1.? Zasto? Kad smo raspravljali prije 5-6 mjeseci
o tome, bila je realna ocjena upravo predsjednika predsjedavaju¢eg Vijeca minstara da je
realno da tek mozemo ocekivati od 1.juna nredne godine. Je li tako Novakovi¢u? Pa zasto ne
bismo sad to prihvatili, nismo jo§ neke stvari rasCistili? Pa nije nam oglavu da idemo
1.januara. Sve ove stvari mozemo rijesiti. Ali Sta je? Pa nekima je namjerno bilo stalo da
kazemo, e sad nemamo viSe vremena, eh, mi moramo sada i¢i. Eh, to je od prilike ono $to
vam je kolega prethodnik rekao. Vi bi ste za diferenciranu stopu ali eto, nemamo vise
vremena. Dakle, hocete jednim udarcem dva zeca. Fino svojim bira¢ima cete reci vi ste za
njih i njihove interese, ali Boze moj, nismo stigli na vrijeme, pa ¢ete zadovoljiti je li, umiljato
janje ¢e dvije majke sisati. Zadovoljit ¢ete 1 vase nalogodavce a zadovoljit Cete 1 birace. Ali ta
je prica procitana.

Mi ovde trebamo danas da kazemo, jedna ili viSe stopa, a ostalo je, lako je dopuniti. Vi
kazete da nema toga, ima sve izuzev ovoga §to se tie hendikepiranih i ugrozenihitd. Ali ako
se sjecate na jednoj od proslih sjednica je Beriz Belki¢, u ime naSega kluba ponovio taj
zajhtjev i on je tamo pismeno notiran, koji se moze ugraditi u ovaj prijedlog inicijative koju je
podnio SDP. I ja nisam mislio da ja sad dajem kompletne amandmane i tekst, ovde je samo da
mi odlu¢imo ho¢emo 1li mi prihvatiti izvjesStaje ove komisije ili neCemo. Ako necemo
prihvatiti taj izvjestaj, onda ima nacina i vremena da se stvari pravilno postave, da joS jednom
to temeljito pretresemo, nije to nikakvo sveto ni biblijsko ni kuransko slovo da ga ne bi mogli
mijenjati, i da kona¢no dodemo do onoga Sto je izgleda je li, ipak klju¢no pitanje bar u ovom
naSem mandatu. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem, doktor Lagumdzija.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Nastojat ¢u kratko, samo gospodine Novakovi¢u, ponukan samo jednom vaSom
izjavom, a to je pozivom da vam napravimo socijalne programe koje da smo ozbiljni, onda bi
ih napravili, vama bi ih dali. Zelim da vas potsjetim da o socijalnim programima mi veé
godinu dana govorimo 1 vi ste ti koji ste u januaru ove godine, rekli da imate socijalne
programe gotove u uladicama i da ¢ete ih dati. Kad ste izlagali ovde socijalne programe, prije
par mjeseci, mi smo vam takoder govorili o pogubnosti takvih socijalnih programa koji
nepostoje. Tada smo vam jasno rekli da se ne moZze socijalnim programom reci da je reSenje u
tome da se manje jede, da se ima manje djece, da natalitet bude manji, to sve piSe u onom
vaSem socijalnom programu, da zene budu glave porodice u ku¢i, da se zivi u nemjesovitim
opStinama, to sve piSe u onoj gluposti od socijalnih programa.

I onda sad nama trazite da mi damo neke nove socijalne programe. Dakle, mi vama
ceki¢ kad bi dali, vi bi ga pokvarili. Dakle, ne radi se o tome da vama Covjek da socijali
program, vi ¢ete ga onda sprovest. Sta god bi mi vama dali, vi to pokvarite. I mi jednostavno
pokusavamo da vas natjeramo da se urazumite u ovo malo vremena koliko je ostalo i u
krajnjem slu¢aju ako neko ima, ako neko iz Uprave za indirerktno oporezivanje kaze, jer
direktor Uprave za indirektno oporezivane uporno ponavlja, nikakav problem nije. Oni sve §to
im Parlament kaze, oni ¢e sprovesti, stalno ponavlja u mediju. Ako je, ako ova izmjena trazi
prolongiranje PDV-a neka nam neko kaze koliko, 15 dana, mjesec dana, dva, tri. Nikakav
razlog ne postoji, nikakav tehnicki razlog zasto je to bolje 1.1. A kao $to smo u prvoj varijanti
imali da bude 1.7. ... ove godine, tako moze biti i 1.2. 1 2.2. Sve moZe biti kad se dogovorimo.
Ali pretpostavka da bi odgadali je da neko izade, makar predsjednik Vijeca ministara i da nam
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kaze, imam problem, ne mogu ovo uraditi do 1.1. dajte mi 2 mjeseca vise i prihvatam. A
nemojte nas tjerati u to da licitiramo sa rokovima i da vas ponovo tutkamo socijalnim
programima, jer od toga nema nista, zbog vas.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem, kolega Novakovi¢, samo da se krug ovih replika na prethodnu diskusiju
zavr$i. Dakle, pokuSavam da izademo iz ovog, dakle, samo malo kolega Moranjki¢ ima i
doktor Avdi¢, pa onda cete vi dobiti rijec, ako se slazete. A imate vi za redovnu diskusiju,
doktor Gligori¢. Jesu li replike za prvi krug, je li nije replika?

MUHAMED MORANJKIC
Nije.

NIKOLA SPIRIC
Onda, ja se izvinjavam Momcilo Novakovi¢. Je 1i doktor Avdi¢, replika bila? Nije,
onda Momcilo Novakovié, oprostite.

MOMCILO NOVAKOVIC

Ja necu vise replicirati ukoliko ne budu meni replicirali. Mislim, ne mogu ja tako.
Dakle, ocito je da ide replika na repliku, znaci ja repliciram, mene repliciraju a sad da ja
kazem ja viSe necu replicirati. Evo ja kaZem necu, ako men ne repliciraju.

Nisam ja gospodine Lagumdzija trazio da vi nama date socijalni program, nego da
ponudite socijalni program onima kojima Zelite sada kroz ovu politicku pricu da pokazete da
ste vi dobroc€initelji a mi nismo. Dakle, ja sam mislio 1 dalje mislim, da vi kao ozbiljna stranka
koja je zaista ozbiljno sve ovo sagledala, ¢ete toliko ozbiljno nastaviti raditi na ovome, pa reci
okej, mi gradani za vas imamo 1 socijalni program. Prvo mora da zbacite ove sa vlasti, pa da
bi mi mogli da vam ga ponudimo. Evo izvolite u novinama ¢emo ga objaviti, naravno
patentiraemo ga, ovi iz vlasti nece niSta odavde da uzmu, zato $to je ovo iskljucivo nase,
znaci ovo je naSe autorsko pravo je ovde naSe 1 gotovo 1 mi smo zavrSili. Ovi ne¢e niSta ni
mo¢i drugo izmisliti od onog $to vi ponudite. I time smo sve zavrsili.

Uglavnom nije tako prosto ni kao Sto ste vi rekli, kao §to nije prosto ni kako ja kazem.
Ova stvar je o¢ito mnogo sloZenija od onoga na nacin na koji ja razmisljam 1 na koji vi
razmiSljate.

Ne bih zaista komentarisao ovaj, pojam licemjerstvo pgotovo to ne bih komentarisao
kad gospodin Zivkovi¢ kaze, nema zaista razloga da to komentariSem, jednostavno nije
primjereno da to komentariSem.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Doktor LagumdZija ponovo replika, izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Pa gospodine, Novakovi¢u ja sam mislio da ¢e vam tri doktora biti dovoljna da vam
repliciraju i ocigledno je vama cetvrti potreban. Ja zaista odustajem od svake moguce replike
dalje.
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NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Doktor Gligori¢, kao peti.

TIHOMIR GLIGORIC

Hvala gospodine predsjedavajuci, dame i1 gospodo. Fiskalna politika je najvaznije
pitanje u drustvu. I, u prethodnoj tacki ve¢ smo nesto o tome govorili. E, sad, posto su neki
govorili i &esto pominju se na svoje partije, gledajuéi profesora Spiriéa, i doktora Zivkovica,
uvijek puna ova skupstina SNSD-a, mogu da vam kazem, da Socijalisticka partija, da i ja sad
nesto kazem, predloZila prije 8 godina u svom programu, PDV kad SNSD i SDP nisu to ni
znali, a SDA 1 SDS to ni danas nisu, Sto bi rekao narod nas, skontao.

Prema tome, zelio sam re¢i ovo, da ovo nije vazno koliko je posto, samo vi svoju
pricu pricajte, ovo nema veze ni sa pozicijom ni opozicijom, ova prica o kojoj smo mi
govorili ili evo danas culi toliko toga, mislim da ako imalo ima savjesti u nama kao
poslanicima, bez razlike kojoj politickoj partiji pripadamo, mi bi trebali prihvatiti prakti¢no
ovaj prijedlog izmjena i dopuna Zakona o PDV-u, odnosno izbaciti izvjestaj, odnosno
odbaciti izvjestaj Komisije. Bio sam na Komisiji i kada je gospodin Lagumdzija pokuSavao da
nade neko od resenja, pa kaze a da se drzi i ve¢ usvojenog zakona, pa je govorio o nultoj
stopi, pa kazu ne moze, ve¢ je o tome govorio. Pa onda su rekli a ima zakonske moguénosti
izuzec¢e. Onda je on rekao idem s tim. On je pravio amandman na amandman. Amandman
sam na sebe, ali da pokuSa naci reSenje, pa evo u okviru i postojeceg zakona. I to, evo vidimo
da ne ide.

U zapadnim zemljama zna se da za neki promil za 0,5% poreza dobiju se izbori u
zapadnim zemljama, a ovdje ovakva razlika od 17% na najvecu sirotinju vama ne znaci nista.
Ja mislim da gladno proljece koje dolazi, i u godini izbora, da je ovo poslednja igra koju ste vi
igrali i da je profesor Spiri¢ ovo $to je na neki na¢in predskazao ée se zaista sa sigurno$éu
dogoditi. Takva bahatost, takva agresija, takva nemogucnost sluSati ovo, recimo kad govori
gospodin Lagumdzija, on govori onako na svoj nacin itd. a kad govori gospodin Durakovi¢,
on govori iskreno zaista ovaj, pa viSe jo$ ostane traga kad se njih dva udruze, mislim da bi
realno da niko nije nikada cuo o PDV-u 1 mogu¢nosti da se moze pomo¢i gradanima, izasao
bi u susret da to pomogne. I ne znam da li vas moze iSta dotaknuti, vasu svijest, vas moral, da
ne kaZzem, $to kaZze doktor Zivkovié licemjerje, da ako se prisjetimo kad smo donosili ovaj
zakon, naravno nisam ga podrzao, zato $to sam znao da ¢ete vi da obmanete, vi ste rekli i
puna su vam usta bila socijalnog programa. Gdje vam je socijalni program? Ma nemate pravo
da pricate o ne¢emu, vi vrsite vlast. Vi ima samo da nudite reSenja i da obezbedujete novac za
tako nesto. U suprotnom, zaista se kosi sa moralom, da vi mozete govoriti jedno, sutra pricati
drugo 1 istovremeno gradanima pricati neku pri¢u da bi na dana$njoj sjednici izasli, neki nasli
novi izgovor u kome vi govorite, ponudite vi nama socijalni program itd.

Zato mislim da je izvjeStaj neprihvatljiv, da ga treba odbaciti i da ovaj ponudeni
prijedlog izmjena i dopuna Zakona o PDV-u, moZemo dopuniti i onim o ¢emu je govorio
profesor Durakovi¢ za slijepa, nagluva, gluva, distrofi¢are i da bi na taj nac¢in mi mogli izvuéi
se iz ove situacije i pozivam vas na moral i na nasu svijet ukupnu, da odbacimo ovaj izvjestaj
1 da omogu¢imo da ovaj prijedlog izmjena i dopuna Zakona se vrati u proceduru, da bi se
dopunio jo§ sa ovim o ¢emu smo mi danas govorili i na taj nacin da pokazemo brigu za nase
gradane. Jedini je to nacin. A to Sto se govori o programu, nemogucnosti programa, pa ljudi
prave programe. Sada ispade da je program, jer nismo mi jos§ dosli u tu fazu da roboti vladaju
nama, jo§ nismo. Jo§ mi kontroliSemo i robote 1 kompjuterske sisteme i nije nikakav problem
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da mi program, softverski program dopunimo jer valjda covjek i mozak njegov kontrolise
masinu. Sad ispade da je nemoguce kontrolisati neko Cudoviste od racunara, softverskog
programa koji nam nudi samo to reSenje i kad nemate ni jedan drugi valjan izgovor, vi
jednostavno kazete tehnika je iznad covjeka. E nije, jer je tehniku stvorio covjek. Hvala vam.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Rije¢ ima gospodin hazim Feli¢. Je li replika? Ne, ne ima Hazim Feli¢,
Moranjki¢, Avdié¢, Seada, pa Poto¢nik, pa Ivo je 1i? A Beslagic.
Izvolite, kolega Feli¢, a odustaje nema ga na monitoru, izvinjavam se. Moranjki¢.

MUHAMED MORANJKIC

Hvala gospodine predsjedavajuci. SluSam i razmi$ljam s ¢im da po¢nem, pa bih poc¢eo
sa jednim uobicajenim bosanskim vicem za Salu. Ide Mujo na biciklu. Zaustavi ga policajac i
pocne pisati. Nemas svijetlo, 20 maraka. Nema$ ko¢nice, 50 maraka. Nemas blatobran, 40
maraka. A ovaj se smije. I na kraju pita ga, a Sto se smijeS. Kaze, evo Huse nema ni bicikla,
njemu ée$ glavu otkinuti. Sta ho¢u da kazem? Za ovim zakonom ide i moj zakon koji neko
usporava, poteze ru¢nu koc¢nicu, ne znam kad treba da ga pusti ali da bi §to bolju imao, bolja
opravdanja da je u cajtnutu sa vremenom. Dakle, cajtnot za mene je metodologija koja je
poznata u ovom parlamentu. S ¢ije se ona sve strane ulgavljuje, mi mozemo svi da znamo i da
prihvatimo ili ne prihvatimo ali je prisutna pa evo i u ovom slucaju.

Moj zakon je dakle, malo drukc¢ije koncipiran normalno, bilo bi ludo da bude isto. On
je smjesten u posebne

NIKOLA SPIRIC
Mogu li vas zamoliti kolega Moranjki¢, zakon ¢e biti tacka dnevnog reda,

MUHAMED MORANIJKIC

Saslusajte malo, ali ako ste dobili, a dobili ste, materijal koji se od Upravnog odbora
za indirektno oporezivanje, zato ja samo spominjem moj zakon, da napravite poredenje, vidjet
¢ete da su odgovori 100% identi¢ni, do 100% neprihvatljivi a pravi razlozi se kriju. I mislim
da su oni tu gdje je gospodin kolega Zivkovié ubo, tu se oni od prilike nalaze a ne ovdje, koji
se nama prenose.

Ne mogu prihvatiti razloge, pogotovu dokument koji je nama upucen, a dokument, evo
vidite zovu se odluke. Dakle, nije miSljenje, nego odluka. Shvatite, to su dokumenti sa
razli¢itom tezinom S$to znaci, da ovaj paralment za Upravu indirektnog oporezivanja, svako
svoje misljenje u ovom kontekkstu, treba da napise u obliku molbe. Draga moja gospodo, u
Upravi indirektnog oporezivanja, molimo vas, da li ¢ete se smilovati da mi vama ne$to malo
predlozimo, a oni donose odluku o neprihvatanju molbe. Prema tome, ovo sve sto tu pise to je
normalno prihvatila Komisija, ona je to malo obradila, prenijela itd. I ja normalno, ne
prihvatam ni obrazloZenje Komisije za to. Posebno odgovore koji se na kraju kazu, da samo
radna komisija koju Uprava indirektnog oporezivanja organizuje, ¢e se prihvatiti kao
mjerodavna i njeno misljenje ¢e se u tom kontekstu prihvatiti. To je smijesno.

I zato, ja normalno, ne mogu prihvatiti da glasam za ovakvu odluku Komisije, glasat
¢u protiv a vidje¢emo dalje.
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NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Doktor Sead Avdi¢, ima rijec.

SEAD AVDIC

Ja predlazem ako je ikako moguée da diskutujemo neoptere¢eni ni pozicijom ni
opozicijom, u krajnjem sluéaju nije ovo ni projekat ni opozicije ni pozicije. To je projekat
medunarodne zajdnice u najvecoj mjeri. Ne, ne, ovo $to je PDV, Zakon o PDV-u pred nama,
znaci niko nema autorsko pravo na taj zakon i u tom kontekstu, to treba relativizirati u smislu
odbrane ili napada.

Drugo Sto ho¢u da kazem, poslodavci, poduzetnici, pa i gradani BiH su ve¢ osjetili
uvodenje PDV-a na svojim ledima. Znaci psihoza, konfrontacije iz ove dvorane i iz Vijeca
ministara su se prenijeli na ulice, gradova Sirom BiH. U tom kontekstu, poduzetnici su
iskoristili ovu psihozu straha i cijene su ve¢ pocele da divljaju, $to znaci to su tacne, to je
tacna dijagnoza. Oni se pripremaju za januar mjesec 1 oni se ve¢ ponasaju po ovom PDV-u od
17% i jedinstvenoj stopi. To da znamo dobro. Sto znadi da treba jo§ jednom konstatovati ljudi,
ovo je projekat najviSeg stupnja iskusenja, znacaja, sloZzenosti, kako hocete, to je najsnaznija
ekonomska reforma i u tom kontekstu stvarno, ova drzava koja se nalazi po kriminalu,
korupciji 1 td. znamo na kojem mjestu je poredana u svijetu, a da ne govorimo na podrucju
Jugoisto¢ne Evrope i ovog dijela Evrope, onda objektivno, ovakvi projekti koji su skloni
korumpiranju, izbjegavanju, utaji, manipulacijama itd. uz nasu Drzavnu grani¢nu sluzbu koja
joS uvijek ne radi u punom obimu i kapacitetu niti je opremljena za takve poslove, objektivno
se treba zapitati Sta je optimalno za ovu drzavu?

Treba potsjetiti, jednu istinu ljudi, treba govoriti. Znaci, jedinstvena stopa je bila kod
svih zemalja kad su uvodili PDV. To treba re¢i. To je istina. A kad, kad narastu, onda ce,
onda uvode viSestepene stope. To je istina. Sto znaci da ako to, ne vodimo o tome raduna,
onda moZzemo napraviti stvarno veliki promaSaj. Veliki promasaj. Jesmo li sposobni da
uvedemo viSestepeni PDV u BiH? To treba ocijeniti. Ako smo sposobni, tehnicki,
infrastrukturno jednostavno sve do kompjuterskog programa, nema problema, hajmo u to.
Jesmo 1i spremni 1 u mogucénosti da izbjegnemo sve zamke koje znaci viSestepeni PDV u
BiH. Jesmo li spremni, jesmo li osposobljeni da izbjegnemo sve zamke koje krije viSe stopa
PDV-a? Znaci, ljudi mi o tome ne razmisljamo, povodimo se emocijama itd. Mislim da to nije
dobro i da nema ovde politi¢kog profita ili jednostavno, svega ostalog.

Evo, jutros, procitajte, kaze Avaz pise, Bosnalijek moli ovaj parlament da ne ide na
vise stopa 1 da ga ne oslobada. Bosnalijek moli da ne oslobadamo PDV, da ne oslobadamo.
Znate ko, jedino gdje ima opravdanja sa aspekta, molim,

NIKOLA SPIRIC
Samo malo da sasluSamo doktora Avdi¢a, molim vas da ne dobacujemo.

SEAD AVDIC

Pa ne razumijete tehniku uvodenja PDV-a ljudi. Znaci, PDV kad oslobodi$ firmu
PDV-a, ne oslobada§ mu ulazne komponente koje ulaze u PDV, pa kad na te ulazne
komponente plati PDV cijena mu izade znatno veca nego kad ga oslobodi. Molim vas, polako,
polako to je ipak domaca firma i jednostavno unistiti domacu firmu nije bas tako jednostavno,
sa aspekta uvoza stranih lijekova u BiH. Znaci ja samo plediram da hladne glave razmisljamo
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o ovome. Nema ovde emocija. Ovde nema emocija, §to znaci, gdje su uporista sa aspekta
ovoga prijedloga? Drzava nije napravila socijalne programe. To je bila ispravna odluka ovog
parlamenta. Trazili smo socijalne programe, nemamo socijalne programe pred nama, §to znaci
ako drzava nije ucinila socijalne programe, onda ima opravdanja ovo §to se predlaze.Tu su
argumenti. Drzava znaci, ako ne moze socijalne programe jednostavno kreirati, izdvojiti
sredstva, zakonodavno ustrojiti kao Sto je to dijelom uradila RS, onda mi nemamo Sanse
uvesti ovakav jedan jedinstven PDV.

Znaci, u tom kontekstu se krije moguénost da jednostavno znajuci dobro da drzava se
nije osposobila, da nemamo socijalnih programa itd., u tom kontekstu ovaj predlog ima svog
opravdanja. Ali, jednostavno ima i odredenih manjkavosti koje ukazuju na opasnost, da
jednostavno nije bas to tako jednostavo. Znaci, iz ovoga svega, samo Stampa, knjige itd. jedno
nedvosmisleno bile u prednosti sa aspekta uvodenja jednostavno visestepene, odnosno
oslobadanje 1 stavljanje nulte stope za odredenu gamu proizvoda. Znaci, posto drzava nije
stvarno se potrudila da pripremi zakonodavnu politiku, znaéi zakonodavne osnove i izdvoji
sredstva u budZetima za narednu godinu za socijalna davanja sa aspekta uvodenja PDV-a,
onda objektivno treba traziti hitno od Vijeca ministara i Uprave za indirektno oporezivanje,
moguénost uvodenja i oslobadanja i stavljanja jedne game proizvoda je li tako, sa nultom
stopom. Hvala vam.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem, replika doktor Lagumdzija.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Gospodine predsjedavajuci, duzan sam radi konkretne firme koja je spomenuta, ovo je
inae primjer koji vrlo Cesto koriste ovi manipulanti iz Vije¢a ministara oko Kabineta
predsjedavajuceg 1 oni to, zao mi je Sto ga ovde nema da i on je sklon ovakvoj manipulaciji,
pa nema predsjedavajuceg, pa ne¢emo valjda pricati sa onim koji njega manipuliSu. Dakle,
molim vas gospoda iz Bosnalijeka su se obracali i nama kao predlagacu zakona jer je njima iz
Vije¢a ministara re¢eno zaSto vi izuzece predlazete jer to izuzece ¢e znaciti da ¢e nasi lijekovi
biti skuplji a da ¢e strani lijekovi biti jeftiniji. Mi smo rekli, odlicno. Mi prije svega ovo
govorimo sa stanovista bolesnog ¢ovjeka a ne sa stanovista onoga ko proizvod ilijek. Ali, ako
taj iz Vijeca ministara ko vas je gurnuo na nas, nama Zeli dobro, onda mi predlazemo nulu a
ne izuzece. 1 zato gospoda iz Vije¢a ministara kad manipuliSu s firmama kao S§to je
Bosnalijek, oni njima kazu, oni razbojnici iz SDP-a ho¢e da vas u crno zaviju jer ¢e vas
izuzet. A mi kazemo, pa odli¢no, mi hoéemo nulu. Jer, u protivnom banda je ova koja
manipuliSe s vama iz Vije€a ministara a ne mi.

Dakle, kolega Avdicu, ovde se radi o jo§ jednom primjeru klasi¢ne manipulacije iz
kuhinje Vije¢a ministara i to predsjedavajuceg prije svega.

NIKOLA SPIRIC
... da se saslusa govornik, molim vas.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Ocigledno da ima, ocigledno ¢e nasjest 4 miliona ljudi na ovo Sto ste vi ponudili im od
1. januara.
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NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Seada Palavri¢, gospodine Potoc¢nik pa vi. Molim poslanike da ne
razmjenjuju,

SEADA PALAVRIC
Jesam li dobila rijec?

NIKOLA SPIRIC
Jeste, jeste, izvolie.

SEADA PALAVRIC
Zahvaljujem pedsjedavajuci.

NIKOLA SPIRIC
Dva puta ste dobili rijec.

SEADA PALAVRIC

Jeste, evo tre¢i put ¢u govoriti. Dadkle, Zelim potsjetiti pojedine od mojih kolega, prije
svega da mi je zao da se ponavlja rasprava o PDV-u koju smo vodili mjesecima prije nego
smo dosli do zakona. Medutim, ti koji danas ponovo vode istu raspravu, potpuno su
zanemarili ¢injenicu da obveznik PDV-a nije niti jedna fizi¢ka ili pravna osoba ¢iji promet
godiSnje ne prelazi 50 hiljada maraka. Niko od njih se ne mora registrirati za PDV. Dakle, tu,
u tu grupu dolaze oni nasi hendikepirani ljudi koji se bave poslovima. Kamo srec¢e da oni
prelaze prag od 50 hiljada maraka godisnje, pa da mogu biti obveznici PDV-a. Dakle, oni su
sigurno ispod.

Druga stvar, imamo Sestu direktivu EU nadite mi jednu stavku koja po toj direktivi
moze biti oslobodena a u zakonu koji smo mi usvojili nije oslovodena. Nadite mi jednu stavku
koja po toj direktivi moze biti nulta poreska stopa, a da u zakonu koji smo usvojili nije nulta.

Ja ne mogu vjerovati u naivnost gospodina Lagumdzije i za mene on nikad nece biti ni
naivc¢ina niti neko ko ne zna. Dakle, on je osoba koja je podnijela zakon, pa kao eto, jadnik,
znate VijeCe ministara ga gura ovamo, pa tamo, pa sam podnosi amandman na svoj zakon. I,
na stranu §to to pravno tehnicki po nasem poslovniku ne moze, problem je u ¢injenici §to se,
ja sad definitivno sti¢em dojam da on ustvari ne zna koje je rjeSenje bolje, da i ne zna S$ta stoji
iza kojeg rjesenja. Sta stoji iza oslobadanja, a §ta stoji iza nulte stope, a 3ta bi eventualno bila
neka realna stopa. Ono §to je osnovni cilj gospodina Lagumdzije, prema mom misljenju jeste
da PDV ne otpocne, da stranke koje su glasale za PDV ne glasaju za jedinstvenu stopu pa bi
on 1 dalje mogao nas nazivati zastitinicima nacrnjeg kriminala, zaStitnicima korupcije 1 svega
drugog. A, ne moze Zlatko, ne moze, mi smo glasali za jedinstvenu s topu. Pa nema, nestace
siva ekonomija pa makar 1 mi igubili izbore. E, to je ono Sto je va$ problem i $to je za vas
neprihvatljivo.

NIKOLA SPIRIC
Kad je kriminal u pitanju, ni bonaro sprej ne pomaze, molim va se sasluSamo.
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SEADA PALAVRIC

Sacekat ¢u ja, dakle to je problem koji muci gospodina Lagumdziju i one koji sada
ponovo insistiraju na raspravi o PDV-u i ¢ine sve da PDV ne poc¢ne 1.januara ove godine. Ta
istrazivanja koja ste vi vodili, i ja bih ih vodila da imam medije koje vi imate. Kamo srece da
mediji prenose ove sjednice, pa neka cuju 1 vas i profesora Kuni¢a i mene i Ruzu i1 svakoga,
pa da steknu vlastito misljenje. Ne, nazalost, gospodine Zlatko mediji, veéina njih predstavlja
PDV onako kao vi to zelite. PlaSe ljude onako kako vi to zelite. Nase, nazalost javno mjenje
nije razvijeno, makar koliko nevladinih i civilnih drustava bilo, nije razvijeno, vjeruje u ono
Sto mu se kaZe, prepada se. Znate da su mi dolazili moji prijatelji 1 kazu, zamisli kaze, 300%
¢e poskupiti namjernice od nove godine. Ono nec¢e da razmisli, 300%, pa evo da sigurno za
17 % poskupljuje, ono je toliko prepadano da viSe ne misli svojom glavom. Nemojte
izmanipulirali ste ih. Zaista jeste. I nemojte, okanite se toga. Zaista, ja u vasu brigu za gradane
ove zemlje, ne vjerujem, ne vjerujem. Vjerujem da vam je u osnovi borba za vlast i da tu
necete birati sredstva da ostvarite vlast. Nije ovo Bosnalijek, ono $to vi kazete, vasi prijedlozi
nisu dobri ni za lijekove, ni za hljeb, ni za prehrambene proizvode, stocu hranu a Bogami ni
za knjige. Uzmite primjer Velike Britanije, pa vidite ko je zadrzao pare kad se knjige
oslobode ili kad su oslobodene od PDV-a, provjerite.

Gospodin Zivkovi¢ je spomenuo da smo mi pitali ¢eske parlamentarce,

NIKOLA SPIRIC
Mogu li vas zamoliti da diskutujemo o zakonu, nemojte sad na svaku diskusiju,

SEADA PALAVRIC

O zakonu, evo Ceska ima dvije stope, nastoji §to je moguée vise pribliZiti te dvije
stope. Donju podize i gornju spusta. Dakle, priblizava se jedinstvenoj stopi. I, gospodine
Zivkoviéu kaizite sve kad veé govorite pola. Imamo iskustva Crne Gore, imamo iskustva
Hrvatske. Nekome zaokruzenje BiH, jel nama zaista interes da samo BiH nema PDV? Meni
zaista nije. Ja smatram da je krajnje vrijeme da one milijarde o kojima ste se nekad smijali,
kad sam ja upuéivala predsjedavajuéem, Spiriéu da budu u budZetu a ne u neéijim dzepovima
kao siva ekonomija.

Kad je rije¢ o samom izvjeStaju Komisije, ja se ne slazem ni sa prvom ni sa drugom
ocjenom. Kratko je vrijeme do prvog, nije tehnicki osposobljeno, za mene i dalje jedina
efikasna stopa za BiH kao lijek je jedna stopa i danas bi i sutra bi i uvijek dok budem imala
povjerenje gradana glasala za jednu stopu dok se ne uredi sistem. Kad se sistem uredi, kad
produ neke 3 godine, kad vidimo kako se to vraca, kako se vrsi povrat PDV-a i ustabilimo,
onda mozemo i¢i na dvije stope. I to ¢emo sigurno 1 uraditi.

Dakle, prva i druga alineja su kao ocjene, za mene potpuno neprihvatljive, za mene je
osnovni razlog uvodenja PDV-a ukidanje sive ekonomije, korupcije a mogucnost da se iz
ubranih sredstava ulozi viSe u ono §to ¢e koristiti gradanima, pa i u socijalne programe koji ¢e
poravnavati ono §to proizvede PDV. Ali ja, kao i prosli put, kazem rijeSimo mi generalni
problem siromastva BiH, uberimo dobar PDV pa ga uputimo u privredu, u kredite za mala
preduzeca itd. Hvala lijepo.



80

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Vi ste u pravu. Sistem se moze urediti ali smo mi na putu da se sistem
uneredi. Jesu li replike? Doktor LagumdZija, pa doktor Gligoric¢.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Prozvan sam po imenu. Zaista Zao mi je §to moram, ovo je suviSe krupna tema da ¢u
se na njoj tako lako umoriti. I, kako god se ovo danas zavrsi, joS ¢ete vi mene se naslusati ako
me zdravlje posluzi na temu PDV-a i ne¢u vas popustiti dok god ovo ne bude kako treba i
svaki put kad budete srljali dalje u svom znanju ili neznanju, neovisno o tome $to ne znate
koliko ja znam, i sasvim logi¢no da ne moZete ocijeniti to, jasno, ja vam s ovom pri¢om necu
popustiti.

Vidite, vi na kraju pokuSavate da nam podmetnete nekoliko stvari. Prvo, pokusavate
da nas optuzite da je naps cilj da PDV ne otpoc¢ne. Nije nas cilj da PDV ne otpocne i sto puta
to ponavljam. A vi niste sigurni da li bi uzeli kao razlog zasto ste protiv naseg prijedloga, to
Sto imate nesposobnu administraciju pa ne moze da poc¢ne ili zato §to je jedna stopa bolja. Jer
ovde ovo u obrazlozenju Komisije se tvrdi, uz vaSe medunarodne pokrovitelje, da je jedna
stopa bolja. Pa ako je bolja, Sto nam objaSnjavate da ¢ete je promijeniti poslije. Ako tvrdite da
jedna stopa je dobra u borbi protiv kriminala, korupcije i svega onoga o ¢emu ste nam
ponavljali, Sto onda ne kaZete fino, ta je bolja, mi ovu kad uvedemo nikad od nje necemo
odstupiti.

Dakle, vi se opredjelite. Jer ste nesposobni da uvedete dvije sad, ili smatrate da je
jedna bolja 1 zato ste za jednu. Ne mozete i jedno i drugo. Cas ovo, ¢as ono.

NIKOLA SPIRIC
Boje se da ne ukinu kriminal i korupciju do kraja.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Ja, ako ukinu kriminal i korupciju, ne¢e imati skim da se druze. Jasno. dakle, ali ono
zbog Cega sam se javio gospodo Palavri¢, vi ste ovdje optuzili opoziciju 1 medije da dovode
do haosa u zemlji zbog PDV-a. Odgovorno vam tvrdim, to $to ste sad rekli je neSto $to kad
takd skontacete Sta ste rekli, jer zaista, optuzivati nas 1 optuzivati medije koji prenose to, a ova
istrazivanja ho¢u da znate, pogledajte istrazivanje od JNDP-a koja vasi klubovi poslanika,
vasi Celnici dobijaju svakog kvartala, od UN organizacije JNDP je nas i ponukao da pravimo
ovo istrazivanje jer nismo bili sigurni da su njihova istrazivanja ispravna i nasa istrazivanja o
PDV-u su se poklopila u par procenata sa istrazivanjem JNDP-a koji ste vi dobili na sto u vas
klub poslanika. I tamo izvolite, pogledajte, po istrazivanjima JNDP-a §ta ljudi misle o tome
kako ¢e uticati PDV na njihov Zivotni standard i na povecanje.

Nazalost, ne moze vam pomoci vasa pric¢a o tome da su krivi mediji i loSa istrazivanja.
NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Doktor Gligori¢, pa onda posto i Gligori¢ ima repliku na vase izlaganje,
pa molim vas da,
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TIHOMIR GLIGORIC

....sobzirom da je gospoda Palavri¢ rekla da prvo treba da uberemo PDV pa ¢emo onda
dalje vidjeti. Da li to znaci da vi javno danas u Parlamentu odustajete od socijalnog programa
jer ste istovremeno kada se donosio zakon rekli da cete insistirati od izvrSne vlasti da se
donese socijalni program i necete uci u primjenu odnosno ubiranje PDV-a bez prethodno
donesenog socijalnog programa. Onda ste, drag mi je gospodine Dzaferovicu, onda ste neki
skontali, da je to entitetska nadleZznost. Ovo samo govorim, da vi neozbiljno i neodgovorno
prilazite ovom najvaznije pitanju u drustvu. I, ako govorimo o tome da neko zeli da optuzi
opoziciju, ne bih volio da bude Lagumdzija lider opozicije, to nije tacno, kao §to to Adnan
Terzi¢ zna da kaZe u javnosti, nego nije ni Spiri¢, da ako govorimo o socijalnom programu, e
ta vam je dobra, ako govorimo o socijalnom programu, jedna Njemacka je socijalna drzava u
Ustavu napisala da je Njemacka socijalna drzava. I mi kad zelimo iz opozicije da vam damo
Sansu da se izvulete iz ovog problema u koji ste vi zbog nalogodavaca upali, zbog
poslusnosti, znate vi razmisljati, ne mogu ja re¢i da vi ne znate, ali ta ova posluSnost,
poltronstvo je iznad svega i dosli ste sad u jednu situaciju da ne znate gdje Cete.

Evo ja vam nudim sada reSenje. PoSto nemate, priznali ste socijalnog programa, imate
jedinu izlaznu varijantu, ja kazem, zaista da je za vas dobra, namjestila vam se idealno, a to je
da oborimo ovaj izvjestaj Komisije za finansije 1 budzet i da ovaj predlog izmjena i dopuna
Zakona o PDV-u vratimo u komisijsku fazu, dopunimo jo§ i na taj nacin izvucemo i
gradanima pomognemo a i sami sebe izvucete iz problema. Evo, ja smatram da je to nakon Sto
ste priznali da nema nista od socijalnog programa, nego prvo ubrat pare pa ¢emo onda od
ubranih para neSto vam kasnije dati, bice mjesto 5 maraka 7 maraka mozda, od 500 miliona
nece biti 50 nego ¢e biti 70 miliona. E, to zaista vise ne vrijedi.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ja bih molio stvarno da ne koristimo bas svaki put pravo na repliku ako
ne moramo.

TIHOMIR GLIGORIC
Ma ne, mislim da je ovo

NIKOLA SPIRIC
Ali nisam htio danas namjerno da ograni¢avam diskusije,

TIHOMIR GLIGORIC

A priéati, izvinjavam se profesore Spiriéu, pri¢ati o korupciji, o kriminalu vrsiti vlast,
niSta se ne preduzima u drustvu i pric¢ati o tome da treba neko da rijesi, pa gospodo, imate
mehanizme, imate instrumente, imate vlast. Radite svoj posao i sprijecite sivu ekonomiju.
Zasto ne radite, $to vi to trazite iz opozicije? Mi kad dodemo na vlast, mi ¢emo to znati
uraditi. Imamo 1 zakonski prijedlog koji vi odbijate. A sve po zakonu.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Je li ima jo§ neko da se javlja za, doktor Zivkovi¢. Zao mi je gospodine

Potoénik. Evo, doktor Zivkovi¢, Ljilja Miliéevi¢. Samo malo, Seada ima ponovo repliku na
repliku.
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SEADA PALAVRIC

Seada prvi put ima repliku. Namjerno nisam htjela, ovog Gligori¢a spomenuti jer sam
znala da ¢e replicirati, a mogla sam mu re¢i da on nema prava meni govoriti o moralu 1
savjesti i da bi bio red da jednom se dogovori o onome $to je na dnevnom redu. Nadala sam se
da on pamti §ta smo prosli put govorili, kad smo govorili o PDV-u, o socijalnim programima.
Ja sam mislila da je on to neSto zapamtio. Oc¢ito sam pogrijesila.

Nazalost, ja necu stalno da se ponavljam. Jo§ uvijek nije decembar, o tome koliko se
programi rade, koliko su u ladicama, koliko su spremni, koliko su blizu budzetima, koliko su
zakoni gotovi, vidjet ¢emo u decembru a gospodina Lagumdziju molim da kad me citira da
ipak to ¢ini korektno. Ja sam jasna bila. Ja sam glasala za jednu, jedinstvenu stopu. Glasam
danas i glasala bih opet, sve dok je ovakvo stanje u BiH. Jedinstvena stopa je lijek za BiH
ovakvu kakva jeste. Izbili smo vam argumente, vidite prestali ste skroz govoriti o korupciji, o
kriminalu o sivoj ekonomiji, o nezaposlenosti, to vas dakle ne brine, samo je bitno sada
zaustaviti PDV. Ja ¢inim sve da PDV-om zaustavimo sivu ekonomiju i korupciju. Jesam za
jedinstvenu stop i1 za 3 godine, ¢u glasati za diferenciranu jer ¢e ona tada biti bolja za BiH
kada budemo imali ureden sistem PDV-a. Ne znam trebam li ponavlajti?

NIKOLA SPIRIC

Samo malo molim vas. Dok se siva ekonomija zaustavi, pocrnit ¢e.Dajte sasmo malo
da ne ide replika na repliku ako mozemo. Mogu li vas samo pozvati, evo kriv navod. Molim
poslanike, evo Seada je upozorila da pamte.

Evo, Ljilja Mili¢evic.

LJILJA MILICEVIC

Moram, vidite, ako neko ide sa idejama koje nisu svrsishodne, nece proizvesti efekat.
Moram ukazati na to na vrijeme, jer ovdje izgleda svi bi da lijepo pri¢aju, da to ostane
zabiljezeno, a ne bi niko nista da uradi.

Gospodin Gligori¢ je predlozio da se ovaj izvjeStaj vrati Komisiji, da ga Komisija
prosiri. Da 1i da proSiri paletu ovoga, ja vidite, zna¢i negativan je bio stav Komisije. Toj
Komisiji je prisustvovala ministrica Mari¢, prisustvovao je gospodin Causevié i jo§ ljudi iz
Uprave iz Ministarstva finansija. Cime da se progiri? Novim proizvodima? Pa ako ne mogu
ovi pro¢i, ako ¢emo mi jo§ dodati paletu, pa da to pokuSa proci. Drugo, to trazi neko novo
vrijeme. Mislim, kad se ve¢ govori o tome. Ja nisam glasala za jednu stopu. Znaci, ne radi, ali
mi je potpuno jasno da se dvije godine radi na uvodenju PFV-a, jako bih voljela da smo ga
imali uvedenog 1.jula, pa bi smo mozda danas razmisljali o uslovima za diferenciranu stopu
ili neCemu.

Smatram da ako vi sad ovo vratite Komisiji, onda ¢emo mi ovo imati 30.decembra, pa
¢e nam onda reci, znate mi sutra ukljuujemo taj sistem na dugme. Ne dobijamo nista s tim,
samo duzimo jednu pric¢u. Mislim, treba naci rjeSenja. Ja sam potpuno znaci, prica o zemljama
koje imaju diferencirane stope, ima i1 svoju predistoriju. Te su zemlje imale jednu, pa su onda
uveli diferenciranu ili nultu, potpuno svjesna toga. Kazem, kao narodni poslanik, niSta manje
odgovorna svojim bira¢ima kojih mozda ima manje, viSe nego S§to su neki imali svojih
glasaca, potpuno spremna odgovornosti prema njima, ali moslim vas na$ budzet i ti socijalni
programi koji su predoCeni su bazirani na simulaciji i proraunu ovoga poreza na dodatu
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vrijednost, kazem, s kojim ja nisam bila zadovoljna, sa jednom stopom. Ali, kad se rodilo,
ljuljaj. Znaci, 150 miliona koji se planiraju ubrati viSka, od tog dijela je planirano da se
finansira taj socijalni program koji profesor Lagumdzija ocijeni za RS da je solidan, da
Federacija jo§ nije zavrSila. Znaci, to je uslov toga. Bilo kakvim promjenama, vodite ratuna
da narusavate i cjelinu tog zacrtanog socijalnog programa koji se treba provoditi. A kazem,
potpuno otvorena, podrzati vjerovatno, jako je vazno da ako se sve stavilo u funkciju
startovanja poreza na dodatu vrijednost, §to kaze gospodin, ovaj, ko je rekao Seada Palavric,
nema vise price o sivmoj ekonomiji. Ma nije meni stalo da prestane prica, ne smije biti sive
ekonomije. Znaci, pri¢a ¢e ovaj, proci ali ne smije toga biti na djelu. Znaci, da startuje ovako
jedna stopa, da krene to S$to su zamislili. Hajdemo onda u hodu mijenjati ono $to se mogne
mijenjati.

NIKOLA SPIRIC

Samo malo. Molim vas moram reéi da jos za Sest tacaka imamo pre definitivne pauze,
moguénost da sutra radimo jo§ sat i po vremena, jer klubovi najavljuju pauzu u to doba.
Dakle, da ne idemo iz replike u repliku, ljudi ve¢ imaju svoj stav i zato bih molio ako nema
potrebe dalje da repliciramo, da oni koji su prijavljeni za diskusiju, da im damo konac¢no
Sansu.

Kolega Potocnik, pa gospodin Beslagi¢, pa gospodin Misi¢ i nemam vise prijavljenih
za diskusiju.

MLADEN POTOCNIK

Dame i gospodo, da se oslobodimo politikantskog dijela u ovom parlamentu i da
pogledmo stvari onakve kakve jesu. Da bi postojala socijalna zastita, mora postojati jaka
drzava. Da postoji jaka drzava, mora da postoji jaka privreda. Mi sada nemamo niti jaku
socijalnu zaStitu, niti jaku drzavu niti imamojaku privredu. Imamo 3,2 milijarde maraka GDP-
a 1 imamo jak kriminal koji se izrazava kao 6 milijardi tzv. sive ekonomije. Mi moramo
negdje da krenemo i moramo da krenemo §to prije. I moramo da po¢nemo da ¢istimo tu bas¢u
ili bastu ili vrt. I to mozemo jedino da po¢nemo nazalost kod drzave ili sa drzavom.

Ali isto tako, moramo reci i1 narodu da ¢e sigurno 10% loSije Zivjeti nego §to je sada,
ali to je 1 cijena uvodenja reda u ovu drzavu. Bez reda, nece nista biti. Zato podupirem da se
sa 1.1. uvede zakon kojeg smo ve¢ prihvatili i kojeg ne smijemo ispustiti iz ruku, jer ¢emo
samo produZiti agoniju u ovoj drzavi.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem, gospodin Beslagi¢.

SELIM BESLAGIC

Pokusat ¢u biti veoma kratak. U izvjeStaju stoji, kaze, sobzriom da su gotovo okoncani
svi procesi vezani za pocetak finansijskog ubiranja indirektnih poreza od 1.1.2006.godine, pa
onda je reCeno, okonc¢an proces prijave poreskih obveznika i uredenja softera. Mi smo danas
imali ¢ini mi se tri tacke koje nismo uradili. To je Predlog zakona o postupku prinudne
naplate indirektnog poreza u BiH, Predlog zakona o postupku ne izmirenog oporezivanja i
Prijedlog zakona o Upravi za neizravno oporezivanje. I ja bih, imao, ali nije usvojeno. Princip
je, ma u prvom citanju ali kad dodu amandmani. Sustina je slijede¢a. Rekao sam prosli put,
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jednom kad se uzme, dok dode pomo¢ do onih kojih treba, ako ide preko vise instaci, mislim
da ¢e biti tregedija za ono §to se zovu socijalni programi.

Ja sam pitao da li je napravljena legislativa povratka sredstava prema socijalnim
korisnicima i onima od kojih se uzima ovaj PDV. Znat $ta sam dobio odgovor, to neée raditi
Uprava za idnirektno oporezivanje, to ¢e raditi ministarstva ovde u. Ho¢u da vam kazem, mi
ovde sada govorimo o naSem predlogu zakona o dvije stope, evo kad bi danas zazmirili 1 da
nema tih zakona, ja vam tvrdim da 1.1.2006.godine, zbog ne uradenih legislativnih poslova
koje treba da uradi Uprava za indirektno oporezivanje, uvesée se porezi ali se njihovo, ja bih
rekao reperkusija biti dulja nego Sto bi bilo za ocekivati u slijede¢ih 6 mjeseci.

Prema tome, mi nismo niSta dobili Sto smo, pazite, ovaj parlament je usvojio vise
stopa, pa je onda na zahtjev Doma naroda i pod pritiskom medunarodne zajednice, neka je,
usvojena jedna stopa. To znaci, mi smo usvojili, ovaj parlament je usvojio, vi danas nama
pricate o tome da mi zelimo da rusimo PDV. PDV se ne moze rusiti, on ¢e biti 1.1. ali ja, ovde
postavljam pitanje, je 1i jo§ jednom moguce uvesti ovo $to smo predlozili, znaci, vise stopa?

I drugo pitanje, evo 1 bez tih viSe stopa, da 1i moZemo dobiti odgovor od Uprave za
indirektno oporezivanje, od Ministarskog vije¢a, da li ¢e legislativa koja je potrebna za
realizaciju ovog PDV-a biti uradena do 1.1.2006.godine? Mislim da nec¢e. To sam duboko
ubjeden 1 ja vam tvrdim, da je bitnije danas ovde postaviti ovaj zahtjev, da dobijemo odgovor
1 da napravimo test koji bi pokazao efikasnost PDV-a. Ja mislim da se Uprava za indirektno
oporezivanje nekorektno ponaSa i prema Domu i pema gradanima BiH, pa da li se radi o
jednoj ili viSe stopa. Mislim da je to pitanje koje ovaj parlament treba da postavi.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. I na kraju vam gospodine, e, nema niko, MiSi¢u, zahvaljujem dame i
gospodo, iscrpili smo raspravu vezano za Predlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
prezu na dodanu vrednost sa izvjetSajem Komisije za finansije i budzet.

Mi sada kao kod prethodne taCke pristupamo izjaSnjavanju vezano za izvjestaj
Komisije. Ukoliko se izvjestaj prihvati zakon je pao, ukoliko se odbije, onda mozemo iéi sa
zaklju€cima.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Dakle za 15, protiv 12, suzdrzan 1.

Nema vecinu iz Federacije. Postoji ve¢ina iz Republike Srpske. Ostaje isti princip kao
kod prethodne tacke. Nemamo treceg ¢lana Kolegija.

Dakle trazite da se glasanje ponovi.

Molim vas pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Trazili ste da se ponovi, evo ¢inim to.

Dakle za 17, protiv 13, 3 suzdrzana.

Konstatujem da je ovaj izvjestaj prihvacen. Znaci pao je Prijedlog zakona o izmjenama
1 dopunama Zakona o dodatnu vrijednost sa izvjestajem Komisije za finansije 1 budzet i time
svi ostali zakljucci se €ini bespredmetni, jer je ovo bila tacka dnevnog reda.
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NIKOLA SPIRIC

Da, jeste ali oni su bili vezani tacka je dakle, nije dobila podrsku Parlamenta i nema
potrebe sad se izjasnjavati, jer je ovo tacka dnevnog reda. Kako ja shvatam Poslovnik, a
molim vas ho¢u da uradim sve poslovnicki iako ja djelim vase videnje.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Prvo, gospodine Spiriéu kod svakog zakona kada se vodi rasprava uvijek postoji neka
kategorija radnih zakljucaka koji su uvijek bili na usvajanju.

Dakle ovo su dva zakljucka konkretna

NIKOLA SPIRIC

Vezana za prijedlog zakona jer je tatka dnevnog reda, a poSto taj dakle izvjestaj
komisije odbijen, zakon je pao. Ne mozemo usvajati zakljucke za zakon koji je pao.

ZLATKO LAGUMDZIJA
Samo malo, vi kada ste usvojili Zakon o PDV-u, samo malo da razjasnimo.

NIKOLA SPIRIC
Molim. Da, da, pa zato mislim da su, ja djelim

ZLATKO LAGUMDZIJA
Samo malo, ja, molim vas.

LJILJANA MILICEVIC
/ne razumije se/

ZLATKO LAGUMDZIJA

Tacno, tacno. Ali nema veze. Samo malo. Zakljucci, samo malo, gospodine Spiri¢u
nemojte mislim, nema razloga suvise je krupno pitanje da pretréimo preko ovoga.

Kada smo usvojili zakon, ili kada ste usvojili zakon, kada smo ko biva svi zajedno
usvojili ovaj zakon, tada je bio takoder zakljucak, radni zakljuak da se naprave socijalni
programi pa vam nije smetalo $to povodom usvajanja zakona se usvaja zakljucak o socijalnim
programima. Ja sam sada neovisno o sudbini ovog zakona predlozio dva radna zakljucka.

Ponavaljam, za one koji se ne sje¢aju pod jedan

NIKOLA SPIRIC
Ima u pisanoj formi dr. Lagudmzija dacu na glasanje.

ZLATKO LAGUDMZIJA
Ja sam ih 1 dao vama
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NIKOLA SPIRIC

Jasno je samo da ne prekr§im Poslovnik, u tom smislu, zna se moj stav prema
zaklju€cima.

Dakle, pozivam vas da se izjasnite o zaklju¢cima. Imate li u pisanoj formi? Evo ja ih
Citam.

Zakljucak broj 1. — Zaduzuje se 1 odmah ¢emo pristupiti dakle glasanju molim vas.
Dakle, zaduzuje se Uprava za, odvojeno ¢emo glasati o zaklju¢cima. ZaduZuje se Uprava za
indirektno oporezivanje da odmah pristupi azuriranju izradi sopstferski sistemski ICT rjesenja
te prate¢e dokumentacije koja ¢e omoguciti brzo uvodenje diferencirane stope, ukoliko
zakonodavac to bude zahtjevao.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

- Za 17, protiv 8, 5 suzdrzanih. Ima veéinu i entitetsku vecinu.
Usvojen je prvi zakljucak.

Idemo na drugi zaklju¢ak. — Zaduzuje se VijeCe ministara BiH da najkasnije do
februara 2006. godine informiSe Parlament o toku i ....uvodenja PDV-a, te efektima i
realizaciji socijalnih programa sa cjelovitim planom aktivnosti do kraja prvog polugodista
2006. godine, ukljucujudi i ocjenu potrebe mjenjanja poreznih stopa.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Sve Cete dobiti, kako da ne, samo su i ovi zakljucci izvadili.
Za 30, protiv 1, suzdrzan.

Prihvacen je i drugi zakljucak.

Sad mogu mahati zaklju¢cima da mislili isto $to 1 Zlatko LagumdZija, ali Sta ¢emo sad.
Idemo na 18. tacku dnevnog reda.

Ad.18. Prijedlog zakona o osnovama geomatike Bosne i Hercegovine sa
izvjeStajem Ustavno-pravne komisije (predlaga¢ poslanik Mirsad Ceman)

Ovaj prijedlog zakona nalazi se u parlamentarnoj proceduri od 14. aprila 2005. godine.

Na 56. sjednici odrzanoj 4.maja 2005. godine razmatran je zahtjev predlagaca za
proceduru po ¢lanu 104.

Zahtjev nije usvojen pa se razmatra u redovnoj proceduri. Nadlezna je Ustavno-pravna
komisija koja je izvjeStaj dostavila 28. septembra 2005. godine. Vidjeli ste da Komisija nije
prihvatila principe predlozenog zakona.

Znaci u skladu sa zaklju¢kom Doma mi razmatramo izvjesStaj nadlezne komisije.

Ko se javlja za raspravu? Ne javlja niko. Zaklju¢ujem raspravu.
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Pripremite se. Dakle isti je princip. Ukoliko se prihvati izvjestaj Zakon pada, ukoliko
se odbije dobija novo vrijeme.

Dakle pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Za 17, protiv 14, suzdrzan 1.

Nemamo veéinu iz Federacije.

Ostaje da se usaglasavamo kao kod prethodnih tacaka.

Zahvaljume 1 prelazimo na 19. tatku dnevnog reda

Ad.19. Predlog zakona o praznicima Bosne i Hercegovine sa izvjeStaj Ustavno-
pravne komisije (predlagaci poslanici dr. Zlatko LagumdZija, Jozo KriZanovi¢ i Selim
Beslagic)

Predlog zakona o praznicima Parlamentu je dostavljen 25. februara 2005. godine.
Ustavno-pravna komisija utvrdila je da postoji valjan ustavno-pravni osnov za
donoSenje zakona. Misljenje Ustavno-pravne komisije dostavljeno je 17. marta 2005. godine.

Kao nadleznu za razmatranje ovog zakona Kolegij je odredio Ustavno-pravnu
komisiju. 8. juna 2005. godine Ustavno-pravna komisija dostavila je izvjestaj o Predlogu
zakona o praznicima u kojem nije prihvatila principe Predloga zakona.

Na 59. sjednici 29. juna 2005. godine Dom nije usvojio izvjeStaj Ustavno-pravne
komisije pa je Predlog zakona vra¢en Komisiji na ponovno razmatranje i dostavljanje novog
izvjestaja. NOvi izvjestaj Ustavno-pravna komisija je dostavila 28. septembra 2005. godine.

Predlog zakona o praznicima na Ustavno-pravnoj komisiji ponovo nije dobio ve¢insku
podrsku. Vi ste sve ove akte koje sam pominjao dobili.

Znaci mi imamo ponovo situaciju da odlu¢ujemo o izvjestaju nadlezne komisije.

Otvaram raspravu o izvjesStaju. Ko se javlja za rije¢? Gospodin Novakovi¢, pa Alti¢.
Izvolite.

MUHAMED ALTIC
Pa mi smo naopako glasali.

/zajednicka diskusija/

MUHAMED ALTIC
TraZimo ponovno glasanje.

NIKOLA SPIRIC

Molim vas lijepo zavrSena tacka. Budite. Ne mozete vratiti novu tacku, presli smo na
drugu tacku. Molim vas, ja vodim.

MUHAMED ALTIC
Konfuzno je bilo.
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NIKOLA SPIRIC

Molim vas, pa dozvolite korektno vodim i prekorektno vjerujte. Nemojte me vracati na
drugu, trecu tacku. Budite oprezni u glasanju. Nemojte se poslije glasanja domundzavati.

Izvolite kolega Novakovi¢€. Ja vas razumijem, ja znam da ¢e vas ruZiti ovi iz klubova,
ali Sta mogu.

MOMCILO NOVAKOVIC

Gospodine predsjedavajuéi, izmedu prethodnog zakona i ovog zakona postoji jedna
razlika. Naime, ovaj izvje$taj je jednom razmatrao dakle izvjestaj o ovom zakonu je jednom
razamtrao Predstavni¢ki dom i vratio ga ponovo Komisiji. I Komisija ponovo zasjedala i
ponovo zakon nije dobio, odnosno principi zakona nisu dobili veéinu.

Koliko puta moZe se ponavljati ova situacija. Ja mislim da se nisu stekli uopste uslovi
da se ovaj zakon odnosno ovaj izvjestaj nade na sjednici, jer je jednom bio na sjednici, vraéen
Komsiji, ponovo na principima Komisija nije prihvatila i ponovo Komisija nije prihvatila

NIKOLA SPIRIC
Moramo ga zavrsiti kao 1 sve zakone ovde na nacin

MOMCILO NOVAKOVIC

ne mozemo neograni¢eno puta izvjestaj Komisije koji je negativan stavljati ponovo na
sjednicu Doma.

NIKOLA SPIRIC

Parlament odlucuje, donosi definitivnu odluku, to smo dali tumacenje, znam da je ovo
drugi put, sve znam.
Kolega Beslagi¢ se javio za rijec.

SELIM BESLAGIC
Evo trazimo da se glasa jer bi Zeljeli da ovo pitanje rijeSimo prije ulaska u EU.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ko se dalje javlja za rijec?
Ne javlja niko. Zakljuc¢ujem raspravu dame i gospodo.

Pripremite se za glasanje. I, dakle izjaSnjavamo se o izvjestaju.

Glasajte sad.

Dobro, imate sufliranja sad da ne bi pogrijesili kao prosli put.

Dakle, za 13, protiv 17, suzdrzanih 1.

Dakle, nemamo, nema ni obi¢nu vecinu, nema ni entitetsku vecinu.

Konstatujem da nije prihvacen Predlog zakona o praznicima BiH, da nije izvjeStaj
prihvacen, a time je pao i zakon.
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/zajednicka diskusija/
NIKOLA SPIRIC
Vratite se, samo dajte vratite se. Okej, okej, okej. Moramo sad entitetski zavrsiti.

Za je dakle, u pravu je Sefik dakle imamo mi veéinu, ali nemamo entitetsku veéinu. I
sada idemo.

BRANKA TODOROVIC
Kako ima?

NIKOLA SPIRIC
Ovdje je negativno.

BRANKA TODOROVIC

Negativan, ali da glasamo izvjestaju Komisije onakav kakav jeste. Ukoliko se prihvati
izvjestaj.

SEFIK DZAFEROVIC
Pa pao izvjestaj Komisije.

BRANKA TODOROVIC
Da, da.

NIKOLA SPIRIC
Dakle.

/zajednicka diskusija/

BRANKA TODOROVIC
Pa to je treci, to je zakljucak broj 3. slazem se.

NIKOLA SPIRIC
Ne, ne. Izvjestaj Komisije jel se glasa entitetski?

BRANKA TODOROVIC
Da, da. Nema on obi¢nu veéinu. Znaci pao je izvjestaj.

NIKOLA SPIRIC

Pao je izvjestaj i vraca se Komisiji da napravi novi izvjestaj. Okej, okej. Molim.
Izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC

Pa kada vratimo izvjestaj Komisiji onda bi trebali dati Komisiji nekakve upute u kom
pravcu Komisija treba da radi. Evo ja sada mogu re¢i da ¢e opet Komisija dostaviti isti
izvjestaj. Imali smo odnos snaga u glasanju i da ¢emo mi ponovo da se vrtimo o ovom pitanju.
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Pazite, ako ve¢ poslanici koji su glasali protiv izvjestaja treba da kazu ovdje koji su to
novi elementi o kojima Komisija treba da vodi racuna kada bude glasala.

NIKOLA SPIRIC
Da, Momo moze se ponoviti ta mogucnost.

MOMCILO NOVAKOVIC

Ja razumijem vas gospodine predsjedavajuci, razumijem i nacin glasanja, ali ne
razumijem dokle ¢emo i¢i ovako.

NIKOLA SPIRIC
Dok ne dodemo do zakona.

MOMCILO NOVAKOVIC

Mislim da mi pogresno, nemojte me krivo shvatiti, ali mislim da pogresno tumacite
Poslovnik kada se radi o ovom nacinu izjaSnjavanja o izvjestaju Komisjie. To sam govorio od
prvog dana i danas tvrdim

NIKOLA SPIRIC
Ne tumacim ja sam.

MOMCILO NOVAKOVIC

da pogresno tumacite Poslovnik, jer nikakvog znafaja nemaju, posebno nema
Ustavno-pravna komisija ako ne moze re¢i da ne§to nema ustavno pravni osnov. Nikakvog
znacaja. Ali, dobro izvinjavam se. To je moje razmisljanje.

NIKOLA SPIRIC

Moguce da se tako tumaci, evo ja molim sekretara Doma da protumaci. Dakle, ja necu
da kr§im Poslovnik, nije mi namjera i shvatam vasu sugestiju da ovo moZze i¢i u nedogled i i¢i
ée u nedogled oéito je. Jer ako ne moze dva puta, tri puta, moZe iéi deset puta. Sta sad mogu?
Ne mogu da zaustavim. Nemam moguénost poslovnicku.

Molim Branku da pro¢ita odredbe, pa onda dr. Kuni¢. Zao mi je, nije mi namjera.
Shvatam ja.

BRANKA TODOROVIC

Ja samo mogu da kazem da su razmisljanja poslanika realna, medutim to tako ne pise
u Poslovniku i da mi moramo primjeniti Poslovnik. Ja nemam ni jednu ogranicavajucu
odredbu koja bi me stavila u situaciju da predlozim da se obustavi postupak po tom, jer je
negativan izvjestaj ve¢ drugi put.

Ja vas samo eto podsje¢am da znate zaista u skladu sa zakljuc¢kom sa 59. sjednice kada
je bio negativan ponovo izvjestaj mi smo znaci donjeli zakljucak da nismo prihvatili izvjestaj
1 vratili smo komisiji na ponovno razmatranje.
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Komisija je dostavila novi izvjestaj koji je ponovo negativan i mi nemamo eksplicitnu
odredbu koja bi rekla ako je ponovo negativan izvjestaj obustavlja se postupak, nego onda
idemo na sljede¢u odredbu — ukoliko ne prihvati izvjestaj nadlezne komisije, $to je ovako sada
sluc¢aj, Dom ¢e od nadlezne komisije zatraziti da safini novi izvjestaj baziran sa smjernicama
koje utvrdi Dom i u roku koji Dom odredi zaklju¢kom.

Znac¢i mi smo u situaciji da primjenimo ovu tacku 3. posto nismo prihvatili izvjestaj,
znaci trazimo novi izvjestaj u skladu sa smjernicama koje utvrdi Dom.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem Branka. Dr. Kuni¢ ima, vi ste trazili rije€. MoZemo li, ovo je dakle
glasanje smo zavrsili.

Dr. Kunicu jeste trazili rijec¢? Izvolite.
PETAR KUNIC

Pa nema Sta, ne zelim uticati na tok stvari, nego sam htio reci sledec¢e, da moramo biti
malo pragmati¢ni po ovom pitanju. Ja bih vas podsjetio da smo tu istu stvar imali kod
carinske tarife gdje sam ja i te kako upozoravao na tu ¢injenicu da ne ide jedna te ista stvar na

sjednicu ponovo itd. itd.

Znaci Poslovnik je prazan, u tom pogledu ima nedostatke i u Poslovniku treba ugraditi
da ista stvar, kao $to imaju drugi parlamenti ne moze i¢i ponovo najmanje tri do Sest mjeseci.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ja mislim da to treba poslovnicki, u pravu ste, urediti, ali idemo.
Dr. Zivkovi¢. Da ne otvaramo raspravu, tacka je zavrSena ¢inom glasanja.

MILORAD ZIVKOVIC

Ma uopste ne¢u da otvorim raspravu, hocu samo da pomognem. Znaci taj poslovnik
ve¢ dugo vremena ga donosimo. On se nalazi na usaglaSavanju u Domu naroda. Dajte da
jednim zakljuCkom kazemo da i to treba da bude rjeSeno i da taj poslovnik bude za 10 dana
gotovo. Time bi rjesili i izasli iz situacije.
NIKOLA SPIRIC

Bice gotov. Samo ima sve svoje. Hvala lijepo.

Prelazimo na 20. tacku dnevnog reda,

Ad.20. Prijedlog odluke o organizaciji Sekretarijata Parlamentarne skupstine
Bosne i Hercegovine

Prijedlog odluke o organizaciji Sekretarijata Parlamentarne skupstine Bosne i
Hercegovine BiH utvrden je na sjednici kolegijuma oba doma odrzane 9.maja 2005. godine.
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Sestog oktobra 2005. godine dobili smo od nadleznih komisija oba doma izvjestaje o
odluci. Vidjeli ste u izvjestaju da je usvojeno 9 amandmana na Prijedlog odluke.

Mom¢ilo Novakovi¢ podnio je juce jedan amandman koji Zeli braniti u plenarnoj fazi.
Medutim amandman je neblagovremen, tako sam informisan iz Sekretarijata.

Otvaram raspravu o Prijedlogu odluke. Ko se javlja za rije¢? Gospodin Hazim Feli¢,
pa Momcilo Novakovi¢.

HAZIM FELIC

Ja ¢u kratko. Zaista u amandmanu VIII tacka 2. ima tehnicka greSka. Nije izabranog
ve¢ treba da stoji imenovanog, Branka imenovanog zvani¢nika, a ne izabranog. Ovdje je
greSka u VIII amandmanu. Ja, ja u izvjeStaju.

I molim samo da ova greska ispravi i evidentira da ne bi se potkrala u tekstu. Pa ja sam
i ¢lan komisije i znam kako smo usvojili, a mislim da znaju i kelege da nije imenovani, nego
izabrani.

NIKOLA SPIRIC
Molim vas samo malo da sravnimo to. Evo to

BRANKA TODOROVIC
Koji je to amandman?

HAZIM FELIC
Osmi amandman, pod 2. ovo — pomo¢nik nije izabranog, ve¢ imenovanog.

BRANKA TODOROVIC
Je oni su imenovani.

NIKOLA SPIRIC
I to je sustina, to nije formalnost samo da znate.

HAZIM FELIC
Pa jeste sustina.

NIKOLA SPIRIC

Mislim ako je neko napravio gresku, da je ne pravi sluc¢ajno. Dakle evo slobodan sam
da to tvrdim da ne treba to da nam se deSava, jer je velika razlika izmedu imenovanog i
izabranog. O tome su se vodile velike politicke price.

HAZIM FELIC
Ogromna.

NIKOLA SPIRIC
Ogromna razlika jeste. Ima li neko? Gospodin Novakovi¢ je trazio rijec.
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MOMCILO NOVAKOVIC

Ja moram reci to da smo zaista nekoliko puta na sjednici Komisije imali ovaj zakon i
da je najve¢i broj mojih primjedbi uvazen, zna¢i u toku rasprave o ovom zakonu i da
prakti¢no je ostala primjedba koju sam ulozio u amandmanima, amandmanom, a prihvatam da
je neblagovremeno sobzirom da nije 48 sati prije pocetka sjednice.

Znaci nije, stim da Zelim re¢i da i1 dalje smatram da uvodenje pomoc¢nika sekretara u,
kod sekretara Zajednicke sluzbe, sekretara Predstavnic¢kog doma i sekretara Doma naroda
nema opravdanje dakle na sve tri pozicije. Ja sam ubjeden da, dakle naravno da mi ne
mozemo sugerisati, zakljuciti i bilo §ta vezano za drugi dom, ali sam ubjeden da nije isti obim
poslova koji rade sva tri ova sekretara i da jednostavno na ovaj nacin uvodenje pomo¢nika na
sva tri, znaci kod sva tri sekretara nas dovodi da imamo jo$ po nekoga ko ¢e, ¢ini mi se, ne
mogu re¢i da nece doprinjeti, neSto ¢e Covjek raditi, ali ¢ini mi se da ¢e viSe vremena
provoditi radeci za sekretarom nego $to ¢e zaista imati posla.

Ali, naravno moram takode rec¢i da bez obzira na to, to nije toliki razlog da ja necu
glasati za odluku znaci ovakvu kakva ona jeste. Dakle uz puno uvazavanje ¢injenice da je
najvedi broj mojih primjedbi amandmana uvazen u toku rasprave o ovoj odluci.

SEFIK DZAFEROVIC
Zahvaljujem. Za rijeC se javio predsjedavaju¢i Doma gospodin Spiri¢. Izvolite.

NIKOLA SPIRIC

Dame i gospodo, ja ¢u naravno re¢i svoj stav licno o ovom o ¢emu je govorio kolega
Novakovi¢. Ja mislim da mi zakonska rjeSenja u ovim nasim dakle aktima nesmijemo
prilagodavati pojedincima. I mislim da diranje, ja znam 1 zaSto govorim, mi smo vodili
polemike da li su sekretari domova izabrani predstavnici ili su drzavni sluzbenici. I poSto smo
u narednoj godini na kraju mandata, dakle ovoga, postavlja se pitanje hoc¢e li naredna
garnitura koja dode potvrditi ljudima ponovo da su izabrani, ili ¢e oni biti pomoc¢nici tim
izabranim.

Dajte da otvorimo jednom pricu. Ali ja sam zato da mi cjenimo rad nasih kolega. Ima
mjesta u Parlamentarnoj skupstini, mogu biti izabrani ali ne moraju. Ako svaki put budemo
tako prilagodavali nase akte, bez obzira Sto ja cjenim sve kolege, ja necu glasati za ovu
odluku. Necu iz tog razloga, jer prepoznajem da je to cilj i prepoznajem ovu maloprijasnju
gresku koja nije bila slu¢ajno. I ako neko misli u ovoj parlamentarnoj skupstini da na takav
nacin radi, onda to nije dobro.

Ja ¢u dakle kao predsjedavajuci glasati protiv ove odluke samo iz tog razloga i mislim
da smo, da sjecate se Sta sam govorio kada je Vedran odlazio u Izbornu komisiju, da je to nasa
obaveza da o kolegi koji je radio zato uradim. To imam obavezu i prema svim kolegama sa
kojima radim. I zato ¢u glasati protiv. Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC

Zahvaljujem. Da li se joS neko javlja za rijec?
Gospodin Novakovi¢ ima potrebu da nesto kaze jos. Izvolite.
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MOMCILO NOVAKOVIC

...i raduna o ovom o &emu je govorio gospodin Spirié¢, molio bih pauzu od 10 minuta,
molio bih pauzu od 10 minuta da pojasnimo samo malo da usaglasimo ove tekstove sobzirom
na ove pojmove. Znaci da zaista mi je potrebno pocetni tekst da usaglasim sa ovim $to smo
ovdje dobili i mislim moZzda ¢ak i 5 minuta sasvim dovoljno.

NIKOLA SPIRIC
Evo 5 minuta ima pauza na zahtjev Kluba SDS-a.

/PAUZA/

Koliko vidim, gospodo nastavljamo sa radom, molim poslanike da sjednu na svoja
mjesta.

Pauzu je, imamo mi kvorum, trazio kolega Novakovi¢. Molim da se pozovu poslanici
sa hodnika da udu.

Izvolite kolega Novakovicu.
MOMCILO NOVAKOVIC

Ja moram re¢i uvazeni predsjedavaju¢i da je Cinjenica dakle da postoji izmedu
usvojenog teksta, dakle usvojenog amandmana gospodina Feli¢a i teksta zakona postoji
razlika znaci u Cinjenici da se ovdje govori o pomoc¢niku izabranog zvani¢nika, a da je u
tekstu zakona pomoc¢nik imenovanog funkcionera ili zvani¢nika.

Sobzirom da je Komisija usvojila amandman u ovom tekstu, da li je ovo sad tehnicka
greSka ili nije tehnicka greSka naravno moZemo mi pojedinac¢no to ocjeniti, ali radi se o
zajednickoj komisiji 1 mi danas ne moZzemo sada ovaj saziv ovdje nas iz Administrativne
komisije Predstavnickog doma i da ho¢emo ne mozemo promjeniti bez ¢lanova komisije iz
Doma naroda, odnosno komisije finansijske, kako se zove, administrativne komisije.

I zbog toga bi bilo dobro da mi ovo danas znaci ne odlu¢ujemo o ovome nego da jo$
jednom sjedne komisija i da ovaj problem rascisti i na ovaj na¢in da onda izade na sljedec¢u
sjednicu i usvoji.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem kolegi Novakovicu. Ko se dalje javlja za rije¢? Dr. Kuni¢. Izvolite.

PETAR KUNIC

Hvala predsjedavajuéi. Pa ja sam htio reé¢i da sljede¢e, molim vas, moram reci kada
sam procitao odluku, a i Zakon o drzavnoj sluzbi, onda sam vidio da sekretari nemaju status
drzavnog sluzbenika $to nije uobicajeno. Dakle uobiCajeno je da sekretari imaju status
drzavnog sluzbenika radi profesionalizacije, profesionalnog odnosa, depolitizacije drzavne
sluzbe, posebno uprave itd.

Prema tome, ne znam evo da damo inicijativu oko promjene zakona da se u zakon
ugradi da sekretari su profesionalci, podlijezu izbornom postupku, kao Sto to podlijezu svi
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drzavni sluzbenici, dakle gdje dominantnu ulogu ima Agencija za drzavnu sluzbu, dakle
raspisuje se konkurs itd. i u tom slu¢aju ne bi imali ove stvari. U ovim situacijama dakle kada
sekretar zavisi od Parlamenta svaki put, to je fakticki onda politicka licnost. On je vezan za
politiku 1 politika moze uticati viSe na njega.

Mislim da bi bilo sretnije rjeSenje dakle da pridemo izmjeni zakon u tom smislu.
Zaista me cudilo kada sam vidio da sekretari nisu, nemaju drzavni sluzbenika. U pravilu
sekretari imaju status drzavnog sluZzbenika u rangu pomo¢nika ministra. U rangu pomo¢nika
ministra. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem ima li. Izvolite.

ADEM HUSKIC
Dostavljeno u izvjestaju komisije.

NIKOLA SPIRIC
O prijedlogu odluke.

ADEM HUSKIC

I sastavni dio odluke je izvjeStaj komisije. Ja sam vidio ovo da piSe pomocnik
izabranog zvanicnika, slazem se da, ali vjerujte ni jednog momenta nisam pomislio da se to
odnosi na pomoc¢nika izabranog zvani¢nika. Znam da, nema, nemoguce. Ja sam sam sebi,
jeste popravili imenovani podrazumjevajuci da je to Stamparska greska, jer se podrazumjeva
imenovani.

I zna¢i na tom fonu predlazem da mi danas, a evo vidim i1 clanovi komisije,
predsjednik, evo ¢lan komisije intervenisao, predlazem da usvojimo ovo na nacin kao sto sam
ja ispravio 1 kao S$to je gospodin Feli¢ intervenisao, a da pretpostavljam da ¢e na isti nain u
Domu naroda biti, a ako ne bude onda kao $to se inace radi ide ona zajedni¢ka komisija
usaglasi i gotovo.

Znaci predlazem da ne skidamo, nego da usvojimo ovo danas. Zahvaljujem.

NIKOLA SPIRIC
Kolega Novakovi¢ izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC

Pa ja kao ¢lan Komisije prihvatam i ovakav prijedlog, ali kad sjedne komisija. Znaci
ne mozemo sada na sjednici Doma to uraditi. Dakle treba sjesti komisija 1 komisija ¢e
konstatovati sve ovo §to kazete i definisati. Zna¢i mozemo i tako, ali mora sjesti komisija.

NIKOLA SPIRIC
Ovaj prijedlog, da ne bi napravili ve¢i problem, mislim da je mudro ovo danas da se ne

1zjasnjavamo da komisija zajednic¢ka ponovo sjedne, ovo otkloni nedostatak i1 da se izjasnimo.
Imac¢emo sjednicu za 10 dana.
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SEFIK DZAFEROVIC
Samo ovaj nedostatak.

NIKOLA SPIRIC
Da ovaj nedostatak. Da. Zahvaljujem. Jel imamo podrSku za ovakvu odluku?
Zahvaljujem. Prelazimo na 21. tacku dnevnog reda,

Ad.21. Prijedlog odluke o izmjenama i dopunama Odluke o utvrdivanju
kompleksa zgrada i zemljiSta za smjeStaj institucija BiH o njihovom statusu, uslovima i
nacinu koristenja

Administrativna komisija Predstavnickog doma 1 Komisija za finansijske i
administrativne poslove Doma naroda, na zajedni¢koj sjednici odrzano 14. septembra
2005.godine, utvrdila je Predlog odluke o izmjenama i dopunama Odluke o utvrdivanju
kompleksa zgrada i zemljiSta za smjestaj institucija BiH o njihovom statusu, uslovima i
nacinu koriStenja. Vi ste Predlog odluke dobili. Vidjeli ste koje se izmjene predlazu.

Otvaram raspravu. Ima li neko da se javlja za raspravu? Nema. Zaklju¢ujem raspravu.

Dame i gospodo, pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Dakle, konstatujem da smo jednoglasno, sa 29 glasova za, prihvatili Odluku o
izmjenama 1 dopunama Odluke o utvrdivanju kompleksa zgrada i zemljiSta za smjestaj
institucija BiH, o njihovom statusu, uslovima 1 nac¢inu korisenja.

Prelazimo na 22. tacku dnevnog reda, to je

Ad.22. Davanje saglasnosti za ratifikaciju dakle Sporazuma pod a,b,c,d,e.f kako
su procitani prilikom usvajanja dnevnog reda

nema potrebe da ih ¢itam i predlazem, ukoliko nema primjedbi da ih usvajamo u
paketu.

Otvaram raspravu. Ko se javlja za raspravu? Ne javlja niko.

Dame 1 gospodo, pozivam vas da se jednim glasanjem izjasnimo da dajemo saglasnost
za ratifikaciju Sporazuma od a) do f) iz dnevnog reda.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Dakle, za 30, protiv 1, suzdrzan niko.

Konstatujem da smo ratifikovali Sporazum od a) do f) iz danasnjeg dnevnog reda.

I, time stekli uslov da predemo na 23. tacku dnevnog reda, to je

Ad.23. Imenovanje tri ¢lana u Zajednicku komisiju radi postizanja sporazuma o
identi¢nom tekstu Zakona o Javnom RTYV servisu

Potrebno je da imenujemo tri poslanika iz Predstavnickog doma u Zajednicku
komisiju, kako bi se izvrSilo usaglasavanje identi¢nog teksta Zakona o Javnom RTV servisu
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BiH. Naime, izvjesno je da ¢e ovaj zakon biti usvojen u razli¢itom tekstu u Domu naroda u
odnosu na onaj koji smo mi usvojili. U tom smislu iz Kolegija predlazemo da ¢lanovi budu
gospodin Izet Hadzi¢, doktor Petar Kuni¢ i koga predlazu iz reda hrvatskog naroda? Gospodin
Vinko Zori¢.

Pripremite se za glasanje. Primjedbu, izvolite
MILOS JOVANOVIC

Govorim sad konkretno, znac¢i za poslanika iz reda srpskog naroda. Nemam niSta
protiv gospodina Kunica ali je logi¢no i mislim da to treba da bude princip da neko u toj
komisiji treba da bude iz Komisije za saobracaj i komunikacije. Znaci, u ovom slucaju ili
gospodin Zivkovié ili gospodin Misi¢, evo da kazem, ja sam kao treéi i mislim da bi to trebao
da bude princip.

NIKOLA SPIRIC
Evo, gospodin Misi¢, evo ukoliko se doktor Kuni¢ slaze, gospodin Misi¢.

Pripremite se za glasanje, dakle Feli¢, ne, Izet Hadzi¢, gospodin Zori¢ i gospodin
Misi¢.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Dakle, za 29. protiv niko, suzdrzana 2.

Dakle, konstatujem da smo imenovali tri ¢lana u Zajednicku komisiju radi postizanja
sporazuma o identicnom tekstu Zakona o Javnom RTV servisu.

Prelazimo na 24. tacku dnevnog reda, i to je poslednja tacka dnevnog reda.

Ad.24. IzvjeStaj o aktivnostima ObavjeStajno-bezbjednosne agencije Bosne i
Hercegovine za period od 1.6. do 31.12.2005. godine, - pov. materijal.

Ovo je povjerljiv materijal, duzni smo da kazemo da, doktor Zlatko Lagumdzija,
izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Gospodine predsjedavajuci, posto ste vi nama u prijedlogu u dnevnom redu dostavili
da se ovo radi, da je povjerljiv materijal, moramo prethodno razjasniti prije nego po¢nemo o
ovome da li se radi o sjednici zatvorenoj za javnost ili ne.

Naime, da odmah budem vrlo jasan, ima joS§ nekoliko prethodnih pitanja koje moramo
razrijesiti. Potpuno je neprihvatljivo da jedan ovakav materijal, kakav smo dobili se zove
povjerljiv materijal. To je jedna stvar.

Druga stvar, raspravljati o ovakvom materijalu, koji je neprihvatljiv sa moje tacke
gledista, bez prisustva javnosti je potpuno neprihvatljivo. Da vam skrenem paznju gospodine
predsjedavajuci na to, da jos pored svega je potpuno neozbiljno da mi pricamo o ovakvom
materijalu u situaciji u kojoj ko da o PDV-u pri¢amo, pa nema nikoga. Ovde sjedni niko, osim
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nas. Po meni je ovo i postavljam stvar gospodine, namjesto toliko tajna sluzba da nas gledaju
sa ekrana, vjerovatno.

/zajednicka diskusija/

NIKOLA SPIRIC
Samo malo molim vas, da saslusate, sve ¢emo rijesiti nije problem nikakav.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Gospodine predsjedavajuéi, prvo da se izjasnimo o tome, mi ne Zelimo da ucestvujemo
u jednoj farsi rasprave ovako tajnoj o ovom materijalu jer se ne moze raspravljati o ovom
materijalu, primjera radi, a da javnost ne bude upoznata da je ovaj materijal napravljen
potpuno u suprotnosti sa zaklju¢cima ovog parlamenta kada je u pitanju Izvjestaj Komisije za
drzavni udar, koji je imao vrlo jasne zakljucke iz kojih se vidi da oni za ovu Obavjestajnu
sluzbu nisu postojali 1 da ova ObavjeStajna sluzba ne zarezuje ni za 0 % ovaj parlament 1
njene, drugim rijecim predlazem da ovo skinete s dnevnog reda danas, da slijedeca sjednica
pocne sa ovim, da bude otvorena i da nam dode ovde onaj koje zaduZen da nam o ovome
govori.

NIKOLA SPIRIC

Samo malo, molim vas dogovori¢emo se. Slazem se da mora biti u ime ove tacke
dnevnog reda, predsjedavajuc¢i Vije€a ministara jer je zakonski on zaduzen za ovu oblast, ali
molim Branku da objasni zaSto je u prijedlogu. Moramo biti do kraja jasni, ovo dakle,
materijal sa oznakom povjerljivo i kakva su nasa akta prema tom materijalu. Moze poslanik
da trazi Sta god hoce, ja ne smijem da prekrSim proceduru dok presjedavam.

Molim Branku da obrazlozi. Dakle, slazem se da se skine s dnevnog reda, da bude na
narednoj sjednici, da predsjedavajuci Vije€a ministara bude prisutan ali tada da vidimo hoce li
biti tacka zatvorena za javnost ili nece, da tu dilemu rijeSimo, jer nije meni palo napamet da
ovo p redlozim zatvoreno za javnost zato §to je to moj hir, Nikole Spiri¢a i §to se neko drugi
hoce da otvori za javnost.

Molim Branku da da obrazlozenje.
BRANKA TODOROVIC

Ja bih samo htjela ovo, uvazeni poslanici samo nekoliko rije¢i. Mi smo prema c¢lanu
10. Poslovnika dostavili vama materijal, IzvjeStaj o aktivnosti Obavjestajno-sigurnosne
agencije za period 1.6. do 31.12. koji je kad je doSao nama imao oznaku povjerljivosti. Prema
¢lanu 10. poslanici su duzni da Cuvaju sluzbenu tajnu i slicno, dostavljenu od ovlasenog
predlagaca. Mi mozemo da skidamo ovaj, oznaku tajnosti samo sa materijala koji se
pripremaju u Domu.

Ovaj materijal koji je stigao iz Kabineta predsjedavaju¢eg i mi ne mozemo skidati
oznaku tajnosti. Prema c¢lanu 75. Poslovnika javnost se isklju¢uje u slucajevima kada se
razmatra ovakva problematika. Prema ¢lanu 10. Zakona o Sigurnosno-obavjestajnoj agenciji
BiH predsjedavajuc¢i Vije¢a ministara je obavezan da podnosi PredsjedniStvu i Parlamentarnoj
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skupstini koncizni godi$nji izvjestaj o aktivnostima Agencije. Materijal ste dobili i on ima
zaista oznaku pov materijal.

NIKOLA SPIRIC

Dakle, samo malo molim vas. Dakle, slazete li se da danas skinemo ovu tacku
dnevnog reda uz obavezu da predsjedavajuci na narednoj sjednici prisustvuje ali ostaje oznaka
tajnosti iz razloga na koje upozorava sekretar Doma.

Kolega Zivkovié, da ne otvaramo sad raspravu.

MILORAD ZIVKOVIC

Uvazeni predsjedavajuéi, dame i gospodo, vrlo ¢esto u ovoj drzavi se zloupotrebljava
ono §to se zove tajna 1 da kazem nesSto $to dodjeli drzava, vrlo ¢esto vidimo da hitna, kola
hitne pomo¢i drze rotaciju kad ne treba, pa se Sale, onda ljudi nece da ih puste. Isto tako imam
utisak da i milicija nekad to vrlo ¢esto radi, tek radi zezanja, da bi uozbiljili svu tu stvar. Kao
Sto je 1 ovde stavljeno da je tajna sluzbena, a svi smo u materijalu vidjeli da to nije bas tako
sluzbena tajna.

Ja predlazem da idu¢i put, ako ¢emo raspraviti ovu tacku dnevnog reda, Vijece
ministara skine oznaku sluzbene tajne i da onda raspravljamo zajedno sa njima i sa
predstavnicima. Znaci, ovaj dom moze da izglasa da predlaze Vije¢u Minsitara da razmotri da
li je to sluzbena tajna ili nije, pa da nam onda dostave svoje,

NIKOLA SPIRIC

Molim vas, samo malo, dozvolite da vodimo sjednicu u skladu sa aktima. Vijece
ministara ¢e biti, za to neCemo danas raditi, jer poslovnicki ima moguénost, nema prisustva
predsjedavajuceg Vije¢a ministara koji ima zakonsku obavezu. Oni kao organ odlucuju je li
materijal povjerljiv ili nije povjerljiv. Mi ne treba da ulazimo, dajte da Stitimo dignitet
Parlamenta. Ja sam uvijek za otvorenost za javnost. Dakle, mi danas ne otvaramo uopste pri¢u
o tacci dnevnog reda jer nema podnosioca izvjeStaja, ali sam htio da objasnim, da ne
ostanemo nedoreceni za javnost, za radi upita doktora Lagjmdzije, zasto je strogo pov. Nismo
mi dali strogo pov niti mi zakonski imamo moguénost da skinemo strogo pov.

Izvolite,

ZLATKO LAGUMDZIJA
Gospodine predsjedavajuci, ja zaista evo svima nam se Zuri iz razli¢itih razloga

NIKOLA SPIRIC
Meni se ne zuri

ZLATKO LAGUMDZIJA

Pa dobro, meni se recimo zuri, jer zaista mislim da je ovo besmisleno sada vise $to
radimo. Ali, dozvolite, pazite materijal jeste povjerljiv ali on nije toliko povjerljiv da ga ja
nisam procitao, mislim ovaj, kad sam ga dobio kao povjerljivog, procitao sam ga kao i ti
Hazime je 1i tako? I ne treba biti stru¢njak kao Hazim 1 nestru¢njak kao ja, da se zakljuci da
ovde nema nista povjerljivo. Sta, dakle, ovde nema niita povjerljivo. Nista nema §to ne bi
trebala javnost da zna. NiSta. Molim,
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NIKOLA SPIRIC
Molim vas, dajte, doktor Lagumdzija shvati sam. Bi¢e tacka dnevnog reda

ZLATKO LAGUMDZIJA

1 gospodine predsjedavajuc¢i, gospodine predsjedavaju¢i, u krajnjoj konsekvenci
postoji masa toga Sto ovde treba ovoj oblasti raspravljati a ne smije biti povjerljivo za javnost
BiH. I ako neko smatra da ovde ima nesto Sto je toliko povjerljivo, nek onda izbaci to kao
povjerljivo a da raspravljamo o onome Sto kad je ova oblast u pitanju, ne smije biti
povjerljivo, jer ¢emo ponovo do¢i u situaciju zloupotreba ObavjeStajne sluzbe koje su nam se
ve¢ jednom obile o glavu. I ja sam, ako se ovo dozvoli ovako, da ide pod povjerljivo, ovakvi
materijali, mi ne Zelimo da u tome ucestvujemo i onda ¢emo na zakonit na¢in razbijati mit o
jednoj ovakvoj banditskoj sluzbi, ukoliko stavlja, ovo je banditska sluzba ukoliko ne Zeli da
otvoreno bude pred nama. Dobro ste me culi.

NIKOLA SPIRIC

Molim vas, molim vas da ¢uvamo rijeci, ja vas molim, molim vas samo malo, dakle,
mozemo traziti kad dode Vije¢e minsitara Adnan Terzi¢ da izade da trazimo, dakle organ koji
je stavio povjerljiv dokument, moze da skine stepen povjerljivosti. MoZemo to traziti.
Nemojte danas da otvaramo raspravu. Ho¢u samo da skinemo, da nije nikom palo napamet da
kaze da je to zatvoreno za javnost zato Sto mu je hir. I ja sam za javnost 1 transparentnost 1
mozda bi sasvim drugacije iz klupe pricao ali sam duzan da poStujem akta.

Dakle, molim vas kad bude sjednica, bi¢e tacka dnevnog reda, bi¢e predsjedavajuéi,
mozemo da kazemo, izvolite Vijece minsitara skinite oznaku povjerljivosti. Ako skinu, bice
otvoreno, ako ne skinu bice zatvoreno za javnost.

Hvala vam lijepo. Time smo iscrpili dana$nji dnevno red. Vidimo se na narednoj

sjednici koja e biti brzo.

Sjednica zavrsila sa radom u 16:45 sati.



