NEAUTORIZIRANI TRANSKRIPT
63. SIEDNICE PREDSTAVNICKOG DOMA
PARLAMENTARNE SKUPSTINE BOSNE I HERCEGOVINE
odrzane 27. 7. 2005.godine sa pocetkom, u 10,30 sati

PREDSJEDAVAJUCI
SEFIK DZAFEROVIC

Kolegice kolege, dame i gospodo otvaram 63. sjednicu Predstavnickog doma
Parlamentarne skupstine Bosne 1 Hercegovine.

/INTONIRANJE HIMNE/

Uvazene koleginice i kolege, dame 1 gospodo, sve vas ovdje prisutne u dvorani
pozdravljam 1 jo§ jedanputa se u ime Koelgija Predstavnickog doma, izvinjam $to
kasnimo sa sjednicom 30 minuta, evo ve¢ 35 minuta zbog toga Sto smo prije ove
sjednice imali sjednicu ProSirenog kolegija na kojoj smo razmatrali neka pitanja koja se
ti¢u buducéeg rada Predstavnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine i
ja vas molim da ovu nasu ipsriku, nase izvinjenje uvazite.

Konstatujem da trenutno prisustvuje 30 poslanika 1 da Predstavnicki dom
Parlamentarne skupstine Bosne 1 Hercegovine ima uvjete za punovazan rad i punovazno
odlucivanje.

Za danas su najavili odsustvo gospodin Abdulah Nakas iz zdravstvenih razloga i
gospodin Jozo Krizanovi¢ 1 evo koristim priliku da pravdamo njihovo dana$nje
odsustvo. Gospoda Azra Hadziahmetovi¢ je najavila jedno malo zakaSnjenje. Ona ¢e se
pojaviti tokom sjednice. To je ono Sto ja imam od najava vezano za odsustvo sa
danasnje sjednice.

Ocekujemo svakog trenutka da se ovaj broj uveéa ovdje u sali jer znamo da su u
zgradi Parlamenta i na sjednicama kolegija su bili prisutni jo$ neki drugi poslanici, tako
da ¢u vas ja tokom sjednice obavijestiti 0 kona¢nom broju prisutnih koleginica i kolega
poslanika 1 zastupnika u radu danasnje 63. sjednice Predstavni¢kog doma Parlamentarne
skupstine Bosne i Hercegovine.

Uvazene koleginice i kolege vi ste dobili poziv za danasnju sjednicu. U pozivu
ste dobili prijedlog dnevnog reda.

Ja vas molim da prema odluci Kolegija i odluci ProSirenog kolegija iz teksta
dnevnog reda kojeg imate pred sobom iskljucite tacku 7. koja se tice platforme o
sigurnosno obavjestajnoj politici, zbog toga Sto nasa zajednicka komisija nije zavrSila
svoj dio posla i ovo je molba nase zajednicke komisije. To ¢e naravno biti na iducoj
sjednici.

Danas plan je sljede¢i, dakle, prije nego §to otvorim raspravu o dnevnom redu i
to je sve Sto se tice izmjena u odnosu na predlozeni tekst dnevnoga reda. Danas je plan
da radimo tamo negdje do 13 sati, da u periodu od 13 pa tamo do 14, 14 i1 15 napravimo



jednu pauzu u kojoj mi imamo neke medunarodne aktivnosti, clanovi Kolegija i imamo
press konferenciju oko rotacije u samom Kolegiju, jer sa 8. avgustom ove godine
funkciju predsjedavajuceg Predstavnickog doma preuzima uvazeni kolega prvi zamjenik
trenutno, gospodin Nikola Spiri¢, a satekajte pa aplaudirajte kada kazem da ja odlazim
sa te pozicije na mjesto zamjenika, pa sad aplaudirajte. Ja vas molim gospodine
Lagumdzija. Mislim da ¢e to biti prili¢nije za va$§ aplauz. Hvala vam. Hvala vam.
Mislim da bi aplauz bio prili¢niji, bar kada je va$ aplauz u pitanju ovom drugom dijelu,
da ja odlazim sa ove pozicije.

No, izvinjavam se dakle zbog, molim. Da, izvinjavam se dakle zbog evo ovih
malih komentara koji su isprovocirani postupkom gospodina LagumdZzije.

Ja otvaram raspravu o dnevnom redu. Izvolite.
Gospodin Adem Huski¢. Izvolite.

ADEM HUSKIC

Kolegice 1 kolege, ja bih htio dodati postoje¢em dnevnom redu jedan zakljucak .
Znaci zakljucak i da previse ne raspravljamo o tome, a zakljucak bi glasio:

— Predstavni¢ki dom Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine trazi od
Vijeca ministara BiH da do naredne sjednice pripremi informaciju o stanju u privredi sa
posebnim osvrtom na stanje poljoprivredne proizvodnje u Bosni i Hercegovini.

Ovo je mutivirano ovim deSavanjem poljoprivrednika ispred SkupsStine i mislim
da nemamo pravo da se, da stavimo glavu u pijesak i da se ponasamo kao da se niSta ne
deSava, bez obzira koji su motivi ovih ljudi tamo 1 sa kojih pozicija nastupaju.
Zahvaljujem.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala lijepa. Ko dalje Zeli da govori o dnevnom redu?
Zakljucujem raspravu o dnevnom redu. Mislim da mozemo glasati o ovome kao
radnom zakljuc¢ku gospodina Huskica.

Pripremite se za glasanje.

Glasamo o prijedlogu zaklju¢ka gospodina Huski¢a. Pa mozemo uvrstiti kao
tacku, posljednju tacku dnevnoga reda. Da to bude, prijedlog zakljucka kao posljednja
taCka, ne, ne ne¢emo. Izbacili smo praksu radnih zakljucaka.

Ovo je dakle prijedlog zakljucka, a to ¢e biti ova posljednja tacka dnevnog reda,
pa ¢emo kada dodemo na sjednicu, na, tada ovaj zakljucak o njemu glasati.

Pripremite se za glasanje o dopuni dnevnog reda koju je predlozio gospodin
Huski¢ kao posljednju tacku dnevnog reda, prijedlog ovog zakljucka.

Glasajte sad.

- 22 za, 7 protiv, nema suzdrzanih, nema vecine iz entiteta. Republika Srpska
ima li saglasnosti.

Kolegij je postigao saglasnost i konstatujem da je ovo usvojeno kao tacka
dnevnog reda, jer smo u Kolegiju postigli saglasnost da to bude 15 tacka dnevnog reda.



Postovane koleginice i kolege, nakon ovoga ja proglasavam da je dnevni red 63.
sjednice naseg doma kako slijedi

1.

10.

11.

12.
13.

14.

Usvajanje zapisnika 62. sjednice Predstavnickog doma,

Poslanicka pitanja i odgovori,

Zahtjev Vijec¢a ministara za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i
dopunama Izbornog zakona Bosne i Hercegovine po hitnom postupku, u
skladu sa ¢lanom 105. Poslovnika,

Prijedlog zakona o osnovama sigurnosti saobrac¢aja na putevima (drugo
Citanje),

Davanje prethodne saglasnosti za imenovanje zamjenika generalnog revizora
finansijskog poslovanja institucija Bosne i Hercegovine,

Izvjestaj o izvrSenju Budzeta institucija Bosne 1 Hercegovine i medunarodnih
obaveza BiH za 2004. godinu,

Informacija o rezultatima primjene Zakona o dopunama Zakona o carinskoj
tarifi Bosne 1 Hercegovine,

Analiza rezultata odluka Vije¢a ministara o privremenoj obustavi primjene
nulte carinske stope po Uugovoru o slobodnoj trgovini izmedu Bosne i
Hercegovine i Republike Hrvatske, odnosno Sporazumu o slobodnoj trgovini
izmedu Bosne 1 Hercegovine i1 Srbije 1 Crne Gore,

Kratka analiza vanjskotrgovinske razmjene Bosne i Hercegovine — Stanje
trgovinskog deficita BiH i mjere za njegovo smanjenje,

Prijedlog mjera za ublazavanje posljedica povecanja cijena osnovnih
zivotnih namirnica usljed uvoodenja PDV-a, materijal vam je podjeljen na 9.
Zajednickoj sjednici oba doma, zatim

Informacija o inicijativi za razmatranje mogucnosti uvodenja  sistema
pasivne registracije biraca u Bosni 1 Hercegovini i saradnja sa Ddirekcijom
CIPS projekta,

Informacija Vije¢a ministara o izdavanju pasosa i registarskih tablica,
Davanje saglasnosti za ratifikacviju Konvencije o tripartitnim konsultacijama
u svrhu promoviranja implementacije medunarodnih standarda rada 1976.
godina i pod

Prijedlog zakljucka kojeg je predlozio gospodin Adem Huski¢.

Prelazimo na prvu tacku dnevnog reda postovane koleginice i kolege. To je

Ad.1. Usvajanje zapisnika 62. sjednice

Vi ste zapisnik sa 62. sjednice dobili danas na klupe. Ako ste spremni i ako ste
ga procitali, mozemo se izjasnjavati. Ako niste spremni i ako niste procitali, mozemo to
ostaviti 1 za narednu sjednicu.

Otvaram raspravu po zapisniku, odnosno tacki 1. predloZzenog dnevnog reda,
usvojenog dnevnog reda. Izvolite.

Zakljucujem raspravu. Ovo razumjevam kao da ste procitali zapisnik i da ste
spremni da se izjaSnjavate.

Pripremite se za glasanje o zapisniku.
Glasajte sad.



- 30 za, nema protiv, 1 suzdrzan. Dovoljna entitetska vecina.
Konstatujem da smo usvojili zapisnik sa 62. sjednice i na taj nafin okoncali
tacku jedan dnevnog reda.

Idemo na drugu tacku dnevnog reda, to su
Ad.2. Poslanicka pitanja i odgovori

Odgovore na pitanja postavljena na 58. sjednici dobili su gospoda Jozo
Krizanovi¢ 1 Momcilo Novakovié.

Ja vas molim da budemo kratki sa ovom tatkom dnevnog reda, da ne koristimo
puno poslovnicko vrijeme za ovu tacku dnevnoga reda, ako mozete uvaziti ovu moju
molbu, jer zaista imamo danas jedan obiman dnevni red sa puno vaznih tacaka i treba to
sve skupa zavrsiti.

Pitam prije svega kolege koji su dobili odgovore da li imaju komentare.?
Gospodin Novakovi¢ komentar, dobicete rijec svi ostali.

MOMCILO NOVAKOVIC

Gospodo predsjedavajuci, kolege poslanici ja moram re¢i da sam kao §to ste i
sami rekli dobio odgovor na poslanicko pitanje koji je sve samo ne odgovor na ono §to
sam ja pitao tako da, ne da nisam zadovoljan odgovorom, nego ovo $to sam dobio ni ne
smatram odgovorom na moje poslanicko pitanje i to je tako.

Dakle ja znam da niSta ne mogu promjeniti, ali je Cinjenica da je suStina mog
poslani¢kog pitanja bila rezerva dakle prema znanju, odnosno stru¢nosti da izabrani
obavlja taj posao. Moram re¢i da me komisija sa pitanjima koje je postavila nije uvjerila
u to, jer postaviti pitanje, strucna pitanja pridjevi od rijeci integracije i bezbjednosti i
kako se zovu stanovnici sela Razboj 1 Stanovi 1 najmanju ruku pocjenjuje uopste i ovaj
konkurs i na kraju krajeva i ovo samo radno mjesto. Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC

Zahvaljujem. Gospodina Krizanovi¢a nema tako da ne mozemo cuti njegov
komentar.

Idemo sada na nova poslanicka pitanja.

Gospodin Kuni¢ je trazio rije¢. Ja mu nisam mogao dati rijec jer rije¢ trebaju da
imaju gospoda Novakovi¢ i Krizanovi¢. Jer da je tu, jer tako glasi ova podtacka dnevnog
reda. A sada je na njega red, ali evo izaSao je iz sale i uputio mi prigovor da trebam dati

rije¢ kada se trazi rijeC. RijeC trebam dati onda kada dode red na onoga ko trazi rijec.

Evo ko zeli dalje da postavlja pitanja?
Gospoda Majki¢. Izvolite.

DUSANKA MAJKIC



Prije nego §to postavim ovo pitanje htjela bih da podsjetim Kolegij Doma da u
posljednje vrijeme sve manje dolazi odgovora na poslanicka pitanja 1 da bi u tom smislu
trebao nesto Kolegij Doma da uradi. Da napravi jedan pregled na do sada neodgovorena
pitanja i da vidimo zasto viSe ne dobijamo odgovore. Ovo je zaista, veliki broj pitanja
svaki put poslanici postavljaju, jako malo odgovora stiZe.

Vezano za moje poslanicko pitanje, upuceno je Savjetu ministara, Ministarstvu
civilnih poslova. Molim nadlezno ministarstvo da mi dostavi odgovor na sljedeca
pitanja:

- Da li postoji precizna evidencija svih putnih isprava koje su proizvedene i
isporuc¢ene Bosni 1 Hercegovini?

- Da li je ta¢no da je odreden broj putnih isprava po instrukcijama Ministarstva
civilnih poslova isporu¢en direktno DKP mrezi i nisu li ovakvi propusti u radu ovog
ministarstva razloga $to je vizni rezim za Bosnu i Hercegovinu toliko strog?

Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala vam. Dalje ko Zeli da postavi pitanje? Dajte vase pitanje u pismenoj
formi.

Gospodin Huski¢. Izvolite. Sluzbe neka uzmu pitanja od poslanika. Vi sjedite i
ostavite samo na strani, dok dode sluzba koja ¢e uzeti to, odnosno osoba iz Sluzbe koja
¢e uzeti vas papir.

Izvolite gospodine Huskicu.
ADEM HUSKIC

Hvala. Ja imam dva pitanja.

Prvo — u medijima se u posljednje vrijeme mogu procitati razli¢iti komentari i
najave susjedne Republike Hrvatske da ¢e graditi most na Poluotoku Peljescu kako bi se
zaobiSao prolaz kroz teritoriju Bosne i1 Hercegovine u Neumu. Mnogi eksperti
upozoravaju da bi na ovaj nacin bili ugrozeni dugoro¢ni interesi Bosne i Hercegovine u
pogledu pristupa otvorenom moru.

Pitam Predsjednistvo i Vije¢e ministara BiH da li gradnja mosta na PeljeScu
ugrozava interesa Bosne i Hercegovine u pogledu pristupa otvorenom moru? I ako je
odgovor da

— Na koji na¢in namjeravaju zastiti interese Bosne i hercegovine? Prvo.

I drugo kao $to je vecini poznato u Policijsku Akademiju u Ankari studira sedam
bosanskih studenata od kojih su Cetvero otisli preko federalnog MUP-a 1 kojima je
direktno odobreno placanje putnih troskova kao imjesecno stipendiranje u iznosu od 200
maraka, te osigurana radna mjesta nakon uspjesnog zavrSetka studija na policijskoj
akademiji.

Preostala tri studenta su otiSla preko Ministarstva sigurnosti Bosne i
Hercegovine, a kojim nije dodjeljena nikakav stipendija pa su putni troskovi, dok su



putni troSkovi placeni, ali uz refundiranje. Takoder je poznato da su dva studenta
zavrsila uspjesno ove studije, a da po povratku nisu zaposleni.

Postavljam pitanje Ministarstvu sigurnost — Zasto 1 iz kog razloga se deSavaju te
stvari 1 radi ¢ega po povratku studenti, kao i specijalizirani akademski kadar naase
zemlje ne mogu imati priliku 1 mogucnost zaposlenja na poslovima za koje su
Skolovani?

Ovo sam postavio pitanje na intervenciju grupe ovih studenata, pa molim da se
odgovori. Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC
Hvala gospodinu Huski¢u. Gospoda Ljiljana Mili¢evi¢ je trazila rijec. Izvolite.

LIJILJANA MILICEVIC

Moje pitanje ovako sli¢no pitanje gospodina Huski¢a — da li ¢e i kada tj. na koji
nacin poslanici u Predstavnickom domu biti upoznati sa mogucim trasama 1 rjeSenjima
Jadransko-Jonske ceste i Koridora V-c?

Ovo pitam radi Hercegovine, jer Cinjenica je da iz Stampe saznajemo o
mogucim varijantama. Znaci pitanje Savjetu minsitara, odnosno Ministarstvu saobracaja
1 komunikacija — da i éemo mi kao Dom biti upoznati s mogucim trasama i da li ¢e biti
rasprave eventualno po tom pitanju?z

SEFIK DZAFEROVIC

Hyvala lijepa. Ko dalje zeli da pita nesto?
Gospodin Filip Andri¢. Izvolite.

FILIP ANDRIC

Gospodine predsjedavajuc¢i, poStovane kolege zastupnici, ja sam na sjednici
Doma 14. lipnja postavio pitanje, odnosno dao inicijativu naSoj komisiji za ljudska
prava vezano za premlacivanje zatvorenika u KPZ Zenica. Koliko imam informaciju,
odnosno to se moglo vidjeti iz medija Komisija je posjetila taj zavod. Tamo je vidila,
¢ini mi se dosta ruznih stvari i koliko iz tog izvjes¢a, odnosno njihovog onog uvidaja
terenu moze se zakljuciti da se radi o vrlo alarmantnim i Zurnim stvarima.

Znamo da je Komsiija za ljudska prava juce imala svoju sjednicu i da je imala to
izvjes¢e na dnevnom redu pa me zanima evo zaSto nisu dostavili odgovor meni osobno,
a 1 Domu kako bi eventualno danas mozda malo o tome i raspravili i eventualno
poduzeli neke mjere, jer se radi zaista o vrlo hitnom slucaju kako ne bi sada ¢ekali da
produ godisnji odmori pa tek tamo negdje u rujnu, ko zna kada bi to moglo do¢i na red,
kada je bitan svaki dan, jer je stanje takvo.

Pa evo ja bih volio, nema tu ¢ini mi se predsjednika Komisije. Ima 1i neko od
zamjenika bili mi mogao odgovoriti odmah sada. Evo predsjednik Komisije ulazi, pa, ja
¢u ako treba ponoviti moje pitanje.



SEFIK DZAFEROVIC

Nemojte ponavljati. Nema potrebe. Ako ste zavrsili hvala vam.
Ko dalje Zeli da postavi pitanje? Nema novih poslani¢kih pitanja. Ima jel,
izvinjavam se. Gospodin Vinko Zori¢ izvolite. Izvinjavam se, nisam vidio.

VINKO ZORIC

Ja imam jedno pitanje za Vije¢e ministara da mi se odgovori — Jesu li to¢ni
natpisi koje sam procitao jucer i danas u medijima da se iz Biblioteke u Bugojnu
izbacuju autori hrvatske i srpske nacionalnosti i ako to je tocno, zasto se to radi? Jel to
zbog toga $to su ti autori napisali losa djela, ili zbog nacionalnosti?

SEFIK DZAFEROVIC

Dobro. Ko Zeli dalje da postavi pitanje? Hvala vam lijepo. Zakljucujem ovu
taCku dnevnoga reda.

Sto se tice ovoga ne bih da vodimo polemiku povodom bilo kojeg pitanja ovdje
je, kako se zove predsjednik Komisije za ljudska prava vezano za pitanje gospodina
Andri¢a. Ima 1 izvjeStaj jel tako. Mozete jel. Neka da kratki odgovor, mislim ima u
Poslovniku da se da odgovor. Mislim ne mozemo to.

ELMIR JAHIC

Na jucerasnjoj sjednici Komisije dali odgovor, odnosno na poslanicko pitanje, to
nije samo bilo poslanicko pitanje zastupnika Filipa Andric¢a, nego je bila i Zalba jednog
od sinova tih zatvorenika, tako da smo dali odgovor na pitanje sa konkretnim mjerama.
Ne znam zas$to nije stiglo do.

SEFIK DZAFEROVIC

Zahvaljujem. Ja molim da se to, ako nije uradeno, juce je bila sjednica Komisije,
nije tehnic¢ki dakle obradeno, obradi i da se podjeli ljudima da to ljudi kako se zove
imaju na ovaj nacin i da imaju u vidu, na uvidu stavove nase parlamentarne Komisije za
ljudska prava.

Prelazimo na tre¢u tacku dnevnog reda
Ad.3. Zahtjev Vije¢a ministara za razmatranje Prijedloga zakona o
izmjenama i dopunama Izbornog zakona Bosne i Hercegovine po hitnom

postupku, u skladu sa ¢lanom 105. Poslovnika

Postovane koleginice i kolege Prijedlog ovog zakona dostavljen je 19. jula 2005.
godine. Vama je dostavljen na 62. sjednici.

Vi znate da je ovo vezano za prestanak mandata stranih ¢lanova Izborne
komisije, koliko ja znam.



Otvaram raspravu o zahtjevu, jeste, o zahtjevu predlagaca za hitni postupak po
¢lanu 105. Poslovnika.

Ko Zeli da govori? Zaklju¢ujem raspravu.

Prelazimo na izjasnjavanje o proceduri po ¢lanu 105.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

- 26 za, 4 suzdrzana, nema protiv, dovoljna entitetska vecina. Prihvac¢ena
procedura po ¢lanu 105.

Sada glasamo o samom zakonu.

Pripremite se za glasanje o zakonu.

Glasajte sad.

- 30 za, nema protiv, nema suzdrzanih. Dovoljna entitetska ve¢ina. Konstatujem
da je Predstavni¢ki dom Parlamentarne skupstine Bosne 1 Hercegovine usvojio Zakon o
izmjenama i1 dopunama Izbornog zakona Bosne i Hercegovine na prijedlog Vijeca
ministara Bosne i Hercegovine.

Idemo na tacku cCetiri dnevnog reda, to je

Ad.4. Prijedlog zakona o osnovama sigurnosti saobracaja na putevima
(drugo citanje)

Podsjeti¢u vas da smo na 62. dakle prosloj sjednici odobrili amandmansku fazu
do 22. jula. Komisija za saobracaj i komunikacije juce je odrzala sjedicu 1 razmotrila
amandmane koji su podneseni u ovom dozvoljenom dodatnom dopusStenom roku.

Amandmane su podnijeli gospoda Dusanka Majki¢, Sead Avdi¢, Adem Huskic,
Filip Andri¢ i Martin Raguz.

Vi ste dobili izvjestaj Komisije. Vidjeli ste da Komisija nije usvojila ni jedan od
podnesenih amandmana, a spomenuti poslanici svoje amandmane ponovo Zele braniti u
plenarnoj fazi.

Podsjeti¢u vas na sve amandmane koje imamo u plenarnoj fazi. Dakle i one koji
su bili podneseni prije prvog izvjestaja Komisije i ove poslije dopunskog izvjestaja
komisije.

Znaéi u plenarnoj fazi amandmane su podnjeli, konaéno dakle, Mirsad Ceman
21 amandman; Adem Huski¢ dva amandmana koje je podnjeo poslije prvog izvjestaja
Komisije i jedan novi amandman kojeg je podnjeo u ovom novom roku, a zeli ga braniti
u plenarnoj fazi, nakon §to nije prihvacen u Komisiji; gospodin MlIlorad Zivkovié¢ brani
jedan amandman; DuSanka Majki¢ brani devet amandmana; Martin Ragu¢ i Filip Andri¢
brane deset amandmana i Sead Avdi¢ brani dva amandmana.

Podsjecam vas gospodo poslanici, mi smo Prijedlog zakona na prosloj sjednici
usvojili u prvom ¢itanju. Sada smo u drugom ¢itanju. Dakle rasprava o amandmanima.

Otvaram raspravu u drugom ¢itanju.



Ko zeli da govori?
Gospodin Filip Andri¢, izvolite.

FILIP ANDRIC

Gospodine predsjedavajuéi, postovane kolege zastupnici, o ovim amadmanima
smo raspravljali na sjednici komisije i Komisija je zauzela stav. S obzirom da je u
prvom citanju Zakon proSao, odnosno prihvacena nacela i principi, a veliki broj
amandmana upravo je ticalo se nacela Zakona jer je osporavao i ustavnost pojedinih
odredbi Zakona. Stoga je principjelno Komisija zauzela stav da ne prihvati niti jedan
amandman, iako je bilo amandmana o kojima je postojao konsenzus, na komisiji da se
prihvate i s toga su svi proslijedeni Domu na razmatranje 1 evenutalno usvajanje.

Stoga, ja bih vas zamolio da malo pozornije pratite pojedine ove amandmane, jer
uistinu ovim zakonom pokuSavaju se, odnosno ovaj bi zakon izmjenio ustavne
nadleznosti kad je u pitanju materija koju definira ovaj zakon. Stoga mislim, da bi
trebalo pozorno razmotriti ove amandmane i jedan veliki broj amandmana bar koje sam
predlozio ja zajedno sa gospodinom Raguzom u ime Kluba zastupnika HDZ-a prihvatiti.

Ne znam kojim ¢emo redom i¢i, ali ho¢emo li od amandmana do amandmana. Ja
bih Zelio obrazloziti pojedine svoje amandmane, pa bih mogao krenuti redom. Kada je u
pitanju amandman I, on se odnosi na nadleznost pri donoSenju pravilnika koji definiraju
ovu umateriju, odnosno podzakonskih akata. ObrazloZzenje na komisiji, kontra ovog
amandmana je bilo da na ovaj nacin se zeli definirati na jedinstven nacin, na cijelom
prostoru BiH, ova materija a da se ne zadire u nadleznost. I uz jedno takvo obrazlozenje,
moglo bi se ¢ak i odustati od ovog amandmana prvog, kada je u pitanju, znac¢i davanje
nadleZnosti ministru prometa i veza BiH da u suradnji sa nadleznim ministrom iz
zupanije, kantona, odnosno RS ili Br¢ko Distrikta donosi odredene pravilnike, propise
koji bi na jedinstven nacin regulirali cijelu materiju, na jedinstven nacin regulirali ovu
materiju na cijelom prostoru BiH. To je na neki nacin i razumljivo i prihvatljivo.

Medutim, kad su u pitanju ostali amandmani na$i, od amandmana II do
zakljuéno sa IX, odnosno X amandmanom, radi se o Cistom prenosenju nadleznosti iz
zupanijskih ministarstava na federalnu razinu, odnosno entitetsku ili se radi o
prenoSenju nadleznosti sa Ministarstva unutarnjih poslova na Ministarstvo obrazovanja
Sto po mnogim ne bi bilo vjerovatno dobro, jer iskustva iz susjednih zemalja, konkretno
iz Republike Hrvatske uce nas da oni evo sad vracaju tu nadleZznost ponovo u
Ministarstvo unutarnjih poslova sa Ministarstva obrazovanja.

Posebno kad su u pitanju finansijski efekti, kad su u pitanju kaznene odredbe,
ovim zakonom usvajanje ovakvog zakona, doslo bi do znacajnog prelijevanja novca iz
proracuna zupanija u proracun BiH, $to takoder smatramo da nije opravdano i u
proracun entiteta. Stoga, mislim da bi dobro bilo jo§ jednom temeljito raspraviti o ovim
amandmanima i usvojiti jedan veliki broj ovih amandmana. U protivnom, napravit ¢emo
jedan nered pravni, doveS¢éemo ovaj zakon u koliziju sa Ustavom Federacije ustavima
Zupanija, Sto po meni ni u kom slucaju ne bi bilo dobro i mislim da ne bi trebao biti
nikom cilj.

Kad smo raspravljali na komisiji, od prilike razmisljanja je bilo da niti jedna
odredba ovog zakona ne bi smjela proizvesti takve efekte, odnosno izvrSiti prenosenje
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nadleZnosti sa Zupanija na entitete, ili sa entiteta na drzavu, a da postignemo cilj da na
jedan jedinstven nacin uredimo ovu materiju na cijelom prostoru BiH.

Stoga pozivam kolege zastupnike, da amandmane od 2. zaklju¢no sa 10. koje je
predlozio Klub zastupnika HDZ-a, podrzi i da postanu sastavni dio zakona. Za sad
toliko, ukoliko bude potrebno jo§ dodatna objasnjenja, ja sam spreman.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala lijepa. Ko dalje? Imamo prijavljenog gospodina Momcila Novakovica.
Neka se pripremi gospoda Marija Perkanovi¢ ima, bar kod mene je tako evidentirano,
nije Marija je li Momcilo? Je 1i Momcilo? Jeste. Pazite samo na ove tastere, kod mene
se pojavi ¢im se vi pocnete rukama oko ovih tastera, ovamo kod mene to oslikava.
Izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuci, moram rec¢i da se kao Sto svi znamo,
radi o jednom od zakona na kome je pretpostavljam, Komisija najviSe radila i u
nekoliko navrata dakle, raspravljala i vjerovatno, jedan od zakona na koji je uloZeno
najvise amandmana u komisijskoj fazi, a o€ito je da i nakon zavrSetka te komisijske faze
je praksa nastavljena, tako da imamo ogroman broj amandmana. Ja sam takoder imao da
kazem nekoliko desetina amandmana koji su obradivali u stvari jednu posebnu oblast
koja uopste nije obradena u zakonu, a kasnije vidim da je gospoda Majki¢ predlozila
nesto sli¢no, znaci ovdje. S tim $to ne znam sada, oni su po ¢lanu 94. tacka 2. Dakle,
ponovo predlozeni, da se ponovo brane. Ja ne znam jesu li branjeni ili nisu u ovoj
komisijskoj fazi. S obzirom da nisu branjeni u komisijskoj fazi, oni prakti¢no ne bi
mogli biti predmet odbrane danas ovdje znac¢i da Domu jer jednostavno nisu ni bili u
komisijskoj fazi. Ne govorim to zbog toga Sto mislim da oni nisu dobri, nego govorim
zbog toga jer je Steta da Citava ta oblast nije naSla svoje mjesto u ovom zakonu i §to ja
imajuci u vidu, ogroman broj amandmana, nisam ponovio svoje amandmane, nego sam
u dogovoru sa ljudima od struke, iSao na varijantu da predlozim poseban zakon koji ¢e
tretirati ovu oblast. I, u tom smislu Zelio bih da pozovem 1 gospodu Majki¢ da mozda
zajedno radimo na tom zakonu a da danas ovi amandmani koji u svakom slu¢aju dakle
ne bi mogli biti razmatrani, dakle ovi amandmani i oni moji amandman,i budu predmet
mog i njenog usaglasavanja i predlaganja jednog posebnog zakona.

S obzirom na veliki broj amandmana kao i ¢injenicu da smo zaista dugo u
raspravi o ovom zakonu, ja ¢u iznjeti i stav Kluba SDS-a, naime mi ¢emo podrZati samo
amandman X Kluba HDZ-a. Sve ostale amandmane dakle ¢emo odbiti i podrzat ¢emo
Zakon u tekstu koji je predlozila Komisija, kazem sa amandmanom X Kluba HDZ-a.
Ukoliko bilo koji amandman, naravno ovo §to sad kazem, moze se shvatiti razli¢ito ali
ja samo hoc¢u da kazem, da ukoliko se usvoje neki amandmani koji budu zadirali u
principe ovog zakona da Klub SDS-a neée podrzati onda zakon. Dakle, da potpuno
jasno kazem poziciju svog kluba 1 da potpuno dam do znanja znaci, da Dom vrlo tesko
sada usvajajudi silne ili ove amandmane, moze zadrzati osnovni koncept koji zakon ima
1 zbog toga jedna moja sugestija na kraju kolegama. Naravno, ne vjerujem da ¢e biti
uvazena a to je da odustanemo od ovih amandmana. Znaci da omogu¢imo da dodemo
do zakona po prijedlogu Komisije. Hvala.
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SEFIK DZAFEROVIC

Hvala vama. Ko Zeli dalje da govori? Gospodin Ceman, gospoda Majki¢ neka se
pripremi, izvolite.

MIRSAD CEMAN

Gospodine predsjedadvajuci, kolegice 1 kolege, ja sam u komisijskoj fazi,
odnosno za komisijsku fazu, ulozio jedan znacajan broj amandmana, preko 50 i mogu u
ovom trenutku re¢i da nisam nezadovoljan odnosom Komisije prema tako brojnim
amandmanima imaju¢i u vidu da je u komisijskoj fazi, na direktan ili indirektan nacin
prili¢no toga Sto sam predlozio usvojeno. Moram biti iskren 1 kazati dobrim dijelom
sadrzaj tih amandmana Komisiji predocenih, je ono $to sam sam razmisljao na tu temu,
konsultuju¢i mnoge koji imaju saznanja ili iskusatava u oblasti koju uredujemo. Ali, dio
tih amandmana je proizaSao i iz mojih kontakata sa jednim dijelom i akademske javnosti
na nekim okruglim stolovima, na kojima sam ucestvovao itd.

Ovo spominjem zbog toga da kazem, da dakle nisam nezadovoljan bar ne, u
velikoj mjeri, odnosom Komisije prema onome §to sam ja predlozio. Medutim, ipak,
kada sam pogledao izvjeStaj Komisije, stekao sam dojam da su neke stvari koje sam
predlozio zaista po meni, bezrazlozno odbijene, odnosno nisu prihvaéene. Zbog toga
sam ja naSao da je imalo smisla u skladu sa Poslovnikom, predloziti ponovo kako se to
poslovnicki kaze, braniti jedan broj amandmana, nekih 20-tak i to je doSlo svima vama
koji ste dobili materijale, vezano za prijedlog ovoga zakona.

Imaju¢i u vidu ovo $to je kolega Novakovi¢ maloprije rekao, ja bih mogao reci
da ne razumijem pristup o kome dakle, iako sam siguran, da zna¢ajan broj obnovljenih
mojih amandmana ne utjeCu na onaj nacin na koji je on rekao, na principe ovoga
zakona, nego u mnogim segmentima ili stvari pojasnjavaju, preciziraju neka na nesto
druk¢iji nacin ureduju itd. ali u sustini se ne radi o negiranju principa ovoga zakona koje
sam 1 sam u prvom C¢itanju podrzao. Zbog toga mi nije jasno apriori kazati, nece se
prihvatiti nista od toga i toga. Naravno, pravo je i kluba i svakoga pojedina¢no od nas,
da se odredi prema bilo kojim amandmanima, ali to onda zaista na nekina¢in upucuje na
to da po nekad gotovo i da ne vrijedi sa nekom posebnom paznjom upustati se u neka
pitanja jer, jednostavno imamo onda apriori negativne stavove.

Ovo nije nikakva replika kolegi Novakovi¢u, nego u stvari, govorimo mozda o
nekoj klimi koju stvaramo kad je rije¢ o ovom zakonu u cjelini. Ja jesam naravno za to,
da mi danas dodemo do toga zakona, jesam naravno za to da ono §to nije neophodno ili
Sto ovaj, jednostavno nece i¢i u prilog usvajanja zakona, mozda i razmislimo da ako
vucemo, ali nisam apriori za to da unaprijed jednostavno ne uvazavamo bar dio tog
truda koji je ulozen.

Ja ¢u dakle prije nego Sto se dode u fazu odlu¢ivanja o amandmanima nekom
hronologijom i metodologijom koju na$ poslovnik podrazumjeva, eventualno razmisliti,
upravo u namjeri da dodemo do prijedloga zakona od kojih bih amandmana mogao,
hajde da tako kazem, iako nerado odustati bez glasanja, ali ¢u svakako za neke traziti
izjaSnjavanje, uvazavajuéi naravno i postujuc¢i vasu volju kao kolega na isti nacin na koji
¢u se 1 ja odnositi prema drugim amandmanima od nekih od vas, drugih koji su
predlozeni, prihvataju¢i ih ili eventualno ne prihvatajuci. Hvala lijepo.
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SEFIK DZAFEROVIC
Hvala vama. Gospoda Majki¢, izvolite.

DUSANKA MAJKIC

PoStovani predsjedavajuci, poStovane koleginice i kolege poslanici, suviSe je
ozbiljan zakon da bi smo mogli tek tako mahnuti rukom 1 re¢i unapred, ja necu podrzati
ovaj 1 onaj amandman.

Drugo, po prvi put mi se ¢ini da je mnogo vaZznije Sta je prijedlog i Sta sadrze
amandmani, nego iz kog poslanickog kluba dolaze, $to mislim da bi bilo krajnje
neracionalno da to bude osnovni element kad sudimo da li éemo podrzati ili ne¢emo
podrzati neki od amandmana.

Trece, nije mi apsolutno jasno, kako gospodin Novakovi¢ misli da bi mogao da
izuzme recimo cijelo poglavlje VIII, a da ostanu sve ostale odredbe, na $ta bi liCio taj
zakon? Da pravi se samo novi zakon koji tretira poglavlje VIII, ako sam dobro shvatila
gospodina Novakovica.

U tom smislu, ja sam nastojala da amandmani koji su predloZeni budu tretirani
samo ono Sto se ti¢e humanosti ovog zakona, znaci da se obuhvate djeca i §to se tice
drugog dijela, koji se odnosi na usaglasavanje sa direktivama EU. Ja se slazem da je
Komisija izgubila jako mnogo vremena odnosno potroSila jako mnogo vremena
odnosno potroSila jako mnogo vremena na usaglasavanju ovog zakona. Ali, kad nesto ne
znamo dobro da uradimo, mogli bi bar dobro da prepiSemo. Imamo u nasem komsiluku,
Hrvatska je jako dobro uredila svoj Zakon o sigurnosti na putevima i prometa na
cestama i mnoge stvari koje ovaj, su usaglasene sa direktivama EU, nije trebalo posebno
filozofirati, trebalo ih je jednostavno prepisati.

U tom smislu, ja samo ukratko da preletim po svojim amandmanima. Znaci,
amandman I reguliSe pitanja djece. Ako ovaj parlament smatra da pitanja djece nisu
vazna u saobracaju, odbij te ovaj amandman.

Drugo pitanje je vezano za nadzor nad radom Agencije za organizovanje i
sprovodenje vozackihispita. Ko treba da kontroliSe nacin na koji se sva ta procedura
sprovodi? To je drzavna Agencija, 1 nije ostavljeno bilo kome i na bilo koji nacin da tu
materiju ureduje.

Tre¢i amandman je vezan za Skolsku spremu, odnosno praksu koju neko mora
ispunajvati da bi mogao da se bavi ovom oblas¢u. Kaze samo, kandidati za saobracajni
inzenjeri koji znaci mogu da rade na, kao rukovodioci transporta. Ne mogu oni da rade
na poslovima osposobljavanja kandidata. Nisu to licnosti, iako su saobracajni inZinjeri,
oni nemaju to potrebno iskustvo da bi mogli da rade taj posao.

Cetvrti amandman je direktno uskladivanje sa direktivama EU i koja kaZe, ovde
sam vam navela Bijelu knjigu, broj strane u Bijeloj knjzi koja kaze da mora da se odredi
ustanova, da mora da se ustanove procedure i da mora da se ustanovi postupak za
polaganje vozackih ispita. Bez toga ne moZze biti vozacka dozvola medunarodno
priznata iako nase kolege kazu da ¢e to rijesiti po zakonskim aktima. Ne znam kako.
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Amandman V, takode se zamjenjuje uvodenjem nove agencije. Pa recite mi
molim vas, zar nije logi¢nije da postoji drzavna agencija koja nefe meSetariti sa
polaganjem vozackihispita. Ja vas ponovo potsjecam da u 90 centara ispitnih u ovoj
zemlji koji postoje, ako kupi se samo po jedan ispit, imamo 90 potencijalnih ubica na
ulicama. Ja ne mogu da vjerujem da takav amandman ne moze biti prihva¢en od Kluba
SDS-a.

Amandman VI govori o novoj tacki, to je ko su instruktori voznje, predavaci,
ovlasni ispitivaci, da su oni obavezni da se stru¢no usavrSavaju. Drage moje koelge, u
mnogim oblastima znamo da danas moramo uciti dozivotno ucenje, u mnogim
oblastima. ZasSto to ne bi bilo u ovoj oblasti koja nam je direktno vezana za zZivot. Dakle,
ove tacke koje sam, 3,4,5 1 6 odnose se direktno na program obuke i stalnu edukaciju
ljudi koji se bave ovom materijom.

Takoder sam pozvala se na direktivu EU, koja kaze da rad ispitiva¢a mora biti
pracen i kontrolisan putem ovlastene strane svake pojedine zemlje ¢lanice. Dakle, i u tu
tacku zakona sam nastojala da usaglasim sa direktivom EU.

U amandmanu VII, dodala sam novi tekst koji apsolutno, direktiva EU broj
91439 kaze, da dozvolu za kategorije C i D ¢e biti izdane samo u vozac¢ima koji imaju
polozen ispit za B kategoriju. Nas§ zakon predvida znac¢i da odmah mozemo da idemo da
vozimo, polazemo vozacki ispit za kamion od 7 tona a da prethodno nemamo vozacku B
kategoriju. To direktive EU iskljucuju. Pa doslovce citiram prepisanu direktivu EU.
Dakle, odgovaram za ono $to sam ovdje napisala.

Amandman VIII, odnosi se da vozac¢i kojim je istekao rok vaznosti vozacke
dozvole, duzni su prethodno odslusati ciklus predavanja iz oblasti  propisa o
bezbjednosti u saobracaju koje propiSu nadlezna ministarstva obrazovanja u saradnji sa
strukovnim udruzenjima. Zasto ne bi obnovili? Nasa zvanja su takva da kad bi ste sada
jednog vozaca sa 20 godina staza, ponovo pitali pitanje, na koliko pitanja ne bi
odgovorio.

Takode je, pozivam se na direktivu EU u kojoj stoji da postojeci kursevi koji se
danas provode u BiH ne pokrivaju cjelokupan program iz oblasti propisa o bezbjednosti
saobracaja. Sta je ovdje jo§ vazno? BiH je nekad zajedno sa Slovenijom Hrvatskom i
Srbijom bila jedna od zemalja koja je u okviru teoretskog dijela vozackih ispita imala
podjednak broj pitanja. To je bilo negdje oko 700. danas, ove zemlje koje sam nabrojala
u okviru polaganja vozackih pitanja, imaju oko 1.100 do 1.200 a BiH ima 500. Cijele
oblasti hvale, tako da su nasi vozaci zaista oSte¢eni u dobrom dijelu znanja koje imaju
nakon poloZenog vozackog ispita.

I jo§ jedan stav, vezan za tacku 9. da je licu koje prvi put stekne pravo na
upravljanje motornim vozilom, izdaje se probna vozacka dozvola sa rokom od 2 godine.
Jedino je BiH zemlja kojoj se vozacka dozvola prvi put dobije za uvijek. Svuda na
zapadu vozacka dozvikam da ku Cete je imati ili ne, zavisi od vaSeg ponaSanja. Mislim,

.....

taj posao. Eto, hvala vam.

SEFIK DZAFEROVIC
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Zahvaljujem 1 ja vama. Ja bih zamolio samo kolege ovaj, da malo vodimo racuna
o vremenu kada diskutiramo. Ja nisam prekidao nikoga do sada, ljudi imaju potrebu
obrazlagati amandmane ali evo, primili smo svi te amandmane, procitali smo. Malo
povedite ra¢una o vremenu.

Poslovnicka intervencija gospodin Novakovi¢, neka se pripremi Adem Huskic.
Odustali ste vi od poslovnicke intervencije.
Gospodin Adem Huskié¢, izvolite.

ADEM HUSKIC

Gospodine predsjedavajuci, ja ¢u respektovat to sto ste vi rekli, samo ¢u reéi da
sam Clan Komisije 1 da je ovo $to je rekao kolega Novakovi¢ tacno. Mi smo dosta dugo
radili, mislim dosta naporno i napravili, uradili smo najbolje §to smo mogli. Po meni, na
proSlom zasjedanju nije bilo potrebe da se produzava ova amandmanska faza, mislim da
je ona u znatnoj mjeri zakomplikovala stvar, ali tu smo gdje smo.

Ja bih htio da se fokusiram samo na amandman koji sam ulozio u prethodnoj fazi
koji nije prihva¢en na Komisiji. Ja smatram da jeste bitan i da bi ovaj, trebalo ponovo da
razmislimo o njemu. A radi se oko dozvoljene koli¢ine alkohola u krvi. Prema
statistCkim pokazateljima, u BiH od prilike 40 ljudi godiSnje gine zbog voznje u
alkoholiziranom stanju. Ako se dalje malo to analizira, vidjet ¢ete da su to uglavnom
mladi ljudi 1 da u toku godine se javljaju odredeni periodi kad je ve¢i broj smrtnih
slu¢ajeva zbog alkoholiziranosti.

Ja smatram, 1 smatrao sam i prije 1 sada smatram, da bi uvodenjem zabrane
tocenja, odnosno konzumiranja alkohola za vozace, narocito za mlade ljude, doveli do
toga da se smanji 1 koriStenje alkohola i time izazivanje saobrac¢ajnih nezgoda odnosno
broj smrtnih slucajeva. Posebno zbog toga Sto je recimo za profesionalce uvedeno
zabrana koriStenja alkohola u toku voZznje, a za amatere nije, §to za nekog drugog ko
nije taj, a uCesnik je u saobraéajnoj nezgodi, nema nikakvog znacaja ako nekoga udari
profesionalac ili amater i Covjek ostane mrtav, poslije toga nebitno je ko ga je udario a
nije nebitno je li bio pod uticajem alkohola ili nije. Zbog toga mislim da ima smisla da
se amandman usvoji, a ne tie se principa zakona. Zahvaljujem.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala lijepa. Ja nemam viSe prijavljenih. Gospoda, imamo dakle jo$ prijavljenih,
gospoda Sopta Ruza, pa gospodin Sead Avdi¢, izvolite.

RUZA SOPTA

Gospodine predsjedavajuéi, zahvaljujem, kolegice i kolege, ja uistinu slazem se
sa kolegama i gospodinom Huski¢em i1 gospodinom Novakovi¢em da je ovaj zakon
jedan zakona od kad sam ja u Parlamentu, koji je najvise obradian u Parlamentu a koliko
sam cula od kolega koji su radili na pripremi zakona, da je 6 godina bio u pripremi kod
ministarstva. Tako da je to stvarno zakon kome je posvecena velika pozornost.
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Pored svega toga, drzim da i jo$ nije zreo da usvajanje iz prakti¢nih razloga. Evo
ja bih rekla iz prakti¢nih razloga. Naime, na ovaj zakon odmah u pocetku kada je pusten
u proceduru, gospodin Vinko Zori¢ je imao amandman koji se odnosio na 25 ili 27
Clanaka. Taj amandman je onaj, razmatran i1 prihva¢en od strane predlagaca na jedan
malo modificiran nacin.

Gospodin Zori¢ je trazio da se u tim ¢lancima ubaci pored entiteta i Distrikta
Brc¢ko 1 kanton a onda su kolege predlagaci, predlozili da se u ¢lanku 2. tijela institucije
BiH, entitetska tijela i1 tijela Brcko Distrikta zamjene rijeima tijela Bosne i
Hercegovine, entitetska tijela 1 kantonalna tijela, tijela Brc¢ko Distrikta. I u tom ¢lanku je
stajalo dalje u daljnjem tekstu — nadlezna tijela. Mislim da stoji u daljem tekstu
mjerodavna tijela.

Ja, drze¢i da e to uistinu biti tako u pripremi da se to takav odraditi, ja sam u
danasnjem izvjeS¢u taj dio ne vidim i ne stoji. Dapace, ostalo neko puno stvari
nelogi¢no. Mi smo dobili, kao ¢lanovi Komisije, ne znam, mislim da zastupnici nisu
precisceni tekst, odnosno tekst gdje se vidi Sta je to mjenjano, Sta je to dodato, posto je
bilo vrlo, puno izmjena. Ali tako tom nelogi¢os¢u ostalo je recimo, samo ¢u kao primjer
u pet, Sest Clanaka je ostala ta nedosljednost suprotno ¢lanku 2. kakav je predlozio
predlagac, pa tako imamo u clanku 184. — vozacku dozvolu izdaje mjerodavno tijelo
entiteta i Brc¢ko Distrikta.Ja uistinu ne drzim da je to logicno rjeSenje jer to rjeSenje
nikada nije tako bilo ni u jednoj, ni u bivsoj drzavi Jugoslaviji, pa nece valjda Covjek iz
Bihaca iz Tuzle, iz Sirokog Brijega dolaziti po vozacku dozvolu u Sarajevo. Mislim
...entitetska tijela 1 tijela Brcko Distrikta, zamijene rijeima — tijela BiH, entitetska tijela
1 kantonalna tijela, tijela Brcko distrikta i u tom ¢lanku je stajalo dalje, u daljnjem tekstu
nadlezna tijela. Mislim da stoji u daljnjem tekstu mjerodavna tijela. Ja, drzeci da ¢e to
uistinu biti tako u pripremi, da ¢e to se takav odraditi, ja .... u naSem izvjestaju taj dio ne
vidim 1 ne stoji, dapace ostalo je nekoliko, puno stvari nelogi¢no. Mi smo dobili kao
¢lanovi komisije, ne znam, mislim da zastupnici nisu prec¢isceni tekst odnosno tekst gdje
se vidi §ta je to mijenjano, §ta je to dodato, posto je bilo vrlo puno izmjena. Ali tako,
tom nelogi¢noS¢u ostao je recimo samo ¢u kao primjer, u 5-6 ¢lanaka je ostala ta
nedoslijednost sukladno ¢lanku 2. kakav je predlozio predlagac, pa tako imamo u ¢lanku
184. vozacku dozvolu izdaje mjerodavno tijelo entiteta i Brcko Distrikta. Ja uistinu ne
drzim da je to logi¢no rjesenje, jer to rjeSenje nikad nije tako bilo ni u jednom ni u
bivsoj drzavi Jugoslaviji, pa neée valjda Eovijek iz Bihaca iz Tuzle iz Sirokog Brijega
dolaziti po vozacku dozvolu u ovaj, u Sarajevo. Mislim da je to jedna nelogi¢nost koja
bi se morala ispraviti a evo, nije obuhvacena u ovome izvjescu.

Zatim imam jo$ primjedbi ali na kraju samoga, kad je rije¢ o pitanju stupanja
zakona na snagu, mislim da postoji jenda nelogi¢nost na koju se nije djelovalo
amandmanski ali je jednostavno propust zbog mozda kazem, predugogo ovaj,
razmatranja ovog zakona doslo je do propusta.

Recimo, c¢lanak 251. kaze — danom stupanja na snagu ovog zakona prestaje
primjena svih zakona koji su bili na snazi ili su primjenjivani kao zateceni propisi na
teritoriju BiH za materiju koja je uredena ovim zakonom. A ovaj zakon stupa 8 dana po
objavi. A ve¢ sljede¢i ¢lanak kaze — mjerodavna tijela uskladi¢e zakone iz svoje
mjerodavnosti s ovim zakonom, u roku od 6 mjeseci od dana stupanja na snagu ovog
zakona. Mi imamo 6 mjeseci vakuma, odnosno nesto kazemo da prestaje a onda mu
dajemo 6 mjeseci da se uskladi. A §ta ako to prestaje, Sta cemo onda uskladivati?
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U c¢lanku 250. meni je 1 tu ispala jedna nelogi¢nost, opet sada kad sam ponovo
ila u isCitavanje, stoji da ¢e se vozacke dozvole fakticki morati mijenjati sukladno opet
ovom zakonu. Ja nisam dobila dogovor, niko to uistinu nije ni primjetio do sada ali
mene stvarno sad interesira da li ¢emo mi ponovo usvajanjem ovog zakona koji bi
mogao mozda za mjesec, dva dana biti na snazi, da li ¢e se morati mijenjati ponovo
vozacke dozvole?

Evo to je ona i duZzna sam napomenuti, imamm do duse ne pisanu informaciju,
ali imam informaciju da je Hrvatska koja je nama bila na jedan nac¢in 1 uporedujuci
faktor kroz komisiju, odustala od 03. 5. ove godine odustala od mjerodavnosti
Ministarstva obrazovanja za polaganje vozackih ispita i ponovo to vratila u Ministarstvo
unutarnjih poslova jer kazu da je doSlo do jedne straSne zbrke. Mozda su to nekako
dovoljni razlozi da kazemo da ovo izjvesée jos vratimo jedan put i joS jedan put ga
dopunimo sa ovim nelogi¢nostima koje su se pojavile evo na kraju ove cijele
procedure. Hvala lijepo.

SEFIK DZAFEROVIC
Hvala vam lijepo. Gospodin Sead Avdi¢, izvolite.

SEAD AVDIC

Dame i1 gospodo poslanici, poStovano predsjednistvo, ¢lanovi Vijeca ministara ja
takoder Zelim da kazem 1 insistiram da bi bilo dobro da ovaj zakon objektivno bude
usaglasen sa principima Bijele knjige 1 da pravilima evropske zajednice. Ako je on u
suprotnosti sa pravilima evropske zajednice 1 jednostavno nije usaglasen, mislim da je to
posao koji neée dugorocno poluciti rezultate 1 vjerovatno za godinu, dvije dana ¢e
ponovo biti na tapetu promjena i izmjena Zakona o osnovama sigurnosnih saobracajnih
puteva u BiH. Zaci to je jedno.

Drugo, ima se osjecaj da je ovo produzenje vremena za amandmansku fazu nije
imalo nikakvog smisla. Ako imamo izjave pojedinih klubova poslanika da prihvataju
samo jedan amandman iz ove grupe amandmana koja je Zeljela poboljsati tekst i
jednostavno podiéi sigurnost saobracaja na putevima u BiH.

Pod tri, s obzirom da dva amandmana koja sam predlozio, objektivno bi dijelom
uticala na intenziviranje saobracaja, deblokiranje zaguSenja raskrsnica, deblokiranje
puteva koji, na kojima se dogodila saobracajna nesrec¢a itd. ali s obzirom na potreban
visok nivo saobraajne svijesti 1 svega ostalog, i s obzirom na ovakav zakon koji je
dijelom i rezultat kompromisa, nema potrebe da bude rezultat kompromisa, ovo je zakon
zasnovan na stru¢nim, profesionalnim kriterijima i na nauci i bezbjednosti saobracaja i u
tom kontekstu apsolutno ne vidim razloga da bi oko ovoga zakona trebalo neke posebne
kompromise praviti u smislu jednostavno krSenja pravila i1 principa evropske zajednice,
sa aspekta sigurnosti, zna¢i osnova sigurnosti saobra¢aja u bilo kojoj zemlji danas u
Evropi. Znaci, uvrStavajuci sve to, ja odustajem od ova svoja dva amandmana. Hvala
vam.

SEFIK DZAFEROVIC

Ba§ vam hvala na tome. Ko dalje zeli da govori? ZakljuCujem raspravu.
Konstatujem da je gosodin Sead Avdi¢ odustao od amandmana. Mi nastavljamo dalje sa
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procedurom. Zakljucio sam raspravu. Sacekajte da kazem Sta imam da kazem, pa Cete
dobiti onda rijec.

BERIZ BELKIC

...8V1 se pozivaju na evropske standarde, svi kazu da su u pravu, predladgac suti.
Ja sam vam tri puta govorio da se javite. Podrzavate li ili ne podrzavate, kvarili ovo
koncept zakona ili ne. Ovo je strucni zakon. Je li stojite iza ovoga da je u skladu sas
evropskim standardima. Culi ste da vas ljudi demantiraju ovdje. Dajte kaZite nesto.

SEFIK DZAFEROVIC
Gospodin Raguz Martin trazi rijec.

MARTIN RAGUZ

Ja se ispriCavam predsjedatelju, zaista sam bio opravdano odsutan. Ne znam da li
je bio eksplicitno iznesen prijedlog za produzenje rasprave i novo izvjesée. Ako nije, ja
predlazem temeljem viSe argumenata ovdje iznesenih, Cinjenicu da ovaj zakon treba na
jednoj strucnoj, ekspertskoj razini zaista da bude uraden bezprijekorno i ne vidim
zakonima to radili, da na ovome ovaj, to isto ne uradimo, budu¢i da ovaj rok od 3 dana
koliko je bio, dan, ocito nijej mogao apsorbirati kvalitetno sadrzaj amandmana 1
principjelne sugestije. Ne dovodii se u pitanje donoSenje zakona, nego jednostavno
profiliranje ovog zakona na nacin da odgovori svojoj temeljnoj zadaci na razini BiH ali
isto tako da ova rjeSenja u zakonu ne idu daleko od covjeka. Pa nije smisao da se sve
tamo gdje treba centralizirati, centralizirati treba, gdje trebad stvari uciniti dostupnim
ljudima na nacin da se zadovolje standardi, ja sad iz ovih amandmana vidim da znacajan
dio njih jednostavno komisija nije akceptirala i evo, zaista mislim da ne bi bilo daleko
od pameti da i predlagacu, Vije¢u ministara i onim koji su podnijeli amandmane i1 da
napravimo tu zadnju komparativhu analizu sa Bijelom knjigom, pa da to uradimo u
jednom razumnom roku. Hvala ljepo.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala vama. Evo dakle, sad imamo drugi krug rasprave nakon zakljucene
rasprave. Mislim, ovo su stvari, pazite mislim, ja na ovo moram reagirati. Ja, molim vas
lijepo, imamo drugi krug rasprave nakon zakljucene rasprave. Ja vas pozivam da se
javljate na vrijeme i da ne dovodite mene u poziciju da nakon zakljucene rasprave
prakti¢éno imamo novu raspravu.

Gospodin Selim Beslagi¢, izvolite.

SELIM BESLAGIC

Samo da kazem par rijeci. Ja sam Clan komisije 1 tvrdim daje Komisija za
saobracaj 1 komunikacije punih 6 mjeseci najozbiljnije radila na ovom zakonu. Prosli
istup predsjednika komisije da predlozi da se ide sa 3 dana sa amandmanima je bio
nelogi¢an ali evo prihvatili smo to. I komisija se je sastala. Raspravljala je o
amandmanima i posto je usvojeno prvo ¢itanje kao principi, onda smo rekli, okej, mi ne
mozemo usvojiti neke odredene stavove jer bi smo na taj nac¢in mijenjali odredene
principe ali smo svaki amandman razmatrali i npr. dosli smo do zakljuc¢ka da odredeni
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amandmani postoje, imaju svoju opravdanost i ¢ini nam se da smo se dogovorili i
upravo je komisija predlozila da svi zna¢i su amandmani odbijeni a da dajemo pravo
predlagacima da brane svoje amandmane, odnosno ovde pred komisijom. I ja bih htio da
kazem da na taj nacin je komisija uradila posao i predlazem da znaci krenemo po
amandmanima, uz ovu napomenu S§to je gospodin Belki¢ rekao, ministarstvo,
predstavnici ministarstva bi trebali da daju odredeno objasnjenje u kome smo mi na
komisiji dobili odgovore i1 dali za sebe odgovore. Mozda su oni ovde i Parlamentu
dovoljni, da nema odstupanja od Bijele knjige. Jer, znate o ¢emu se radi? Ovde sve Sto
se iznese, ja se slazem s vama da mi nismo na nivou EU, ali imamo li mi puteve na
nivou EU? Jesu i nam sadasnji zakoni koji su katastrofalno podijeljeni u 13 ja bih rekao
grupa jedinstveni? Je li policajac u BiH mene moze da zaustavi u Mostaru zato Sto
nisam upalio svijetlo, a u Tuzli da me ne zaustavi zato $to nisam upalio svijetlo.

Prema tome, mi smo upravo dajuci obrazloZenje ovih zakona, iSli na to uz
prihvtanje i rekao bih konsenzus u komisiji. Amandman X koji je predlozila, to je
susStinski amandman gdje smo napravili previd u tom dijelu, da sredstva idu tamo gdje
se prekrSaj 1 napravi, a to znaci ako je nacinjen u odredenom kantonu u RS oni idu u
prihod znaci te policije. Mislim da je to korektan amandman koji bi mogao da poboljsa
ukupno stanje u saobra¢aju u BiH u ovom sadasnjem trenutku. Da smo u Evropi, nismo
u Evropi. Prema tome nemojmo se pozivati sa ne¢im Sto nas Evropa nece. Ja znaci
treba da ¢ekam da imam jedinstven zakon na nivou BiH i ¢ekam do tog vremena da mi
Evorpa da ulazak a ne da mi da udem u EU.

Prema tome, mislim da je komisija radila korektno, da smo tu se pokusali da
nademo u sim elementima, da smo amandmane razmatrali i da smo dali pravo
predlaga¢ima da brane amandmane 1 u tom smislu ja bih predlozio da evo vi u
predsjednistvu fakticki postupite po onome §to slijedi, po nasem ovome pravilniku. A
to znac¢i, da sad idemo u raspravu po amandnamanima, glasamo, usvojimo ili ne
usvojimo 1 nek propadne onda zakon. Ja nemam niSa protiv. Ali da onda zavr§imo jednu
fazu, jer komisija ne moze vise komisija nista uraditi. Amandman, da.

Kaze se, pazite ako postoje ove spornosti u ovom da je 30 dana od dana ulaska a
da ostavljamo rok, to treba odmah ovdje kao predlog, trebamo usvojiti i da te anomalije
izbacimo. Mislim da je to moguce i da jednostavno glasamo, idemo tako da ne uvredimo
ni jednog poslanika jer je i on uloZio trud, evo i komisija je ulozila trud i vi, mislim da
ovaj posao mozemo danas da zavr§imo na jedan korektan nacin, bilo da prode ili da
propadne ovaj zakon.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala lijepo, ja bih vas zamolio posStovane kolege, mi imamo ovde dvije potpuno
jasne stvari. Da se suzdrzimo od daljnjih diskusija, stvari su jasne. Ho¢emo li se vratiti u
komisijsku fazu, ¢ut ¢emo ljude ako Zele iz Vije¢a ministara da govore na ovu temu, da
daju pojaSnjenja jer stvari su potpuno jasne. Imamo prijedlog da se ponovo otvori
amandmanska faza. Ako taj prijedlog prode, procCi ¢e, zna se §ta je, ako ne prode mi
idemo na izjaSnjavanje o amandmanima. Stvari su jasne. Ja bih vas zamolio da se
suzdrzimo ako je moguce dalje od diskusija.

Ali evo, nije moguée. Gospodin Zivkovi¢ trazi rije¢, izvolite.

MILORAD ZIVKOVIC
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Uvazeni predsjedavajuci, dame i gospodo, ja shvatam da je rasprava zavrSena.
Medutim, ja zelim da pri¢am o prijedlogu koji ¢ete staviti na glasanje a tice se da li ¢e se
produziti amandmanska faza, tacnije da li ¢e se komisiji dati da pravi novi izvjestaj.
Hocu da govorim o tome. Ne mozete da nam sprijecite da o tome kazemo svoje
misljenje. Ja shvatam da se o zakonu pricalo i1 da su drugi pricali zakon. Evo ja sam se
uzdrzao da ne pricam o zakonu jer sam ¢lan komisije, smatram da i ostali trebaju da
kazu.

Medutim, stav komisije prosli put je bio principjelan, da se svi amandmani
odbiju s tim da se sugeriSe predlagacima da ih ponovo brane ovde zato §to amandmani
HDZ-a su se ticali 1 ustavnog osnova i same sustine zakona. Ne mozemo vratiti komisiji
da ponovo razmatra te amandmane jer samo ovaj dom moze da odluci da li je naruSen
ustavni princip, da li je osnovni duh zakona sa tim amandmanima uniSten. Ne moZzete
ponovo vratiti u komisiju. To ovaj dom moze da kaze time Sto ¢e srusiti ovaj zakon i
onda ¢e se taj zakon na nova praviti jer ¢injenica je da je prenos nadleznosti napravljen,
da se vozacke dozvole sada izdaju na nivou BiH, a izdavale su se na nivou entiteta itd.
Ko je dao dozvolu da se to uradi, od entiteta itd. ja vjerujem da je VijeCe ministara
dobilo te dozvole, jer 6 godina prave ovaj zakon nije hitan ovaj zakon itd.

Ja predlazem da glasamo za ove amandmane. Ko ne prihvati amandmane ne
mora prihvatiti, kao Sto SNSD nije ni u prvom citanju prihvatio ovaj zakon, vjerovatno
nece ni u drugom citanju. mozemo ga vratiti na pocetak. Predlazem da glasamo protiv
ovog izvjestaja. Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC

Dobro. Gospodin Moranjki¢, izvolite. Izvinite, gospoda Mili¢evi¢ prije vas
zaista se javila, pa onda vi. Izvolite.

LIJILJANA MILICEVIC

Zahvaljujem. Ja prvo moram da kazem da je znaci ovaj zakon, dobro je rekao
gospodin Beslagi¢, 6 mjeseci je u proceduri i stvarno ne postoji ovaj, mjesta za sumnju
da se, ako se i na jednom zakonu temeljito radilo u ovom parlamentu, ja ho¢u da
Cestitam Komisiji za saobrac¢aj i komunikacije stvarno na jednom velikom radu i trudu i
na odrzanih par javnih sasluSanja, rasprava i ja moram stvarno da kazem, da imam
osjecaj da kod nas ovdje u Parlamentu se Cesto puta desava, znaci neSto je dugo
aktuelno 1 radite na tom da imamo taj jedan princip, kasnog paljenja kod
parlamentarada, da ljudi kad je ve¢ posao gotov, u finisu, kao da shvate o ¢emu se radi i
pokuSavaju da sve vrate unatrag. Pa ovo je tre¢i tekst ili, drugi jeste sigurno ali ¢ini mi
se Cak 1 tre¢i prijedlog ovog zakona koji ja dobijam kao poslanik. Znaci prvi put
preciscen sa ugradenim amandmanima, drugi put znaci temeljno je stvarno pristupljeno
ovom zakonu.

Ja nemam niSta protiv ali stvarno mislim da nema potrebe da se predstavnici
ministarstva, koje pozdravljam njihovo prisustvo, ovdje obrac¢aju. Ti su ljudi bili na
komisijama, na raspravama. Mi smo ovaj zakon u prvom ¢itanju usvojili. Iz kog razloga
ovo govorim? Ako mi produzimo sve moguce rokove, udemo opet u jednu fazu, ja
racunam da ¢emo mi izgubiti godinu dana. Gospodo, u BiH mozda je ovo zemlja dobrih
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ljudi, ali je zemlja loSih puteva, loSih reSenja u saobracaju. Li¢no mi se je deSavalo da
pla¢am kazne iz razloga zato Sto ne vidim gdje je prestala jedna granica, druga, nisam
upalila svetla, ugasila, viSe ne moze ¢ovjek biti pametan u nekim stvarima.

Ako je ovo moguce resenje, ja ne mislim da je idealno i dobro, hajdemo
razmisljati o tom reSenju jer meni se ¢ini da ovdje nije problem u propisima i reSenjima,
problem je u neCem drugom. Ako postoji takav problem, recimo da nam ne treba ovaj
zakon, onda ga treba postaviti na drugim principima, ali bojim se da kasnimo u mnogim
stvarima i ne bih voljela da ovaj zakon, da Bog da da ga onda imamo slede¢e godine za
turisticku sezonu 1 da nam se ne deSava ono S§to nam se svaki dan deSava na putevima
BiH. Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC

Replika, je li? Molim, onda sacekajte ako nije, sacekajte. Gospodin Moranjkic,
izvolite. A ti imas$ repliku. Izvinjavam se nisam cuo. Sacekajte malo, replika gospodin
Raguz.

MARTIN RAGUZ

Dakle moja replika se odnosi na posljednje izlaganje, znaci uvazene zastupnice
Mili¢evi¢. Ne radi se ni o kakvom kasnom paljenju. Radi se o raspravi u amandmanskoj
fazi i1 ¢injenici da je komisija apsolutno odbila amandmane. Znaci, amandman V koji
smo mi podnijeli je vrlo precizan amandman i nema nikakve naknadne pameti, nego se
kaze da vozacku dozvolu izdaje Policijska uprava pri Zupaniji odnosno kantonu,
odnosno RS-u, odnosno u Bré¢kom Distriktu i1 to je jasno i €isto 1 ne vidim $ta je tu
sporno i zaSto to komisija nije prihvatila kao jedan korektan amandman koji omogucava
prohodnost zakona i ne dovodi u pitanje nikakve principe zakona. Ko kaze da dovodi u
pitanje principe? .... da vi krSite Ustav ovaj, na taj nacin i prejudicirate odredena rjeSenja
koja uopce nema potrebe da idu jer su bliza ljudima i ostvaruju temeljno pravo.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Repliku, kolegica Mili¢evi¢ ima.

LIJILJANA MILICEVIC

Vidite, gospodine Raguz, da bi se mi razumjeli, ja nisam rekla da ja necu
podrzati amandman V. Radi se o tome ako se radi o udaru na ustavnost, ako je
povrijeden ustavni princip, to se onda trebalo na raspravi u prvom citanju rec¢i da je
doslo do povrede ustavnog principa a ne tek u drugom citanju. Da li je ustavnost i
zakonitost ispoStovana, e o tom se radi, a ja nisam rekla da ja necu glasati.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Kolega Moranjki¢, pa gospoda Sopta.

MUHAMED MORANIJKIC
Smijem li ustati gospodine predsjedavajuc¢i? Sad su me sjedali 5-6 puta.

NIKOLA SPIRIC
Samo izvolite, nema problema. Ovo je demokratski predsjedavajuci.
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MUHAMED MORANIJKIC

Dobro, hvala lijepo. Dame i gospodo, ja sam ocekivao stvarno od predigaca
zakona da ustane i1 da kaZe neke stvari koje su imputirane na odreden nacin, ja ipak
mislim bez argumenata, bez razloga i u potpunosti se slazem sa diskusijama gospodina
Beslagica, gospodina Zivkoviéa i gospode Mili¢evi¢, ali ne mogu i mislio sam da ne
govorim ali ne mogu da ne kazem nekoliko stvari.

Prvo, ovo je osnov bolje re¢eno okvirni zakon na nivou drzave a sve ove stvari
koje se potenciraju,desavaju entitetski zakoni. Prema tome, mi smo od jednom u jedan
osnovni zakon pohrlili da uguramo materiju koja ¢e biti predmet jo$ niza zakona i 20
podzakonskih akata koji treba da dodu na svjetlo i da te pojedinosti rijeSe. Ova komisija
¢iji sam ja prvi zamjenik, je stvarno 6 mjeseci aktivno radila, ne provela vrijeme samo u
iznoSenju nekakvog izvjestaja, ovo je jedini zakon od 170 zakona doneSenih u ovom
mandatu koji je prosao tako oStru proceduru od rasprava u entitetima, od rasprava u
cjelokupnoj bh javnosti. Zakon koji je startao sa 254 ¢lana a u njega je ugradeno 77
amandmana. I ovih 77 amandmana mene kao ¢ovjeka je zabrinjavalo da kazem, da mi
nismo ni imali prijedlog zakona vrijedan paznje koji je dosao od Vijea ministara. Za
svaki amandman, za svaki ¢lan, sa predlagacem komisija je vodila danima upornu borbu
1 pokuSavala da izanalizira osnovne stvari koje ne bi smjele da trpe ovu amputaciju da
nisu u skladu sa Bijelom knjigom, da nisu skladu sa EU, da nisu, znaci nisu u skladu ni
sa ¢im. I mene ¢udi, da ve¢ bez najave predstavnici prerdlagaca nisu ustali, da to
demantiraju 1 ja zato moram kao zamjenik komisije da to demantiram i da kazem, da to
nije tacno.

Zakon je tri puta doradivan kompletan. Molim vas, koji je to zakon u ovom
parlamentu tri puta doradivan kompletan sa predalgacem zakona. Zakon je pet puta bio
u nadleZznoj komisiji aktivno. Sa komisijom, §to je opet ovdje izuzece je itavo vrijeme
radili su eksperti iz ¢itave BiH, radili su predstavnici OHR-a itd. i$li smo od ¢lana do
¢lana i sada, ja isto dolazim na stanoviste Sto je rekla uvazena kolegica Mili¢evicka, da
iza toga ne stoji to, nego stoje neke druge stvari i ja predlazem vama predsjedavajuéi, da
ipak ne vodimo dalje raspravu, da se ne vrtimo u krug, da idemo od amandmana do
amandmana na glasanje i da vidimo jer nema, ja potvrdujem kolege Zivkoviéa
razmisljanje, nema viSe komisijsko ljudi, to treba ili odbaciti ili dati da se radi onda novi
zakon, a viSe komisija poslije Citanja prvog nema Sta da radi. Hvala lijepo.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala. Jo§ imamo gospodu Soptu, po drugi put. Molim vas kratko gospodo
Sopta, pa ¢e onda gospodin Gligori¢. Izvolite.

RUZA SOPTA

Zao mi je §to se moram javiti jo§ jedan put ali energi¢no dobijam sve diskusije
koje su iSle u tom smjeru da netko nije za jedinstven zakon a kada je rije¢ o ovoj
materiji. Mi smo aktivno sudjelovali i popravljali zakon onoliko koliko smo mogli. Ja
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drzim da ima elemenata i razloga da se izvjeS¢e vrati komisiji na dopunu iz jednog
prostog razloga jer sam i sa predlagaCima jutros razgovarala. Rekli su da je napravljen
previd, da su napravljeni previdi. Zadnji put, deseti amandman koji smo mi uputili na
komisiji je bio stav i stav predlagata da smo dobro primjetili da mora se ugraditi a
pripadnost prihoda. Znaci, da nismo, mi smo samo iskoristili jedan prostor nove
amandmanske faze i ulozili kvalitetne amandmane. Ovo §to sam sad istakla, maloprije u
diskusiji istakla, tj. da smo ¢lanak 2. kad smo prihvatali amandmane gospodina Zorica,
definirali ¢lanak 2. i rekli u daljnjem tekstu tako i tacko. Cinjenica da se u daljnjem
tekstu odnosno u izvjescu, to se nije napisalo i drzim a to ¢e mi kolege sve potvrditi da
smo mi to tako zakljucili. A nije samo u interesu Hrvatima u Federaciji da ne dolaze u
Sarajevo po vozacku dozvolu nego je interes svih entiteta. To je sad u nadleznosti
kantona. To niti je u RS, mi smo ovde dobro definirali, kakvo je trenutno sada, da su to
centri javne bezbjednosti u RS.

Mislim, da ima dosta razloga i nije to samo taj slucaj, nego ima jo$ nekoliko
slucajeva gdje se napravio previd. A to su kazem, slozio se je predlagac da je to tako i
da je onaj amandman X i te kako vazan i ja mislim da je nedovoljan, ¢ak smo se tu
slozili da je nedovoljan, da smo mi jedan dio materija samo kaznene, one prekrSajne
onaj, prihode, samo prihode iz prekr$aja a da treba i ostale prihode definirati iz ovog
zakona gdje je njihova pripadnost.

Evo, ja drzim da je to dovoljan razlog i trazim da se glasuje o tome da se
izvjeScée vrati komisiji na doradu.

SEFIK DZAFEROVIC

Dobro, zahvaljujem znam S§ta ¢u raditi ljudi, nemojte mi govoriti Sta treba da
radim, znam, Kolegij zna §ta treba da uradi. Ne sekirajte se nista, vidjet ¢ete da znamo
Sta treba da se radi.

Gospodin Gligori¢, kratko molim vas gospodine Gligori¢u. Privodimo ovo kraju.

TIHOMIR GLIGORIC

Hvala vam gospodine predsjedadvajuci, dame i gospodo, ne treba govoriti o
vaznosti zakona jer zaista smo mnogo culi osim da potsjetim da sam svojevremeno kao
ministar sigurnih poslova i komunikacija poceo da radim na tome i evo, nakon toliko
godina mi smo u fazi da to usvojimo.

Ja bih predloZio, s obzirom da smo ¢uli gospodiu Filipa Andri¢a, gospodu Ruzu
Soptu i Martina Raguza, ja licno, smatram da onaj amandman V o kojem su oni govorili
ako ¢emo realno sagledati to stanje, on je potpuno prihvatljiv. Ja ¢ak smatram da i
dijelim misljenje da treba zakon biti blizi gradaninu, ovo $to je sad u zavrSnici govorila i
gosoda RuZza Sopta, dijelim ja to miSljenje. Ali, ja mislim da smo ipak i blizu da
privedemo kraju ovaj i pozitivno se izjasnimo o zakonu. Na raspolaganju stoje, nas
poslovnik i mislim da neko ko na ovom insistira posebno bi mogao traziti pauzu i ja
mislim, da bi se mi mogli dogovoriti realno i oko amandmana V. To je moje misljenje i
moj osjecaj od prilike ove atmosfere, pa ne bi bilo potrebno da idemo u preglasavanjem
1 grubim na¢inom masine eliminisanje nekih stvari, da bi mi mogli na ovaj nacin rijesiti
izlaz iz ovog stanja. Hvala vam gospodine predsjedavajuci.
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SEFIK DZAFEROVIC

Hvala vama. Kratko je trazio gospodin Moranjki¢ ja mislim, jo§ jedan put. Ali
kratko, posto drugi put se javljate.

MUHAMED MORANIKIC

U obliku replike, mojoj uvazenoj koleginici Sopti. Ja sam rekao, a vjerovatno
kolegica nije cula. Raspodjela materijalnih sredstava iskljucivo, isklju¢ivo i tri put
iskljucivo je stvar entitetskih zakona. Prema tome, ne treba ga uguravati ovde pod svaku
cijenu jer smatram da nije potrebno.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala lijepa. Imamo jo§ predstavnika ministarstva, Mirko Sekara. Ko se jos
javlja? Gospodin Misi¢, Nenad Misi¢. Izvolite.

NENAD MISIC

Hoc¢u samo na ¢lan 184. posSto sam ¢lan komisije, ovdje je doslo do nesporazuma
kad je precis¢en tekst. Mi smo se u principu dogovorili gdje se pojavljuju ovamo
entiteti 1 Brcko Distrikt itd. da se to ne piSe nigdje 1 da se stavi tacka, jeste vozacku
dozvolu izdaju nadlezni organi, tacka i da se to dalje ne dodaje. To se podrazumjeva i
kantoni odnosno zupanije, tako da ovaj, a u vezi ovog amandmana V §to je podnio
HDZ, da je to ovde greska $to je upisano u ¢lanu 184. stav 2. Znaci, to je na komisiji
tako kroz cijeli tekst.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala lijepo. Gospodin Mirko Sekara, pomoé¢nik ministra za transport i
saobracaj. Za govornicu, stenogram, mikrofon.

MIRKO SEKARA

Ja Zelim da vas sve skupa pozdravim i da naglasim da nije potrebno ponavljati
koliko nam je stalo do jednog zakona sa kojim ¢emo rijesiti mnoga pitanja bezbjednosti
saobracaja 1 naravno, mnoga pitanja koja su na neki nacin od kantona do kantona
rijeSena na razliCite nacine.

Moram da naglasim, da su ovde prisutni amandmani svih onih koje komisija za
izaradu zakona i komisija Parlamentarne skupstine razmatrala u viSe navrata. Znaci radi
se o ponovljenim amandmanima. I odmah da naglasim, da niko nije gledao koliko je
neki amandman dao unapredenja ili su losiji stavovi.

Ja ¢u evo, kad je u pitanju djeca biciklisti itd. Odmah da kazem, u naSem zakonu
je predvideno da sa 12 godina na prednjem godina ne moze sjediti lice mlade od 12
godina. A ovde smo ga pustili u saobracaj sa 10 godina. Pa zar to nije apsurd. U
svakom slucaju, za djecu je potrebna edukacija, potrebna ovaj, paznja i sve ono §to
podrazumjeva bezbjedniju voznju i za ostale ucesnike u sasobracaju.
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Drugo, kada je u pitanju agencija, drzavna agencija. Molim vas, nigdje ne kaze
da je ta agencija jedna na nivou drzave, jenda na nivou entiteta, jednog, drugog, tre¢eg
ili kantona. Niko ne govori odakle su ona, koji su izvori finansiranja, koji su kadrovi
koji ¢e to sve ovaj, uredivati. Zakonom je predvideno obrazovanje. Ministarstvo
obrazovanja koje ¢e uz saradnju sa svim nadleznim organima, od entiteta do kantona i
zupanije uredivati svaku oblast. Posebno kad je u pitanju osposobljavanje. Stalno
ponavljamo jedno te isto pitanje, koliko imamo testova u danaS$njim uslovima. Pa ne
radi se ovde o zakonu koji je iza nas. Radi se o zakonu koji je pred nama. Rekao je
gospodin Moranjki¢ da imamo 20 pravilnika. 20 pravilnika, to je 20 novih zakona gdje
¢e se svaka oblast pojedinacno, posebno 1 precizno urediti. I naravno, da to ostavlja
mogucnost u saradnji sa komisijom, da sve te pravilnike uradimo. Plod rada komisije
Parlamentarne skupstine i komisije za izradu zakona je usvajanje ovih 77 amandmana
koji u svakom slucaju ¢ine poboljSanje kompletnog zakona. Ali, ne mozemo se stalno
pozivati, nismo primjenili Bijelu knjigu, nismo primjenili evropske propise. U izradi
ovog zakona definitivno od pocetka do kraja ucestvovali su predstavnici OHR-a i
medunarodne zajejdnice. Konsultant koji je za 25 zemalja Evrope, Svedanin Erik Sven,
je rekao za ovaj zakon da su umaksimalno primjenjeni principi EU i sporazum, §to
govori da su primjenjeni oni principi koji su prihvatljivi u BiH, koji se odmah mogu
sprovoditi. Nama ne koristi nes$to unositi neSto unositi u zakon, ako to ne mozemo
sprovoditi ili nemamo adekvatne mjere za to.

Dalje, imamo pitanje ovaj, oko predavaca. Mi ho¢emo da unaprijedimo oblast.
Idemo dva koraka naprijed, a vratamo se dva koraka nazad, i stalno smo na nuli. Zasto
to govorim? Pa ne mozemo ako je jasno svima nama ovde da za vozaca instruktora je
potrebno da ima 30 teoretskih pitanja i postane vozac¢ instruktor, ne mozemo ga kroz
ovaj zakon, ne mozemo dozvoliti da on drzi teoretsku nastavu a ni u kom slucaju re¢i da
je on bolji predava¢ od inzinjera, pa makar bio on radio u transportu, radio u
bezbjednosti, a ovim zakonom je receno da svako lice koje jej predavac, da ce biti
licencirano i da mora imati tu spremu. Saobracajni inZinjer ima i propise i bezbjednost
saobracaja 1 1 2 i saobraéajno pravo i ucio je motoristiku. Prema tome, to je u daleko
vecoj mjeri nego Sto bi ovaj jedan instruktor koji je samo polozio za prakticno
upravljanje voznjom.

Kaze, nije primjenjena Bijela knjiga. Odrediti ustanovu, pa odredena je
ustanova. U ovom momentu to je obrazovanje. Ustanoviti procedure. Pa pravilnici ¢e
sve regulisati procedure. Pa ustvari i jesu pravilnici da uredimo sve ono $to nam nije do
sada valjalo i da ga uredimo na evropskim principima i primjenjivim principima.

Dalje, svaki predavac ée biti licenciran. Sta to zna¢i? Pa znaéi da ¢e to lice, kad
govorimo o ovom amandmanu VI gdje kaze treba se osposobljavati, treba se
dopunjavati i u svakom slucaju da treba. Ali, to radimo na osnovu licence. Licenca nije
dozivotno. Licenca je 5 godina. I naravno, da ¢e svaki taj ispitiva¢ podleci ponovnom
ispitivanju i provjeri svog znanja. Sto hoéu da kazem, da upuéujem na to da ¢e se i ove
stvari urediti pravilnicima.

Kad govorimo o vozackoj dozvoli. Molim vas, nije tacno da su sve zemlje, da
imaju probnu vozacku dozvolu. Manji je broj zemalja koje imaju probnu vozacku
dozvolu, vedi je broj zemalja koje su primjenile nas princip. I mi ne odudaramo od
evropskog principa. Veliki broj je zemalja tako rijesio. Ali, zato smo rekli da voza¢ u
toku 2 godine je pod prakticno posebnom prismotrom i obavezan je imati uzase
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naljepnicu kao novi vozac. Za te dvije godine, on je izloZen situaciji i da bude kaznjavan
za svoje prekrSaje i da mu se oduzimaju poeni i nakon svega toga da mu se oduzima
vozatka dozvola. Sta znagi probna vozacka dozvola. Neko ¢e je dati onako, pa ¢e imati
dvije godine probne voznje, pa kasnije sa njim Sta bude. Niko nema nikakve analize po
tom pitanju. Ja sam za to da se odmah napravi program kvalitetan i da se napravi
kvalitetan voza¢ odmah na pocetku.

Kad smo u pitanju kod davanja vozacke dozvole za C kategoriju sa 18 godina.
To je 1 u Hrvatskoj. Stalno se pozivamo na okolinu. I mi smo pratili mnoge propise koji
su u nasem okruzenju jer su sli¢ni. Isti je princip sad po novom zakonu Hrvatske kao §to
je kod nas. I, molim vas, ovo se je moralo primjeniti iz tog razloga §to imamo
srednjoskolske centre koji obrazuju takve kadrove i1 po zavrSenoj Skoli, on mora dobiti
takvu vozacku dozvolu. I mi smo se rukovodili time da sa 18 godina polaze B, ne C
nego C1 i El. Sta to zna¢i? Znaci i to do 7,5 hiljada kilograma. Ali, opet moZemo
programom urediti. Sta? Kod polaganja B kategorije i C1 ne moze skupa polagati.
Prijavljuje skupa ali polaze B pa kad polozi B onda ide na C. I moze se na taj nacin ....
Dakle, moZzemo dosta toga urediti pravilnicima i ne trebamo puno robovati da li je
amandman prosao ili nije. Ja uz svako uvazavanje moram da kazem, da se ovde radi o
jednom te istom amandmanu jednog te istog ¢ovjeka sa upotrebom vise poslanika. Kad
se radi o agenciji ovoj za ovaj, kadrove. I mislim da zakon je ustvari uraden tako da su
oni principi koji su prihvatljivi u BiH stvarno ugradeni u njemu. Stalno se poziva na
Becku konvenciju kao da je juder postala, na Zenevsku konvenciju koja je od
'49.godine. Pa svi smo mi to primjenili do sada. I Bijela knjiga i Becka konvencija bila
je 1 ranije. Svi znakovi, saobracajne signalizacija, oznake, pa sve u tome smislu je
uradeno do sada a one sve novine koje su moguce, one su gradene u ovom zakonu.

Ja iskren da budem, ne bih htjeo ovaj, detaljisati ali ako treba, mogu svakom
amandmanu dati potrebne odgovore. Ono §to je preporucljivo, a to je amandman X i to
je na komisiji reeno, da on ¢ini ne kompromis, nego jednu obavezu

SEFIK DZAFEROVIC
Ciji je amandman X?

MIRKO SEKARA
Amandman X je mislim od Raguza i Sopte.

SEFIK DZAFEROVIC
Dobro, da znamo samo 1 mi.

MIRKO SEKARA

To je stvarno, ali ove smo sve razmatrali i o njima se o¢itavali viSe obrazlozenja,
a ovaj amandman X je stvarno preporucljiv i ja bih 1 na komisiji sam rekao da je to
amandman koji ne da treba, nego moramo ugraditi. Hvala vam.

SEFIK DZAFEROVIC
Hvala vama. Gospodin Vinko Zori¢ trazi rije¢, izvolite.

VINKO ZORIC
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Pa evo, ja sam ovdje ¢uo pogotovo od gospodina MiSi¢a neke stvari da komisija
je propustila, odnosno da je propustilo nadlezno ministarstvo kad je pravilo precis¢eni
tekst ugraditi u taj preciS¢eni tekst nesto $to je komisija verificirala odnosno usvojila.

Ja imam osobno, negativna iskustva u tim propustima. Recimo, bilo je puno
propusta prilikom objavljivanja u Sluzbenim novinama i to nikad nije popravljeno. I ja
stoga trazim da nadleZzno ministarstvo napravi preciS¢eni tekst i da tek onda mi
usvojimo taj tekst. Zasto to govorim? Ja ovdje imam izvjes¢e gdje piSe u izvjescu da je
7.srpnja moj amandman prihvacen. Kad pogledam precisceni tekst, onda vidim da moj
amandman nije prihvacéen. Dakle, ja opravdano podrzavam prijedlog gospode Sopte i
gospodina Raguza da se preispita izvjesce jer u izvjescu pise, u izvjeséu koje smo dobili
jutros piSe da je 7. srpnja komisija usvojila amandmane koje su ulozili zastupnici Adem
Huski¢, Selim Beslagi¢, Momc¢ilo Novakovi¢, Vinko Zori¢, ja nisam imao nego jedan
amandman. Dakle, ja ne vidim da je on prihvacen.

Da bi malo o ovome svi razmislili, a vidio sam da mnogi to i predlazu, ja
predlazem pauzu pola sata u ime kluba, dakle da jos malo po ovome popricamo da se ne
bi, zakon je zaista vazan i kad smo potrosili pola godine, potrosimo jo§ pola sata u
svojim klubovima ili ¢ak i medu klubovima.

SEFIK DZAFEROVIC

Dobro. Ovako dakle, samo malo ostanite na svojim mjestima. Dakle, ja sada evo
posto se vise niko ne javlja za rijec, ja zaklju¢ujem raspravu. Molim vas pratite me malo
sada. Ja zakljuujem raspravu, gospoda Perkanovic¢ izvolite.

MARA PERKANOVIC

.u meduvremenu podijelii odgovor na poslani¢ko pitanje Filipa Andri¢a u
skladu sa onim $to smo rekli u pocetku.

SEFIK DZAFEROVIC

Dobro, u redu to je ve¢ kazano, to ¢e biti uradeno na sasvim smo drugoj tacki
dnevnog reda. Hvala vam.

Molim vas lijepo, ovako dakle stvari stoje. Mi smo sada u amadmanskoj fazi i po
onome §to stoji u Poslovniku nije se moguce vracati vise u komisijsku fazu. Medutim,

postoji prijedlog i ja ¢u taj prijedlog staviti na glasanje je li.

Drugo, dakle drugo, trebamo se izjasnjavati ako ovaj prijedlog prode, onda se
zna je li, §ta je. Ukoliko ne prode onda se treba izjasnjavati,

NIKOLA SPIRIC
Mozda je bolje prije pauze se izjasniti

SEFIK DZAFEROVIC
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treba izjasnjavati o amandmanima. Medutim ovde ima jedna stvar koja mene
dakle kao predsjedadvajuceg duzi da kazem ovo §to ¢u reci sada. I to je ono §to mene
zabrinjava a to je izjava ¢lana ove komisije, gospodina Nenada MiSi¢a, da u izvjesStaju
komisije nema necCega $to je komisija prakticno prihvatila. I to je ono $to mene
zabrinjava jer pazite, mislim mi kad usvajamo zakon, mi zakon usvajamo, ja to moram
kazati kao predsjedavajuci ovde radi stenograma je li, i Poslovnika, jer mi kad usvajamo
zakon, onda je izvjeStaj komisije sastavni dio teksta zakona. I mozemo do¢i u poziciju
da kasnije imamo zabunu oko tog pitanja.

Da 1i je, pitam clanove komisije dakle, da li je ova stvar tatna? Nenad Misi¢
tvrdi da jeste, da je komisija dogovorila nesto S§to nema u izvjeStaju komisije. Ili je
izvjestaj komisije ono S$to smo dobili. Moramo znati o ¢emu glasamo ljudi. Moze li mi
ko pomo¢i u odgovoru na ovo pitanje? Lozanci¢, zamjenik predsjednika komisije je 1i?

IVO LOZANCIC

Ja sam predsjedavajo zadnjom komisijom kao drugi zamjenik za izvjestaj, ali vi
ste u uvodu uglavnom prenjeli i zakljucke komisije i mi na, u ovom kompletnom
izvjeS¢u imamo sve ono Sto smo prihvatili. Znac¢i sve amandmane koje smo prihvatili i
nemamo ovo, ovaj, da je kao takvo prihvaceno. Jedino da proizilazi iz amandmana koje
smo ranije prihvatili 7. srpnja, a na zadnjem zasjedanju mi smo i mimo Poslovnika
stavili je 1i, 1 drugi zakljucak donjeli da danas na zasjedanju imamo ove amandmane
obzirom na tezinu amandmana.

SEFIK DZAFEROVIC
Dakle izvjestaj je ono §to pise

IVO LOZANCIN
Ovo §to piSe je zvani¢no ..

SEFIK DZAFEROVIC

Dobro, u redu, hvala vam lijepo. Vi ste ovlasteni ispred komisije, molim, molim.
Gospodin Misié, izvolite

NENAD MISIC

Hoc¢u samo da pojasnim ovo §to sam rekao. Iza toga stojim i ja mislim, evo tu su
svi ¢lanovi komisije ali to nije, ovo §to sam ja rekao nije bilo na zadnjoj komisiji. Bilo je
zasjedanje prije toga tri komisija a znate gdje ja mislim da je problem, to ja naglas
razmi$ljam. U ta tri zasjedanja, danas su tri sekretara komisije se izmjenjala. Na svakoj
komisiji smo, evo i na zadnjoj je doSao tre¢i koga ja prvi put vidim. Je li tako da tu
mogu biti te tehnicke greske, ali zna komisija kojom je predsjedavao predsjednik
komisije kad je dogovoreno gdje se god ponavlja Distrikt Bréko, entiteti da ne bi
dodavali Zupanije, stavljamo tacku, podrazumjeva se da se vozacka dozvola od
nadleznih tijela. To imaju .....nego komisije mislim,

SEFIK DZAFEROVIC
Hvala lijepo. Gospodin Beslagi¢ i vi ste ¢lan komisije je 1i?
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SELIM BESLAGIC

Ovo je stav koji je jasan i decidan, tako znaci gdje je bilo ... zahtjeva, receno je
.... 1 to je Komisija odnosno 1 ¢ak predstavnici ministarstva prihvatili i to kao Cinjenica
treba uci u zapisnik i svugdje gdje se ponavlja entitet ili Distrikt Br¢ko ili Federacija ili
entitet, nadlezni organi, kakvi ¢e oni biti. Ako dode reforma policije, neka bude kakvi
hoce, sada, to pripada entitetima, pripada kantonima, pripada Zupanijama ili pripada
nekom. Prema tome, ja tvrdim da je ovo Sto je MiSi¢ rekao, mi smo se dogovorili da
ovaj stav i ova tacka bude onakvav kakav je Zori¢ predlagao, da znaci ustavno pripada
onome kako je danas to i uradeno.

SEFIK DZAFEROVIC

Molim vas lijepo. Ovako dakle, na zahtjev predsjednika Kluba HDZ-a,
gospodina Vinka Zori¢a, ja odredujem pauzu. Mi nakon toga, dakle Kolegij, posto
pauza treba da traje do 20, on je trazio 30 minuta, do 20 do 1, mi u 13 sati kao Kolegij
imamo jednu medunarodnu aktivnost i nakon toga imamo obaveze vezane za rotaciju
mandata 1 moZemo nastaviti sjednicu u 2.

Dakle, pauza ¢e biti do 2 sata. Ali, nece to biti samo pauza. U toj pauzi dakle, ja
molim Kolegij da me podrzi u ovome, da zatrazimo od naSe Komisije za saobracaj i
komunikacije, dakle ove nadlezne komisije, da ova pitanja koja su sad istakli, da su
usvojena, da nam se napisu fino u izvjestaju da ljudi znaju o ¢emu ¢e glasati. [ do 2 sata
da se to podijeli ovdje poslanicima. Dakle, Komisija ima posao da radi ovo, da ono S$to
nije navedeno u izvjestaju a Sto smatraju da je usvojeno napiSe i da nam se dostavi da
ljudi znaju o ¢emu Ce glasati. Vidimo se u 2 sata sa izvjeStajem ove komisije. Hvala
vam.

/PAUZA/

Predsjednik Kluba HDZ-a je trazio pauzu, evo sacekat ¢emo da on ude u salu, vi
ste dobili 1 novi izvjestaj Komisije za promet i komunikacije. U tom izvjestaju se
pojasnjavaju definitivno stavovi naSe komisije i sad nakon izvjeStaja jasno je iza cega
stoji Komisija. Komisija je napravila izvjestaj kojim je kazano da nas obavjestavaju da
se navedeni izvjeStaj, da se dopunava dosadas$nji izvjestaj Komisije, tako da su
prihvac¢ena nova tri amandmana koji se odnose na ¢lan 184. stav 2, zatim drugi
amandman koji se odnosi na ¢lan 251. 1 253. koji se briSu i tre¢i amandman koji se
odnosi na ¢lan 237. gdje se dodaje novi ¢lan 237.a).

Pauzu je trazio predsjednik Kluba HDZ-a, ja mu dajem rijec, izvolite gospodine
Zoricu.

VINKO ZORIC

Ovaj, mi smo jo§ jednom popricali o ovom zakonu, vidjeli novo izvjeSce
Komisije i imamo prijedlog da donesemo zakljucak, da je amandmanska faza zavrsila,
da je rasprava o zakonu zavrsila ali da se ipak precisti ovaj tekst, a na slijede¢oj sjednici
da se moze ako zastupnici kad vide preciséeni tekst, misle da neSto nije u redu,
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inzistiraju na izjasnjavanju o obnovlejnim amandmanima, dakle koje smo dobili sa
izvjes¢em Komisije od 25.7. odnosno da mogu i odustati kad vide precis¢eni tekst, a da
nema vise rasprave o zakonu, podnoSenja amandmana i da se na slijedecoj sjednici
1zjasnimo i1 o obnovljenim amandmanima i o zakonu u cjelini.

SEFIK DZAFEROVIC

Dobro, evo culi ste dakle prijedlog. Gospodin Zori¢ je predlozio da mi danas
prakti¢no iz tehnickih razloga odlozimo izj$njavanje o ovom zakonu, da nema nove
komisijke faze, da nema nove amandmanske faze, da je Sto je tu je. Ali, je da bi se
poslanici, da bi mogli da prate kvalitetno tekst zakona, potrebno napraviti preciséen
tekst zakona sa definitivno prihva¢enim amandmanima od strane Komisije, da se taj
tekst podijeli poslanicima, i da onda kolege koje su ulozile amandmane vide je li ostaju
kod amandmana ili odustaju od amandmana 1 da se tad u odnosu na one amandmane od
kojih se ne odustaje, glasa i samo sprovede procedura izjaSnajvanja o zakonu. Dakle,
nema vise rasprave. Rasprava je zakljuCena.

Gospodin Ceman mislim da je trtaZio rije¢, povodom ovog prijedloga. Izvolite.

MIRSAD CEMAN

Nemam niSta protiv toga, samo bih htio na neki nacin pojasnjenje. Naime, u
dopunskom izvjestaju, koji smo dobili maloprije na klupe, amandman koji ovo dode, 79
je li tako, kaze da se €lanovi 251. 1 253. briSu i da je to stav Komisije. Pretpostavljam da
¢e biti moguée u ovom ostavljenom vremenu, do ponovnog razmatranja zakona,
eventualno osporavati neke od prihva¢enih amandmana Komisije, pretpostavljam, ¢ini
mi se da se to podrazumjeva. Ako nije tako, Zelim samo skrenuti pazmju da je vrlo
upitno, sa aspekta primjene ovog zakona, da se prihvatii ovaj amandman 79 zato Sto,
procitajte malo posebno ¢lan 253. pa i 251., to je na neki nacdin prelazna odredba koja
ako bi ovo bilo prihvaéeno, bi u stvari napravila vakum u pravnom sistemu. Naprotiv,
procitajte pa ¢ete vidjeti molim vas. Ovo bi znacilo izazivanje pravnog vakuma. Ja samo
upozoravam, trenutno u ovom smislu i zato mozda mi nije bio u prijedlogu ovaj,
dovoljno jasan. Ako je moguce, dozvoljavam da se on moze i druk¢ije malo procitati, ali
da ovo sve analiziramo. Samo mi se ¢ini da je ovo brzopleto zakljuceno, odnosno
predloZeno.

SEFIK DZAFEROVIC

Vidite, ovako dakle, molim vas lijepo. Da mi ono S§to kazu, drzimo se u
potpunosti Poslovnika i kazemo ovako. Zakljucili smo raspravu. Nema nove rasprave.
Nema novih amandmana. Kod mene kao predsjedavajuéeg, dakle ima ako dakle zelimo
da budemo do kraja iskreni i otvoreni, danas su neke kolege saznale za ova tri
amandmana ovde koja su stigla u ovom novom izvjestaju, danas. I onda bi bilo posteno
da omogu¢imo da se u odnosu na ova tri amandmana ako neko Zzeli, ali samo ova tri
amandmana, pazite dobro, ovo §to je danas najnoviji izvjestaj. Ono $to ste do sada
vidjeli, §to ste dobili, nema govora o tome, ali bilo bi poSteno da ako neko od kolega
posto smo danas evo, trenutno ovo dobili sada, ima neku primjedbu na jedan od ova tri
amandmana, da reagira amandmanima na amandmane. I samo to. Nista viSe.

I da onda kazemo sljedece dakle, zakljucili smo raspravu. Nema nove komisijske
faze. Idemo na iducu sjednicu na kojoj ¢emo se samo izjasnjavati i pod Cetiri,
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omogucavamo kolegama poslanicima u odnosu na ova tri amandmana, u odnosu na ovaj
posljednji izvjeStaj koji je datum 27.7.2005.godine, ako smatraju da je neSto
problemati¢no, da mogu samou odnosu na ova tri amandmana reagirati amandmanima.
I, da onda izjasnjavanje bude na iducoj sjednici. Ako je gospodin, Kuni¢ je trazio rijec,
izvolite.

PETAR KUNIC

Hvala predsjednice. Mislim na ovom amandmanu 80 iza ¢lana 237. dodaje se
novi ¢lan 237.a) koji glasi, prihodi nastali primjenom ovog zakona pripadaju nadleznim
organima. Mislim da je to neprihvatljivo. Kojim nadleZznim organima?

SEFIK DZAFEROVIC
Ne, pustite Covjeka da zavrsi, pa ¢u ja reagirati.

PETAR KUNIC
Koji su to, molim, recite mi. Nemam c¢lanka 2.

SEFIK DZAFEROVIC
Dobro, dobro. Gospodine Kunic¢u, hvala vam.

PETAR KUNIC

Ma molim vas, to nisu organi, zato bas, upravo. Onda molim vas, ma nemojte
mene, to nisu organi. Drzava nije organ, entitet nije organ, da stavite nadleznim
subjektima.

SEFIK DZAFEROVIC
Dobro, vidite ovako dakle,

PETAR KUNIC
Ja vas molim, nemojte nepismene zakone iz ovog parlamenta stalno,

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala vam gospodine Kuni¢u. Sad imam odgovor na vasu diskusiju. Dakle,
ovako, 1 vaSa primjedba, molim vas lijepo, i1 vaSa primjedba se odnosi na jedan od ova
tri amandmana. Sve §to smatrate da treba popraviti u odnosu na ova tri amandmana,
mozete reagirati u pisanoj formi u amandmanu na amandman. Uklapa se u ovo.

Pripremite se za glasanje o ovom prijedlogu zakljucka koji ima Cetiri elementa.

Glasajte sad.

Dakle, 29 za, 1 protiv, 4suzdrzana, dovoljna entitetska vecina.
Prihvacen je ovaj zakljucak.

I, na ovaj nacin smo okoncali ¢etvrtu tacku dnevnog reda.

Prelazimo na slijedecu, petu je li tako Branka, petu tacku dnevnog reda,
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Ad.5. Davanje prethodne saglasnosti za imenovanje zamjenika generalnog
revizora finansijskog, zamjenika generalnog revizora finansijskog poslovanja
isntitucija Bosne i Hercegovine

Vi ste dobili zahtjev Predsjednistva BiH za prethodnu saglasnost, za imenovanje
zamjenika generalnog revizora finansijskog poslovanja institucija BiH. Za zamjenike
generalnog revizora, kandidati su Munevera Bafti¢ i Dragoljub Kovinc¢i¢. Uz zahtjev,
dobili ste biografije kandidata.

Otvaram raspravu. Ko Zeli da govori?
Gospodin Spiri¢, izvolite, pa gospodin Lagumdzija, pa gospodin Gligoriié.

NIKOLA SPIRIC

Gospodine predsjedavajuéi, cijenjene kolege i kolegice poslanici, uvazeni gosti,
ja jednostavno ne mogu da se nacudim na koji nacin Predsjednistvo BiH zeli da ostvari
komunikaciju sa Predstavni¢kim vije¢em 1 drzavnim Parlamentom. I, naravno, vjerujem
da danas Parlament ne¢e dozvoliti da sam sebe porazi u onome §to se zove ozbiljan
posao drzavnog Parlamenta. Mi smo dva puta Predstavnicko vijee je glasalo o
zaklju¢cima u kojim upozorava PredsjedniS$tvo na nacin kako smo birali glavnog
revizora 1 Sta mislimo o zamjenicima. U posljednje vrijeme sam c¢itao razliCite medijske
nastupe i moram da kazem da je nacin na koji radi Predsjednistvo, dalo povoda da se na
takav nacin piSe o onome $to se zove Ured ili Kancelarija za drzavnu reviziju.

Sjetite se samo koliko smo truda ili koliko je truda ulozeno da se dode do dobre
kancelarije za drzavnu reviziju i ja tek sada naravno, a sjetite se na koji nacin sam i tada
upozoravao dobivam, da je glavni drzavni revizor ili Sef te kancelarije visi trgovac. Je li
treba da to saznajemo pola godine ili godinu dana nakndno i da nas Predsjedni$tvo
upozorava i na ovakav nacin jednostavno ulazi u proceduru biranja onih ljudi za koje
misle da ¢e im davati pozitivne revizorske izvjestaje.

Ja vas molim, dakle zamoljavam vas kolege parlamentarce, da ostanemo pri
nasSim zaklju¢cima koje smo donjeli u dva navrata i da jednostavno danas ne potvrdimo
izbor 1 da posaljemo poruku Predsjednistvu da na ovakav na¢in ne moze kadrovati jer su
poslanici u drzavnom Parlamentu ozbiljni ljudi. Dakle, ne¢u podrzati ovo imenovanje.
Hvala vam lijepo.

SEFIK DZAFEROVIC

Zahvaljujem. Gospodin Zlatko Lagumdzija. Neka se pripremi gospodin Tihomir
Gligori¢, izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Zahvaljujem se gospodine predsjedavajuci, ja sam istina, pokazivao vam rukom
da gospodin Spiri¢ se javio, ali ne bih htio da predsjedavajuéeg rije¢ pomjeram, pa evo
zato koristim priliku da vaSe obrac¢anje meni koristim kao svoje javljanje. Htio sam da
¢ujem druge ljude.
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SEFIK DZAFEROVIC
Ma nema problema gospodine Lagumdzija ako se niste javili za rijec, ja

ZLATKO LAGUMDZIJA
Ne, ne jesam, pa jesam sad kad ste vi,

SEFIK DZAFEROVIC
Izvolite, naravno, izvolite

ZLATKO LAGUMDZIJA

Sad jesam kad ste me vi prozvali. Ali moram priznati da sam o¢ekivao da se jave
ljudi iz parlamentarne vecine, ljudi koji su izabrali dvije treine ovog predsjedniStva. Da
vas potsjetim, dvojica sticajem istorijskih i1 drugih okolnosti, dva od tri ¢lana
PredsjedniStva su potekli iz naSih redova, izabrani od strane parlamentarne vecine. I, ne
o¢ekujem od njih, da oni negiraju prenebregavaju i pod noge bacaju odluke Doma koji
je njih izabrao kao ne ljude koji su bili nama ravni, dok nisu dosli u Predsjednistvo.
Odluke Predsjednistva je direktno gazenje odluke ovog istog Doma. I zato smatram da
ako ovaj dom ima elementarno samodostojanstvo, onda ¢e ovu odluku odbiti. Ali
samoodbijanje odluke bi znacilo da smo i mi neozbiljni ako ne predlozimo nesto drugo,
Sto ¢e ovu odluku napraviti je li, sutra odlukom iza koje bi mi stali.

Zato uvazavajuci ono Sto smo i sami ve¢ zakljucili, ja prvo predlazem da ovo
odbijemo.

Drugo, da zaduzimo Vije¢e ministara da nam $to prije dostavi zakon koji jo§ evo
nije doSao ni u komisijsku fazu, koliko je meni poznato. Ili ga bar nije dobila komisija u
kojoj ja sjedim. Da, ali taj zakon cujem kolegu Beriza kaze danas je na Vije¢u ministara.
Ja ne pripadam parlamentarnoj vecini pa ne znam Sta se deSava na Vije¢u ministara, ali
Beriz mi je Sapnuo i ja sam ¢ovjek koji u principu vjeruje Berizu Belkicu. I, kad je ve¢
danas na Vijecu ministara zna¢i da mozemo vrlo brzo ocekivati taj zakon. Postavlja se
pitanje, Sto nije ranije bilo na Vije¢u ministara kad svi tvrde da je taj zakon davno bio
gotov. Postavlja se pitanje $to taj zakon nij ranije bio na Vije¢u ministara kad je ovaj
parlament zakljucio ono Sto je zakljuio, prije nekoliko mjeseci, kada je Vijece
ministara po tom zakljucku trebalo mnogo ranije da ovo ima. Ali, s obzirom da Vijece
ministara prakti¢no se ne sastaje mjesecima, mislim da je veliki uspjeh da je taj zakon
danas pred njima.

Zato bih ja gospodine predsjedavaju¢i predlozio dakle, da mi odbijajuci ovo,
zaklju¢imo da se sve institucije Parlamentarne skupstine, ne izvinjavam se kolega
Kuniéu, dakle Parlamentarna skupstina i sve njene komisije i nadlezna tijela, da ubrzaju
proceduru po kojem bi taj zakon Sto prije postao zakon koji je zakon Stampan u
Sluzbenom listu 1 da se po tom zakonu izvr$i raspisivanje konkursa i imenovanje
revizora u skladu sa zakonom.

Jedino to bi vratilo koliko, toliko dostojanstvo i povjerenje u institucije BiH. To
bi povecalo 1 odgovornost PredsjedniStva koje ovim pokazuje ne samo neodgovornost
nego pokazuje da smatra da je iznad ovog Predstavnickog doma iznad Parlamenta, i to
bi u krajnjem slucaju vratilo neko malo dostojanstvo ovom Predstavnickom domu.
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Nemam namjeru pricati o onome $to javnost, u javnosti ve¢ poslalo opste mjesto,
da se ovo tretira kao odmazda Predsjednistva prema ljudima koji su pokazali da je
Predsjednistvo se ponaSalo tako da bi u svakoj normalnoj zemlji to predsjednistvo bilo
proslost. Ali, ne zelim da otvaranjem te rasprave skrenemo sa prave teme. Prava tema je
imenovanje revizora. I ovakvo imenovanje zamjenika generalnog revizora bi znacilo
dalji sunovrat institucija i, normalno hocu listing.

SEFIK DZAFEROVIC
Zahvaljujem, gospodin Gligori¢, izvolite.

TIHOMIR GLIGORIC

Hvala vam gospodine predsjedavajué¢i, dame i gospodo, dragi gosti, prije nego
Sto poCnem, zelio bih da svima vama Cestitm 27. juli, Dan ustanka BiH gradanima,
nama svima ko se tako sojeca, je li tako. Jer sam danas trebao da govorim na Majevici,
ali drzavni Parlament kad zasjeda, to je za mene najvaznija stvar.

Dobro, ja se pridruzujem ovome §to je govorio profesor Spiri¢ i profesor
Lagumdzija. Da bi oCuvali dignitet ovog parlamenta, a zakljucili smo da treba da se ide
u izmjene 1 dopune Zakona o revizorima, zatim da ostaju postojec¢i revizori, zamjenici
revizora do daljnjeg na duznosti, dok se ne raspiSe konkurs koji treba da se predvidi u
tim izmjenama i dopunama Zakona.

Moji izvori iz vaSih redova skupStinske veéine mi govore, jer gospodin
Lagumdzija rece, da zakon treba usvojiti, gospodine Lgumdzija oni su danas na Savjetu
ministara zakon ve¢ stavili u proceduru i dobio je pozitivno svjetlo. Time bolje 1 brze.
Tako da nema nikakve prepreke da to dode u komisije i da na narednom ve¢ zasjedanju
mi to zavr§imo a istovremeno ovi ljudi koji su, kako je Parlament odlucio, nstave da
rade svoj posao. Pa neka se kasnije jave na konkurs ako Zele da dalje nastave da rade.

Predsjednistvo kao izvr$ni organ, nije iznad Parlamenta BiH. Njega naSa odluka
mora da obavezuje i oni moraju to da postuju. Ukoliko to ne postuju, krSe Ustav a
istovremeno pokazuju da imaju nekakvu svoju kadrovsku politiku koja se moze
okarakterisati kao priprema za izbore da dovedu poslusnike u kucu za reviziju kako bi u
ovoj godini i narednoj iz javnih prihoda finansirali politicku kampanju. Nemojte vi
gospodine Novakovi¢ njih braniti, nista, to ja imam pravo da tako mislim. Jer upravo su
ponudili ljudima koji su radili reviziju ove godine u PredsjedniStvu, i snjima se nagodili
i ponudili im funkcije, i oni su to uradili, a ovi za uzvrat izvr$ili malo premjestaja u
reviziji 1 prvi put su reviziju na takav nacin prijedlog zakljucili i bez postojec¢ih znaci
revizora, zamjenika revizora. Sto nije bila praksa ranije. Sve to upuéuje na ovo o Gemu
sam govorio.

Zaista me Cudi da je PredsjedniStvo za ovo sve imalo takve snage, hrabrosti,
drskosti, da izade sa tim, s obzirom da smo mi kao Parlament, zaduzeni za takvu
nezavisnu instituciju i nju ne moZe kontrolisati prema INTO SAI standardima, ni jedna
izvr$na vlast. Naravno, da svaka izvr$na vlast zeli da kontroliSe takvu instituciju i da
nema problema. Ali zato je tu Parlament i parlamentarna kontrola koja treba da
obezbijedi pre svega da rade nesmetano i bez bilo kakog uticaja, pa i uticaja izvrSne
vlasti jer na ovaj nacin, on se ispoljio u najnegativnijem ili najdrasti¢nijem obliku.
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Ja predlazem, da mi ostanemo pri svojoj odluci koja je obavezujuéa za
Predsjednistvo BiH i ne mozemo potvrditi njihov prijedlog o imenovanju novih
¢lanova, te da Dragan Kulina i Samir MuSovi¢, ostaju da dalje vrSe duznost do izmjena i
dopuna Zakona o revizorima, onako kako smo mi to na jednoj od naSih sjednica
odlucili.

Ukoliko draga moja gospodo i dragi moji poslanici iz skupstinske veéine, vi
hocete da prihvatite misljenje, ultimatum, diktat ili ne znam kako da nazovem od strane
Predsjednistva i donesemo suprotnu odluku, ja vam predlazem da razmislimo i da u
tom slucaju raspustimo Predstavni¢ki dom Parlamentarne skupStine jer on zaista je
bezpredmetan, on nema nikakvu svoju svrhu da vise radi ukoliko iznad njega se izdigne
Predsjednistvo BiH. I, mislim, nije ni to neSto nenormalno, da bi mi sacuvali svoj
dignitet, bolje i tako ali da ne bi dosli do te pozicije da se samoraspusStamo, bilo bi lakSe
da eliminiSemo prijedlog PredsjedniStva, s obzirom da oni imaju u ovom slucaju ocito
stranaCke namjere a tamo ne smiju biti stranacki ljudi. Hvala lijepa.

SEFIK DZAFEROVIC
Gospodin Vinko Zori¢ je imao potrebu da ispravlja krivi navod. Pa izvolite.

VINKO ZORIC

Je, ja sam Cuo od kolege da je Cestitao 27. srpnja je li, 1 to je titulirao kao ustanak
BiH. Mene su u $koli ucili da je to Ustanak naroda i narodnosti BiH a da nije ustanak
BiH.

SEFIK DZAFEROVIC
Gospodin Momc¢ilo Novakovi¢ ima rije¢, diskusija, izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC

Gospodin predsjedadvajuci, kolege polsanici, moram reci kad god odlu¢im nesto
da uradim, jednotavno onda mi to neko zakomplikuje. Pa ovaj, tako i ovo, ja odlu¢im da
zadrzim dignitet Doma onda me kolege zbune pa mi dode da glasam za ovo. A bio sam
¢vrsto odlucio da budem protiv. Tako da evo, sad sam se zbunio pa ne znam jesam li ja
iznad ¢lana PredsjedniStva ili je ¢lan PredsjedniStva iznad mene, ne znam da li ja njemu
mogu naredivati ili on moze meni, ne znam vise ni ko je izvr$na vlas ni ko je biran i
uvijek kada neSto jednostavno treba re¢i, mi upotrijebimo u neke velike rijeci, valjda
misleci da to jednostavno uslozimo kako bi dali do znacaja i viSe nego Sto to zasluzuje.

Ja mislim da je mnogo prostije gospodin Gligori¢ mogao re¢i ono $to je htio reci.
On je mogao jednostavno reéi, da podrzava zakljucke kako on re¢e profesora Spiri¢a i
profesora Lagumdzije 1 time svoje izlaganje zavrSiti. I ja bih ustao i rekao posle toga da
podrzavam Tihomira Gligori¢a. Sad sam doveden u poziciju da ne podrZzavam nista od
ove diskusije a da podrzavam prijedlog, da zadrzimo dignitet ovog doma tako $to ¢emo
upozoriti Predsjedni$tvo da vodi ra¢una o naSim zakljuc¢cima. Ne da je duzno da ih
izvr$ava ili ne izvrSava, nego da kod svojih prijedloga o njima treba voditi ra¢una. Jedini
nacin da to uradimo, nazalost smo dovedeni u tu situaciju, jeste da ne prihvatimo dakle
prijedlog PredsjedniStva i time potpuno jasno iskazemo ne svoje nezadovoljstvo sa
prijedlogom, ne svoje nezadovoljstvo sa personalnim reSenjima jer te ljude ni ne znam,
nego svoje nezadovoljstvo sa odnosima izmedu PredsjedniStva i Predstavnickog doma.
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Dakle, sa odnosima izmedu onoga $to mi radimo i1 onog Sto je PredsjedniStvo nakon
toga uradilo.

Na ovaj nacin i do ovog nivoa, ja bih ovu diskusiju razvijao. Ne bih iSao ni po
stranaCikim linijama, ne bih iSao pogotovo po nekim insinuacijama ko je kome vrSio
reviziju, ko je za koga vrsio reviziju, ko ¢e sutra za koga vrsiti reviziju itd. je li bolje
nekog platiti nakon ili prije, itd.

Dakle, Sto se tica Kluba SDS-a mi ne glasaju¢i za ovaj prijedlog, ustvari
izrazavamo svoje ne slaganje sa na¢inom na koji se vrsi ili sa na¢inom, ili sa odnosom,
kako god hocete prema zakljuc¢cima Predstavnickog doma. I to je razlog zbog ¢ega mi
nec¢emo glasati za ovaj. Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC

Dobro. Ko dalje zeli da govori? Ko dalje zeli da govori? Dobro. PoStovane
koleginice i kolege, onda zakljuCujuéi raspravu mi se nalazimo dakle u slijedecoj
situaciji, da imamo prijedlog gospodina Zlatka Lagumdzije, da odbijemo ovaj prijedlog
Predsjednistva i da donesemo zaklucak da od Vijeca ministara trazimo da se Sto prije
dostavi zakon u parlamentarnu proceduru i da se imenovanja obave po tom novom
zakonu. Ja sam vas tako razumio gospodine Lagumdzija je li. Jeste.

Imamo prijedlog gospodina Gligori¢a, da raniji zamejnici generalnog revizora
vrSe funkcije do izbora novih, sa pravom da konkuriSu za naznaCene pozicije. I da se
ostane pri nasoj odluci ostaju¢i do izmjena i dopuna Zakona o reviziji finansijskog
poslovanja institucija BiH. Molim, gspodina Gligorica, jeste.

I, imamo prijedlog ovaj, zapravo stav gospodina Mom¢ila Novakoviéa, da oni
nece glasti, njegov klub nece glasati za davanje ove saglasnosti za ove osobe, dva
kandidata. Ne zato Sto imaju nesSto protiv tih osoba, nego zbog toga Sto zele da se
ispostuje stav PredsjedniStva, stav Predstavnickog doma Parlamentarne skupstine BiH
vezan za ovu problematiku.

Sumirajué¢i dakle svu ovu raspravu, ja mogu sada staviti pojedina¢no ove
prijedloge na izjaSnjavanje i pojedinac¢no na glasanje. Ocigledno je dakle, danas prema
ovome $to imamo do sada bar §to smo ¢uli, da se nalazimo u jednoj situaciji u kojoj
treba traziti izlaz, dale iz te situacije. I, ja smatram da je onda jedino rjeSenje a evo, da
vidim $ta vi mislite o tome, da se mi trebamo pozvati na zaklju¢ke Predstavnickog doma
Parlamentarne skupstine BiH koje smo do sada usvajali. Ja ¢u vas potsjetiti da smo mi
do sada na ovu temu usvojili dva zakljucka.

Jedan je usvojen za vrijeme predsjedvanja kolege Raguza, a jedan je usvojen za
vrijeme dok sam ja bio predsjedavajuci. SjeCam se oba zakljucka i neka me neko
popravi ako grijesim. Prvi zakljucak je usvojen kada smo davali saglasnost, prethodnu
saglasnost za imenovanje generalnog revizora, Ureda za reviziju institucija BiH. Mi smo
tom prilikom dali saglasnost za imenovanje postojeéeg drzavnog revizora i kazali smo
onda jo$ dvije stvari uz davanje te saglasnosti. A te dvije stvari glase, dakle ovo je
zakljucak koji je usvojen na kojoj sjednici Brano? 41. sjednici Predstavnickog doma
Parlamentarne skupstine BiH, koja je odrzana, samo da vidim termin, 14.jula, dakle 41.
sjednici Predstavnickog doma Parlamentarne skupstine BiH, jeste i taj zakljucak glasi,
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da uz davanje saglasnosti usvojen je slijedec¢i zakljuak. Dakle, nakon diskusije Dom je
dao saglasnost na odluku Predsjedni$tva BiH o utvrdivanju Milenka Sege, za kandidata
za generalnog revizora Kancelarije za reviziju finansijskog poslovanja institucija BiH uz
davanje saglasnosti usvojen je slijedeci zakljucak.

Prvo, mandat generalnog revizora traje do isteka teku¢eg mandata. Tu se dakle
podrazumjevalo da mandat generalnog revizora traje do isteka mandata kojeg je imao
raniji generalni revizior, koji je podnio ostavku, a to je bilo dakle, evo do ovog perioda
je li tako. Godina dana od prilike je li.

I, drugi zakljucak, imenovani kandidat, dakle taj za kojeg smo dali saglasnost,
ima pravo da ucestvuje na konkursu za izbor generalnog revizora za naredni mandat u
skladu sa zakonom. Dakle, i to je zakljucak kojeg je usvojen ovaj dom.

Povodom ove materije, mi smo takoder usvojili jo§ jedan zakljucak na sjednici
koja, gdje je taj zakljuak sa 57. sjednice? Na 57. sjednici, Predstavnickog doma,
vezano za ovu materiju, i taj zaklju¢ak glasi, ranije date saglasnosti na imenovanje
generalnog revizora i zamjenika generalnog revizora, vaze do novog imenovanja.
Zahtijeva se od Vije¢a ministara BiH da bez odgadanja u parlamentarnu proceduru,
dostavi prijedlog novog zakona o reviziji institucija BiH. To su, nisam vas ¢uo. Dakle,
mi imamo i ovaj drugi zakljucak.

E, sada, kako stvari stoje dakle. Kada su u pitanju zamjenici revizora, dakle da
mi budemo potpuno otvoreni, ja ¢u to re¢i ovde za govornicom dale, po postoje¢em
zakonu, vazefem zakonu zamjenicima generalnog revizora je istekao petogodiSnji
mandat. Mi u ovom trenutku nemamo novog zakona. Novi zakon je u proceduri kod
Vijeca ministara i prema rjeSenjima iz tog zakona, koja evo ja kod sebe na neki nacin
imam ovdje, postojeci zamjenici revizora ako se usvoji dakle taj zakon, produzava im se
mandat za jo§ dvije godine do isteka ukupnog mandata od 7 godina, ne, ne to su reSenja
u ovom tekstu zakona ovde. Molim, molim vas lijepo, ja samo govorim ono §to pise
dakle ovdje. Dakle, prema vaZeéem, trenutno vaze¢em zakonu postoje¢im zamjenicima
generalnog revizora je istekao mandat. I, Predsjednistvo je uslo u proceduru postujuéi
postoje¢i zakon imenovanja zamjenika generalnog revizora. Ovde se sada postavlja
problem naseg zakljucka kada je u pitanju generalni revizor, a ne zamjenici jer smo mi
kazali da dajemo saglasnost za generalnog revizora za period od prakti¢no godinu dana
do isteka mandata onog ranijeg generalnog revizora koji je podnio ostavku, a danas
ovde u Parlamentu, nemamo nikakav stav PredsjedniStva niti imamo odgovor na na$
parlamentarni zakljucak.

Zbog toga ja smatram da bi bilo najbolje da danas zapravo i ne glasamo o ovim
kandidatima, ne bi bilo koraktno da se konkretna imena, ja to zelim da kazem dakle,
ovde, ne bi bilo korektno da se konkretna imena zbog proceduralnih razloga ruse ovde u
Parlamentu. I ja to Zelim da kazem ovdje 1 zbog toga smatram da bi bilo najbolje da mi
vratimo Predsjednistvu BiH prijedlog ovih kandidata da ne ruSimo dakle ta imena ovde
u Parlamentu, i da upozorimo na nase zakljucke. I ja mislim, ja mislim da bi to bilo u
ovoj situaciji najkorektniji izlaz a ukoliko vi insistirate i nesto drugo, ja ¢u to naravno
staviti na glasanje. Svaki ¢e prijedlog do¢i na glasanje.

Evo, ja otvaram raspravu povodom svih ovih zakljucaka.
Gosdpodin Lagumdzija, izvolite, pa gospodin Novakovi¢.
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ZLATKO LAGUMDZIJA

Gospodine Dzaferovi¢u, da ste s tim, s tom analitikom izasli pred Predsjednistvo
ranije kao predsjedavajuci Parlamenta ili ped ljude koji su do ovoga doveli, to je bilo
mnogo jednostavnije.

Prvo, ja povlacim svoj prijedlog da se odbiju ovi ljudi. Povlacim taj prijedlog, jer
ne bih Zelio da dodem u jednu situaciju u kojoj vi prakticno ne prihvatite moj prijedlog
pa to onda sutra tumacite na svoj nacin. Ja sam sasvim zadovoljan sas ovim §to sam cuo
od gospodina Novakovica.

Naime, ja mislim da ste vi poslovnicki duzni da dopis koji smo dobili od
PredsjedniStva uvrSten je u dnevni red, otpocela je rasprava, rasprava je prakticno
zakljuCena. Ostalo je samo glasanje. Ne moZemo mi sada, nadite mi poslovnicko
uporiste, da mi sada odbijemo da glasamo o legitimnom Predsjednistva prijedlogu. Ako
ho¢e gospoda iz Predsjednistva neka ovde dodu, gdje bi im bilo mjesto danas da su
dosli, kad ovako nesto rade, i nek onda PredsjedniStvo kaze, povlaci ovaj prijedlog. To
je onda sasvim u redu. Oni vide da su pogrijesili 1 povlace. Ali ne mozemo mi sada kad
ste vi sasvim s pravom prebrojali da nemate vec¢inu, za ovaj prijedlog PredsjednisStva, vi
bi sada da mi povuc¢emo njihovu bruku. Ne, ne. To prvo, ne delegitimira ove ljude koji
su u prijedlogu, nemaju oni nista s tim. Oni mogu sutra konkurisati. I vjerujem da ¢e
konkurisati jer imaju Zelju da budu i ¢ak ne sumnjam da su ovaj, nemam nikakvog
razloga da medu tim kandidatima mozda je neko 1 bolji od postoje¢ih ljudi u
revizorskom timu. Nemam nikakvog razloga da ¢ak sumnjam u njihov kvalitet. Ovo
nema veze s to dvoje ljudi. Ovo u krajnjoj konsekvenci nema veze ni s ono dvoje,
odnosno troje ljudi koji su sada generalni revizori i zamjenici. Svi oni mogu sutra
konkurisati.

I to da vi sad nama kazete da vi imate pred sobom prijedlog zakona Vijeca
ministara, pa jo§ da se mi sada referiramo na taj prijedlog zakona a mi valjda dobro
znamo kako izgledaju u konacnici zakoni koji nam ovde posalje Vije¢e ministara. Oni
vrlo €esto u bitnim stvarima ne lice na ono $to usvoji ovaj dom. Drugim rije¢ima, ja
predlazem da mi ovo danas okoncamo. Dakle, ja povlacim svoj prijedlog, smatram da
trebamo takoder ne mislim da treba glasati o mom prijedlogu prvo, o onom drugom
mom prijedlogu, da se ubrz procedura. Jer, ako znate vi usvojite da ovo budu zamjenici
revizora, onda je moj drugi prijedlog besmislen.

Dakle, prvo treba glasati o onome $to nam je doSlo iz PredsjedniStva, pa ako
toprode, ostali svi prijedlozi su besmisleni. Ako to ne prode, onda mislim da treba
galsati o prijedlozima koji su ovde dati, ukljucujuéi i prijedlog da to sve skupa ubrzamo
a ne trebamo mi ponovo tumaciti svoje zakljucke. Jer, Predsjednistvo da je htjelo da
sluSa tumacenje naSih zakljucaka ne bi uradilo ovo $to je sada uradilo.

I zato, ja bih vas zamolio, posto je zaklju¢ena prakti¢no rasprava, poSto sada
samo govorimo o zakljuccima, da se ponasamo u skladu s Poslovnikom i1 da fino
glasamo u skladu s onim §to imamo pred sobom. A ja ponavljam jo$§ jednom, u tom
sluc¢aju ja ¢u sasvim prirodno povué svoj prijedlog je li, da oborimo Predsjednistvo,
meni ¢e sasvim biti dovoljno da mi glasamo o tome, a ja sam iznio svoj stav.
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SEFIK DZAFEROVIC

Hvala lijepo. Gospodin Sead Avdi¢, izvolite. Gospodin Novakovi¢, izvinjavam
se Novakovicu, izvinite, pa Sead Avdic.

MOMCILO NOVAKOVIC

Gospodo predsjedavajuci, koliko sam ja razumio, gospodina Lagumdziju, on je
povukao svoj predlog u korist mog predloga je li tako?

ZLATKO LAGUMDZIJA
/nije uklju¢en mikrofon/

MOMCILO NOVAKOVIC

Zahvaljujem gospodinu Lagumdziji. I ja povlacim svoj predlog u korist predloga
gospodina Dzaferovica.

SEFIK DZAFEROVIC
Dobro. Rije¢ ima gospodin Zlatko Lagumdzija, izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Gospodine Dzaferovicu, Sto kazu, povuko ga ja, ne povuko. Vi po Poslovniku
ste duzni da nam date na glasanje prijedlog PredsjedniStva.

SEFIK DZAFEROVIC
Dacu, dacu, nije problem.

ZLATKO LAGUMDZIJA
Dakle, duzni ste

SEFIK DZAFEROVIC
Gospodine Lagumdzija nema tu spora, mislim nikakvih

ZLATKO LAGUMDZIJA

S obzirom da ¢ete dati prijedlog Predsjednistva na glasanje, onda ja ¢u nakon tog
glasanja se izjasniti da li ¢u ja povuéi svoj prijedlog ili ne, posto je Novakovi¢ ve¢
povukao.

SEFIK DZAFEROVIC

Gospodine LagumdZija, hvala vam. Dakle, pazite ovako, ja pokuSavam samo da
izademo iz ove situacije. Dakle, stvari nisu sporne, stvar se svakako treba vratiti
Predsjednistvu, mislim ovaj, vezano za naSe ove parlamentarne zakljucke. Ja samo
pokusavam da nadem izlaz iz ove situacije. A, na neki nacin i smisao prijedloga moga
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zakljucka je da na neki nacin ni krive, ni duzne ne povrijedimo ljude koji se nalaze ovde
u prijedlogu. Medutim, gospodine Lagumdzija ukoliko vi insistirate, ja sam duzan, ne,
ne imam ja upozorenje i sekretara, ja vodim ovde ovaj, racuna i o tome, ja sam duzan
naravno staviti prijedlog PredsjedniStva na izjasnjavanje, ukoliko Parlament ne moze
posti¢i ovaj, konsenzus, da se izade iz ove situacije na ovaj nacin. Ja ¢u to naravno
staviti na glasanje, pa ¢ete vi imati svi priliku da kazete, Sta imate o svemu, mislim
nikakav to problem nije, molim, i o svakom drugom zakljucku.
Sead Avdic je trazio rije¢, hvala Martine.

SEAD AVDIC

....nadmudrivanje s ... jedno ovakvo tolerantnoj atmosferi. Ja mislim da mi
nemamo puno manevarskog prostora ovde. Znaci, Predstavnicki dom ne moze dati
prethodnu saglasnost na imenovanje, jednotavno zamjenika generalnog revizora iz tog
razloga §to je Odluka PredsjednisStva u suprotnosti sa zaklju¢kom Predstavnickog doma
koji je donio znatno prije, povodom ovoga pitanja i sa tim se sve pocinje i1 zavrsava.
Mislim da u tom kontekstu mozemo jednostavno zavrsiti ovu diskusiju, ne upustajuéi se
personalna resSenja ili bilo jednostavn §to drugo, bilo kakvo drugo imenovanje. Znaci, ne
mozemo dati prethodnu saglasnost na imenovanje revizora zato S§to je Odluka
PredsjedniStva u suprotnosti sa stavom Parlamenta koji je prije definiran po ovom
pitanju. Nista viSe. Hvala vam.

SEFIK DZAFEROVIC

Pa zbog zboga ja dakle i predlazem prijedlog da vratimo dakle PredsjedniStvu,
da Predsjednistvo, da vratimo dakle PredsjedniStvu, da se ne izjaSnjavamo o
konkretnom prijedlogu. Zbog toga sam ja to i predlozio i da PredsjedniStvo uzme u
obzir zakljucke Parlamenta, ja sam zbog toga to predlozio. Medutim, ovde ima
insistiranja da se danas glasa o prijedlogu PredsjedniStva i to su legitimna insistiranja. Ja
to moram staviti na glasanje. Moram vas odrediti o tome, da vidimo.

Izvolite gospodine Avdicu.

SEAD AVDIC

Sasvim je ovde jasno da PredsjedniStvo je nama dostavilo Prijedlog odluke 1
trazi prethodnu saglasnost. Mi ne mozemo dati prethodnu saglasnost na odluku
Predsjednit§va iz ovoga razloga o kojem smo govorili, sasvim jasno. I mi glasamo po
odluci koja je u suprotnosti sa stavom Predstavnickog doma i moramo se izjasniti,

SEFIK DZAFEROVIC
O ¢emu glasamo Seade?

SEAD AVDIC
...odluke, tek tako,

SEFIK DZAFEROVIC
Seade, o ¢emu glasamo onda?

SEAD AVDIC
Glasamo o odluci koja koja je u suprotnosti sa naSim stavom.
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SEFIK DZAFEROVIC
Glasamo o kokretnim imenima

SEAD AVDIC
Ne, ne, ma personalna resenja nisu bitna, pa gospodine predsjedavajudi,

SEFIK DZAFEROVIC
Ali su sadrzana u odluci

SEAD AVDIC

Nema veze, personalna reSenja za nas nisu bitna. Bitna je odluka kojom
pokusava PredsjeniStvo anulirati zakljuCak i stav Parlamenta. Nema veze personalna
reSenja.

SEFIK DZAFEROVIC
Dobro, u redu. Gospodin Ceman je trazio rijec, izvolite.

MIRSAD CEMAN

Zelim se kratko ukljuéiti u ovaj dio rasprave. Naime, ja stvar ovako razumjevam.
Mi smo ranije povodom ovog pitanja donjeli jedan zaklju¢ak. U dosadasnjim
raspravama je kazano da uvazavanje tog zakljucka je na liniji Cuvanja afirmacije
digniteta ovog doma. Imamo konkretan prijedlog nadleznog organa PredsjedniStva za
imenovanje, odnosno prethodnu saglasnost zamjenika revizora. Kao tijelo, kao organ
koji u€estvuje u proceduri imenovanja u odredenoj fazi, primjetili smo dakle, da ili nije
vodeno racuna ili je zaboravljen taj zaklju¢ak. Moguée i jedno i drugo. Evo da ja ne
prejudiciram.

Primjetili smo dakle, da moza o tome nije vodeno ra¢una. Po meni, u ovoj fazi,
samim tim S§to je poenta na ¢uvanju digniteta ovoga doma, ne mora se danas, to
odgovorno tvrdim, jer tako razumjevam i Poslovnik, izjaSnjavati o kokretnim imenima
dok ne rascistimo stvar, da li je Predsjednistvo zaista vodilo o tome racuna ili nije, da li
se svjesno opredjelilo za zanemarivanje tog zakljucka ili je taj zakljucak, malo
karikiram, mozda u necijoj ladici. Da bi smo tu dilemu na bilo koji nacin, ako ona
postoji, otklonili, sasvim je normalno odloziti odlu¢ivanje i potsjetiti Predsjednistvo na
taj zakljucak i ve¢ na narednoj sjednici izjasniti se, ako treba i o personalnim rjesenjima.

Ni ja ne govorim ovdje o personalnim rjeSenjima, koja mogu biti prihvatljiva,
neprihvatljiva, dobra, manje dobra, ovi koji su sad bolji ili lo$iji, itd. Govorimo dakle o
proceduralnim stvarima. Nravno, jeste u ovom trenutku problem to, $to je postoje¢im
revizorima odnosno njihovim zamjenicima istekao mandat, ali to nije razlog da mi prije
nego Sto rasCistimo ovu jednu dilemu, a kazem ona je stalno u kontekstu odbrane

digniteta ovog doma, dok ne rascistimo.

Ja dakle, zaklju€ujem time, ne mislim da se moramo izjasnjavati danas o
potvrdivanju, nego jednostavno ono $to ste predlozili, mislim da je sasvim korektan
prijedlog za zakljucak. Hvala lijepa.
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SEFIK DZAFEROVIC

Hvala vam gospodine Ceman. Dakle, poStovane kolege, prelazimo na
izjasnjavanje. Ovako dakle, ja prijedlog ovog zakljucka kojeg sam dakle, predlozio, sa
kojim se slaze i drugi ¢lan Kolegija. Molim vas, molim vas lijepo, pripremite se, ide
dakle po redu.

Imamo prijedlog gospodina Zlatka Lagumdzije koji glasi, kazite ga sada,
ustanite 1 kazite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Prvo gospodine predsjedavaju¢i, prije mog prijedloga imate prijedlog
Predsjednistva. I koliko je meni poznato, prijedlog Predsjednistva je doSao prvi. Jer, da
nije dosao mi ovo ne bi imali na tacki dnevnog reda.

Dakle, nemam namjeru da se guram s PredsjedniStvom u prioritetima sa
prijedlozima. Ne bih ja svoj prijedlog ni imao da nisam vidio ovaj njihov prijedlog.
Zato, molim vas vi ste duzni da stavite prvo prijedlog PredsjedniStva na glasanje. A, kad
se ocitujemo o predlogu Predsjednistva, onda mozemo i¢i dalje, pa tako i sa vaSim
prijedlogom koji ste na kraju kao predsjedavajuci, s kojim se vidim, gospodin Martin
slaze je li. U redu, nemam ja niSta protiv, ali prvo trebate i¢i sa prijedlogom
Predsjednistva.

SEFIK DZAFEROVIC
Hvala vam lijepo. Gospodin Novakovi¢, izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC

Kolegij oko tumacdenja Poslovnika, ali zaista ovaj, jedni zakljucci druge
iskljucuju. I valjda je logicno da se prvo izjasnjavamo o onim zaklju¢cima koji ovaj, na
neki nacin njihovim izglasavanjem se isklju¢uju ostali zakljucci. I, glasati sada o
zakljucku, odnosno prijedlogu PredsjedniStva, ne iskljucuje sve ostale zakljucke. Alj,
zakljuak gospodina Lagumdzije, koga se on odrekao ovako dobrovoljno, iskljucuje
zakljucak, prijedlog zakljucka predsjedavajuceg.

Dakle, ja predlazem da ne bude redosled znaci, zaklju¢aka kriterij za predlaganje
zakljuéaka nego ovaj princip o kome sam govorio. Sto se mene ti¢e, ja sam rekao, za
mene su prihvatljivi i prijedlozi gospodina Lagumdzija jer su oni ve¢ sadrzani u nasSim
zaklju¢cima od ranije. Znac¢i mi od ranije imamo zahtjev da se donese zakon. To nije
niSta novo. Mi od ranije dakle, imamo sve ovo S§to je gospodin Lagumdzija rekao je
ustvari ve¢ sadrzano u zaklju¢cima koje je procitao predsjedavajuci prije nekoliko
minuta. Dakle, oni za mene nisu sporni, ali nakon toga nema vra¢anja ovoga vise
Predsjednistvu, znaci ovo je, stvar smo time zavrsili sa tim zaklju¢cima.

Ja sam blize varijanti, dakle zelim da se izjasnim, blize sam varijanti za radi
digniteta ovih ljudi ovdje, a mi ne moZemo izbjeci €injenicu da smo glasali i 0 njima,
iako to ne zelimo. Pazite, mi ne zelimo da glasamo o imenima, ali smo glasali i o njima
ako se izjasnimo o prijedlogu PredsjedniStva, mi smo glasali i o njima. Ja bih volio da se
0 njima ne izjaSnjavamo jer ni jednog od tih ljudi ne znam i ne sumnjam u njihovu
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str¢nost uopste. Ne znam ko su ti ljudi, ne mogu reci da su spremni i sposobni da obave
ovaj posao ili ne. Ja to ne mogu re€i. I nije moje ne vjerovanje PredsjedniStvu u tom
smislu i u tom pravcu. I zbog toga mislim da je mnogo bolja varijanta, da mi kazemo
PredsjedniStvu  vra¢anjem ovoga PredsjedniStvu, da mi u stvari upozorimo
Predsjednistvo na ovo. Ja sam blize za tu varijantu i ja bih prvo da se o njoj izjasnimo a
ako naravno ne prode, ja ¢u podrzati i zakljuCke gospodina Lagumdzija, jer su oni na
tragu onog §to sam i ja predlagao.

SEFIK DZAFEROVIC
Gligori¢, izvolite.

TIHOMIR GLIGORIC

Sada smo kod ovih prijedloga zakljucaka i ja smatram takode da treba prvo da se
izjasnimo o prijedlogu PredsjedniStva. Ono je imalo u vidu na§ zakljucak ali ako ovde
trazimo Castan izlaz za Predsjednistvo, s obzirom da se samo dovelo u probleme, onda u
tom slucaju, ja mogu da razumijem prijedlog gospodina DZaferovi¢a koji traZi panicno
izlaz za Predsjednistvo, da i ovde Parlament, da bi ostao dosledan svom principu, mora
odbiti. Sasvim razumljivo. A onda se zavrSava i cijela procedura koju su oni uzeli na
sebe, to je potpuno jasno.

Ja predlazem da se mi izjasnimo prvo o odluci PredsjedniStva kao odluci, broj i
datum, ne ulaze¢i u imena ovih ljudi a da onda istovremeno idemo sa zakljuccima kako
su predlagani ovom parlamentu nakon prijedloga PredsjedniStva. I mislim da je to
poslovnicki potrebno tako uraditi, a ako neko Zeli da sad zadnji zaklju€ak vas gospodine
Dzaferovi¢u, stavi na pocetak i onda zaista je sasvim logicno §to pri¢a gospodin
Novakovié, sve je drugo bezpredmetno, pa ¢u ja razmisliti o svom predlogu ukoliko
glasanje bude u tom pravcu. Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC

Dobit ¢ete rijec. Gospodine Gligoricu, ja bih vas zamolio, mislim da malo se
kontrolirate kad diskutujete. Ne znam S§ta ste vi to pani¢no primjetili u mom nastupu
ovde. Ja sam predsjedadvaju¢i Doma i ja sam duzan da ukazem na sve aspekte
odredenog pitanj i sve $to sam radio, radim s tim ciljem a moj je stav dakle, potpuno
jasan. Moj je stav jasan, ja vas molim, da ne bih ja vama uzvrac¢ao na nacin na koji vi
zasluzujete, da me onda ne vrijedate dok vodim ovu sjednicu.

Gospodin Belki¢ ima rijec, izvolite, dobit ¢ete rije¢, evo gospodin Belki¢ se
najavio. Izvolite replika.

TIHOMIR GLIGORIC

Kad sam ono govorio, imao sam ovo u vidu. Vi ste zaista u problemu. Kako
izmedu PredsjedniStva i Parlamenta. Ukoliko izademo njima u susret, na nacin kako vi
predlazete, vi ste kao predsjedadvajuci ovog parlamenta ponizili ovaj parlament. Evo, to
ja tako primjecujem. Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC
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Vi ste zapravo u problemu gospodine Gligori¢u.

TIHOMIR GLIGORIC
Ja ne,

SEFIK DZAFEROVIC

Ne slusate me, ne pratite. Vidite da kazem da, sam sam rekao dakle da treba da
vodimo racuna o zakljucku Parlamenta i procitao vam te zakljucke, potsjetio vas sve 1 vi
meni kaZete onda to $to mi kaZete.

TIHOMIR GLIGORIC
Onda ¢emo eksplicitno,

SEFIK DZAFEROVIC
Onda ste vi u problemu, nisam ja. Ja vam se zahvaljujem. Izvolite gospodine
Belkicu.

BERIZ BELKIC

Hvala lijepa. Dakle, mi smo racunali zaista da nece biti potrebno ovoliko
diskutirati 1 na neki na¢in dokazivati privrZzenost vlastitim zaklju¢cima. Jasno je barem
iz diskusije se je vidjelo da nema poslanika koji ne insistira na neki nacin, nije prvrzen
nasem zakljucku. Dakle, ja ne vidim u ¢emu je neki poseban problem, izuzev u tome
kako 1 na koji nacin, konacno PredsjedniStvu skrenuti paznju ili privoljeti ih da
respektuje nase zakljucke.

Po meni je ista stvar ili im vratili ovaj njihov zahtjev za prethodnu saglasnost uz
obrazloZenje 1 potsjecanje na na$§ zaklju¢ak, da smo mi imenovanje i glavnog revizora
uslovili ujednac¢avanjem trajanjem mandata itd. ili ne izglasati prethodnu saglasnost. Ja
zaista ne vidim zaSto gubimo vrijeme oko ovog. Dakle, ili potpuno je isto ili vratiti
zahtjev za prethodnu saglasnost i re¢i, mi ne zelimo vam dati prethodnu saglasnost, prije
nego S$to razrijeSimo pitanje naseg ranijeg zakljucka ili oboriti ovaj zakljucak. Ja zaista
predsjedavajuci, ne vidim u ¢emu je tu razlika. Ja vas molim kao Kolegij, da to tako,
poenta je mislim, da upozorimo PredsjedniStvo da skrenemo paZnju na sebe. Ja se
pridruzujem onim koji se zalazu da zastitimo imena predlozenih ljudi zaista,

SEFIK DZAFEROVIC
Da?

BRANKA TODOROVIC
Da zastiti personalno

SEFIK DZAFEROVIC

Aha, pa to je cilj onoga Sto sam i ja zelio zapravo. Pazite ovaj, hvala vam
gospodine Belki¢u. Vidite, dakle mislim da se mi ne razlikujemo, zapravo meni sve §to
je cilje je dakle, da zastitimo imena ljudi koji su ni krivi ni duzni ovdje dakle. Ja
predlazem, mi ¢emo staviti ovo, dakle, definitivno ¢e biti na glasanju.
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Ja mislim da bi iz ove situacije dakle, evo i Kolegij zapravo misli u ovom
sastavu u kojem jeste, da bi zakljucak koji bi rekao da Predstavnicki dom Parlamentarne
skupstine BiH nije u mogucnosti raspravljati i dati prethodnu saglasnost za imenovanje
zamjenika revizora, dok se ne razrijesi pitanje ranijih zaklju¢aka Predstavnickog doma
Parlmentarne skupstine BiH, zapravo pomirio sve ovo. I, ja ako se slaZete, stavljam ovo
na glasanje. Gospodine Lagumdzija evo, ¢ekajte, stavit cemo.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Gospodine predsjedavaju¢i nema se Sta razrijesiti na$ prethodni zakljucak. Ljudi
rade suprotno o njemu. Ja samo vam, ja prihvatam, to je u skladu sa ovim mojim
prijedlogom, ali molim vas, samo stavite joS jedno, odnosno do usvajanja Zakona o
reviziji. Molim vas, jer to $to ste vi sad rekli, niSta se nece razrijesiti. Jasno, jasno,
odnosno mi nismo spremni,

/ZAJEDNICKA DISKUSIJA/
ZLATKO LAGUMDZIJA

Pazite, i ovaj zakljucak je besmislen, nema se Sta razrijesiti u skladu sa nasim
zakljuccima, nego u skladu sa naSim zakljuccima se u stvari niSta ne razrijeSava do
donosenja novog zakona. Odli¢no.

SEFIK DZAFEROVIC
Dobro. Dakle,

ZLATKO LAGUMDZIJA

Ja mislim gospodine predsjedavajuéi, posSto ovde smo struCnjaci za
birokratiziranje jezika, ovde se ovo nista nece razrijesiti dok se ne usvoji novi zakon.
Dakle, sve je ovo pri¢a za malu djecu, dok se ne usvoji zakon ili dok ne dobijete
parlamentarnu vecinu da usvojite zaklju¢ak PredsjedniStva koji je suprotan nasem,
odnosno vaSem zakljucku. Dakle, ja samo insistiram da bude zakon novi,

SEFIK DZAFEROVIC

Molim vas, stavit ¢u ja i va$ prijedlog na glasanje dakle, stavit ¢u ja i va$
prijedlog na glasanje. Dakle, meni je ovako dakle, vazno da ovde postoji saglasnost
dakle, ovako. Postoji dakle saglasnost, ¢ekajte gospodine Lagumdzija pustite me da
zavrsim.

Dakle, Predstavni¢ki dom Parlamentarne skupstine, usvajamo dakle zakljucak.
Pod,

1. Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine, konstatuje, dakle konstatuje da
nisu ispunjeni uvjeti da bi mogao dati saglasnost, prethodnu saglasnot za imenovanje
zamjenika revizora dok se ne ispoStuju raniji zakljucci Predstavnickog doma
Parlamentarne skupstine BiH.

Pripremite se za glasanje.
Glasajte sad.
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- 30 za, protiv nema, 2 suzdrzana, dovoljna entitetska veéina.
Na ovaj na¢in smo okoncali ovu tacku dnevnog reda.

Prelazimo na Sestu tacku dnevnog reda to je,

Ad.6. Izvjestaj o izvrSenju BudZeta institucija BiH, medunarodnih obaveza
BiH za 2004.godinu

Predsjednistvo BiH, 18.jula 2005.godine dostavilo je IzvjeStaj o izvrSenju
budzeta institucija BiH, medunarodnih obaveza za 2004.godnu. Vi ste materijal dobili.
Nadlezna je Komisija za financije i budzet, IzvjeStaj je razmatrala na podnesenoj
juceraS$njoj sjednici. Dobili ste izvjeStaj nadlezne komisije. Komisija je podrzala
Izvjestaj o izvrSenju budZeta.

Otvaram rasprvu.

Gospodin Zlatko LagumdZija, izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Zahvaljujem se gospodine predsjedavajuéi. Bicu vrlo kratak. IzvjeStaj o
realizaciji budzeta institucija i medunarodnih obaveza za 2004.godinu, kakav je pred
nama, samo pokazuje da imamo pred sobom pokazatelje koji ukazuju na to da u
2004.godini planiranje buzeta 1 realizacija onoga Sto su bili kapitalni projekti za ovu
zemlju, nisu realizirani. Bi¢u precizan gospodine predsjedavajudi.

Smatram da ovaj izvjeStaj ne treba usvojiti zato $to samo nekoliko primjera, u
ovom izvjeStaju mozete da vidite, da je za koridor VC odvojeno 63 miliona maraka u
2004.godini. Isto tako vidite, da je potroSeno 5 miliona za projektnu dokumentaciju za
koju na pocetku godine je mene optuzivalo Vije¢e ministara da pricam gluposti, da ta
dokumentacija uopste ne treba, i na kraju su je napravili i za nju s pravom platili 5
miliona. A preostalih 58 miliona, za koridor VC u 2004.godini, je ostao na raCunima
entitetskih vlada a uvidom ne u dokumentaciju, nego stanje na terenu, je poznato da u
2004.godini je napravljeno negdje izmedu 0 i 0 metara kilometara, centimetara atuo-
puteva u BiH, pa tako i na koridoru VC.

Dakle, vidimo da u pros$loj godini, 58 miliona ne iskoriSteno za koridor VC koji
su postojali, stajali na raspolaganju. Takoder, vidimo ovde da je rebalans budzeta koji je
raden krajem godine, da bi se revizorski izvjeSaji mogli naSminkat, da je takoder raden
odokativno od ¢ibuka i vrlo ¢esto potpuno neprecizno. Primjera radi. U prosloj godini, u
budZetu je ukupno planirano 210 miliona maraka, rebalansom je utvrdeno da bi moglo
jedno 50 miliona da bude problemati¢no, pa je onda 50 miliona posuseno rebalansom.
Imali smo 260 miliona a na kraju, sad vidimo iz izvjeStaja da ste nepotrebno ljude
amnestirali za 50 miliona, samo su 20 miliona vise potrosili. Naime, potrosili su 230.

Kada su u pitanju li¢ni dohoci i primanja upslenika, vidi se da je 126 miliona
planirano u 2004.godini, pani¢no je traZen rebalans za 153 miliona a sad vidimo da je
potroseno 142 miliona. Takoder mozemo da vidimo da ovaj objekat pored nas, koji
nedavno su Grei odlucili kona¢no da pokrenu s mrtve tacke, da je za njega planirano 2
miliona prosle godine, potroseno 200 hiljada, prenjeto iz prethodne godine milion i sada
vidimo da na racunu je ostalo 2,8 miliona za objekat ve¢ evo dvije godine ne utroSen a
da objekat se jos nije poceo ni praviti dok Grei nisu dosli da to rade. Koliko to sve skupa



46

znaci kaSnjenju u samom objektu a istovaremeno koliko to znaci kaSnjenja, odnosno
nepotrebno produzenog placanja najamnina na drugim mjestima koja bi bila sada
amnestirana je li, ova drzava od placanja, ne trebam posebno govoriti.

Takoder mozete da vidite da onaj sramni zahtjev od 40 hiljada maraka za razvoj
domace proizvodnje 1 njenu stimulaciju, ¢itam vam stavku koju ste usvojili, 40 hiljada
maraka u 2004.godini je planirano za razvoj domace proizvodnje i stimulaciju. U
izvjetSaju vidimo da je tih 40 hiljada maraka bilo zaista nepotrebno, zato §to je za razvoj
domace proizvodnje i stimulaciju potroSeno 0 maraka u 2004.godini, tako da i tih 40
hiljada, izgleda da je moju kritiku Sto je ... 40 hiljada neko shvatio pogresno, pa nije
troSio ni tih 40 hiljada, vidio smisao tako da je plan za ulazak u VTO bio 200 hiljada
maraka, da se potrosi u 2004. a realizovano 75 hiljada maraka. Vidi te isto tako da je u
Uredu za veterinarstvo koji nam je rak rana, planirano budzetom 909 hiljda, rebalansom
trazeno dodatnih 150 hiljada, da bi na kraju bilo potroSeno samo 750 hiljada i onda
pitamo se Sto ljudi nisu se uspostavili. Agenciju za oznacavanje Zzivotinja, to je onaj
zivotinjski CIPS da nam ove zivotinje budu iStambiljane 1 uvedene koliko imamo mesa,
vidi se da je i ta agencija za oznaCavanje zivotinja je potroSila negdje oko 60% sredstava
pri ¢emu su rebalansom trazena dodatna sredstva, pa vidimo da nije realizirano ni ono
Sto su imali inicijalno.

Vidimo isto tako da Ministrstvo za ljudska prava i izbjeglice, 8 miliona je imalo,
rebalansom su trazili jo$ 300 hiljada, dobili 8 miliona i 300 hiljada a na kraju potrosili 4
1 800 1 nije problem $to jedno ministarstvo je potroSilo manje, problem je §to umjesto
2,5 miliona, koliko je planirano za Fond za povratak, potroSeno je umjesto 2,5 miliona
50 hiljada je potroseno. Dakle, za povratak smo im odobrili 2,5 miliona, oni potrosili 50
hiljada, jer vjerovatno nema nikakvih problema sa povratnicima. Vidimo isto tako da je
za preventivu 1 zaStitu azilanata traZzeno 350 hiljada maraka. NiSta nije potroSeno.
Vidimo isto tako pa cak i ta Komisija za HIV, prevedeno na nas$ jezik na sidu, i ona je
rebalansom traZzena da dobije pare, koja je dobila i na kraju je potroSeno samo pola
sredstava od onoga $to smo im odobrili itd.

Drugim rije¢ima, ovaj izvjestaj u stvari pokazuje eto ono §to ste ¢uli, samo kao
ilustraciju. I ja zato mislim, dobro, da ne ¢itam vam dalje, eto. Hvala lijepo.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala lijepo. Ministar je traZio rijec, pazite, ministar ima prednost po Poslovniku
moramo dati rije¢ ministru. Ministre, osim ako necete saslusSati raspravu do kraja pa da
kasnije javite se. Mozete vi, ako trazitre rijec, imate rije¢ ministre, naravno.

Ministar, gospoda Mari¢.

LJERKA MARIC

Ja vas sve pozdravljam i ja nikako nisam dovoljno ovdje oprezna kad se vi
javljate za rijeC. Ne kaze gospodin Dzaferovi¢ tocku dnevnog reda a mi ve¢ imamo ovo
takmicenje, moram i ja imati ovaj taster za prijavu, to me malo smeta trenutno.

Zna¢i mi podnosimo vama na usvajanje IzvjeSée o izvrSenju proracuna
institucija BiH za 2004.godinu koji je koncipiran na nacinkako je to precizirano u
¢lanku 22. Zakona o financiranju institucija BiH. Znac¢i, obradujemo teme na nacin, da u
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prvom dijelu izvjesca iskazujemo podatke koji se odnose na izvrSenje proracuna
institucija za 2004.godinu a u drugom dijelu govorimo o servisiranju vanjskog duga
institucija u 2004.godini.

Medotoloski razradeno, pocinjemo od prihoda proratuna za finansiranje
institucija, pojedinacno nabrajajuci koje su to vrste prihoda, kako su ostvarene i onda se
u okviru tih vrsta prihoda znaci, odnosno na planirane, vidi da je ta procjena bila jako
dobra 1 da su ti prihodi bili jako zadovoljavajuéi.

Posebne vrste prihoda koje nisu klasi¢ne vrste prihoda, vezane za odnosno
izvorne vrste prihoda vezane za financiranje institucija u 2004.godini, jer smo se u toj
godini financirali jo§ uvijek putem transfera sredstava iz entiteta. Imamo na strani 7 u
tocki 2. gdje imamo financiranje institucija koje su u 2004.godini uspostavljene na
drzavnoj razini zbog kojih se znaci lanjski proracun donosio na nacin da postoji onaj
klasi¢ni proracun i da postoje aneksi putem kojih smo ukljucili Ministarstvo obrane u
proracun a ne radili rebalans, ukljucili Obavjestjno sigurnosnu sluzbu a ne radili
rebalans, 1 ukljucili transfere a ne radili rebalans.

Financiranje Fonda za povratak koji je kao posebna institucija uspostavljen na
razini VijeCa ministara, ima svoj proratun i mi smo danas pustili u proceduru
ratifikaciju sporazuma osiguravaju¢i nova sredstva iz Banke Vije¢a Evrope za
financiranje povratka u drzavi.

Sredstava po osnovu napla¢enih nakanda za koriStenje GSM-a, su rasporedena
na nac¢in kako je donesena odluka Vijeca ministara, pa je VijeCe ministara u lanjskoj
godini platilo 5,1 milion za izradu ove studije a u ovoj godini 30 dodatnih miliona za
placanje te iste studije. Dalje, nastavljamo sa rashodima budZeta institucija i nabrajamo
koji su to pojedinacno govoreci o vrstama rashoda i posebno specificiramo koristenje
rezervi proracuna, $to nam je obaveza iz zakona.

U okviru ovog izvjeS¢a na strani 11 prikazujemo stanje proracunske ravnoteZe,
po kojoj se u stvari obracunati visak prihoda i govorimo o tome kako to rasporedujemo,
Sta prenosima u slede¢u godinu a kako se zapravo izvrSio proracun za lanjsku godinu,
zbog toga Sto smo ukljucili nove institucije kroz financiranje proracuna za 2004.godinu,
znaci bez rebalansa putem aneksa koje je ovaj parlament odobrio. Tabelarni pregled
odnosi se na tabelu 1. To su prihodi po izvorima sa grafickim prikazom strukture,
rashodi po ekonomskim kategorijama koji prikazuju po vrstama koliko su plac¢ene
naknade i ostale vrste troSkova u postotku. Imamo raspored prihoda po proracunskim
korisnicima u kojim se zbilja moze vidjeti da neki proracunski korisnici su povukli
svoja sredstva 100%, drugi koji su bili u nastojanju tijekom godine su imali na
raspolaganju sredstva vezano i za na§ evropski put, vezano i za naSe intencije vezano za
to, 1 za stabiliziranje stanja u zemlji po pitanju, evo i veterinarstva i oznacavanja
zivotinja 1 da je ispostava tih agencija iSla na nain kako je ona iSla, da one sad
funkcioniraju jako dobro i da su znaci, upravo zahvaljuju¢i nacinu financiranja iz 2004,
u 2005. pokazale zapravo dobar nacin funkcioniranja.

Tabela 4 pokazuje raspored obracunskog viska prihoda za 2004. i imamo na
kraju, tebele rashoda po pojedinim proracunskim korisnicima prema ekonomskoj
klasifikaciji. Najvaznija tebela koja je hvalila inCe prije u izvjeS¢ima je tabela 5, pregled
zaposlenih u institucijama u 2004.godini zapravo i ta dinamika koja se uklapala u
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izvrSenje proracuna bi bila zapravo vrlo bitna jedna tema za razgovaranje, jer se na ovaj
nacin zbilja zbog toga $to smo mi rezervirali prema ugovoru koji smo imali, 2,6 miliona
za izgradnju ove zgrade koja je ovdje do nas, na nacin kako je bilo i dogovarano, da 9
miliona eur-a mi, ovaj svoj pripadaju¢i dio koji je tocno toliko koliko piSe su ove godina
dali, znaci 13,5 miliona i mi pocinjemo, evo zavrSen je tender i sve drugo i pocinjemo
rekonstrukcijom, kako se ve¢ to zove ove zgrade do nas.

U ovom drugom dijelu gdje se govori o servisiranju vanjskog duga, mi govorimo
o tome da smo u lanjskoj godini planirali izvrSit servisiranje vanjskog duga preko
jednog racuna na razini drzave a entiteti su placali znac¢i svoje tranSe, uplacivali na taj
raun, mi smo samo placali to za njih, i da je bilo planirano da platimo 268,6 miliona km.
Mi smo zahvaljujuéi te¢aju dolara isplatili od prilike 81, 41% tog iznosa odnosno 226,7
miliona zbog tecaja dolara i entiteti su na taj nacin 41 milion mogli rasporediti na neke
druge potrebe, rashode koje inace imaju.

Znaci kreditori su navedeni svi na koje se ovo odnosi 1 na kraju se prati to prema
raspolozivim sredstvima na ostalim racunima za servisiranje vanjskog duga. Naglasava
se jos par nekih ugovora specifi¢nih i vra¢anje na ove centralizirane raCuna za vracanje
duga, a podaci o izvr§nom servisiranju obveza poslova vanjskog duga za period lanjske
godine, po svim kreditorima znaci pokazuje koliko je Federacija servisirala u lanjskoj
godini, 141,3 miliona i RS 75 1 od toga koliko je glavnice, koliko je kamate.

U zadnjoj tabeli, ovog izvjeS¢a imamo podatke o izvrSenju obveza po osnovo
vanjskog duga u odnosu na plan i1 tu se vidi ova usteda, vidi se raspored glavnice 1
kamate, vide se kreditori i sve drugo.

Znaci, ja mislim da je izvjeStaj joS uvijek napravljen na vrijem. On je zapravo
osnov za pravljenje sadaSanjeg proracuna za 2006. odnosno planiranje proracuna za
slijedece 3 godine, §to smo mi ve¢ nacelno izvrsili 1 uputili na Vije¢e ministara okvirni
budzet za 3 godine smo uputili na Vije¢e ministara.

Ovo izvrSenje zapravo se sve viSe i viSe priblizava zna¢i ovim zahtjevima iz
zakona. Nama je nakon S$to smo zakon donjeli, cilj da napravimo metodoloski
najtransparentnije moguce ovaj prikaz izvrSenja, podatke crpimo iz operativnog sustava
0, kako se vodi trezor i naravno, svi proracunski korisnici su duzni sami svoje
pokazatelje za novu godinu, to se radi 3-4 mjeseca, to zbilja ima jako puno posla. Znaci
mora se racunovodstveno to sve napraviti, popuniti oni obrasci koje mi predajemo i
onda napraviti ovakav jedan izvjestaj koji se podnosi Parlamentu.

Mi smo u meduvremenu napravili [zvjestaj o izvrSenju za 3 mjeseca ove godine i
usvojilo ga je Vijece ministara i sad radimo za 6 mjeseci 1 mislimo da smo s rokovima,
zna¢i tu negdje i da imamo valjano izvrSene pripreme. Poslali smo zahtjeve i za
proracunske korisnike da nam popune tezahtjeve vezano za proracun za 2006.godinu.
Od prilike, evo sva ta kretanja koja smo objasnili od izvrSenja, preko ovog novog
proracuna bi bile po meni, na vrijeme. Ovaj rezultat iz ovog kaZe, znaci da smo mogli
zbilja dinamicki malo brze ostvarivati koriStenje sredstava odnosno, da smo kroz brze
donosenje zakona 1 boljim, ve¢im brojem zaposlenih ljudi mogli neke institucije brze
staviti u funkciju 1 naravno, onda uciniti da one to, da daju bolji rezultat.
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Zblja patimo od kroni¢nog nedostatka prostora i evo to rijeSavamo sad pocetkom
gradnje ove kako se kaze, konstrukcije zgrade ali joS uvijek ¢emo se morati znaci za
neke velike institucije snalaziti, trenutno problem SIP-e 1 smjestaj SIP-e je jedan od
velikih problema i znaci evo svih ostalih reformi koje ¢e biti ¢e ipak zahtijevati od nas
puno veci angazman po pitanju poslovnog prostora. Hvala vam lijepa.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala vama. Gospodin Gligori¢, izvolite. Izvinjavam se, gospodin Vinko Zori¢,
jeste, jeste, izvolite gospodine Zoricu.

VINKO ZORIC

Gospodin Lagumdzija je kazao od prilike, na pocetku svog izlaganja da ¢e biti
karatak, 1 to je bio krivi navod.

SEFIK DZAFEROVIC
Ja, dobro. Ko je slijjedec¢i? Ja, gospodin Lagumdzija poslovnicka,

ZLATKO LAGUMDZIJA

Gospodine predsjedavajuci, s obzirom da je ... imao primjedbu na nedostatak
ovih tamo javljanja, zaista s obzirom da mi iz Vijea minsitara dobijamo uvodne
napomene kao da su ljudi s livade dosli, a vi ste strucnjak za detektovanje livadic¢a pa
bih vas ja zamolio da obezbjedite da oni imaju ove moguénosti da mogu da se javljaju
na vrijeme, da nam ne daju uvodne napomene nakon §to smo raspravu ve¢ poceli.

SEFIK DZAFEROVIC

Dobro, hvala. Gospodin Beriz Belkié, ja se izvinjavam. On ima rije¢, pa neka se
pripremi gospodin Muhamed Moranjki¢, tako meni piSe ovde sada. Sekretar mi je, pa
Gligori¢, pa Novakovi¢, tako mi je napisano ovde, pustite me da Citam kako pise.

BERIZ BELKIC
Mogu li ja?

SEFIK DZAFEROVIC
Naravno da mozete, izvolite.

BERIZ BELKIC

Hvala. Meni je jako Zao Sto izvjeStaj Komisije za finansije 1 budzet je prili¢no
Stur pa bi se moglo po njemu zakljuciti da nije vodena ozbiljna rasprava na komisiji,
nego da je to rutinski vrlo brzo obradeno i preporu¢eno ovom domu da ovaj dokumenat
prihvati. Naravno, Komisija jeste preporucila da se Izvjestaj prihvati ali mi smo imali
mnogo ozbiljniju raspravu nego $to u ovom izvjestaju pise. Ja vjerujem da je to zbog
kratko¢e vremena jer smo juCer imali komisiju, da su neke stvari ispustene, pa ¢u ja
neSto o tome da kazem. Evo gledam, predsjednica je odsutna trenutno i nadam se da
nece imati nista protiv jer je i ona sama to mogla da kaze ovom domu.
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Gospoda ministrica je pritisla dobro taster 1 po prilicno nam Siroko objasnila Sta
piSe u ovom izvjestaju. Medutim, problemi i dalje ostaju. Dakle, mi smo na komisiji, ja i
dalje mislim, ustvrdili da samo izvjeStavanje biljezi jednu vrstu napretka u samoj
metodologiji sveobuhvatnosti itd. i daje nam nadu da ¢e Ministarstvo trezora i finansija i
u buduénosti ovaj proces usavrsavati i da ¢emo mi imati sve preglednije izvjestaje koji
¢e oslikavati stvarno stanje utroska novca. Dakle, to je jedna od konstatacija.

Takoder smo procijenili da vremenski rok u kojem se podnosi izvjestaj iako on
jeste dobrim, mislim da je 30.6. je li tako Ljerka rok, mi smo i tada poslanici Stranke za
BiH, su imali primjedbe na taj rok. Jer, vidite sada je ministrica rekla da ¢e koristiti
izvjestaj za 2004. za projekciju budzeta 2006. odnosno trogodi$nji budzet koji ¢e se
pokusati projecirati. Daleko bi efikasnije i korisnije bilo kad bi smo mogli koristiti za
kreaciju budzeta 2006. izvjeStaj za 2005. ili barem za 9 mjeseci 2005. Dakle, mi smo
upozorili na te rokove i takoder smo misljenja u Komisiji da bi u buduce trebalo
sinhronizirati razmatranje Izvjestaja o reviziji, IzvjeStaja o ostvarivanju budzeta pa cak,
ne bi bilo lose kad bi smo mogli i neke izvjesStaje o radu, jer vjesti poslanici kao $to je
gospodin Lagumdzija iskoriste IzvjeStaj finansijski i1 raspravljaju o radu institucija.
Finansijski izvjestaj jednostavno govori o ¢injenicama $ta je potroseno. On ne ocjenjuje
je li ministarstvo to moglo se prije uspostaviti ili se nije moglo uspostaviti, on
jednostavno konstatira ¢injenice, toliko potroseno itd. I mi smo na Komisiji konstatirali
da postoje nedopustivo veliki broj stavki, korisnika budzeta sa izuzetno niskim
stepenom izvrSenja budzeta odobrenog bez obrazlozenja. I onda Covjek moze da
zakljucuje da li su previse trazili, da li je loSe planirano ili su, ili je u pitanju nerad, ili je
Stednja pod navodnicima je li.

Dalje, ovaj izvjestaj i dalje govori, odnosno rezultati izvrSenja itd. i dalje govore
da je planiranje na neki nacin inercija i prenoSenje nekih steCenih pozicija itd. bez
ozbiljnih analiza funkcije. Sta je to $to treba novca da se neka funkcija realizira. Nego,
imali smo ove godine ovoliko, hajmo 5% gore itd.

Dakle, ja se nadam da sam ipak ovaj, uspio oslikati da smo mi na Komisiji za
finansije 1 budZet vodili neku vrstu rasprave i ove konstatacije za koje sam ja rekao,
mislio sam da ¢e biti i neke preporuke za ovaj Predstavnicki dom u smilu dakle da se
rokovi skrate S§to je mogucée viSe, da se sinhronizira razmatranje izvjeStaja sa
izvjestajima o reviziji, pa Cak o izvjesStajima o radu, da se na jedan drugaciji nacin
procjenjuje koliko je potrebno za neke institucije itd. ne od oka zaposlit ¢emo, ne¢emo
zapoliti itd. zaista na jedan ozbiljniji nacin 1 da dalje ja ostajem dakle, uz ove neke
konstatacije koje sam rekao, na preporuci ovaj, da se ovaj izjvstaj prihvati.

I gospodo Ljerka, predlaga¢ ovog budZeta je PredsjedniStvo, ovog izvjestaja je
Predsjednistvo. Dakle, vi ste danas izasli u ime Predsjednistva. Tako je, to ste trebali da
kazete, naravno, naravno.

SEFIK DZAFEROVIC

Vi ste zavrSili gospodine Belki¢u, hvala vam. Gospodin Mornjki¢. Neka se
pripremi gospodin Gligori¢. Molim vas samo da ako moze krace diskusije, meni je zao
Sto uvijek ovo isti¢em kad se gospodin Moranjki¢ javi, ovo se najmanje odnosi trenutno
na njega ali ja bih zamolio krace.



51

MUHAMED MORANIJKIC

Dobro, na meni je uobicajeno, pa ja nemam, ja sam ve¢ oguglao na to, jeste.
Hvala gospodine predsjedavajuci. Gospodo, kolege poslanici, gospodo prisutni, ¢itajuci
ovaj izvjestaj, mnogo moglo se mnogo Sta zakljuciti ali mi je ostalo 1 mnogo nesto
nejasno. A to nejasno ne mogu da uklopim u ono $to smatram da je normalno u
realizaciji jednog budzeta. Pa ¢u samo u tom kontekstu da bih bio prema uputama
kratak, zamoliti gospodu ministra, da mi razjasni i prokomentari$e nekoliko u IzvjetSaju
istaknutih podataka koji su upravo vezani za finansije a ne kako re¢e gospodin Belki¢ 1
rad odredenih organa iako su oni malte ne nerazdvojni. Zamolio bih da mi se
prokomentarisSe struktura ukupnih rashoda u 2004.godini. Posebno aludiram na tacku 3
koja nosi naziv programi posebne namjene koji su potrosili 17,5 miliona ili nepunih 8%
budzeta zahvatili 1 u strukturi objasnjenja ih ja ne vidim.

Pod dva, strukturu tekucih izdataka i to u toj lepezi pod tackom 8. unajmljivanje
imovine i opreme, $to zahvata 15, neSto miliona maraka, ili nepunih isto 8% od budzeta.
S obzirom da posebno kod ove stavke, kruze odredene price po Sarajevu i po BiH, da
unajmljivanje ove imovine ima jednu izuzetno sumnjivu pozadinu.

Dalje bih zamolio gospodu ministra da prokomentarise strukturu prihoda i to pod
tackom 3, vrijednost iznos 26 miliona a odnosi se na donacije, uz dodatna pitanja da
kazete vase misljenje o budzetu jedne drzave koji se bazira sa nepunih 11% na milostinji
1 kako se to planira u budZetu za naredne periode, ta milostinja. Da li se to prije toga
obidu ti koji su potencijalni, pa pitaju hocete li vi dati nama para i koliko, pa da mi to
oprihodujemo u budzetu.

Dalje, s obzirom da je BiH vjerovatno za sada jedina drzava u svijetu, koja nema
direktno svojih prihoda, kad ¢e po vama Budzet ove drZzave imati vlastite prihode i Sta
Vije¢e ministara i vase ministrstvo kokretno radi na tome da do toga Sto prije dode?

To je nekoliko pitanja koja su mi ostala nejasna, da popunim sliku o ovom
izvjestaju realizacije Budzeta u 2004.godini. Hvala lijepo.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala i vama. Nije bilo kratko. Gospodin Gligori¢. Ja bih zamolio stvarno da
skratite diskusije. Imamo puno tacaka dnevnog reda, trebamo zavrSiti danas sjednicu,
osim ako ne mislite da radimo i sutra i prekosutra, nije problem to nikakav, samo
trebamo zavrsiti sjednicu.

Izvolite, neka se pripremi gospodin Novakovic.

TIHOMIR GLIGORIC

Hvala vam gospodine predsjedavajuci. S obzirom da je ovo izvrSenje BudZeta,
da su ovde evidentirani po stavkama jednostavno svi ovi prihodi i rashodi, da

SEFIK DZAFEROVIC
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Kvorum je na ivici, molim sluzbe da obavijeste poslanike da udu u salu, pocev
od ¢lanova Kolegija pa onda ovde poslanika, ina¢e ¢emo prekinut sjednicu. Molim vas
Ivo obavijestite poslanike da udu u salu, izvinjavam se vama.

TIHOMIR GLIGORIC

Hvala lijepa. Naravno, tu se postavlja i pitanje vodenja ukupne politike izvr§ne
vlasti, no, ne Zelim ulaziti stvarno u te detalje i cijene¢i ovo o ¢emu vi govorite da je u
stvari mnogo toga receno 1 ja dijelim ovo misljenje, ja bih ministrici ve¢ kad je tu,
postavio samo pitanje s obzirom da ste u 2004.godini imali 22 miliona donatorskih
sredstava, nacin kontrole i1 prec¢enja sredstava mi znamo sada kako se vrsi u posljednjih
par godina, nakon ovih kontrolnih organa koje smo uspostavili, ali mozda jedan ovaj,
osvrt usput, kakav je odnos prema donacijama u cjelini, s obzirom da to nije rijeSeno
pitanje u BiH. I, ja na ovaj nacin zavrSavam, hvala vam, kao doprinos,

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala vam $to ste ispoStovali ovu moju preporuku.
Gospodin Novakovi¢, izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC

Zahvaljujem se gospodine predsjedavajuc¢i, htio bih samo da podrzim jedan
prijedlog ovde koji je dao gospodin Belki¢. Naime, mislim da je jako dobr prijedlog da
zajedno sa ovim izvjeStajem idu joS neki izvjestaji jer bi smo onda izbjegli raspravu o
radu pojedinih institucija. Naime, ovdje se radi o klasi¢nom izvjestaju, dakle o izvrSenju
budZeta koji podrazumjeva informisanje poslanika o onom S§to je ucinjeno. Dakle, o
onome §to je potroseno. Ono §to za nas treba biti vazno i znacajno, jeste da li su ove
brojke tacne ili nisu tacne. Ako su ove brojke ta¢ne, a ministar je rekao u uvodnom
izlaganju da je to tako i ja nemam razloga da ne vjerujem da je tako, onda je to za mene
kao poslanika dovoljno da ovaj izvjestaj mogu usvojiti. Znaci, govorim sad o ciframa.
Ne govorim o tome da li je nacin raspolaganja sredstvima u prethodnoj godini bio dobar
ili nije, to je jedno sasvim drugo pitanje. Ne govorim ni o zakonu jer to ¢e utvrditi
revizor i revizija. Znaci, da li su sredstva troSena u skladu sa zakonom ili ne.

Ovo sam sve rekao zbog toga Sto zaista ne znam ni ja, ¢uo sam prijedlog da ne
prihvatimo izvjestaj. Dakle, ne prihvatiti izvjestaj dakle, ne prihvatiti ono §to je tacno.
Znaci ne usvojiti ono $to je tacno daje meni za pravo da predlozim a izmjenimo cifre
kako nama odgovara pa da prihvatimo ono §to je netacno, jer to mu ga dode ista
ozbiljnost i ovog mog prijedloga i onog maloprije koji sam rekao.

Dakle, ja ¢u podrzati ovaj izvjestaj zato S§to je on tacan. A da li su sredstva
koriStena namjenski ili ne, govorit ¢emo kad budemo govorilii o izvjestaju o radu
pojedinih ministarstava.

SEFIK DZAFEROVIC

Ja. Hvala vam lijepa. Da li jo§ neko zeli rije¢? Ministar. Molim vas mistre,
kratko 1 vi.
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LJERKA MARIC

Sto se ti¢e pitanja gospodina Moranjki¢a. Ako krenemo znagi redom i govorimo
0 programima posebne namjene, mozda sam ja malo i zbrkala pitanja ali nema veze.
Znaci, kad gledate od ove tabele po pojedinim korisnicima prora¢una. Ako po¢nemo od
prvog korisnika proracuna koji je ovdje Parlamentarna skupStina. Znaci to je iza ove
tabele koja se odnosi na broj zaposlenih. Onda, kad pogledamo u strukturi, kad
pogledate ove konta nema, ima konta ekonomski kod, znac¢i idemo ovako gore, tekuci
izdaci, pa onda dole imamo teku¢i grantovi, kapitalni izdaci i pod IV rimsko, pise
program posebne namjene. Uz svakog korisnika proracuna, ve¢inom znaCi nema u
svakog, skoro u svakog imate program posebne namjene i za Parlamentrnu skupstinu
pise, klubovi poslanika parlamentarnih stranaka i to je pogresno, to smo rekli ispraviti,
teba ovih zastupnika i delegata, program evropske integracije i ostala medunarodna
suradnja, adaptacija prostora itd. i to ukupnom iznosu znaci kad saberete iznosi pet
osamdesetdevet tisuca ili koliko ve¢.

Dalje, PredsjedniStvo ima program posebne namjene su o Ured u Hagu za ove
oficire. Ministarstvo obrane, vojnodiplomatska znaci svaki korisnik proracuna kad
pogledate ove tabele, naci Cete program posebne namjene oznafen, namjenu i iznos
sredstava, kad se to sabere to daje onaj broj tamo koji smo maloprije rekli 17 miliona ili
koliko ve¢ posto. Znaci u okviru svake pojedinacne tabele za korisnike proracuna.

Sto se ti¢e, a mogu vam poslije pokazati ako hoce kokretno, nije vazno. Sto se
tice tekuc¢ih izdataka koji se odnose na zakupe, najve¢i dio tih troSkova imamo po
pitanju diplomatsko-konularnih predstavniStava koja su vani, koja su jako skupa i onda
taj iznos ve¢inom znac, u najvecem dijelu troSkovi su zbog MIP-a i imamo neSto malo
zakupa u zemlji. Mozemo ih rastaviti vama, specificirati koliko je MIP koliko je u
zemlji ali znaci oni se odnose zbilja na te ove objekte. Mi do sada nismo plac¢ali ni za
SIP-u ovaj objekat tamo, sad bi trebali od 1.7. placati za zakup SUP-e u ovoj zgradi koju
imamo. To je recimo sad jedna nova stavka koju imamo u financiranju vezano za
zakupe.

Sto se ti¢e donacija op&enito. Vi ste vidjeli da ova tabela broj 1, kad se pogleda
njena struktura, onda vidite kad se ¢ita bilans prihoda po izvorima, tabela broj 1. Ona
ima znaci prenesene prihode, ima neporezni prihod, ima tekuce potpore ili donacije u
novcanom obliku i onda piSe. Pod jedan, donacija Vlade Grcke za objekat 3. Donacija
UNHSR-a za Ministarstvo za ljudska prava. Donacija UNICEF-a, namjenska donacija
Ombdusmen-a, Norveske za Parlament, donacija i da ne ¢itam do kraja, 22 znaci ovdje
imamo specificirano navedeno, ko je taj donator, evo sad, ko nam daje potporu i koje
ministarsrva implementira to i sve kroz sustav trezora, znaci prolaze te stavke, tako da je
to zbilja iznos koji ulazi u tu knjigu, trosi se kroz tu knjigu transparentno. Glavnu knjigu
trezora, na nju mislim. I znaci, to je tako kako ovdje piSe i jedina potpora proracunu je
bilo tri tranSe makro finansijske pomo¢i EU. Sad smo ove godine smo dobili zadnju
trecu transu, lani smo negdje oko 9 miliona dobili eur-a kao potporu.

Znaci, Sto se tiCe vlastitih prihoda za 2005.godinu, ja vas potsjecam da smo u
meduvremenu donijeli nekoliko zakona koji se ti€u prikupljanja indirektnih prihoda,
indirektnih poreza na jedan zajednicki racun, za drzavu i entitete. Drzava od nove
godine ima izvorno prihode kroz poreze i u tom dijelu pise u okviru o¢ekivanih prihoda
za 2005.godinu, u nasem prorac¢unu koji smo usvojili za 2005. koliko je nasih izvornih
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prihoda, koliko je tam onasih taksi, koliko je nekih drugih donacija i svega ostalog, ali
to je 2005., financiranje u 2005. godini. Za cetvrtu joS uvijek su entiteti bili ti koji su
financirali drzavu direktnim transferima. Od nove godine imamo vlastite prihode, od
idu¢e nove godine ako Bog da, imamo novu vrstu poreznih prihoda, to je PDV i
njegovom raspodjelom ¢emo znaci imati ponovo dijelom izvorne prihode koje dijelimo
sa ostalim razinama. Znaci to bi bilo to.

I, vezano za ove donacije, tacno je donacije rekla sam vam, znaci ovaj odgovor,
prijasnje godine su, obuhvat informacija je napravljen kroz ovaj projekat koji je raden sa
UNDP-em u bazi podataka od '96.godine postoje znaci one donacije koje su oni tamo
prikazali. Mozemo govoriti o tome da li treba revizija, napraviti reviziju tih donacija na
nacin kako je ta baza podataka slozena. Uglavnom, mislimo da je najveci dio donacija
obuhvacen, da postoji u njihovom izvjescéu i da je on, na kraju krajeva potvrden i od
strane donatora. Jedini, jedna od najvecih donacija koja se trenutno implementira za ovu
godinu, za 2005. u BiH je donacija koja se odnosi na Sud BiH vezan za ovo posebno
odjeljenje 1 to je jedna ogromna donacija 1 na kraju je donacija koja bi iSla dijelom za
izgradnju zatvora na razini drzave. Znaci, ovo su sad ovi neki veliki projekti koji bi bili
na taj nacin napravljeni.

Za ovo drugo, morat ¢emo se zaduzivati kreditima, izgradnju infrastrukture,
podizanje ovih ostalih kapaciteta ¢e ipak biti kreiditi 1 grcka donacija izuzetno znacajna,
mi smo jako zahvalni Vladi Gr¢ke drzave zbog donacije vezano za obnovu ove zgrade.
Evo koja ¢e se ako Bog da zavrsiti za godinu.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala vam lijepo gospodo ministrice. Evo ovaj, ja zakljuCujem raspravu. I,
prelazimo naravno na izjaSnjavanje o IzvjeStaju o izvrSenju Budzeta institucija BiH
medunarodnih obaveza za 2004.godinu.

Pripremite se za glasanje, glasamo o Izvjestaju.

Glasajte sad.

- 24 za, 2 protiv, 2 suzdrzana, dovoljna entitetska vecina.

Konstatujem da je Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine BiH usvojio
Izvjestaj o izvrSenju BudZzeta institucija BiH medunarodnih obaveza BiH za
2004.godinu.

Prelazimo na sedmu tacku dnevnog reda, to je

Ad.7. Informacija o rezultatima primjene Zakona o doupnama Zakona o
carinskoj tarifi BiH

Na 53. sjednici Predstavnicki dom obavezao je Vije¢e ministara da Domu
dostavi informaciju o rezultatima primjene Zakona o dopunama Zakona o carinskoj
tarifi. Postupaju¢i po ovom zaklju¢ku Doma Vije¢e ministra informaciju je dostavilo
21.aprila 2005.godine. Informaciju je razmatrala nadlezna komisija ovog doma za
vanjsku trgovinu i carine. Vi ste dobili izvjestaj Komisije, vidjeli ste da je Komisija
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odrzala javnu araspravu imaju¢i u vidu veliki interes za ovu problematiku. Komisija
Domu predlaze da usvoji zakljucke koji su sadrzani u izvjestaju u 15 tacaka.

Pozivam ministra da odmah dakle krenemo sa Ministrom za vanjsku trgovinu i
ekonomske odnose sa inostranstvom, gospodina. Dobro, prije ministra dakle rije¢ ima
predsjednik Komisije, nakon toga ministar, pa izvolite dalje.

PETAR KUNIC

Hvala predsjedavajuci. Ja ¢u biti vrlo kratak. Dakle, Komisija je razmotrila ovu
analizu efekata primjene Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o crinskoj tarifi,
kojim su otvorene kvote za uvoz odredenih koli¢ina mesa bez plac¢anja carine.

Ovo pitanje, izazvalo je veliku paznju u javnosti. To je razlog Sto je Komisija
odrzala javnu raspravu i na javnu raspravu pozvala mjerodavne faktore tako da kazem,
koji su iskazivali i nravno po prirodi stvari imaju interesa da se ukljuce u ovu raspravu.
Na bazi odrzane rasprave, Komisija je drze¢i se isklju¢ivo analize primjene Zakona i
njegovih efekata zakljucila kako vidite, da prezentira ovom domu sledeée zakljucke. Ja
¢u ih nastojati skrac¢eno da prepri¢am, da dam naglaske na neka pitanja.

Komisije je ocijenila da se izmjene Zakona ne zasnivaju na dovoljnoj
komunikaciji sa mjerodavnim projektima, mjerodavnim subjektima pardon, sa
odgovaraju¢im brojem udruzenja, sa Privrednom komorom i drugim. Jedina relacija
koju je prilikom donoSenja ovih izmjena i1 dopuna zakona nadlezno ministarstvo
odrzavalo, to je UdruZenje poljoprivrednika BiH.

Jednom temeljnijom analizom vidi se da Zakon, dakle Zakon o izmjenama i
dopunama Zakona favorizuje odredene mesopreradivacke kapacitete, ¢ija djelatnost se
svodi na uvoz re€eno, jeftinog mesa, oslobodeno od carinskih 1 drugih dazbina. Umjesto
da je glavni cilj naravno, izmjene ovog zakona, stimulisanje domace proizvodnje,
imamo stimulisanje uvoza. Dakle, rezultati su mogu se cijeniti u stimulisanju izvoza.

Komisija u tom smislu predlaze naravno, u cilju intenzivnijeg, za intenzivniji i
progresivniji razvoj primarne proizvodnje, potrebno je da se prioritetno uvedu koli¢inski
kontigenti slobodnog uvoza te ukinu carine i prelevmani svim farmerima koji
ispunjavaju veterinarsko-sanitarne uslove za tarifne brojeve koji su navedeni u ovom
izvjestaju. Da se ukinu tarifne kvote za uvoz bez placanja carine, za neke proizvode, evo
navedeni su, Sunke itd. zatim Komisija predlaze da se znaCajne koli¢ine odnosno
Komisija je konstatovala da se znacajne koliine mesa bez plac¢anja carine ne idu na
preradu, ve¢ se direktno prodaju na trzistu. Komisija je takoder stala na stanoviste da je
Zakon u dobroj mjeri neprecizan, posebno u pogledu omjera koristenja uvoznih kvota,
pa neki mesopreradivaci nisu otkupljivali meso od domacih proizvodaca.

Sve u svemu, moze se kosntatovati da Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o
carinskoj tarifi, nije stimulativan za domace proizvdace. S toga se trazi od Uprave za
indirektno oporezivanje da odgovornije vrsi kontrolu primjene zakona.

Zatim se na kraju, da zaklju¢im, zahtjeva od Savjeta ministara BiH da pokrene
inicijativu i ubrza aktivnosti na donoStenju nogo zakona o carinskoj tarifi koji mora biti
u funkciji zasStite domace proizvodnje.
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Takoder, Komisija konstatuje, odnosno trazi da Parlament donese zakljucak da
se ubrza implementacija Zakona o veterinarstvu i pravilima o identifikovanju Zivotina u
BiH, trazi se od kancelarije nadlezne naravno, za veterinarstvo da o ovim aktivnostima
u najkra¢em roku izvjesti Predstavnicki dom.

Prema tome, zakljucci su mislim, dosta precizno definisani. Vide se rezultati,
vidi se favorizovanje odredenih mesopreradivaca na Stetu proizvodaca. Dakle, osnovni
zakljucak, da ovaj zakon o izmjenama i dopunama Zakona ne stimuliSe domacu
proizvodnju, $to je od vitalnog znacaja u ovom trenutku za BiH. Hvala.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Kunic¢u, predsjedatelju Komisije za vanjsku trgovinu i
carine.

Rie€ ima ministar za vanjsku trgovinu, gospodin i ekonomske odnose, gospodin
Doko, izvolite.

DRAGAN DOKO

Hvala gospodine predsjedatelju, uvaZzeni zastupnici, ja ovom prilikom dakle,
necu davati uvodnju rije¢, obzirom da smo mi dali ovaj materijal polazni, informaciju
Ministarstvu vanjske trgovine i ekonomskih odnosa, koja je usvojena na Vijecu
ministara.

Ja ¢u sada dati svoj osvrt vezano na 16 zakljuaka Komisije dakle, koje smo
dobili evo u prilogu i koje smo imali priliku sada €uti i mogao bih krenuti od jednog do
drugog zakljucka, ali u samom startu zelim komentirati da ovde ima jako puno
zaklju€aka koji su kontradiktorni je li. Dalje mozemo reci da su izlistane neke ocjene za
koje nema dovoljno argumentacije.

Prvi zakljucak dakle, gdje se kaze da u samoj fazi pripreme i rasprave u
nadleznim udruZenjima se kaze, da nije bilo dovoljno aktivnosti u smislu angaziranja ili
vodenja razgovora sa udruzenjima, grupacijama itd., Zele re¢i da upravo sa UdruZenjem
poljoprivrednika i ono ¢u re¢i u BiH, je vrlo bitno jer to nije Udruzenje poljoprivrednika
BiH, mi nismo imali nikakvu komunikaciju.

Dakle, sa tim predstavnicima jednsotavno, prilikomizrade ovih zakona, mi nismo
komunicirali. Bilo je sastanaka, na tim sastancima su djelovali predsjednici entitetskih
grupacija, udruzenja proizvodaca, peradara, farmera, oni se tako zovu. Mi nismo mogli
odlucivati o tomu tko ¢e biti na§ sugovornik, jer ne mozemo birati izmedu njih,
jednostavno svi oni koji su Zeljeli sudjelovati, imali su otvoren pristup i otvorena vrata.
Tako da je tu bio ukluen i sindikat, ja znam Gradski sindikat da je takoder
poljoprivrednih proizvodaca bio ukljucen u donosenje ovih prijedloga ovog zakona. A
sama Cinjenica da je ovaj prijedlog zakona tri puta dolazio pred ovaj paralment, jednako
kao 1 u stvari ne pred Dom naroda je, govori dovoljno da je bilo mnogo vremena i
mnogo prilike za re¢i svoje misljenje i stajaliSte 0 ovom zakonu.

Mi smo imali ve¢ jedno iskustvo dakle, prije predlaganja ovog zakona i to
iskustvo se temeljilo na odlukama. Ranije, u proslosti uvijek su se donosile odluke kada
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su ovakvi problemi u pitanju. Ovo je prvi put dakle da je ministarstvo i Vijece ministara
predlozilo izmjenu zakona i dopunu Zakona o carinskoj tarifi, jer je to dakle, materija
koja je regulirana zakonom i sve izmjene se trebaju regulirati dakle putem izmjena
zakona 1 naravno, pretpostavlja u prlamentarnu proceduru.

U tom smislu, prilikom predlaganja ovih rjeSenja, vodili smo racuna o tomu d
ipak ugradimo neke sigurnosne mehanizme, da bi smo upravo izbjegli sve negativne
posljedice jer namjera je bila, apsolutno dakle, da se podrzi proizvodnja u skladu sa
svim zaklju¢cima koji su ranije doneseni i na ovom parlamentu. Mi nismo dakle, u
samoj toj pocetnoj fazi mogli osigurati omjere u smislu koliko ¢e u ovim mjerama i
ovim pogodnostima ako mozemo tako re¢i, naravno participirati proizvodaci a koliko
primarni poljoprivredni proizvodaci a koliko preradiaci, pa smo s toga mi uveli ovu
klauzulu za razliku od onih ranijih odluka obveznog otkupa.

Ja ¢u vas potsjetiti da ranije nije uopce bio predviden obvezni otkup. Da bi smo
ibjegli sve moguce nepravilnosti u smislu izbjegavanja zakona i ispunjavanja obveza
poslije kojim se naravno sti¢e pravo za bezcarinski uvoz, mi smo trazili da se prezentira
vrlo jasna dokumentacija. Dakle, rije¢ je bila o fakturi, nakon toga imali smo
konsultacije vezano za to, da nije faktura jedini dokument koji se javlja dakle u ovakvim
aktivnostima, jer ima poljoprivrednih proizvodaca koji nisu registrirani, pa se onda to
regulira putem otkupnih blokova. Prihvatili smo takvu sugestiju ali smo izriito trazili
da sve transakcije dakle, financijske transakcije se odvijaju Zuiralno. Da uopc¢e dakle,
gotovinsko kolo prometa u smislu je li, isplate iz blagajne odredenog preradivaca, ne bi
mogao biti validna dokumentacija za koristenje ovih kvota. Ni to dakle nije bilo sve $to
smo ucinili,nego smo na kraju pak trazili jednu garanciju, a mislili smo i to se pokazalo
ispravnim da je bankovna garancija najsigurniji instrument osiguranja placanja. U ovom
slu¢aju, carinskih obveza i su slu¢aju da je uprava znaci, za neizravno oporzivanje kao
organ nadleznosti za provedbu ovog zakona, utvrdila neke nepravilnosti u smislu
nepostojanja odredene dokumentacije, tada je imala mogu¢nost da u roku od 4 mjeseca,
koji je bio rok, da aplikant svu potrebnu dokumentaciju u smislu pravilnog koristenja
dakle, ovih proizvoda o kojim govorimo, onda nakon toga Uprava za neizravno
oporezivanje donosi odluku da li ¢e tu garanciju protestirati kod banke ili ¢e je
jednostavno dakle vratiti onome tko je polozio tu garanciju.

Mi smo se obratili nravno 1 Upravi, najviSe s ciljem da bi smo dobili izravno
dakle od nadlezne institucije informaciju o tomu da li su uocene odredene nepravilnosti
jer je bilo jako puno evo, i naslova u medijima, bilo je raznih izjava ... o tomu da se ovaj
zakon izvrdava na nacin da se ova dokumentacija ili falcificira ili da se na istu dakle,
jednu dokumentaciju, jednu fakturu, jednu platu viSe puta podnosi zahtjev, pa se onda
ostvaruje ovo pravo na bezcarinski uvoz. Uprava za neizravno oporezivanje nije
potvrdila dakle, da su se takve aktivnosti dogadale i mi dakle imamo tu informaciju
izravno od Uprave za neizravno oporezivanje.

Sto se ti¢e, evo ipak sve to duZe traje, ovog treéeg zakljucka, da Ministarstvo
vanjske trgovine i ekonomskih odnosa u toku pripreme ostvarilo, da to sam ve¢ rekao.
Zakon u osnovi, neravnopravno tretira proizvodece i preradivcée. Dakle, to je ono mozda
Sto je i najvise diskusije ovaj, bilo prilikom i predlaganja ovog zakona.
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Jednostavno, u samom startu je bilo tesko dogovoriti kako ¢e ili koliko ¢e taj
kola¢ u smislu bezcarinskog uvoza biti 1 kako ¢e biti rasporeden na primarno
poljoprivrednog proizvodaca i preradivaca.

Odluka je bila da to ipak trziste rezlira. Osnovni razlog zbog ¢ega smo mi uveli
ove mjere su bile velike koli¢ine mesa na zalithama 1 vi se sjeCate onih naslova od ne
znam, tri tisue tona jedne vrste mesa, pileceg mesa koje smo imali u zalihama, onda
smo imali ne znam goveda koja su se bacala u Savu ili netko ih je gurao ve¢, ne znam.
Pa smo imali svinja ne znam koliki broj. Istina, te informacije mi nismo mogli provjeriti
jer nadlezna ministarstva u ovom slucaju ministarstva poljoprivrede, entitetska
ministarstva, dakle nisu previse aktivno sudjelovala u ovom smislu osim §to su podrzala
ove aktivnosti da se ovakve odluke ipak donesu, ali su u sustini bjezali od ovog
problema.

Kakva je situacija nakon toga bila u smislu cijene. Mi ne znamo osim, §to smo
dobili informaciju nesluzbeni, ja nisam htio da sa takvom vrstom informacijom izlaziti
pred ovaj parlament jer sam siguran da je tu bilo viSe cijena. Nije uvijek bila ista cijena
za zivu mjeru goveda ili u jednom regionu ili u razli¢itom periodu, tako da nismo zeljeli
sa tavkim informacijama izlaziti ali sigurno sa je stimulativno djelovalo na prvo, interes
za otkupom a drugo, i1 na visinu otkupne cijene. Jer, ukoliko preradiva¢ zelii ostvariti
ove povlastice, on mora otkupiti i to od odmaceg proizvodaca. Bilo je malo poteskoca
kod toga da se definira $to je to domaca poljoprivredna proizvodnja i $to je to domaci
proizvodac. A to je opet ono, §to je vezano za pan evropska pravila porijekla. Pa, u tim
pravilima se vrlo jasno kaze da kada su u pitanju zivotinje, evo to tako je definirano
moraju biti originalno uzgojene u BiH i onda, na taj nacin se stice taj preferencijalni
status 1 mogu se ostvarivati ova prava. Tako da ovaj zakljuCak komisije, da se ostvario
ekstra profit, mi mozemo reci da je ova odluka pogodovala sigurno preradiva¢ima. Alj,
isto tako je pogodovala i primarnim poljoprivrednim proizvoda¢ima. Kakav je tu omjer,
ne mogu tvrditi, ne mogu ulaziti u analizu. Mislim da ne moze nitko, jer vrlo tesko je
napraviti jednu takvu analizu. Trebalo bi jako puno informacija, analitike, otkupa, od
svakog pojedina¢nog proizvodaca da bi se onda u konacnici dakle, utvrdio. Sigrni smo
da je pogodovalo i jednim i drugim.

Mozda, ¢injenica da su ovi preradivaéi blize vatri, uvjetno receno je li, ti su koji
ostvaruju to pravo, mozda daje za pravo onima koji misle da su oni zadrzali ve¢i dio
kolac¢a. Ali, u svakom slucaju ne mislimo da se radi o ekstra profitu, narocito iz razloga
Sto se kaze da je ipak ovakva jedna odluka sigurno imala za posljedicu povecanje uvoza
ovih sirovina. I, sigurno da nije bilo izmjene i dopune ovog zakona, da uvoz u tim
koli¢inama se ne bi ostvario u BiH i1 onda, s tog aspekta sigurno da ne bi ovi izgubljeni
prihodi bili u ovoj mjeri, kako su prezentirani u ovoj informaciji, jer jednostavno ne bi
bilo interesa za takvom vrstom proizvodnje.

Cinjenica je i to je sigurno nesporno da je ovakav uvoz imao za rezultat
povecanje dakle proizvodnje, a onda, samim tim i smanjenje uvoza gotovih proizvoda.
E, sad se mi trebamo opredjeliti §to je nama interes. Da 1i da smanjujemo uvoz gotovih
proizvoda, ili sirovine. Ako razmisljamo dakle alternativno o te dvije varijante jer jesu,
onda sam uvijek blize ovoj varijanti da mi stimuliramo uvoz sirovine a da
destimuliramo uvoz gotovog proizvoda i da poveéavamo udio vlastitog rada u nasim
proizvodima.
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Sto se ti¢e podzakonskih akata, uvjeti za uvoz mesa su precizirani. Mi smo
donijeli odluku, Vije¢e ministara je donijelo odluku i Uprava za neizravno oporezivanje
je postupala po toj odluci 1 sigurno da ovaj zaklju€ak 5, umjesto da stimulira domacu
proizvodnju, ovaj bezcarinski rezim dodatno stimulira i1 potice uvoz. Ne moze stajati, u
onakom obliku kako ovde stoji, jednostavno destimulira uvoz gotovog proizvoda i s tim
se slazemo, ali stimulirao je uvoz sirovine, i na takav nacin znaci treba uc¢i u analitiku
kada je u pitanju zakljucak broj 5 Komisije.

Za intenzivniji 1 progresivniji razvoj, evo vidite zakljucak broj 6, sada se od
jednom Komisija opredjeljuje za to da evo, tarifne kvote proSirimo na jo§ odredene
grupe ne proizvoda, nego vrste znaci zivotinja, junadi, junice ne tovljene i mesnate
pasmine prasadi, Sto onda ja jednostavno mogu zakljuciti da zakljucak broj 6 daje za
pravo ministarstvu i Vijeu ministara a jednako tako i Parlamentu, da sve ovo Sto je
ucinio kada su u pitanju tarifne kvote, evo treba proSiriti na ove grupe proizvoda i na
takav nacin opet stimulirati domacu proizvodnju, jer moramo voditi ra¢una o tome da su
ovo sve sirovinske, znaci sirovine, sirovinska baza za daljnju preradu.

Ja se isto tako slazem da bi mozda bolje bilo umjesto mesa uvoziti Zivu stoku ili,
ovo je stoka za rasplod, to ovdje i stoji ili mozda dalje i¢i u tom vertikalnom lacnu pa
do¢i do prve faze prakticno da se u BiH st¢ni fond ojaca u dovoljnoj mjeri i da prakticno
imamo onda veliku sirovinsku bazu i po tom osnovu onda imamo i pravo korStenja
preferencijalnih tretmana prema zemljama EU i drzavama s kojima smo potpisali
ugovore o slobodnoj trgovini.

Nakon ovoga, zakljuak broj 7, nemam niSta protiv ukoliko Komisija ili
Parlament zakljuci da neki od ovih grupa proizvoda nisu se trebali na¢i na ovom popisu,
kao §to je ovde receno za Sunke i komade od njih, i za meso bez kosti, obzirom, ovde je
argumentacija takva da s ekaze da je samo jedna kompanija, evo kokretno MIMO u
ovom slucaju iskoristila 95% ovih koli¢ina. Ukoliko Komisija i Parlament zaklju¢i kao
Sto je predlozeno je li, u ovom tekstu, mi nemamo dakle niSta protiv da to tako se
izmjeni 1 u zakonu.

Ovde se spominju informacije vanjskotrgovinske komore, vezano za meso, ja
mogu re¢i da smo imali isto puno kontakta i sa predstavnicima vanjskotrgovinske
komore, koji su prije nego Sto je dakle, ova odluka i donesena, ovaj zakon izmjenjen u
Parlamentu, sudjelovali u implementaciji jedne odluke Vije¢a ministara. [ upravo kod te
odluke je primjeceno da se iSlo na ono, kaZe se na povjerenje, ili na dodem ti, je li, prvo
je bio odobren uvoz, a nakon toga se trebalo onda otkupiti odredena koli¢ina. Takva
odluka upravo evo, koju je predlozila vajskotrgovinska komora i gdje ona izravno
sudjelovala, se kasnije pokazalo da nije ispoStovana, da one koli¢ine koje su bile
ugovorene, dakle izmedu mesopreradivata 1 proizvodaca primarnih u okviru
vanjskotrgovinske komore, znac¢i pod pokroviteljstvom, kasnije nisu realizirane.

Sto se ti¢e tvrdnje da su ovdje evo, kaZe se broj 9, zna¢ajne koli¢ine mesa, pazite
sve su ovo ocjene koje su date pausalno je li, i bez nekih dokaza, mi smo kazem
provjerili te navode kod uprave, nisu isle u preradu, nego da su se direktno prodale na
trziStu. Mi stvarno nemamo takvih informacija, nemamo takvih spoznaja, ukoliko netko
raspolaze tim informacijama, bilo da je rije¢ o komisiji, zastupnicima, gradanima,
postoje institucije koje mogu provjeriti te podatke ali moje misljenje, moj dojam da ti
proizvodi koji su se uvozili jednostavno i nisu se mogli na¢i evo u krajnoj potrosnji ili
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na trzistu jer se radi ipak o proizvodima ove je re¢eno, sumnjivog kvaliteta ili necu reci
jestivim otpadcima ali proizvodima koji se koriste kao sirovina u preradivackoj
industriji. I to je Cinjenica, svugdje u svijetu. Nemojte misliti da postoji razlika velika ili
bitna izmedu ovog proizvoda koji je u BiH 1 onog proizvoda koji mi uvozimo, gotovog
proizvoda, bilo da je rijec o salam, hrenovci, oni, svi ti proizvodaci koriste istu sirovinu
jer se tu podrazumeva ta masovna proizvodnja i vrlo teSko mogu zamisliti da se pilece
meso u bloku, moze iskoristiti negdje u maloprodaji, u trgovini ili da se mozZe ne znam,
but ovakav kakav je zaledeni, plasirati kroz mesnicu. Tako da nismo imali tih
informacija niti smo dobili potvrdu sa trzista da su se pojavili neki poremecaji u ovom
dijelu. Da je toga bilo, sigurno bi se pojavili odredeni poremecaji na trzistu.

Zbog nedovoljne preciznosti samog zakona, opet se ovde kaze da je omogucena
potpuna zloupotreba propisanih omjera. Pazite, omjeri su vrlo precizno propisani. Jedan
na prema tri, to su znamenke i tu se ne moze niSta drukc¢ije uraditi nego da se upravo
uc¢ini prema tim uputstvima. Mozda smo dopustam, pogrijesili jer nismo imali nikakvo
iskustvo, radi se o izmjeni zakona koji smo prvi put usvojili i vjerojatno da tu postoji
moguénost za neku korekciju. Ovde se predlaze da se ide sa prijedlogom, samo sa
govedim mesom. Jedan kilogram zive vage na prema jedan kilogram uvezenog mesa.
Ukoliko Parlament zakljuci tako, bilo da je rije¢ i o drugim omjerima, mi ¢emo to
ispostovati, to je ono $to je sastavni dio zakona. Cinjenica je da u zakonu samom pise da
1 Vijece ministara moZe intervenirati kada su u pitanju omjeri, ali ja Zelim ovde re¢i da
Vijece ministara nije pravilo dakle, nikakve intervencije u tom smislu jer smo evo, htjeli
sacekati 1 saslusSati miSljenje Parlamenta. Pa, ukoliko se zaklju¢i da se tu intervenira u
bilo kojem smjeru, mi smo suglasni sa tim misljenjem.

Sto se ti¢e dalje, ovdje stavke 11, da se moraju podnjeti jasni dokazi, opet se
kaze ono vezano da je ministarstvo, pazite, ovo je stvarno, meni je Zao Sto se ovakav
tekst nalazi u ovakvoj formi, Sto dolazi pred Parlament i $to ga je Komisija usvojila,
vanjske trgovine, uvezene kvote odobravalo uz obecanje. Ja mogu odgovorno tvrditi da
mi nismo primali nikakva obecanja od ovih uvoznika. Mi smo primali prema zakonu
predvidene znaCi dokumente a moZzda je tu bilo rijei u izjavama, jer su izjave i
predvidene zakonom da se daju, jer mesopreradivaci su morali dati izjavu da ¢e koristiti
ove sirovine u preradi, a ne za plasman na trziStu. Ako se te izjave smatraju obecanjima,
onda slazem se s tim, ali ovde mislim da je nakon toga reCeno da predstavlja drasti¢no
krSenje zakona, ja bih volio da se to promijeni, mislim da ne stoji takva jedna ocjena, da
se radi o drasticnomkrzenju zakona. Ukoliko ima takvih pojava, rekao sam nacin i
postupak kako treba reagirati na takve aktivnosti. Mi ¢emo podrzati i sudjelovati u
svemu tom.

Evo, ja sam dobio malu sugestiju da malo ovaj, i skratim svoje obracanje.
Vjerojatno ¢e biti diskusija, evo, malo ¢u dati, ipak stanke jer bojim se da ¢ete malo
ovaj, s manje ozornosti slusati moje izlaganje. Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala lijepo. Predsjedavajué¢i Vijeca ministara gospodin Terzi¢ je trazio rijec,
ima rije¢, izvolite.

ADMAN TERZIC
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PoStovani predsjednice i ¢lanovi Kolegija, dame i gospodo zastupnici, ja sam
trazio rijec, da bih prokomentarisao zakljucke koje je Komisija predlozila nakon javne
rasprve i nakon analize materijala koje je dostavilo Ministarstvo vanjske trgovine a koje
je bilo obaveza po zakljuCcima na sjednici kada se raspravljalo o samom Zakonu o
izmjenama Zakona o carinskim tarifama.

Moram da kezem, da evo nakon 2,5 mozda 3 mjeseca, iako smo bili optuzivani i
od pojedinih ¢lanova Parlamenta da smo prkrsili zakon, da nismo poslali informaciju,
znaci nakon 2,5 — 3 mjeseca, mi je drago da danas razgovaramo o ovoj informaciji.

Ja ¢u se osvrnuti na pojedinacno svaki zakljucak koji je Komisija uradila i
moram priznati da odmah u pocetku mogu re¢i da je zadivljujuce koliko je energije
Komisija potrosila pripremajuci, pa je li to problem da ja sad iznesem, ponovo dolazimo
u isti problem. Kad nista ne kazem, onda je problem Sto ne kazem, a kad hocu da
kazem, onda.

SEFIK DZAFEROVIC

Molim vas lijepo, molim vas kolege, malo paznje. Predsjedavajuéi Viijeca
ministara je dobio rije¢ i omogucite mu da iznese svoju diskusiju.
Gospodine Terziéu, nastavite.

ADNAN TERZIC

Hvala, evo ja ¢u ovim zavrs$iti pa ¢u traziti kasnije rije¢, dok ¢ujemo $ta imaju
reci zastupnici.

SEFIK DZAFEROVIC

Gospodin Beriz Belki¢, odnosno Dusanka Majki¢ je trazila rije¢ prije toga, ima,
ima.

DUSANKA MAJKIC
Postovane kolegice i kolege, postovani ¢lanovi Savjeta minsitara,

SEFIK DZAFEROVIC
Kod mene ne piSe, evo dodite da vidite.

ZLATKO LAGUMDZIJA
Vjerujem, ali evo kod mene pise zahtjev uvazen, elektronski.

SEFIK DZAFEROVIC

Neko vas je ubacio u vezu moj Lagumdzija. Prekida nam neko vezu, izvolite
gospodo Majki¢.

DUSANKA MAJKIC
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Malo kad, evo imamo priliku danas ve¢ drugi dokument, koji izaziva silnu
polemiku i to ne samo silnu polemiku unutar Parlamenta, ovog parlamenta nego 1 silnu
polemiku u javnosti.

Komisija svoj rad moze da pravda na taj nacin §to on nije odraz proizvoljne volje
1 nedovoljne informisanosti pojedinih ¢lanova Komisije, nego je to odraz jedne javne
rasprave koja je ovde trajala, na koju su pozvane sve meritorne institucije, znaci 20-tak
institucija ove zemlje, od koje svaka nosi odreden znacaj u ovoj oblasti o kojoj je rijec, a
1 odredeni stru¢njaci koji su mogli da daju svoju rije¢. Dakle, na jednom mjestu i mnogi
od njih su konstatovali tom prilikom da je to prva Sansa da mogu na ovu temu da
govore. Da nisu imali priliku o tome da govore ni sa nadleznim ministarstvom niti su
imali priliku da o tome razgovaraju pred usvajanje zakona o dopunama Zakona o
carinskoj tarifi u ovom parlamentu.

Koliko je dilema to izazvalo, vi se sigrno sjecate da je nekoliko puta ova tema
dolazila 1 vra¢ana sa Parlamenta. Znaci u startu su poslanici osjetili da tu nesto nije u
redu i da pitanja odluke treba vezati za izvjestaj komisije, za izvjeStaj Savjeta ministara
kako se to odvija zaista na terenu. Dakle, toliko o tome ko su ljudi koji su bili u¢esnici.
Svi su konstatovali da je zakon donesen bez dovoljno pripreme i adekvatne rasprave i da
u njega nisu bila uklju¢ena sva udruzenja koja su mogla dati svoj doprinos. Ali nije to
najstrasnije. Da li je ovaj parlament, ja postavljam pitanje, donio ove dopune zakona
samo zbog cetiri preduze¢a u BiH, koji su 1 realizovali 85% ukupnih kvota? Ako
Parlament kaze, jeste, i ta Cetiri preduzeéa, zbog njih su doneSene mjere, onda uredu, a
od tih Cetiri preduzeca, jedno sa 70% ukupnog uvoza. Jesmo li zbog njega donjeli ove
mjere? Nije, i to nije najstrasnije. Kako je moguce na pitanje koje smo nekoliko puta
postavljali, kako je moguce da Sunke i komadi od njih, susene ili dimljene, odnosno
meso bez kosti, svinjski kare, suSeno ili dimljeno, koje nema nikakve dalje prerade,
kako je mogucée da se to u te dve kvote uvozilo bez carine, kad se na njima niSta ne
doraduje, prepakuju se, zalijepi se etiketa proizvodaca i Salju se u prodavnice. Kako je
moguce bilo da one budu bez carine i kako jej moguce da 95% ukupnog uvoza, uveze
samo firma Lijanovi¢? Jesu li ove dve kvote uvedene zbog njih?

Prtema informaciji Spoljno-trgovinske komore, dakle ne govorim neku
nevladinu organizaciju, nego zvani¢nu ustanovu. Cijena smrznutog mesa koje se uvozi,
vidjeli ste 1,14 maraka. Dakle, jestivi otpaci, dakle kobasice, virSle, pastete i ostalo koje
jedemo, su jestivi otpaci. To je uvoz mesa bez carine.

Drugo, na informaciju ministra da nema saznanja o tome da tako uvezeno
smrznuto meso ide direktno u prodavnice, ja ¢u ga pozvati a to su mene uputili, nisam
otiSla da provjerim, ali su ljudi koji su sjedili na to j diskusiji, rekli da pise velikim
slovima u Merkatoru, meso iz uvoza i prodaje se jako jeftino, kilogram mesa ne znam,
2,5 marke. Dakle, to su ljudi koji su imali priliku to da vide.

Kakvi su omjeri molim vas, kakvi su omjeri za uvoz? Za jedno govece omjer je
3. Znaci za jedno govece sa kostima, uvozi se tri, uvozi se znaci odnos 1:6, 6 odnos je
zna¢i 1.800 na 600 kilograma tezine goveceta, uvozi se 1.800 kilograma iskoStenog
mesa. Dakle, nije omjer 1:3, nego 1:6.

Sto se ti¢e ovog dokumenta Uprave za indirektno oporezivanje, da li su ili nisu
otkupljivali, predstavnik Uprave nam je rekao da je bio zaprepasten na koji nacin je sve
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ovo dovedeno u red, kako je to sve izvedeno i da Uprava za indirektno oporezivanje nije
imala priliku da kaze svoj stav uopste o ovome i da se apsolutno ne slaze da ovo ovako
ide, da ne postoji standard i na¢in na koji se ovo moze kvalitetno kontrolisati.

Ostavili smo poljoprivrednike bez junadi za tov. Zamislite molim vas, junad za
tov smo ogranicili uvoz, ostavili prazne Stale, a uvozimo meso. I to sa sve strane, ljudi
govore, dajte nam da proizvodimo. U posljednjih 10 mjeseci, nije otvorena ni jedna
nova farma na kojoj bi se gajile zivotinje. Dakle, nemamo, ukinuli smo repro bazu u
BiH.

Dakle, ja smatram da je doSlo do zloupotrebe propisanih mjera, smatram da
kontrola nije vrSena na odgovaraju¢i nacin i da termin uz obecanje ili neki drugi je 1
relevantan, kad se zna Sta je uradeno, smatram da uvoz 4 puta godiSnje, je bez
presedana. Ali komisija je iSla da napravi nekakav odnos koji ne¢e zabraniti apsolutno
uvoz mesa, pa smo rekli hajde da dozvolimo da bude dva puta, s tim

SEFIK DZAFEROVIC

Ja bih molio samo da skratimo diskusije. Ve¢ ste probili uobic¢ajeno vrijeme
preko 10 minuta. Ja vas molim privodite diskusiju kraju.

DUSANKA MAJKIC

Evo zavrSavam, predsjedadvajuci, mislim da je ovo suviSe vazna tema i ako
mislite da ne treba govoriti, ja ¢u prestati ovog momenta.

SEFIK DZAFEROVIC
Ne, ne trebate prestati, nego ja vas samo molim, da ako mozete ubrzate.

DUSANKA MAJKIC

Dakle, zavrSavam, mislim da kvote ne bi trebale da se visSe odrzavaju od dva
puta godiSnje, nikako cetiri puta i nikako bez odobrenja ovog parlamenta. A §to se tice
postavljala poslovnicka pitanja. Pitala sam dokle se doslo s obiljezavanjem, jer svi kazu
nema zivotinja. Kad kazem, kako mozemo da dodemo do stvarnog podatka, ne mozete,
nije ured zavrsio svoj posao. Nikada nisam dobila odgovor na ta pitanja i zato smatram
da oni imaju svoju odgovornost takoder u ovom materijalu. E, hvala vam.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala vam lijepo. Ovako dakle, za sada imamo prijavljene, Novakovi¢, Palavric,
Belki¢, Lagumdzija, Avdi¢, Moranjki¢. Evo ovo je redoslijed dakle, a mi smo na
sedmoj tacki dnevnog reda. Ja bih vas zamolio zaista, ako mozete da skratite diskusije
na pet, evo Hazim Feli¢, na pet minuta. Za pet minuta moZete kazati zaista ono §to
mislite i da na taj na¢in nastavimo dalje sa radom.
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Gospodin Novakovi¢, izvolite.
MOMCILO NOVAKOVIC

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuéi, evo, nek nije samo pred izlaganje
Moranjkica, znaci ovo upozorenje da kolega zna znaci da evo moze i. Ja ¢u se uklopiti u
ovih pet minuta i moram da kaZem da sam nekoliko puta procitao, prvo izvjestaj
komisije, pokusavaju¢i da nadem Sta se ovdje odnosi na rezultate implementacije
zakona o dopunama Zakona o carinskoj tarifi. Ja sam doSao do zakljucka da se radi o
izvjestaju o rezultatima rasprave na okruglom stolu. Ustvari, ovaj materijal tako treba da
glasi.Dadkle, izvjeStaj o rezultatima rasprave sa okruglog stola jer pola voih tacaka se ne
odnosi na izvjestaj, sem ako nije komisija imala neki drugi izvjestaj a ne ovaj koji ja
imam, koji je pod brojem 010223439/05 od 21.4. Dakle, ja imam taj izvjeStaj. Ne znam
koji je komisija imala ali ako raspravljamo o istom izvjestaju, onda ne znam na osnovu
¢ega je komisija izvukla niz zakljuc¢aka. Ja naravno nemam namjeru da pruzmem ulogu
komisije. Ali, zaista komisija je trebala se iskljucivo, kao $to je 1 sama rekla u startu, da
se njihovi zakljucei odnose iskljucivo na analizu efekata primjene, a u stvari se ne
odnosi. I ja bih zaista volio da je komisija uspjela to svesti u nekoliko zakljucaka i da
ovu raspravu koju sada vodimo, svedemo na to pitanje, a ne na pitanje kako je doslo do
zakona, ne na pitanje po uvjerenju mnogih iznesene su tvrdnje, ekstremno visok profit
se ostvaruje, valjda ga ne¢emo mi smanjivati ili ¢emo povecavati uvozne cijene ili
narediti ovima da smanje cijene mesa, odnosno preradevina itd.

Ja moram rec¢i da iz oviz zakljucaka, ja nisam mogao ste¢i dojam zaista, da li je
ovaj zakon koji smo mi ovdje donjeli, dao ili nije dao efekte. Ja moram re¢i da
demantujem moju uvazenu koleginicu Majki¢, da nije ni jedna farma napravljena.
Apsolutno netacna tvrdnja. Samo u mojoj opSstini, dakle u Opstini Prnjavor, je zadnjih,
evo uzecu godinu dana a ne vezem je dakle samo za primjenu ovog zakona, napravljeno
desetak novih farmi pili¢a, i ona sada ima preko 50 farmi pili¢a. Znaci jedna opStina. Da
je ovo dalo efekte i da je nekoliko farmi svinja napravljeno u zadnjih nekoliko mjeseci,
a to se direktno odnosi na posljedice primjene ovih tarifnih stopa, jer je cijena, dakle
cijena svinjskog mesa zive vage sa 2,20 porasla na skoro 3 marke, a valjda ovi koji
kupuju to, mi koji to troS§imo, valjda onda ovaj kupujemo pa znamo kolika je cijena.

Dakle, ne bi se moglo re¢i da je sve ovo §to je ovde receno, potkovano nekim
ozbiljnim podacima. To je skup primjedbi ucesnika okruglog stola i ja to tako shvatam i
ja to poStujem. Dakle, to je tako. Ono S$to je za mene kao poslanika vazno jeste da li su
podaci koje je ovde podnelo ministarstvo, ta¢no ili nisu. Ja bih molio ministra da
potpuno jasno i odgovorno kaze da li su podaci iz njegove informacije tacni ili nisu.
Ako su tacni, dakle ako su tacni, onda molim komisiju da kaze o kojoj je ona informaciji
raspravljala.

Drugo, zaista pitanja tipa da li je zakon doneSen zbog petiri preradivaca. Evo ja
pitam da li je neko ko je trazio dozvolu, odbijen a ispunjavao uslove. Evo postavite
takvo pitanje. Mi imamo peh u RS §to nemamo preradivaca, zna¢i nemamo dovoljno
preradivac¢a mesa. I to je zaista peh. Dakle, ljudi se nisu razvili, nismo razvili tu vrstu
proizvodnje iako imamo preduslove kad se radi o proizvodad¢ima, dakle kad se radi o
uzgajaCima stoke imamo uslove, ali nemamo. Zasto ljudi nisu ulagali u to, sad ja ne
znam zbog ¢ega, da li je ranije situacija bila losa ili nije, uglavnom evo naveo sam samo
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primjer recimo Prnjavora, gdje ima preko 50 farmi pili¢a, nemate nikog da vrsi preradu
pile¢eg mesa.

Dakle, mi nemamo tih preradivaca ali ne znaci da to nisu efekti za proizvodace
pile¢eg mesa ili svinjskog mesa. Govorim o onome §to znam. Mislim da nas je komisija
uvukla u jednu nezgodnu istuaciju iz koje sad trebamo izac¢i. Kako iza¢i? Prihvatiti
izvjestaj komisije, podrazumjeva dovesti u potpunu sumnju informaciju, $to naravno
nije sporno ako je tacno. Ako znaci ovo nije tacno, onda je jasno da je dovedemo u
sumnju. A ako je ovo ta¢no ovdje, onda dovodimo u sumnju izvjestaj komisije. Moguce
rjeSenje ovoga je da komisija jo§ jednom svoj izvjestaj, dakle svoj izvjestaj usmjeri na
informaciju a ne na rezultate rasrpave na okruglom stolu. U tom slu¢aju bi komisija
mogla izvuéi niz vrlo kvalitetnih i argumentovanih prijedloga o kojima bi se onda
Parlament mogao izjasniti, s ciljem poboljSanja u ovoj oblasti. Na ovaj nacin, ja nisam
dobio te prijedloge, znaci nisam dobio te prijedloge, a moram biti iskren da ovo nije
moja oblast, da bih ja sad neSto mogao na bazi samo jedne informacije ili jednog
izvjeStaja dati zaista neke ozbiljne prijedloge u smislu poboljSanja situacije u ovoj
oblasti.

Druga moguéa varijanta je dakle, prihvatanje informacije bez izvjeStaja
komisije, Sto je veoma loSe, Sto je veoma loSe 1 Sto bi bilo suprotno praksi koju smo do
sada radili. I ja ne bih iSao na tu varijantu. Dakle, ne bih iSao jer se radi o naSoj komisiji
koju smo mi ovdje formirali ikoja zaista mozda u ovom slucaju je malo izaSla izvan
ovog materijala ali dati joj priliku da se vrati ovde i dostavi materijal koji se tice
isklju¢ivo Informacije o rezultatima primjene.

Ja predlazem, dakle da mi ovaj izvjestaj, dakle ovaj izvjestaj vratimo komisiji,
kako bi ga ona usmjerila na ovu informaciju i da nakon toga vodimo rasrpavu i o
informaciji i o izvjestaju. Hvala vam.

SEFIK DZAFEROVIC
Dobro. Gospoda Majki¢, replika. Minut.

DUSANKA MAJKIC

Ja znam da je gospodine Novakoviéu veoma teSko braniti ono S$to ste
svojevremeno usvojili 1 ni jedan ozbiljan argument niste naveli ali na va§ argument da
sve strane ni¢u nova primarna proizvodnja stoke, ja vam ¢itam iz dokumenta o kome
upravo raspravljamo. Znaci dokumenta Savjeta ministara koji kaze da imajuci navedene
odredbe i Cinjenice da na domacem trziStu nema dovoljno stoke koja bi se mogla
otkupljivati, namece se potreba, itd.

SEFIK DZAFEROVIC
Hvala lijepa. Odgovor na repliku, gospodin Novakovi¢, 30 sekundi.

MOMCILO NOVAKOVIC

Ma naravno, ovaj, draga gospodo, ja ne branim zakon koji sam usvojio, ja
govorim o informaciji, ja svaki zakon za koji glasam, glasam potpuno svjesno zasto sam
glasao. Dakle, ne branim zakon, nego govorim o manjkavostima izvjestaja komisije, ¢iji
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ste vi Clan 1 koji ste vi ¢ini mi se sad kad slusam vasu diskusiju, napisali. Ja sam stekao
dojam da ste vi ovo napisali. Dakle, ja samo govorim o tom izvjestaju i nista drugo.

I, molim vas, §to se tiCe nicanja, ja naravno vas pozivam evo javno, izvolite
dodite u Prnjavor. MozZete uzeti dozvole za gradnju, pa ¢ete vidjeti koliko je u nekoliko
mjeseci, a ja nisam rekao na se strane, nego u Prnjavoru.

SEFIK DZAFEROVIC
Hvala lijepo. Gospoda Seada Palavri¢. Neka se pripremi gospodin Beriz Belki¢.

SEADA PALAVRIC

Zahvaljujem. Dopustite da prvo primjetim da nam je Komisija za vanjsku
trgovinu 1 carine ponudila Izvjestaj o rezultatima implementacije Zakona o dopunama
Zakona o carinskoj tarifi BiH, koji se odnosi na uvoz mesa. Dakle, ne IzvjetSaj o
informaciji Vije¢a ministara.

Drugo, da je ova nasSa komisija potrosila vise od 2,5 mjeseca vremena koje smo i
te kako korino mogli upotrijebiti u korist primarnih proizvodaca prije svega, jer Vijece
ministara ne moze odobriti novu kvotu, dok se parlamentarna skupstina ne izjasni o
informaciji. Tako smo mi odlucili. Dakle, smatram zaista odgovornom nasu komisiju za
ovoliko propuStenog vremena, dakle, oko 3 mjeseca, primarni poljoprivredni
proizvodaci ne mogu se pouzdati u to Sta da rade u buducnosti. Hoce li takva odluka
ponovo biti donesena, hoce li imati priliku da vrSe tov 1 uzgoj stoke i da to plasiraju, ili
nece.

Ono $to je mene zanimalo kad sam glasala za ovakvu odluku i danas kad ¢u
podrzati Informaciju Vije¢a ministara, jesu entitetski savezi poljoprivrednih
proizvodaca. To su bili nasi sagovornici i prilikom usvajanja zakona i moji sagovornici
tokom cijele implementacije, ovog perioda implementacije.Oni su vise nego zadovoljni
efektima koje je proizvela odluka koju smo mi usvojili i ono jedino $to od nas traze,
jeste da je Sto je moguce prije, prihvatimo informaciju Vije¢a ministara i da, kako bi ono
moglo ponovo odobriti uvoz na isti nacin.

Ja moram re¢i da ne mogu prihvatiti stavove nekih ljudi koji se pojavljuju u ime
nekakvih poljoprivrednih saveza u BiH, a ti ljudi su u rukovodstvima pojedinih stranaka
1 koji pokuSavaju umanjiti rezultate svega Sto smo uradili. Dakle, evo ovaj mjesec dana
necete ovdje vidjeti predstavnike entitetskih saveza poljoprivrednih proizvodaca.

Nadalje, prijedlog zaklju¢aka komisije, o njima je dosta re¢eno. Ja zaista ovo ne
mogu tretirati kao prijedlog zakljucaka jer rijeci iznesene su tvrdnje ili da se kaze da se
uvozi meso najnizeg kvaliteta, za mene su neprihvatljive i kao ocjene a kamo li kao
zakljucci. Ima stvari o kojima bi mozda trebalo razmisliti Vijece ministara, o kojima bi
trebali razmisliti nadlezna tijela, sve do Tuziteljstva, kako je 1 ministar predlozio. Neka
se predlazem da usvojimo IzvjeStaj Vijea ministara, da ne prihvatimo IzvjeStaj
nadlezne komisije, jer 2,5 mjeseca nadlezne komisije ne potroSe ni na zakonima, a
kamoli na informaciji, ukoliko ne Zele politizirati, a da se ovaj izvjeStaj zapravo
prijedlog nazovimo zakljucaka, dostavi svim relevantnim institucijama do Tuziteljstva,
neka se provjerava ali da mi danas prihvatimo Informaciju Vije¢a ministara iz razloga
Sto ako vratimo komisiji, prvo ne ocekujem da ¢e ona iSta promijeniti u svom novom
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izvjestaju, a drugo, $to je jo$ vaznije, mi sve dotle ne mozemo, ne omogué¢avamo Vijecu
ministara da donese novu odluku koja ¢e omoguciti ljudima da zive i rade. Ja ovdje
predstavljam interes tih ljudi i nije me stid to re¢i i ponovo apeliram ¢ak da im
osiguramo da kod otkupa ako mozemo i¢i i1 korak dalje, jer ovo je falijativna mjera,
meni je to jasno, ali da idemo i korak dalje da im kazemo da ¢emo im u narednih 6
mjeseci, u narednih godinu dana osigurati otkup odredene koli¢ine proizvoda.

Dakle, molim vas kolege, podrzimo ovu informaciju i omogu¢imo ljudima da
nastave zivjeti i raditi jer je ocigledno ovo odluka koja je do sada proizvela mogu re¢i,
po najbolje efekte za primarne proizvodace u BiH. Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC
Dobro, hvala lijepo. Gospodin Kuni¢ ima repliku.

PETAR KUNIC

Hvala predsjedavajuci. Ne, ne mogu prihvatiti ovu konstataciju da je komisija
razvlacila to itd. To je ovako da se bubne nesto i da se okrivi komisija, evo komisija je
kriva kao §to smo culi u javnim medijima, komisija je kriva §to Savjet ministara nije
mogao da donosi kljucne odluke. Ja bih vas potsjetio gospodo draga koji ste kritikovali
ovaj izvjestaj, da je Zakon o izmjenama i dopunama o carinskoj tarifi, 3-4 puta bio na
ovom parlamentu, da sam upozoravao ovaj parlament da nije normalno da jedno te ista
stvar, pa makar pod razli¢itim nazivima dolazi na dnevni red, da se iza toga neke stvari
kriju. Nemojte me vuci za jezik, molim vas. Moj jezik nije ba$, kad me povucete.

Prema tome, ve¢ uvodni dio kod donoSenja Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o carinskoj tarifi, nije svoden u normalne okvire. I, naravno da je rezultirao
ovakvim rezultatima kao §to smo mi dali.

Isto bih vas potsjetio da je ova komisija prosle godine sacinila predlog
zaklju¢aka koji je SkupStina usvojila jednoglasno sa 8 tacaka. Vidite, ova komisija
ozbiljno radi i budite oprezni kad kritikujete komisiju. Novakovi¢, ... joj Zao mi je §to ga
nema ovdje, Zao mi je, jadan on kaze,

SEFIK DZAFEROVIC
Molim vas lijepo, molim vas

PETAR KUNIC
Komisija presla svoje okvire, veli komisija, pa kako komisija presla svoje
okvire?

SEFIK DZAFEROVIC
Vrijeme za repliku je isteklo.

PETAR KUNIC
Moram se malo nasmijati.

SEFIK DZAFEROVIC
Hvala vam lijepa.
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PETAR KUNIC

Prema tome, ovde se radi, da zaklju¢im, ne¢u ja uzimati puno. Ovde se radi o
predlogu zakljucaka iza kojih, molim vas, iza kojih stoji komisija. Koje je komisija
jednoglasno usvojila i drzala se onog pitanja koje je dato komisiji. Ako je otiSla malo
dalje, pa ozbiljnije, temeljnije obradila stvar, kao S§to smo unazad godinu dana dali
zakljucak, to je sad na$ problem. Mozda ¢emo u buduce malo skracenije raditi, da ne
diramo neke stvari, da ne vu¢emo macka za rep. Hvala vam.

SEFIK DZAFEROVIC

Dobro, nemojte vu¢i macka za rep. Idemo, molim vas lijepo koleginice i kolege,
pazite ovako, sada je pola pet, mi imamo jos Cetiri prijavljena diskutanta, nalazimo se na
sedmoj tacki dnevnog reda, nakon toga znate koje taCke dolaze. Dakle, mi imamo dvije
mogucnosti, dakle da radimo ovako kao Sto radimo i dokle stignemo, tamo negdje do
pola Sest, do Sest. Nakon toga prekid, pa nasatavak sutra. Prema tome, molim vas lijepo,
samo da znata da ta moguc¢nost postoji, jer ovo su ozbiljne ovaj, kako se zove, ili da
idemo sa ovom sadrzajnijom a kracom diskusijom, da uradimo §to je moguce vise
danas.

Gospodin Beriz Belki¢. Neka se pripremi gospodin Zlatko Lagumdzija.

BERIZ BELKIC

Evo ja ¢u gospodine predsjedavajuci, zaista pokusati da ispoStujem vasu
sugestiju i da je Sto je moguce krace govorim.

Dakle, ovaj parlament se naSao u poziciji, §to je po meni prirodno, da nakon na
neki nacin vrlo teSko donesenog zakona o izmjenama i dopunama tarifa itd. razmatra
danas §ta je proizveo, Sta je napravio. Poslije svih tih kontraverzi izvjestaja itd., i mi
imamo sada dva dokumenta, dakle imamo Informaciju resornog ministarstva i imamo
Izvjestaj naSe komisije.

Sto se ti¢e Izvjeitaja naSe komisije, ja apsolutno $to se ti¢e metodologije i
obimnosti rada, nemam nikakvih primjedbi. Dakle, ¢ak je i dobro $to je komisija se
dotakla i nekih drugih stvari ali ona i prvenstveno raspravlja o informaciji. To je
navedeno u samom uvodu. I, zato ona nije promasila temu i ona je radila po informaciji.
E, sada S$to je otiSa, imala je javnu raspravu i ostalo, otisla je dakle u nesto Siru, malo
Siru problematiku, nije viska po meni. Medutim, ja gledaju¢i ovu informaciju trazio sam
definitivnu 1 meni razumljivu, meni za razliku od ovih prethodnika, nije sve jasno.
Dakle, ja ne razumijem sve stvari do kraja dobro, pa sam trazio stav Sta kaze resorno
ministarstvo, odnosno Vije¢e ministara. Pa sam naSao, na strani 4 da je konstataciju u
tekstu, ne u ciframa, da se razmatajuc¢i ostvarene efekte moze se zakljuciti da su
postignuti zacrtani ciljevi u pogledu poboljSanja uslova privredivanja u primarnoj
poljoprivrednoj proizvodnji i u preradi mesa. Jedan dio ustede u uvoznim dazbinama
prelio se iz prerade mesa u primarnu poljoprivrednu prizvodnju putem cijena itd.

Ovo $to ste rekli da svaki gradanin primjeti, ja to bas nisam uzimao za ozbiljno
Sta ljudi primjec¢uju, ne primjecuju. Dakle, ja sam tretirao ovu vasu konstataciju. Dakle,
resorno ministarstvo govori da zakonski projekat koji smo mi ovdje usvojili, donosi
ocekivane efekte i stoji kod toga. Resorni ministar, IzvjeStaj komisije na neki nacin
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polemizira, odnosno problematizira, dovodi ga u pitanje itd. ali na jedan prilicno ovaj,
da tako kaZzem, neargumentiran u potpunosti nadin. Cak, resorni ministar nam kaZe
sljedece, ukoliko Parlament zaklju¢i, mi moZemo promijeniti omjere, mi mozemo
ukinuti tarife kvoza za uvoz itd. tako da to mene po malo zabrinjava nacin na koji se
olako ovaj, bez argumentacije ovom parlamentu ostavlja moguc¢nost da mi sad ovde
nesto mijenjamo i ne mijenjamo.

Dakle, ja svoju diskusiju zakljucujem na sljede¢i nacin. Ja molim ministarstva,
dakle zbog svih ovih kontraverzi, da na jedan ozbiljan nacin, imaju¢i na umu ovaj
izvjestaj, kaze ovdje je li ovaj zakon postigao efekte i da li vi dalje stojite da ga treba
zadrzati ovakav kakav je i koristiti ga u ovom kapacitetu, i onda ¢e Parlament mo¢i ili
biti u stanju da vam kaze Sta misli. Mi imamo sada dvije kontradiktorne stvari, Izvjestaj
naSe komisije i va$ izvjeStaj i vrlo nam se je teSko odluciti bez jedne ozbiljne
argumentacije. Kome ja sada da vjerujem?

SEFIK DZAFEROVIC

Zahvaljujem gospodinu Berizu Belki¢u. Rije¢ ima gospodin Zlagko Lagumdzija.
Neka se pripremi gospodin Sead Avdi¢.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Cijenjene kolegice i kolege, uvazeni gosti, ¢lanovi Vijeca ministara, dobro, eh,
meni je zaista jako zao Sto je Beriz naljutio premijera. To viSe meni prili¢i nego Berizu.
Beriz obi¢no dovodi ljude, okuplja, ja rastjerujem ovakve kao Sto je premijer ovaj, i
taman sam premijera htio pohvaliti §to je doSao ovde a ne da isturi jadnog ministra, za
kojeg ne znamo da li je u ostavci ili nije, pa ne zna$ covjek, pa najvio nam, covjek ne
znamo 3 mjeseca je li u ostavci ili nije, ne znamo da li radi covjek uopste. Radi, pa sad
vidim da radi, 1 to vidim da intenzivno. Ovaj,

SEFIK DZAFEROVIC
Dajte molim vas, ovaj,

ZLATKO LAGUMDZIJA

Dakle, mislim da jako, mislim da je najblaZze reCeno neprimjereno da nam
premijer ne prisustvuje ovome o ¢emu mi sada govorimo jer on nas je koliko se ja
sjeCam jedno tri puta ubjedivao, skakao na ovu govornicu ko tigar, da nas ubjedi, tri
puta nam vracao, svaki 7 dana, to je jedini zakon koji smo imali §to kazu, svaki hefti¢no
jednom, dok se ne usvoji. I stalo nas ubjedivao da je to super, da ¢e to rijesiti sve
probleme, sve ono §to smo ga upozoravali. Sve se to desilo, ¢ak mnoge stvari joS$
frangantnije u formi, $to vidimo iz izvjestaja ove komisije.

On oza sta se sada, za Sta je smijenjen dio kolektivnog Sef drzave, prije nekoliko
mjeseci, zbog ¢ega je sad na sudu, to je mila majka kakvo sudenje ¢e i¢i iza ovoga. Ovo,
za §ta je predsjednik jedne stranke danas na sudu, je djecija igrarija u odnosu na to Sta
ovde piSe 1 koje su cifre ovde u pitanju. Onog trenutka kad smo mi primili izvjestaj
komisije u koji direktno stoji, citiram recenicu, evo samo jednu izvjestaja komisije, - to
predstavlja drasticno krSenje zakona ¢ije vinovnike ne treba traZiti samo medu
uvoznicima mesa, nego medu zaposlenim u resornom ministarstvu. Onog trenutka kad
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je to pred nas doslo, mi smo saucesnici na tom sutra$njem sudenju. Bogami ne¢emo kao
svjedoci, nego zna$ neki ¢e biti zbog toga Sto su saucCesnici iz nehata a neki sa
umisljajem. Razlika moze biti samo neki $to ¢e se opravdavati da nisu znali. Neko ¢e
rec¢i nisam ja bio na sjednici. I tako vise puta.

Dakle, ja mislim da je ovaj izvjesStaj, najblaze reCeno alarmantan. Ali ono S$to
gospodine predsjedavajuci ja zelim posebno da skrenem paznju, a to je da mi danas
imamo pet tacaka dnevnog reda, beternijim jedna od druge koja je svaka dovoljna zato
da se drma zemlja i da mi ovde zaklju¢imo da iko ne ide na godis$nji odmor dok se ne
razrijesi ovo. I vi sad nama ovde smanjujete, mozete vi smanjiti diskusiju, nemam nista
protiv, ali ovo kako ide, mi ¢emo taman protréavati kroz tacke dnevnog reda koje su us
tvari dokaz da je ova zemlja na koljenima. Mi imamo informaciju, dok dobacimo do
informacije ovim tablicama, pocet ¢emo tvrditi da nikakvih problema nema, kao §to pise
u informaciji. Ovde imamo tacku dnevnog reda koja govori, ¢ekaju ljudi kao zapete
puske ovde o PDV-u da nas ubjeduju. Pa to samo po sebi zahtjeva cjelodnevnu sjednicu.
To samo po sebi. Imamo pred sobom informaciju o onoj suspenziji Ugovora sa
susjedima, koja sama po sebi vidi se da je drama, drama. Tu piSe da smo ne nesto
smanjili nego tri puta povecali itd.

Mislim, o svakoj od tih tacaka se moze dovesti u najblaze receno, pred sud ovog
parlamenta, da da Parlament svoj sud o tome Sta Ciniti da se ova katastrofa zaustavi.
Zato da se vratim na ovu tacku dnevnog reda, nesto ¢u za... gospodine predsjedavajuci i
zaista mislim da ste na divnom tragu bili maloprije, s ovim zahtjevom da se uozbiljimo
u smislu $to duzeg posveCivanja vremena ovim temama, pa da radimo i sutra. A ja
mislim treba i ne samo sutra da nastavimo dok se ove stvari ne zavrse, i da natjeramo i
predsjednika Vije¢a ministara i klju¢ne ministre da nam ovde dodu 1 da sa nama sjede,
da  zovnemo Upravu za indirektno oporezivanje, celnike Uprave za indirektno
oporezivanje da nam, da vide $ta ho¢emo od njih, da se razidemo po komisijama, da u
komisijama radimo dok se ove stvari ne razrijese.

Naime, Hrvatska susjedna je nedavno zbog kad stavite na mjesecni nivo ili na
godisnji nivo, kad izvrsite je li, ekstrapolaciju podataka, Hrvatska je za 10 puta manji
uvoz, za 10 puta manji uvoz imajuéi u vidu za period za koji je naruSen uvoz, naima u
Hrvatskoj je oko 2 hiljade tona u 12 mjeseci uvezeno odgovarajuc¢ih mesnih preradevina
1 Hrvatska je sada kompletnoj planeti stavila barijeru od 70%. A mi ovde radimo evo
ovo §to radimo. Dakle, susjedna drzava nam je pokazala kako se drzava ponasa u 10
puta manje kriti¢noj situaciji, 70% je povecala carine i odgovarajuce pristojbe, a mi
ovde predlazemo kao da se niSta ne desava, da se ide dalje. Mi ovde vidimo iz ovih
informacija da je utvrden kriminal. Mi ovde vidimo §to je kolega ve¢ Majkic¢ rekla, pa
ne mozete kupiti drva za marku po kilogramu. Ovde su za marku i 14 feninga uvezeno
meso bez carine, za marku 1 14 feninga. To je cijena. Je li neko mozda kupovao meso za
marku i1 14 feninga? Neko ga je uvozio i prodavao ga po cijenama koje su ovde. I onda
se kaZe da je to u funkciji zastite proizvodac¢a. Hoemo li iSta uraditi zato $to ovde stoji
da je u posljednjih desetak mjeseci nije otvorena ni jedna nova farma a veéi broj je
zatvoren. Hocemo 1i napraviti ikakav sanacioni program ili neki program mjera koji ¢e
sanirati Stete koje su ovim napravljene? I to je napravljeno upravo najnesretnijim
ljudima koji su stvarno ozbiljno ovo sve skupa shvatili.
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Ovde stoji da zbog nepostojanja pravilnika i uputstava nisu uradene neke stvari i
da je to dodatno stimulisalo uvoz. Pazite, bar pravilnik i1 uputstva zna se ko pravi.
Mislim, zbog pravilnika i uputstava ovo nije uradeno.

Ovde stoji takoder da su uvozene tarifne oznake neCega Sto z glave se ne
preraduje, nego je gotov proizvod i da je to uvela sve jedna firma. Ovde stoji
izmeduostalog, sve ono §to smo upozoravali predsjednika Vijeca ministara, da ¢e se
desiti, $to je on govorio da se nece desiti, da je ovo pospjeSivanje domace proizvodnje.

Ja zbog toga gospodine predsjedavajuci, da skratim pricu, predlazem nekoliko
zakljucaka.

Naime, o ¢emu se ovde izmedu ostalog radi, da onima koji mozda nisu dovoljno
upuceni, o ¢emu se ovde radi? Ovde je napravljen sistem po kojem su vozani papiri i
prodavani papiri umjesto da je prodavana domaca proizvodnja. Vozaju se papiri, je li
tako Adnane? Znas ti dobro, klima$ glavom zato $to zna$ da je tako. Trebalo ti je godinu
dana da to skontas i sad klima$ glavom. Vozani su papiri, firme koje nista ne proizvode
su prodavale zivu stoku u papirima. I na to treba da nam daje odgovor Uprava za
indidrektno oporezivanje, da zaduzi ovu komisiju, molim vas spisak transakcija. Zna se
kako radi Uprava za indirektno, Finansijska policija, policija Tuzilastvo. Odes, ima
tamo iScekiCano da je Covjek kupio je li, junetine zive, a tamo Covjek proizvodi cigle.
Druga je stvar Sto ono $to se uvozilo za marku 1 14, taman je kvalitetno jesti kao 1 ciglu.
I ja zato zaista mislim, reci Adnane. Evo dakle, dakle premijer je zaista i ja mu zaista se
zahvaljujem, Covjek je posle godinu dana odlucio da proba to meso koje se uvozi ovde
kojekakvi Svercerski lobiji 1 poslje godinu dana, a ciglu si probao je 1i? Eto, nisi ni
prepoznao Sta si probao. Ne zna$ jesi li probao ciglu ili ono $to uvoze kojekakvi
Sverceri. I na kraju je zakljucio da imamo problem. Jelde Seada? A ti ponosno u ime
ovih §to uvoze cigle i smece. Dobro.

Zato da budem precizan, ja ¢u vam dati ako treba i otkucano. Pod

1. Zaduzuje se Vije¢e ministara da se detaljno dokumentovano i precizno
o¢ituje po ovom izvjeStaju. Ne da nam premijer drzi govor ili da nam
ministar objaSnjava da smo mi pogresno procitali, po ovom izvjestaju i po
stavkama koje su ovde date Sto je predsjednik komisije iznio, u roku od 15
dana. Ne treba mu viSe od 15 dana, ¢ak mozete i skratiti, te da po njemu
komisija, imamo komisiju, ne trebamo praviti anketni odbor ad hoc komisiju,
da komisija koju imamo ispita navode koji su ostali bez adekvatnog
odgovora, o ¢emu bi do kraja avgusta bio izvjeSten Parlament. To je prvi
zakljucak. Drugi zakljucak,

2. Ovaj izvjesStaj koji danas imamo se upucuje drZzavnom tuZiocu, da se po
njemu ocituje kako sa stanovista krSenja Zakona o drzavnim institucijama,
tako 1 firme koje su zloupotrijebile odluku ukoliko je to tacno. Treci
zakljucak

3. ZaduZuje se Uprava za indirektno oporezivanje, da provjeri sve transakcije 1
poslovanje po osnovu ovog zakona, te da dostavi preciznu, jasnu i detalnu
informaciju o firmama koje su poslovale po ovom zakonu sa koli¢inama
robe, finansijskim transakcijama i po vremenu. Cetvrti zakljugak,

4. ZaduZzuje se Vije¢e ministara da ne ide na godi$nji odmor, ne to je Sesti,
izvinjavam se, Cetvrti. Zaduzuje se VijeCe ministara da pripremi program
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saniranja Stete firmama, primarnim proizvodac¢ima koje je ovaj zakon ostetio.
Peto,

5. Parlament nastavlja sa radom sutra u skladu sa vaSim gospodine, sutra i radit
¢e tako u komisijama i plenarno bez odlaska na godisSnje odmore i obavezuje
Vijece ministara da postupi na isti nacin do rjeSavanja klju¢nih pitanja sa 63.
sjednice ovog doma. To je ovih tadaka jo§ $to imamo pred nama. Sesti
zakljucak,

6. Obustavlja se dalja primjena ovog zakona dok se ne daju odgovori po danas
usvojenim zakljuccima.

Ovo je sto sam sad predlozio samo najblaze, samo istresanje malo vode na ovu
vatru koja evidentno, Sta ja mislim da ti nesto slutis Sto ja jos nisam htio da kazem, ali ti
sigurno Adnane jako dobro zna$§ da ovo ne moze, ne moze bolan ovo zavrsiti, pa jasno
odmorimo, ve¢ je presao sa neidentifikovanih na one mo. Nece Citavo VijeCe ministara,
ovi $to ti ne dolaze na posao, oni ¢e re¢i, mi nismo znali, mi nismo bili na poslu.

Dakle, gospodine predsjedavajuci, ja vam predajem ove zakljucke i molio bih da
se poslije ocitujete. Ja zaista nemam namjeru po ovoj informaciji govoriti detalno, ne
zato §to nemam namjeru da vas nerviram, nego zato $to ovo viSe gubi svaki sportski
karakter. Ovo je takav zloCin prema ljudima koji su nas izabrali, ako ovo pustimo da ode
ovako, da jednostavno, jednostavno me je sramota $to ovde sjedim. Bez obzira §to sam
bio protiv svih ovih evo, ovih Sest da, i1 treba da bude sramota nas $to smo dozvolili da
se usvoji ovakav zakon. I ja koji sam bio protiv svaki put se smatram odgovornim, a nek
je Bog na pomoc¢i onima koji su nas u ovo ubjedivali, mada nadam se prije nego dodu
pred Boga da ¢e negdje odgovarati zbog ovoga. Ja Adnane, s moje strane ¢u uciniti sve
da odgovara kad tad svako ko je u ovom kriminalu u€estvovao.

SEFIK DZAFEROVIC
Predsjedavajuéi Vije¢a ministara, gospodin Terzi¢ je trazio rijec, izvolite.

ADNAN TERZIC

Prvo moram re¢i da apsolutno podrZzavam ovaj zakljucak, evo smijem reci u ime
Vije¢a ministara, da ni Parlament ni Vijece ministara ne idu na godi$nje odmore, nego
da se bavimo ozbiljnim, ali svakodnevno, svakodnevno. Trajno zasjedadnje i
Parlamenta i Vijeca ministara, imamo dovoljno stvari da se bavimo njima.

Druga stvar, podrzavam i to da se izvjesStaji Salju Tuzilastvu. Mislim da i to nije
lo§ zakljucak, ali apsolutno ne mogu prihvatiti zadnje konstatacije da se radi o kriminalu
i neka je Bog na pomo¢i onima koji se bave kriminalom itd. Prije, 4,5 godine, kad ste
dosli na vlast gospodine LagumdZzija, proglasili ste sve Sto ne pripada Alijansi, za
kriminalce, pokrenuli na hiljade sudskih sporova i Boga mi meni se ¢ini da niko od njih
nije u zatvoru. Zasto? Zato §to ste tom retorikom upravo obmanjivali narod i imali
provosude koje vas je sljepo sljedilo. Prema tome, mozete pokrenuti, ali ne mozete
govoriti da je ovo kriminal. I ako mislite zato §to ste zastupnik da vam je sve
dozvoljeno, ja mislim da nije.

Eh, sad ja ¢u re¢i u ime Vijeca ministara gospodine Lagumdzija. Ja ¢u dati osvrt
na svaki ovaj zakljucak, Sto sam mislio u pocetku, a moguce da je i bolje da je to na
kraju. Zto vas molim da budete strpljivi i da sasluSate.
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Znaci, prvi zaklju¢ak komisije govori o tome da u razgovoru sa nadleznim
strukturama, udruZenjima i privrednim asocijacijama, pokazuje se bezbroj manjakvosti.
Prvo, moram reci da je to krajnje neozbiljno od komisije da kaze bezbroj manjkavosti na
osnovu kojih vi ovo sve proglasavate kriminalom, a da se ne navede koje su to
manjkavosti. Bezbroj manjkavosti je jedan opisni pojam koji nikome za pravo ne daje
da ima negativan stav prema ovom izvjeStaju a kamoli da proglasava sve kriminalom.

Zakljucak se naprotiv stava komisije, bas izradio iz razloga i razgovora sa
strukovnim udruzenjima farmera iz Federacije 1 RS, te mesopreradivaca jer smo na
pocetku imali sukobljene strane gdje su prerradivaci trazili izmjenu carinske tarife i
potpuno ukidanje carina i ugovora o slobodnoj trgovini a farmeri to nisu prihvacali jer
su trazili da se otkupi njihovo i tada je kompromisno rjeSenje napravljeno, a to su kvote
uz obavezu otkupa na koji su pristali farmeri a preradivaci nisu imali alternative. Ja ne
dvojim da su neki, poSto u ovoj drzavi ima na stotine udruzenja, proizvodaca,
preradivaca itd. da su bili neki ucestvovali u radu komisije koji su imali 1 neka oprecna
misljenja i da je iz toga izvucen zakljucak, a znaci odgovor Vije¢a ministara je da smo
mi formirajué¢i radnu grupu, koja je razgovarala sa farmerima iz Federacije i farmerima
iz RS zajedno sa mesopreradiva¢ima pomirili ono $to u tom momentu nije bilo
pomireno, a to je da su preradivadi insistirali da se ukinu ugovori o slobodnoj trgovini,
da se skinu carine kako bi mogli uvoziti i preradivati jer zaposljavaju ljude a nisu Zeljeli
da otkupljuju domacu sirovinu. I ja vas molim da vratimo pri¢u tamo gdje postoje
stenogrami sa Cetiri zasjedanja u kojima smo raspravljali i pokuSavali da dobijemo
saglasnost od ovog parlamenta, da izmjenimo Zakon o kvotama. Postoji stenogrami pa
procitajte Sta je tamo bila elaboracija predstavnika Vijea ministara. Znac¢i imali smo
preradivace koji nisu zeljeli da otkupljuju od domac¢ih proizvodaca, nego su zeljeli da
dobiju bezcarinski uvoz, §to su i Vijece ministara prije nas uzgred, budi re¢eno, nekim
odlukama ovaj, i davali.

Drugi zakljucak govori o komorama. Komore su imale uticaj na donoSenje ovog
zakona. Koliko je to bilo normalno jer pogledajte samo sada stav Vanjsko-trgovinske
komore koja trazi da se donesu nove kvote koje vi ‘anas osporavate bez obaveze otkupa,
Sto je normalno da Vijece ministara nece prihvatiti jer bi se time nanjela velika Steta
poljoprivrednim proizvod¢ima. Dakle, vasa komisija je zaklju¢ila da komore kao
partneri vladama na svim nivoima nisu imale priliku da preko svojih asocijacija uzmu
aktivno uceSce. Apsolutno nije taCan zakljucak komisije, apsolutno tendenciozan
zakljuak komisije. Na kraju krajeva, Vanjsko-trgovinska komora je dala bilanse
potrebnih i1 nedostajuc¢ih koli¢ina mesa, Vanjsko-trgovinska komora. Nije nikakvo
udruzenje. Znaci, komora je bila 100% ukljucena u predstavnik komore je bio ukljuc¢en
u radnu grupu koja je i predlozila ovakav nacin rijeSavanja.

Ja ne znam koliko me ko slusa, ja Zelim da udem posto znam da vjerovatno dok
neko dode u priliku, odmah ¢ée se 1 pokrenuti sudski proces itd. zelim dad ovo ude ovo u
stenogram, objasnjenje u ime Vije¢a ministara o ¢emu se radi. Znaci, komore su dale,
Vajnsko-trgovinska komora na osnovu svojih bilansa je dala jasan podatak koliko
preradivac¢ima treba pojedinih dijelova Zivotinjskog mesa i koliko nedostaje na trzistu
BiH. To je komora uradila i zaklju¢ak komisije apsolutno nije tacan i tendenciozan je.

Trece, Ministarstvo vanjske trgovine i ekonomskih odnosa BiH u toku pripreme
ovih zakonskih rjeSenja ostvarilo je naj¢eS¢éu komunikacuju samo sa pojedinim



74

udruzenjima ¢iji bi se legalitet bar sa aspekta masovnosti ¢lanstva mogao ocijeniti
upitnim. Udruzenje poljoprivrednika u BiH. Dakle, ja ne znam kojim je to metodama
komisija dosla uopste do kvantifikacije koje je udruzenje legalno, koje je brojnije, koje
nije. Volio bih kao prerdsjedadvaju¢i Vije¢a ministara koji ima 1 dalje namjeru
razgovarati sa udruzenjima, sa relevantnim predstavnicima i proizvodaca i preradivaca,
da mi komisija i Vije¢u uministara dostavi tacan uvid koje je to legalno 1 legitimno 1
brojno udruzenje, a koje to nije. Vijece ministara je odgovor na ovu trecu tacku i da je
VijeCe ministara formiralo komisiju koja je dala najveci doprinos izradi Zakona o
kvotama, na Celu te komisije je Ministarstvo vanjske trgovine i ekonomskih odnosa a u
komisiji nikako nisu predstavnici Uruzenja poljoprivrednika u BiH, ve¢ druga struktura
udruzenja. Udruzenje farmera i Udruzenje Federacije BiH i1 RS 1 Udruzenje
mesopreradivaca.

Sad, jedan od bitnijih zakljucaka je Cetvrti zakljucak. Ovaj zakljuak komisije se
odnosi na visSe tema, te ¢u ga morati tako i elaborirati i komentirati. Dakle, kako se moze
re¢i da se zakonom rijeSava problem cetiri firme, a to su 1 zastupnici govorili, uvazeni
zastupnici su pominjali da jej ova mjera donesena zbog Cetiri firme koje su iskoristile
priliku da uvezu po povlastenom tretmanu odredene koli¢ine mesa. Ova mjera nije
donesena zbog toga. I to je iskrivljavanje Cinjenica. I molim vas, posjetite se na
stenograme koje imate u cetiri rasprave kad smo donosili Zakon o izmjenama i
dopunama Zakona o kvotama. Sve ostalo je Cisto politiziranje, izvrtanje Cinjenica i
Vije¢e ministara jednostavno u jednom takvom ambijentu ne zeli da razgovara. Ovaj
zakon je doneSen isklju¢ivo zbog toga Sto smo imali 2 hiljade tona piletine na trziStu
BiH koje niko nije zelio da otkupi, 2 hiljade tona zamrznute piletine. Imali smo 3 hiljade
svinja u RS koje niko nije Zelio da otkupi 1 imali smo 1.500 junadi koje niko nije Zelio
da otkupi. I zbog toga je donesen ovaj zakon. I zbog toga smo obavezali preradivace da
prvo otkupe, ove trziSne viskove kako bi rijesili pitanje i vi danas nemate trziSnih
viskova u BiH. Znate zbog ¢ega? Samo zato §to je ovaj zakon ispravan i §to ovaj zakon
nije kriminalan zakon i nisu ga pisali kriminalci, nego ljudi koji su se zabrinuli za
ogromne koli¢ine trziSnih viskova koje smo imali u BiH i ljude koji su imali ogroman
pritisak za razliku od vas. A logi¢nije bi bilo da na vas pravite pritisak jer ih vi ovde
prezentirate a ne ovaj, Vije¢e ministara. Ogroman pritisak da rijeSimo pitanje trznih
viSkova. 2 hiljade tona piletine je bilo zamrznuto i nije se moglo prodati. Zbog toga je
donesen ovaj zakon.

Vije¢e ministara je moralo znaci iznaci rjeSenje koje, sustavno rijesiti problem
otkupa i1 zbog toga smo donjeli ovaj zakon. Pri¢a o hiper, prica o hipertrofiranosti
mesopreradivackih kapaciteta nema osnova jer i ako su pod navodnicima hipertrofirani
to je dobro, pa ne¢emo ih dalje uniStavati. Pitanje je pred Vijece ministara se postavilo
iako nemamo moguc¢nost da uti¢emo, nemamo ekonomske poluge da utiCemo ni na
poljoprivredu, ni na preradu u BiH. Pitanje se postavilo kako da obezbjedimo i da oni
kapaciteti preradivacki koji rade, koji zaposljavaju ljude i dalje nastave to raditi a kako
da primarni proizvodaci, proizvode za sigurnog kupca.

Nadalje, u ovom zakljucku se navodi da se uvezeno meso samo prepakovalo i
davalo na trziste, Sto nikako nije moguce jer je u zakonu navedeno da uvozno meso
mora biti koritSeno u proizvodnji, te ukoliko neko nije to uradio, Uprava za indirektno
oporezivanje ima sve instrumente da to utvrdi i da naplati carinu. I mi koliko ja imam
informacija u Upravi za indirektno oporezivanje i imamo jedan broj sluc¢ajeva gdje se
desila zloupotreba, da li sluc¢ajno ili namjerno, to je sad stvar koja je, oko koje ¢e se
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raspravljati, ali za sve te koliine ¢e se naplatiti carina. Znaci, ovo nije sistem koji
obezbjeduje kriminal. Ovo je sistem koji spre¢ava kriminal i za svaki pojedinacni slucaj,
gdje je Uprava za indirektno oporezivanje pronasla da je bilo nekih malverzacija, zato
¢e se naplatiti carina i prelevman. I dobit ¢ete informaciju od Uprave za indirektno
oporezivanje za to. Ali, ne mozemo govoriti da je kompletan sistem, da je sama ideja
kriminalna 1 korumpirana ako je bilo sluc¢ajeva da je neko iskoristio, morate priznati da
se to u BiH stalno desava, ali sistem, zavisno kako sistem odgovara, onda se pokazuje je
li to podrska korupciji ili nacin, ili imamo jasne mehanizme da se zastitimo od toga. A
jasan mehanizam je da je Uprava za indirektno oporezivanje sve pregledala i da je
pokrenula postupke i da ¢e pokrenuti postupke naplate carine za sve one za koje se
utvrdilo da je bilo zloupotrebe ove odluke.

Znaci, kljucno pitanje, koje vi danas potencirate, apsolutno je izvrtanje ¢injenica.
Nije se ovaj zakon donio zbog Cetiri firme, nije se ovaj zakon donio u principu ni zbog
jedne firme, nego se je donio zbog toga $to smo imali ogroman broj trznih viskova Zove
stoke u BiH 1 §to smo pokusali pomoc¢i poljoprivrednim proizvodac¢ima da ih se rijeSe. I
ovim sistemom kvota je to rijeSeno. Vi danas nemate trznih viskova. Imat ¢emo priliku,
ja oc¢ekujem na sljede¢em a ako prode zakljucak gospodina Lagumdzije, da svi radimo
bez odmora, onda najdalje za 15 dana dobit ¢ete na svoje klupe prijedlog zakona koji ¢e
obezbijediti da se 20 hiljada teladi od 160 do 350 kila uveze za tov. Postoji jasan
mehanizam 1 zahtjev Vanjsko-trgovinske komore entitetski da se tove za 20 hiljada
svinja isto tako jasno, potrebne koli¢ine i to ¢e provest Uprava za veterinarstvo uz jasnu
kontrolu od samog pocetka do kraja procesa. Znaci, posto nemamo vise trznih viskova,
i¢i ¢emo sada na ovo, ali ¢e se isto tako biti prijedlog, ako vi to hocete, hocete, ako
necete, to Ce biti vasa stvar, da se za taj kontigent 20 hiljada junadi i 20 hiljada svinja,
oslobodi placanje carine, da time afirmiSemo 1 da time pomognemo primarnim
proizvoda¢ima. U ovom slu¢aju direktno primarnim proizvoda¢ima da ovaj, uzgoje
nesto $to ¢e onda prodati preradivacima.

Peti zakljucak, znaci jasno je i moram po ko zna koji put ponoviti. Uprava za
indirektno oporezivanje ¢e naplatiti svakome punu dazbinu ko je uvezao a nije otkupio
domace te se nece moci izigrati duh zakona, kako je to navela komisija. Peti zakljucak,
garantovano Ce biti ispoStovan kompletan zakon. Ako je neko napravio prekrsaj, to ¢e se
tretirati prekrSajem i tacno se zna kakav je postupak za prekrsaje.

Sesti, zakljuCak, VijeCe ministara, ovu sam sad rekao, Vije¢e ministara ¢e u
hitnoj proceduri i ako Bog da, ako zakljuak gospodina Lagumdzije prode, to ¢emo
zavrsiti zna¢i najdalje za 10 do 15 dana. Ako ne prode gospodine Lagumdzija morat
¢emo Cekati septembar. Ali nemam koristi ako nemam vas, onda je boje da i ja se malo
odmorim pa u septembru svi zajedno opet da krenemo. Ali vam je prijedlog zakljucka
perfektan.

Sedmi zakljucak, mogli ste napisati onda manje zakljucaka, pa ne bi morao 16
tretirati. Vi ste pisali. Znac¢i kad je u pitanju vas, ukinuti tarifne kvote itd. Ponovo
naglasavam da se uvezeno meso ne moze direktno isporucivati na trziste i nije ta¢no da
se uvezeno meso isporucivalo u trziste. Ako je bio neki prekrSaj, to Uprava za
indirektno oporezivanje ima mehanizam da utvrdi, ako je bio, ja ne mogu garantovati za
3 hiljade tona nekog mesa da par stotina kila nije doslo, znaci ako je bio, Uprava za
indirektno oporezivanje ima mehanizam da to utvrdi 1 Uprava za indirektno
oporezivanjej ¢e naplatiti zadnju marku carine i prelevamana za to meso. Pored toga,
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potrebno je naglasiti da smo imali neke firme koje se nikako nisu mogle dovesti u
sistem da otkupljujemo domace, te smo ih kona¢no doveli da su prinudeni otkupljivati,
te vidimo da na trzi$tu sada nemamo viska, pogotovo svinja u RS.

Osmi zakljucak, potrebno je naglasiti da se ista sirovina za proizvodnju salama
koristi 1 u BiH 1 u Hrvatskoj 1 Srbiji 1 Crnoj Gori, Njemackoj i1 dalje i svugdje su cijene
te sirovine niske zbog ¢injenice da se kroz konfekcionirano meso proda visoka cijena, te
ostatak ide u proizvodnju salama. Napominjem ponovo, to je svugdje na svijetu tako.

Nadalje, konstatacija da se ostvaruju ekstra profiti, takoder nije tacna jer na
trziStu veoma lako mozete pronaci proizvode, pileée proizvode iz Srbije i Crne Gore
koji koSaju samo 3 marke. Znac¢i nema ekstra profita ako imate 3 marke ovaj, iz Srbije 1
Crne Gore, ne mozete ostvariti ekstra profit jer vam niko to nece kupiti. I sve su to
proizvoljne pausalne ocjene pojedinih dijelova udruzenja i ne znam ti ja koja sve ne, i
mislim da kao ozbiljna komisija ipak sa ovoliko, da je komisija trebala ipak malo viSe se
potruditi kod donoSenja stavova.

Zakljucak 11, sastavni dio Odluke o bezcarinskom uvozu predstavlja i Uputstvo
o upravljanju tarifnim kvotama. Mora se dakle, podnijeti jasni dokazi o otkupu mesa za
domacim proizvodima. Sve to imamo i to ¢ete dobiti, to nije nikakav problem. A postoje
neke stvari koje je gospodin LagumdZija trazio u svojim zaklju€cima, za koje ja nisam
siguran da Uprava za indirektno oporezivanje ima mandat da to radi. Znaci, posto je
Uprava za indirektno, da budem precizan, posto je Uprava za indirektno oporezivanje
vodila proces, preuzela od Ministarstva za vanjsku trgovinu i1 vodila proces odobravanja
uvoznih kvota, znaci kod njih je kompletna dokumentacija i ulaza i izlaza i Uprava za
indirektno oporezivanje u tom segmentu vam moze podnijeti izvjeStaj pojedinacno za
svaki slucaj, ali vam Uprava za indirktno oporezivanje ne mozZe ona, mislim da ne moze
detalno one stvari koje ste vi trazili. Molim,

MARTIN RAGUZ
Samo vi nastavite gospodine Terzi¢u

ADNAN TERZIC

14. zakljucak, se odnosi na neSto Sto uopSte nije u djelokrugu rada Vijeca
ministara. Mi nemamo nikakvih ingerencija u tom smislu i ¢udi me da komisija,
parlamentarna komisija pravi ovakav zaklju¢ak kad mi nemamo uopste ingerencija u to,
to je kompletna ova problematika je ingerencija ovoga, ministarstava poljoprivrede
entiteta. Sta mi moZemo pomodéi, to ovaj Sesti zaklju¢ak koji smo prihvatili i koji éemo
da oslobadanjem od carine omogu¢imo poljoprivrednicima da zanove jata itd. Mislim,
pa pazite, ali ne moze VijeCe ministara sistemski rijeSavati pitanje stoCarstva u BiH.
Ovo su ad hoc mjere.

15. zakljucak, u potpunosti prihvatam. I,

16. mislim da to Ured za veterinarstvo bez ikakvih problema moze podnijeti
izvjestaj o ovome, ja. Nema nam predsjedavajuceg.

MARTIN RAGUZ
Ima, postoji Kolegij koji vodi racuna o sjednici. Recite gospodine
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ADNAN TERZIC

Evo, ja bih toliko kad je u pitanju izjaSnjenje, Vijeca ministara o zakljku¢cima
komisije.

MARTIN RAGUZ

Hvala vam ljepo, molim. Replika gospodin Lagumdzija. Neka se pripremi
gospodin Sead Avdic.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Gospodine predsjedadvajuci, netacno je Sto ste rekli gospodine predsjedavajuci
da prije 4,5 godine su proglaSeni kriminalcima svi oni koji nisu u Alijansi, netano je to.

Netacno je da su pokrenute hiljade sporova zbog kriminalaca i da su svi propali.
Ono $to je tacno gospodine predsjedavajuci, da kad je vase vije¢e ministara ustoliceno,
kad ste vi pobijedili prije 2,5 godine, da je u Zenici doslo do pobune zatvorenika koji su
po prvi put u istoriji planete imali zahtjeve koje imaju neki zatvorenici, ljudi su trazili da
idu kud¢i, zato Sto ste vi dosli na vlast. Oni su rekli Sta ¢emo mi ovde. To je ta¢no. A vi
pitajte, a sad imamo informaciju o tome Sta se deSava u zenickom zatvoru. Kad ste
pobijedili, ljudi su hjteli kuéi.

Ja vas zato pozivam da podrzite zakon ili jo§ bolje, da ga pripremite kako vas je
obavezalo Vijec¢e za implementaciju mira, o oduzimanju opljackane imovine, da ove
kojekakve marifetluke kako ih vi nazivate, da se firme koje zloupotrebljavaju ovakve
vaSe zakone, za koje tvrdite da su ingenijozni, da se tim vlasnicima tih firmi oduzme
ono na osnovu cega su opljackali poreske obveznike. Nije ¢udo da ste preskocili
zakljucak 12 i 13 u vaSim komentarima. Zakljucak 12, kaze da su primarni proizvodaci
mesa na koljenima. Zakljucak 12, je uvod za moj zakljucak da se napravi program
nadoknade Stete ljudima primarnim proizvoda¢ima. Nije ¢udo da ste preskocili
zakljucak broj 13, koji upravo trazi od Uprave za indirektno oporezivanje da uradi ono
§to sam ja precizno obrazlozio o ¢emu se radi. Ako sam dobro shvatio vasu podrsku
mojim zakljuccima, onda ¢ak i ako oni ne budu uvazeni, ja od vas ocekujem kao
ozbiljan ¢ovjek, da se vi ponasate kao premijer, jer ti zakljucci su dovoljni da ih vi
prihvatite, koje sam predlozio, pa da se po njima realizira.

Gospodine predsjedavajuci, izaslanik je bio u pregovorima u drzavnoj delegaciji
u izaslanstvu drzavnom u pregovorima o Ugovoru o slobodnoj trgovini i njenoj
suspenziji a da je istovremeno, uposlenik jedne, sad necu reéi petiri nego tri firme, zbog
kojih ste sve ovo napravili. Vas izaslanik, vase papire je imao kao vas li¢ni izaslanik, vi
dobro znate ko je. I ne radi se ovde o Cetiri firme, ispravit ¢u vas. Radi se za pocetak o
tri firme. Tri firme su preko 80% ovog kontigenta iskoristile, tri firme a jedna tre¢ina
firmi je iskoristila manje od 2% ovog kontigenta.

I na kraju, ja bih vas zaista zamolio da svaki put kad dodete u jednu situaciju da
odgovarate za ono §to se deSava danas, nemojte se pozivati na ono $to je bilo kad ste vi
bili mali. A ja sam vam direktno rekao i u zakljucku to ta¢no stoji. Kriminal je pravljen
tako Sto su vozani papiri i to stoji u informaciji da informacije preliminarne Uprave za
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indirektno oporezivanje, vrlo jasno o tome govore, da su ljudi otkupljivali papire a ne
domacu proizvodnju. I umjesto da to istrazite, da kazete hvala vam Sto ste to skrenuli
nam paznju, vi ovde pravite sve nas malo blesavijim nego $to vi to moZzete biti.

SEFIK DZAFEROVIC
Pa naravno da mora, samo ne zna $ta

ZLATKO LAGUMDZIJA
Pa naravno da mora, pa poceli smo

SEFIK DZAFEROVIC

Sta bih sad ja rekao, ja mislim ma imate vi rije¢ naravno, izvolite. Samo
gospodine Lagumdzija mislim stvarno nema smisla da se ovako vrijedamo u
Parlamentu, mislim.

ZLATKO LAGUMDZIJA
Pa vi ste bili odsutni kad je on meni govorio

SEFIK DZAFEROVIC
Pa dobro, evo ja reagiram na ono $to sam ¢uo mislim,

ADNAN TERZIC
Pa ne znam dobro,

SEFIK DZAFEROVIC
Izvolite

ADNAN TERZIC

I ja pripadam jednoj politickoj opciji. Ako ta politi¢ka opcija nema potrebu da
reaguje na ovo Sto je Zlatko govorio oko krivi¢nih prijava itd., Sto se mene tice moze
nastaviti u tom pravcu. Ja bih Zelio samo da se vratimo na sustinu rasprave. A sustina
rasprave je da ta¢no nisam procitao 12 zakljucak, ali sam ve¢ o njemu govorio kad sam
potvrdio Sesti. Zna¢i mi podrzavamo ovaj zaklju¢ak komisije 1 sigurno da imamo jo$
uvijek problema u tovu. Zato ¢emo ga rijeSavati na ovaj nacin, ali ne mozemo mi
politikom rijeSavati problem tova. MoZzemo ovim ad hoc mjerama da oslobodimo carine
i poreza one koji ho¢e da tove, ali da isto tako obezbijedimo da nakon te mjere ne
dobivamo kvalifikacije kao S$to ih dobivamo sada. VaSa zastupnica gospodine
Lagumdzija je rekla da su Cetiri firme, zato sam ja rekao da u Cetiri firme. Tri firme,
jedna firma, uopSte nije bitno, molim vas, znac¢i nisam ja sjedio, bio kad je Selim
govorio. Gospodine Lagumdzija molim vas, nemojte zloupotrebljavati ulogu poslanika i
izvrtati ¢injenice. Ovo se, zakon se nije donio zbog preradivac¢a nego zbog proizvodca
koji su imali 2 hiljade, pazite ovde mozete, vi mozete sada pokrenuti bilo kakve
sporove, ja vam kazem, 2 hiljade tona kokoSijeg mesa je bilo zamrznuto. Niko ga nije
htio kupiti u BiH. 3 hiljade svinja je bilo u uzgoju koje niko nije htio da kupi u BiH i
1.500 junadi je bilo koje niko u BiH nije od preradivac¢a htio da kupi. Mi smo samo
napravili obavezu preradivac¢ima da moraju to otkupiti i to je razlog, a ne te firme. A da
vam kazem, sam zakon je rekao ko moze. Znaci ne ko ima tehnoloski proces i to je
jasno receno u obrazlozenju, zakonima i u uputstvu o provodenju zakona, da tehnoloski
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proces, ja vam sad ne mogu precizno interpretirati ovaj, uputstvo ali je jasno receno da
firma mora imati tehnoloski proces da bi upravo zbog toga da smanjimo broj firmi koje
¢e to uraditi. Nama je svejedno je li jedna ili viSe firmi pokupovala sav trzis$ni viSak u
BiH. To nam je svejedno i to nije bila uopste zelja da zakonom rijesavamo.

13. zakljucak gospodine Lagumdzija, sigurno da predostroznosti nikad nije dosta
1 u tom duhu se apsolutno slazemo i podrzavamo zakljucak komisije. Ali poSto nisam, vi
predlazete odredene zakljucke, ja bih predlozio u ime Vije€a ministara zakljucak, da je
Predstavnicki dom prihvatio informaciju i da Predstavnicki dom daje saglasnost Vije¢u
ministara da nastavi sa primjenom kvota kako to trazi molim vas, Vanjsko-trgovinska
komora preko svojih udruzenja. Pa to vam je moj prijedlog. Isto ¢e i to ostati u
stenogramu a vi mozete sa njim raditi Sta god hocete.

SEFIK DZAFEROVIC

Zahvaljujem gospodinu Terzic¢u, predsjedavaju¢em Vijeca ministara. molim vas,
dakle mi imamo jo§ dva prijavljena diskutanta. Ova rasprava ve¢ dugo traje. Svi se
pozivate na to da ¢ete se uklopiti u onih 5 minuta koje sam ja predlozio. Niko to ne
postuje. Ja vas molim, dajte da privodimo ovu diskusiju kraju.

Gospoda Majki¢ je trazila repliku. Ima minut za repliku. Nakon toga gospodin
Sead Avdi¢ 1 Muhamed Moranjki¢ diskusije i da privodimo kraju raspravu.

DUSANKA MAJKIC

Samo kratko pitanje. Ja poStujem ovo Sto gospodine Terzi¢ Sto ste rekli, ali
objasnite mi molim vas koji tehnoloski postupak ima firma Mimo koja je uvezla 95% od
one dve kvote ili 70% ostalog. Koji tehnoloski postupak? Dakle prvo pitanje.

Drugo, jos jednom, kompanija Lijanovi¢ koja je u Federaciji, ne mogu se sjetiti
iz kog mjesta, rekli su mi, svim ovim firmama koje su na spisku u ovom vaSem
izvjestaju ponudili su 200 junadi za jotkup. I niko nije htio da otkupi ni jedno. Ja taj, ovo
Sto govorim, mogu vam pokazati i u senogramu koji ljudi su izneli taj podatak. Dakle,
argumentovano zaista.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala lijepo. Da li imate vi potrebu gospodine Terzi¢u ponovo uzimati rijec¢?
Nema potrebe.

Gospodin Sead Avdi¢ ima rije¢. Neka se pripremi jo§ Muhamed Moranjkic¢ i
molim vas, dajte kratko i Hazim Feli¢, jeste, on se je prijavio.

SEAD AVDIC

Hvala gospodine predsjedadvajué¢i. Ja mislim da ne trebamo reagirati, ovo je
dobro da na ovakav naéin razgovaramo, dobro mislim za BiH. Ovo je dobar slu¢aj da na
njemu izbrusimo da vise nikad ne donesemo onakvu odluku kao §to smo donijeli, onaj
zakon o izmjeni Zakona o carinskoj tarifi, da ovu zemlju nau¢imo da se jednostavno
vodi ekonomska politika a ne da se ad hoc mjerama rijesavaju tekuci problemi u ovoj
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drzavi BiH. Ad hoc mjere su nas i dovukle dovde, tako da jednostavno ja ne mogu da
shvatim gdje se ja nalazim. Koje ad hoc mjere? U ime koga ad hoc mjere? Imamo li mi
neku ekonomsku politiku ovde? Imamo li i§ta? Imamo li PRSP? Imamo, je li tako?
Procjene, tim eksperata radi svoj posao. Pa kakve ad hoc mjere?

Sto znaéi, ponavljam, znaéi pod jedan, tarifni brojevi koji su dati u ovom zakonu
bili, zakon o izmjeni zakona, nisu ni tada a ni danas na vrhu liste prioriteta ove drzave
BiH. Sjetite se gospodine predsjedavajuci, kad su udruzenja diskutirala ovde. Prosipali
su mlijeko i1 mlije¢ne preradevine po carinskim prelazima, po Doljanima. A nakon toga
su trazili zakon o izmjeni Zakona carinske tarife 0 mesnim preradevinama. Je li tako?
Zar niste mogli osjetiti tu da to interesi nekako nisu ovaj, usaglaSeni, harmonizirani.
Znaci cilje je bio ovaj zakon o izmjeni Zakona o carinskoj tarifi, znaci tarifni brojevi
nisu bili na vrhu liste prioriteta. Nemojte upotrebljavati taj argument 2 hiljade tona
pile¢eg mesa. Pa ako nisu imali preradevina, ako nisu imali repromaterijala, pa §to su
trazili onda jednostavno u BiH ima repromaterijal. Pa znate li da je nekoliko farmi
dovedeno pred ste¢aj radi toga. Sto znaéi, nije ta¢an podatak. Ne, ne sigurno radi toga,
sigurno radi toga. Sto znadi da ovi tarifni brojevi su vjesto iskonstruisani, vjesto
stvorena kriza i izmanipulisan dio jednostavno vlasti u BiH. Pod jedan.

Pod dva, Cinjenica upornosti da se po tre¢i put donese ovaj zakon o izmjeni
Zakona o carinskoj tarifi dovoljno ukazuje da neSto tu nije u redu, nesto jednostavno
javnost je u BiH zbunjena, zblaznjena sa discipliniranje Parlamenta da po tre¢i put
donese jedan zakon o izmjeni Zakona o carinskoj tarifi.

Da su ove moje rijeci tacne, ukazuju nam i ovi Satori pred Parlamentom BiH
gospodine predsjedavajuci. Krajnje je vrijeme da se pozabavimo i sa tim i da VijeCe
ministara rijesi situaciju. Nije znaci cilj Ministarstvo za poljoprivredu 1 oni plemeniti
ciljevi koji stvarno ovi promoviraju, koji su sasvim korektni, plemeniti ciljevi. To niko
od nas ne moze biti protiv. Znate $ta je cilje gospodine predsjedavajuci? To Sto ste vi
sada rekli. Novi kontigent uvoza ovoga mesa. Novi kontigent. Da vam kazem o ¢emu se
radi. Jednostavno ne moZete na takav nacin dovoditi u zabludu ovu zemlju. Novi
kontigent mesa, to Sto ste sad rekli. I vidite da su ve¢ na pragu, jednostavno dobiju novi
kontigent mesa po ovom zakonu. To se zove jestivo otpadno meso gospodine
predsjedavajuci. Jestivo otpadno meso, masinski iskosteno pile¢e meso koje se uvozi u
BiH po 1,14 KM. Molim, 1,14.

I na kraju da kaZzem javno mjenje u BiH je dalo ocjenu ovoga zakona. Osudilo
ovaj zakon i nema te retorike, rudite koje ¢e to promijeniti. Javno mjenje, koje je vec,
javno mjenje BiH, javno mjenje. Citajte malo i jednostavno a ovaj, anketirajte ljude,
anketirajte ljude pa ¢e vam sve biti jasno.

Znacdi, iz ovoga svega proizilazi nekoliko, po meni zaklju¢aka. Bio je to
pogresan 1 promaSena odluka i Vijeca ministara i Parlamentarne skupstine BiH Zakon o
izmjeni Zakona o carinskim tarifama. Realizacija izmjene ovoga zakon nije pracena,
nije bila kontrolisana. Slobodno se moZe re¢i da je obilovala nizom manipulacija,
jednostavno vjestacke dokumentacije koja je davana itd. Ako se pozivamo na Upravu za
indirektno oporezivanje, pa mi ne mozemo re¢i, pa ta uprava ne radi svojim punim
obimom i kapacitetom, niti ima sve mehanizme kontrole, jednostavno od granice pa sve
jednostavno do mjesta prerade.
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Pod tri, mislim da ono §to treba reéi, a to je znaci zakon nije ispunio o¢ekivanja,
treba ga u cjelosti rekonstruisati 1 donijeti novi zakon o izmjeni zakona o carinskoj tarifi,
prije svega sa ciljem poticaja domace proizvodnje i izvoza. Poticaj domace proizvodnje
11zvoza, uzeti kompleks mjera a ne samo jednostavno asocirati ili i¢1 direktno sa aspekta
interesnih lobija, posebno uvoznih lobija u BiH. I, da se nasa komisija koja je, ja bih
rekao po meni, ovo blago, ocrtala Sta se deSava oko ovoga sluc¢aja oko ovoga zakona.
Jednostavno u cjelosti ispita ovaj slucaj i dokumentuje ove navode o kojima se danas
ovde pricalo.

Znaci, jos$ jedan put ponavljam. Ovi koji su ispred Parlamenta su izmanipulirani
ljudi, naivni, jednostavno placeni po 50 KM dnevno. Onaj koji to kreira je
potpredsjednik jedne stranke politicke. Znate li vi to? Potpredsjednik jedne politicke
stranke u BiH. Ja vas molim, to je Cista politizacija, potpredsjednik. Jedna firma je
osnovala sebi atraktivno predsjedniStvo, OHR svog atraktivnog visokog predstavnika,
atraktivnu vladu i sve ostalo. Pa zar vi to ne prepoznajete, Sta se to radi? Pa to su sve
lobiji u BiH. To je taj izraz lobija. Institucije koje se bore jednostavno za korist
pojedinih kompanija i jednostavno firmi. Sto znaci, ako to nije jasno, onda je to stvarno
zalosno. Onda je to stvarno zalosno. Znaci, jo$ jedan put, oslobodite se toga molim vas 1
taj novi kontigent zaboravite. Novi kontigent koji se bazira na ovom zakonu. Hvala
vam.

SEFIK DZAFEROVIC

Dobro, ovaj, hvala gospodine Avdicu. Naravno, predsjedavajuci Terzi¢ kad god
zatrazite rije¢, imate pravo na rijec. Izvolite.

ADNAN TERZIC

Pazite, vi ste dobili informaciju Vijeca ministara. I ja prihvatam da apsolutno
imate pravo da se sa njom slozite, ne slozite, da zabranite Vije¢u ministara da dalje
primjenjuje itd. ali ne prihvatam gospodine Avdi¢u da samo zato $to ste poslanik, samo
zato §to imate hiljadu maraka vise primanja od bilo kojeg ministra i ljudi koji rade u
Upravi za indirektno oporezivanje, pravite takvu lakrdiju svojim izjavama i
konstatacijama da je kriminal, da je korupcija itd. Mislim, da vam niko nije dao pravo
da to radite. Na kraju, krajeva ako imae jasnih pokazatelja da je to kriminal i korupcija,
onda ste odgovorni i duzni da to prijavite nadleznim organima, a ne da ovde
deklamujete 1 pricate sve to Sto vam moZe pasti napamet.

Gospodine Avdi¢u, vi govorite o Vije¢u ministara, govorite o drZavnim
institucijama i ja kao poslanika, moram vam reci sram vas bilo za sve to Sto ste rekli.
Imate pravo da se odredite o ovoj informaciji Vije¢a ministara ali nemate pravo da
etiketirate ovde i1 da insinuirate i da govorite da javno mjenje zna jako dobro $ta je se
ovim kvotama ovaj, postiglo. O kojem to javnom mjenju vi govorite? Ja vas molim, da
Ako ima naznaka da je kriminal i korupcija, izvolite, pokrenite postupke, ali na takav
pausalan nacin govorite o drzavnim institucijama BiH, pazite, govorite o drzavi
gospodine Avdicu.

SEFIK DZAFEROVIC
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Dobro, zahvaljujem. Seade hajde ovaj, odgovor na repliku, vrlo kratko molim
vas.

SEAD AVDIC

Meni je zao ovaj, Sto predsjedavajuci koristi, u nemogucnosti argumentacije
koristi terminologiju koja je neprihvatljiva krajnje. Znaci, a kad se razgovaramo o
argumentima, onda je to drugi nacin sporazumjevanja i komunikacije.

Pod dva, vrlo Cesto se poziva u pomo¢, uslovno re¢eno Alijansa koja je pravila
to Sto je pravila kao Sto to kaze predsjedavajuéi, Sto je krajnje nekorektno i
neprincipjelno. Znaci, kad god se ponestane argumenata, poziva takoder u pomoc¢
Alijansa i vlast Alijanse od 2000 do 2002.godine.

I, pod tri, ja nisam govorio o korupciji niti sam ja elaborirao korupciju. Ako se
gospodin predsjedavajuci nasao tu, to je druga prica. A na kraju, jednostavno pojedinci
u ovoj vlasti ne predstavljaju, nisu oni drzava. Drzava to sam ja. To je osnovno
elementarno pravilo. Mi smo prolazni a drzava ostaje i zivi svojim zivotom. Hvala vam.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala vama. I, na kraju imamo gospodina Muhameda Moranjki¢a. Muhamede,
hajde molim vas. Prosli put me niste poslusali, sad me poslusajte.

MUHAMED MORANJKIC
De me protirite nekad naprijed, da nije na meni

SEFIK DZAFEROVIC

Prosli put me niste poslusali, sad uvazite moj argument, uklopite se u pet minuta,
molim vas.

MUHAMED MORANJKIC

Ja ¢u uzeti sredinu od onoga §to su ovi koristili, a evo gledam na sat. Gospodo,
ovo ¢im smo dotakli Zivotne probleme, svi vidimo da smo pokrenuli lavinu, buru koja
na odreden nacin zabrinjava mene kao ¢ovjeka i kao poslanika, a mislim da bi trebala da

.......

nivoima.

Ovde se radi o jednom do pet proizvoda. Bolje receno, ¢ak o jednom proizvodu
ako ve¢ uopste hocu da govorim i vidite, da smo dosli u poziciju nek nam je Bog na
pomoc¢i, ako ovako nastavimo. Govoriti o 2 hiljade tona pile¢eg mesa, vi dobro znate da
nije tacno. 2 hiljade pileCeg mesa je ukupno a 13% je iskoStenog. To je racun a ne
matematika 1 kaze da smo rijesili 260 tona u ovoj drzavi. Da li je to u tom momentu bio
nacin rjeSenje da bar pospemo kap vode u plamen koji se pojavio. Mozda jeste. I zato ne
bih ja sa ovolikom srdbom okomio se i na taj zakon, jer je on u to vrijeme bio ono, evo
nam kuca neko na vrata.
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Ono §to hoc¢u da kazem je slede¢e. Da dvije godine, u ovom parlamentu a ja sam
dva puta sa govornice ovog parlamenta pozivao VijeCe ministara da pokusa snaci snage
1 moguénosti da uradi cjelovit zakon o tarifama i carinama jer on je rak rana nekim
privrednim 1 zivotnim problemima ove zemlje. On to do sada nije nasao za shodno ili
nije bio u mogu¢énosti, ja to potivam da se uradi.

Ja sam, kad sam vidio da se pokuSava u ovom parlamentu, odnosno Vijecu
ministara da parcijano resavaju problemi od proizvoda do proizvoda, a tarifni 1 carinski
tretira nekoliko desetina hiljada proizvoda, i vidite samo jedan kad je potegnut, koja je
bura, onda sam se ja ukljucio u tu kolotecinu i pokusao Vije¢u ministara da sugeriSem
reSenje fazanskih farmi u BiH. Ja sam vas izvjestio ovde, kakav sam odgovor dobio.
Dobio sam odgovor Vije¢a ministara da sam pogresno stvari shvatio i prihvatio 1 da tu
problematiku vezem za konje, magarce i mazge. To je tarifni broj 0101. Da nije jadno i
¢emerno, stvarno bi bilo smijesno. Kad sam pokazao ministru njegov potpis na tom
dokumentu, onda nije imao rijeci jer mi nije vjerovao, mislio je odnosno, pokusao je da
kaze da ja to ovdje izmisljam 1 iznosim kao u pozoriStu neke stvari.

Dakle, da zaklju¢im, da budem ipak kratak. Podrzavam zaklju¢ak komisije nasSe
a to ne znaci da ni predsjedavajuéi Vije¢a ministara nije uocio neke izuzetno i potrebne i
pametne stvari u reSavanju ovih problema, pa i neke od tih stvari koje ne bi imenovao, ja
kao polsanik podrzavam. Podrzavam zakljucke i trazim da se ti zakljucci na odreden
nacin jo$ jednom mozda i detaljiSu 1 da Vije¢e ministara sjede i da odradi posao kako
treba. Hvala. Nazalost, mislim mi u ovom konkretnom slu¢aju ne vidimo Sumu od
drveta. A u ovom kokretnom slucaju, izbacili smo drvo, i Sumu pokuSavamo da
zaklonimo tim drvetom. Hvala ljepo.

SEFIK DZAFEROVIC
Ja li Suma od drveta ili drveée od Sume?

MUHAMED MORANIJKIC
Lijepo sam ja rekao gospodine predsjedavajuci da mi Sumu ne vidimo od drveta.

SEFIK DZAFEROVIC
Dobro da i to znamo. Gospodin Hazim Feli¢ i onda ¢emo zakljuciti raspravu,
izvolite.

HAZIM FELIC

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuéi, kolege i kolegice, iz uvodnog izlaganja
gospodina ministra Doke i predsjedavajueg Vije¢a ministara, ¢uli smo razloge za
donoSenje ovog zakona. Gledaju¢i te razloge, moZemo re¢i da je zakon opravdao
razloge za svoje donosenje, obzirom na koli¢ine mesa u BiH koje su bile na zalihama.
To jednostavno ilustrativno mozemo vidjeti na stranici 4 gdje se govori o povucenim
koli¢inama i uvezenim. Kompletna zaliha u BiH ovih kategorija mesa koje su bile, je
potroSena i to mozemo vidjeti iz ¢injenice, iz ovog pregleda da sve uvozne kvote nisu
ispunjene. Zasto nisu ispunjene? Nisu ispunjene iz prostog razloga $to je sve meso koje
je bilo na zalihama u BiH kupljeno. To je bio cilj i smisao donoSenja ovog zakona i taj
cilj 1 smisao su ispunjeni u potpunosti. I mislim, da je samim tim zakon opravdao
razloge zasto smo ga donosili.
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Ja vam moram samo kratko kazati, zaista neki poslanici su govorili pausalno o
tome da ovaj, neko itd. ocjenjuju vr$nje ovog zakona ovakvim ili onakvim. Bolje bi bilo
da su razgovarali sa onim koji su proizvodili ovu junad ili piletinu i da od njih traze
misljenje kakvi su efekti ovog zakona, umjesto da bez ikakvih argumenata ocjenjuju
kakav je zakon i kakvi su efekti donoSenja ovog zakona.

Mozemo reci slobnodno da primarni poljoprivredni proizvodaci su u potpunosti
zadovoljni primjenom ovoga zakona, jer su sve koli¢ine mesa u zivoj stoci, ili u
smrznutom mesu u Bosni i Hercegovini na ovaj nacin otkupljene. Primarna proizvodka
industrija je preradila i imali smo gotov proizvod u Bosni i Hercegovini. To su osnovni
razlozi.

Mislim da u ovom lancu, ili u ovom ciklusu koji bi bio od pomo¢i primarnim
poljoprivrednim proizvodacima jedino nedostaje ovo Sto nam je predsjedavajuci
najavio, a to je izmjena Zakona o uvozu tovnih grla. To je jedino $to je neophodno
primarnim proizvodac¢ima da se ciklus moze potpuno zatvoriti. Na taj nacin se ojacavaju
primarni poljoprivredni proizvodaci na nacin da mogu ciklus za ciklusom uvoziti, da
mogu toviti junad 1 da mogu, odnosno svinje i1 ostalo, a da preradivacka industrija ima
sirovine. To je smisao i cilj donoSenja ovoga zakona i zakon je ciljevi donoSenja zakona
su u potpunosti ispostovani. Mislim da je to bio cilj i mislim da smo na taj nacin
pomogli onima koji su pomo¢ od nas trazili. Hvala lijepa.

SEFIK DZAFEROVIC
Hvala vama Hazime. Hajde dobro. Izvolite Beslagi¢u. Kratko.

SELIM BESLAGIC

Ja bih povodom ove diskusije i jedni su za, jedni protiv i ovo Feli¢ sada $to rece,
ja bih molio odgovor, ako je to sve tako idealno kako sada evo Feli¢ rece da su
zadovoljni zaSto nemamo viSe ni tova piladi, no tova junadi, ni tova svinja? Nemamo
nista. Sta se desilo? Desilo se da su ljudi zbog te nesigurnosti i zbog svega ovoga to
prodali i rekli — ma kani se bolan CovjeCe baveci se uzgoja, jer ovdje nema Zzivota.
Sustina problema je u tome §to mi nemamo nikakvu evidenciju da bi sad mogli ovdje da
kazemo je 1i Novakovi¢ u pravu da ima 10 novih tamo. Ja koliko znam u tuzlanskom
kantona ve¢ je 10 pilicarskih farmi zatvoreno.

Sustina problema je u tome $to mi se ¢ini da se varamo, varamo se kada kaZzemo
da je idealno zakon ...efekat. Ja licno smatram da je ovdje trebamo dobiti razjesnjenje.
Nema vise ni tova ni piladi, ni junadi, ni svinja, nema niSta. NiSta nema u ovoj drzavi.

SEFIK DZAFEROVIC

Dobro. Ponovo smo otvorili diskusiju, drugi krug diskusije. Dajte molim vas
lijepo da privodimo kraju. Evo, postavili ste dovoljno kako se zove ve¢ dvije replike,
dvije reakcije.

Predsjedavaju¢i Vije¢a ministara, pa nakon toga gospodin Feli¢. Dajte
zakljuCujemo raspravu da idemo na izjaSnjavanje.

ADNAN TERZIC
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Znac¢i moze neko re¢i da sam emotivan 1 moram biti emotivan. Ja sam sate 1 sate
provodio sa proizvoda¢ima i preradivac¢ima pokuSavaju¢i da dodemo do necega S$to
svima odgovara ljudi.

Od decembra mjeseca 2003. godine kada su najavili da ¢e blokirati grani¢ne
prelaze izmedu Bozica i novogodiSnjih praznika i nanjeti Stetu drzavi. Oni sjede u mom
kabinetu. I zato sam mozda i emotivan. Zato §to sam na sve moguce nacine pokusao da
dodemo do neke formule koja ¢e se pokazati efikasna. Prije 15 dana sam ovdje u ovoj
sali sjedio sa 50 predstavnika poljoprivrednih proizvodaca, preradivaca, ne samo
mesopreradivaca, nego i mlijeka i zita i svih mogucih sektora. Ljudi traze da ovo, posto
se je pokazalo kao jako dobra mjera da ovo uradimo i1 za ostale. Ljudi koji se bave
preradom zita traze isto da uradimo, da otkupe svo zito koje ima u Bosni i Hercegovini i
da na osnovu toga im oslobodimo 6% carine za jednu odredenu koli¢inu. I svi ostali u
ovome vide Sansu da mogu da prezive i da se bore sa konkurencijom na bosansko
hercegovackom trzistu. Govorim o preradiva¢ima.

Preradivaci su isto tako bitan segment. Oni zaposljavaju ljude. Pazite, nisu to u
tasna masna firme. Znaci to su kapaciteti koji zaposljavaju ljude i mi moramo voditi
brigu i o takvim kapacitetima. I mi ¢emo, ja sam dao zadatak Vanjsko trgovinskoj
komori da sa svim udruZenjima jasno izbalansira svih mogué¢ih proizvodnih
poljoprivrednih proizvoda u Bosni i1 Hercegovini, koliko imamo moguénost da
proizvedemo u ovom periodu, koliko treba preradivacima, da ne kazem da imamo takve
apsurde da u Bosnu 1 Hercegovinu koja ima mlinsko preradivacke kapacitete pSenica se
uvozi sa 6% carine, a bras$no se uvozi bez carine. Direktno rusimo nase preradivacke je
li kapacitete u mlinskoj industriji. Moramo 1 tu nac¢i neke mjere. Nazalost rjeSavamo ih
kroz izmjene i dopune carinske tarife, umjesto da ih entitetske vlade rjeSavaju, jer je to
njihova nadleznost.

I sada kada pokuSamo napraviti nesSto Sto ¢emo pomoc¢i i proizvodacima i
preradiva¢ima da prezive, da opstanu na trziStu Bosne i Hercegovine u uslovima
primjene ugovora o slobodnoj trgovini itd., onda nas pretvarate u kriminalce i ljude koji
su korumpirani 1 koji rade samo za jednu firmu. A nista nije uradeno napamet. Sve je i
po koli¢inama i kvantifikacijama koje je dala Vanjskotrgovinska komora, koja jako
dobro znate da nije drzavna institucija, znaci nije Vladina institucija. I ja samo molim da
u ovom smjeru o kome je govorio i gospodin Feli¢. Ova mjera je doprinjela da u Bosni i
Hercegovini nemamo trzis$nih viskova.

Ono $to je bila, a evo ako hocete da kazem 1 liéno moja ideja je sljedeca da
jedino u Bosni i Hercegovini u cijelom regionu, a da ne pricamo u Evropi, u Bosni i
Hercegovini smo imali sistem u kome su ljudi uzgajali pili¢e, a da nisu znali kome ¢e ih
prodati. Da su ljudi uzgajali junad, a nisu znali kome ¢e ih prodati, svinje i sve ostalo.
Mi smo napravili sistem da uz dugorocne ugovore i znaju, po¢nu uzgajati i da znaju
istog momenta kada ga po¢ne uzgajati kome ¢ée ga prodati ako ga uzgoji. Sto ne
posmatramo sa te strane. Jel to kriminal 1 korupcija? I nije tacno da ja pricam gospodine
Avdiéu na osnovu toga §to nemam argumenata, nego samo odgovaram na vasu retoriku
koja je retorika bez argumenata. Hvala vam.

SEFIK DZAFEROVIC
Dobro. Jos, evo dakle.
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HAZIM FELIC

Kratko samo da kazem Selimu da odgovorim, primarni poljoprivredni
proizvodaci ¢ekaju ovaj zakon koji je zavisi od Vijea ministara najavio iz prostog
razloga Sto ¢e imati zaradu 5% u odnosu da uvezu sada tovnu junad po carini koja je
trnutno na snazi. Znaci i oni ¢ekaju zakon, odnosno ovu najavu koju je najavio sam
predsjedavajuéi Vijeca ministara.

I jo$ jednu stvar koju sam zaboravio kazati. Da bi bili sigurni, odnosno da bi
eventualne zloupotrebe otkrili vrlo jednostavno to mozemo uraditi na na¢in da nadlezno
ministarstvo od udruzenja u Federaciji 1 Republici Srpskoj trazi koliko je koje vrste
mesa otkupljeno. Uporedimo sa ovim podacima i imaéemo. Eventualna razlika je
zloupotreba. Mislim da je to vrlo jednostavno otkriti.

SEFIK DZAFEROVIC

Dobro. Molim vas samo malo da privodimo ovo kraju. Imamo jo$ dvije replike
jel tako.

Po minut. Gospodin LagudmzZija i gospoda Majkic.
Izvolite gospodine Lagumdzija. Molim vas gospodine Lagumdzija ovo je
replika. Izvolite molim vas uklopite se. Molim vas paznja.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Ovdje smo culi od predsjedavajuceg da je, ispravi me ako grijeSim 3000 tona,
2000 tona, 1.500 tona. 3000 tona jel.

17/
Sve je u tonama.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Sve je u tonama. Dobro. Jel svinja 2000, jel bar svinje u tonama. U informaciji
koju ste nam dali imate potpuno druge podatke i u njima vidite Feli¢evu istrazivacku
razliku. Ovdje vidite da je svinjetinje otkupljeno 917,2 tone, govedine 284,3 i mesa
peradi 754,7 tona. Tone. Pa ne, ja otkupljivali

SEFIK DZAFEROVIC
Dajte malo privodite, dajte molim vas, nemozZemo govoriti pet nas odjedanputa.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Evidentno je iz podataka koje nam je premijer iznjeo ovdje, podataka koje smo
dobili ovdje da vlada opsti haos u papirima u zvani¢nim informacijama o tome koliko je
zaista Cega otkupljeno. Metodom koja je gospodinu Felicu jako dobro poznata iz
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istrazivackog novinarstva, ili neceg drugog se vidi koja je razlika. Vidi se da je razlika
ogromna u odnosu na ono Sto tvrde ljudi i ono Sto ste vi ovdje napisali.

Ja zista mislim da ovo, da vi nama gospodine premijeru kazete prihvatam vasu
informaciju koju ste izreSetali, ali samo da vam odobrimo novu kvotu. Ova informacija
kosta 8 miliona maraka. Ovdje je 8 miliona maraka, dakle ...trazite novih 8 miliona
maraka da kojekakva banda uzme. Trazite, spremni ste Cak prihvatiti naSu informaciju i
informaciju Kuni¢eve komisije za koju ste tvrdili da je netacna, ovakva, onakva.
Prihvatam ja tu informaciju samo mi daj novih 8 miliona da podjelim sa kojekakvom
bandom. Ma dajte nemojte biti neozbiljni.

Ovdje se radi o tome da su ciljevi postignuti. 8 miliona je ukradeno iz budZzeta.
Cilj je postignut.

SEFIK DZAFEROVIC

Dobro. Hvala.
Samo, gospodine Terzicu dobicete rije¢, dobicete rije¢ samo gospoda Majkic jos
kratko repliku. Odmah ¢ete vi dobiti. Po minutu zapisite, ako ¢ete zaboraviti.

Izvolite. Kratko.
DUSANKA MAJKIC

Kratko ¢u samo. Vi ste preuzeli jednu tesku obavezu. Vi znate da je
poljoprivreda na nivou entiteta. Vi ste odlucili da sami taj posao zavrsite ne konsultujuci
ni jedno ni drugo entitetsko ministarstvo. Kakve su njithove ambicije, odnosno Vanjsko
trgovinsku komoru da se zadrzim na njoj i da ne idem dalje i ostale. Dakle to su partnera
tri skojima ste vi trebali da razgovarate da ne bi bilo ovih neprijatnosti i ovih svih
razgovora. To je jedna stvar.

I druga. Kada ¢emo znati tacno koliko u ovoj zemlji ima zivotinja za klanje, za
mesopreradu? Onog momenta kada Ured za veterinarstvo zavrsi svoj posao 1 zavr§imo
obiljezavanje koje je do sada placeno iz sredstava EU i do sada zavrSeno samo 30%
obiljeZzavanja. Zasto? To mislim, bez tog podatka mi ne mozZemo pricati. Sve ostalo je
prica napamet. Nemojte, taj podatak morate vi obezbjediti.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala lijepo gospodo Majki¢.
Kratko, predsjedavajuéi Vijeca ministara i zakljucena rasprava. Izvolite.

ADNAN TERZIC

Kada je u pitanju obiljezavanje to o ¢emu govorite, ja vam moram dati jednu
informaciju, vjerovatno u medijima joS uvijek nije bila, ali sam juce bio sa
ambasadorom Hemfrizom koji sutra ide u Banja Luku da udari 100-hiljaditu markicu na
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uho neke Zivotinje. E sad jel goveceta, ili je svinje, ili ne znam, ali 100 hiljaditu markicu
koju je Ured za veterinarstvo evidentirao. Pazite, da vam kazem, vama je neko rekao da
30%. Vama je to neko rekao. Vi kao zastupnik imate pravo i da rekla, kazala uzimate
kao. Ja vam kaZem 100 hiljadita markica, a ne moze da je 30% jer bi znacilo onda da jo§
tri puta toliko ima goveda, mislim Zivotinja u Bosni i Hercegovini.

Znaci, pazite, to je, molim. To je. Nemojte to priCati. Znaci vodi se jasna
evidencija i nemojte u tome traziti nikakvu zamku i nesto. 100 hiljadita se zivotinja
sutra obiljezava. 100 hiljada markica, $to podrazumjeva da imamo kompjuterski softver,
da imamo pasose 1 sve dokumente za 100 hiljada zivotinja u Bosni i Hercegovini. Ako
je to 1 30%, hajde recimo, recimo da je i to dobro, jer se ljudi, jesmo tek poceli prosle
godine poceli uspostavljati Ured za veterinarstvo kojeg smo naslijedili 1 koji nije
funkcionisao.

To je, ne, ne, prvo pitanje. Evo ja ¢u sacekati da zavrsi razgovor. Ne, ne ovo je
vasSe prvo pitanje oprostite je bilo.

DUSANKA MAJKIC
/nije ukljuc¢eno/

ADNAN TERZIC

Aha, znaci apsolutno nije tatno da u ovome svemu nisu ucestvovali entitetska
ministarstva i1 vanjsko trgovinska komora. Tri zakljucka sam vam procitao. Ne sluSate
me, mora¢u vam uzeti stenogram.

Znac¢i Vanjsko trgovinska komora odredila bilanse. Dva entitetska ministra
poljoprivrede radila u radnoj grupi i Vijece ministara ne moze gospodo Majki¢, Vljece
ministara ne moZe donjeti prijedlog zakona Parlamentu ako nema saglasnost entitetskih
vlada. Znaci za ovo smo dobili, evo gospodin Novakovi¢ zna da prva dva puta nije
mogao glasati za ovaj zakon samo zato Sto nije imao saglasnost Vlade Republike
Srpske. Jel tako gospodine Novakovi¢u?

Znaci dobili smo i ovo je produkt, zakon je produkt sve tri vlade. E sada,
gospodine LagumdZzija ja moram priznati da sam malo zaboravio §ta je, ne, aha, znam.
Pazite, kad govorite o brojevima, ja sam dosao ovdje da vam jasno i precizno na 16
zakljucaka komisije ovog doma dam odgovore. Komsiija ovog doma i gospodin Kuni¢
nisu raspravljali o izvjestaju koje je dalo Vije¢e ministara. Ja nisam vidio ni u jednom
vaSem zakljucku da se govori o izvjesStaju koje je dalo Vijece ministara, nego o javnoj
raspravi rekla kazala koja se na toj raspravi radilo i normalno da gospodin Kuni¢ kao
sastavni dio jednog jako opozicionog bloka ¢e iz rasprava, javnih rasprava izvuéi samo
ono §to je negativno prema stvarima koje je vlada uradila.

Uopste se ne govori o koli¢inama i kvantifikacijama koje je Vije¢e ministara
vam poslalo u informaciji. Znaci ja govorim o zaklju¢cima vase komisije gospodine
Lagumdzija. A te vase pausalne ocjene gdje se radi o 8 miliona kriminala itd. ne mogu,
ne mogu vam na to odgovarati.

ZLATKO LAGUMDZIJA
/nije ukljuc¢en mikrofon od pocetka diskusije/
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...Informacija broj 04-2-02-4357/05 od 15.04.2005. godine. Informacija, sve
informacije o rezultatima primjene implementacije Zakona o dopunama Zakona o
carinskoj tarifi BiH koja se odnosi na uvoz mesa. I u toj informaciji na, moram priznati
dosta nepregledno stoji na stranici na stranici 4. razbijeno po tarifama govedina bez
kostiju, vrlo kvalitetno meso, milion petstotina Sezdeset hiljada i osmasto dvadeset pet
maraka vrijednost dazbina koja je oproStena. Svjeza svinjetina, razbijeno, otkupljeno
284 tone. Nista. A tamo, a nije 2000.

17/
/nije uklju¢en mikrofon/

ZLATKO LAGUMDZIJA

Ja vam samo govorim o tome, pa nisam ja izmislio 8 miliona ovdje stoji — uvoz
vrijednost uvoza je bila 8.225.923 marke, a vrijednost uvoznih dazbina koje ste
oslobodili, halalili, razduzili, kako god hocete 7.474.309 maraka. To vam ovdje stoji. |
vi od nas trazite da mu damo zeleno svjetlo da ovo jo$ jednom uradite. A da nam niste
dali nikakvu informaciju i1 jo$ proglasavate pauSalnim moje povjerenje u vasu
informaciju koja je, najblaze reCeno katastrofalna.

Dakle, ja vam govorim o vrlo egzaktnim podacima.

SEFIK DZAFEROVIC
Pa ljudi moji,

ZLATKO LAGUMDZIJA

Pa jeste katastrofa. Sefik u pravu si. Katastrofa je bolan da smo dovde dosli.
Katatrofa je da nakon godinu dana od primjene ovog zakona mi prvi put imamo
informaciju. Prije godinu dana je zakon stupio na snagu. Poslije tri mjeseca nam je se
trebala dati informacija.

Ova vam informacija kasni 9 mjeseci pred ovim parlamentom. I to je protiv
zakona.

SEFIK DZAFEROVIC
Gospodin Terzié. Izvolite.

ADNAN TERZIC

Zakon je rekao gospodine Lagudmzija, gospodine Lagudmzija Zakon je rekao da
kada cCetvrtinu odobrenih koli¢ina. RijeSimo da podnesemo informaciju Parlamentu.
Nije rekao tri mjeseca. Dva i po mjeseca, mozda 1 tri mjeseca ta informacija stoji u
Predstavnickom domu, a kada procitate informaciju koju sam vam dao, onda vam
moram 1 ja pokazati ono §to 1 vi imate gospodine Lagumdzija, to je Bosna i
Hercegovina, Parlamentarna skuptSina Bosne 1 Hercegovine, Predstavnicki/Zastupnicki
dom, Komisija za vanjsku trgovinu i carine, broj 01/351-25-21,22/05 1 tu imamo
izvjestaj te doticne komisije o rezultatima implementacije Zakona o dopunama Zakona
o carinskoj tarifi Bosne 1 Hercegovine koji se odnosi na uvoz mesa, a govori se znaci o



90

izvjestaju na osnovu informacije koju ste vi u tancine procitali i broj itd., koju je
podnjelo Ministarstvo vansjke trgovine 1 Vije¢e ministara poslalo u proceduru.

U ovom izvjestaju vaSe komisije gospodine Lagumdzija se informacija koju je
Vijece ministara poslalo uopste ne pominje. Nemate kvantifikacija nikakvih, niti se
govori o tome, nego se govori o ¢etiri firme, govori se o rekla kazala, puno i1 velikom
broju, velikom broju manjkavosti itd. itd. Ne govori se uopste o izvjestaju koji ste vi
pominjali.

I zato ja molim Vijee ministara, bez obzira na svu ovu politizaciju koju se
pokuSava napraviti u ovom parlamentu, Vije¢e ministara je poslalo informaciju koju je
duzno po zakonu i ovaj parlament se treba odrediti prema toj informaciji.

SEFIK DZAFEROVIC
QOdredice se.

ADNAN TERZIC

I zato vas molim da prihvatite ili odbacite informaciju. A ne da pri¢amo o
stvarima satima 1 satima o stvarima koje nisu predmet informacije.

SEFIK DZAFEROVIC
Naravno. Dakle imate minutu, bukvalno minutu. Izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Gospodine premijeru, vi ste, pa vi ste budala. Vi jako dobro znate da to Sto
govorite nije tatno. Ovdje u informaciji vasoj stoji, podsjeCam vas u njoj stoji da ste
zakon o kojem mi danas razgovaramo da je on stupio na snagu 23.7.2004. i u tom
zakonu stoji da ste duzni, citiram — tri mjeseca nakon pocetka primjene zakona, ili po
iskoristenju 1/3 odobrenih kvota informisati Parlamentarnu skupstinu BiH.

/zajednicka diskusija/
ZLATKO LAGUMDZIJA

Tri mjeseca ili, pa ili bolan. Pro§la su tri mjeseca. Sta mi ¢eka$ drugo ili, $ta se
pravi$ pametan.

ADNAN TERZIC
/nije uklju¢en mikrofon/

ZLATKO LAGUMDZIJA

Pa nakon tri mjeseca ste duzni da nas informiSete. Vi ste nas informisali nakon
punih 9 mjeseci. Ovdje.
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SEFIK DZAFEROVIC
Dobro. Molim vas, molim vas.

ZLATKO LAGUMDZIJA

A ljudi, ne, ne mislim. Ako desi bolan ili jedno, zna se Sta je ili. Ako se desi ili
tri mjeseca, ili 1/3 duzan si informisati. Ta tri mjeseca su se valjda desila prije godinu
dana.

Dakle ovdje piSe ili gospodine Terzicu i nemojte nas to se iz matematike pada u
prvom osnovne iz logike matematske. Jel tako Zoricu. Sta je ili. Objasni covjeku koja je
razlika izmedu 11 ili. Cak 1 Zori¢ tvrdi da sam u pravu.

Dakle gospodine
SEFIK DZAFEROVIC

Dobro. Isteklo je vrijeme gospodine Lagudmzija. Ne mozemo u nedogled kako
se zove voditi ove rasprave. Isteklo je vrijeme. Ja sam rekao minuta. Ovo je po peti,
Sesti puta. Mislim, zaista moram reagirati. Nemojte se ljutiti.

ZLATKO LAGUDMZIJA
Dakle, gospodine predsjedavajuci, ja sam samo htio radi javnosti da kazem

SEFIK DZAFEROVIC
Dobro, u redu kazali ste

ZLATKO LAGUMDZIJA
da predsjedavajuci govori netacne stvari.

ADNAN TERZIC
A ljudi moji.

SEFIK DZAFEROVIC
Dobro. Gospodin Terzi€. Izvolite. Pa hajde brate do ujutru, nije problem.

ADNAN TERZIC

Dakle, uvazavaju¢i gospodina Lagumdziju i ja zbog javnosti moram re¢i da nije
tatno da ja iznosim netacne stvari. Pa sami ste sada procitali. Reeno je jedno tri
mjeseca, ili kada odobrimo 1/3. Mi smo odobrili samo Y i poslali vam odmah izvjestaj.
U prva tri mjeseca nije se nista desilo.

SEFIK DZAFEROVIC
Zakljucio sam ja raspravu.

ADNAN TERZIC
Ja koliko znam %4 je manja od 1/3 bolan ljudi. Ali su mene ucili da je % manja
od 1/3.
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ZLATKO LAGUMDZIJA
Prosla su ti bolan tri mjeseca, prije devet mjeseci su ti prosla tri mjeseca.

ADNAN TERZIC

Ali je receno za tri mjeseca ako se odobri sva koli¢ina, ili, ili onog momenta
kada se odobri 1/3. Mi smo odobrili %4 i odmah vam poslali na Parlament. Eto. To je
zbog javnosti.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala vam lijepo. Molim vas lijepo ja sam zakljucio raspravu. Ovo su bile samo
replike predsjedavajuceg, ovo su bile dvije replike na izlaganje. Molim vas, malo paznje
sada.

Molim vas za paznju. Dakle, molim vas za paznju. Molim vas za paznju.

Rasprava je zaklju¢ena. Ovo su bile dvije replike na izlaganje predsjedavajuceg
Vijeca ministara.

Postovane koleginice i kolege, dakle imamo. Gospodine Gligoric¢u, zakljucena
rasprava. Ovo su bile replike. Ja ne mogu viSe. Molim!

Molim vas lijepo, rasprava zaklju¢ena. Pa ne mozemo do ujutro voditi rasprava.
Ovdje mora postojati neki red. Molim vas lijepo, ja sam rekao posljednji diskutant ko je
bio, nakon diskusije Hazima Feli¢a uslijedile su, kako se zove, replike i nema sada
razvijanja diskusija, nakon $to je rasprava zakljucena. Diskutanti su zavrSili raspravu.
Molim. Pa u redu. Konstatujte to tako kako smatrate.

Molim vas. Ja zakljucujem raspravu po ovoj tacki dnevnoga reda.
Postovane koleginice i kolege, dakle ovdje mora se na kraju stati, mislim nema
stvarno nema smisla. Molim vas za paznju.

Ovako dakle stvari stoje. Mi imamo informaciju Vije¢a ministara koju smo
dobili ovdje 1 prijedlog Vijeca ministara da se glasa o toj informaciji i da se dakle glasa
o toj informaciji.

Imamo izvjestaj nase komisije koji je u dobrom dijelu ili u najveéem dijelu
suprotan informaciji Vije¢a ministara. Glasa¢éemo 1 o tome. Molim! Pa glasa¢emo 1
izvjestaju komisije.

I imamo, molim vas lijepo i imamo prijedlog zakljucaka koje je predlozio u
pisanoj formi gospodin LagumdZija. Glasa¢emo i o tim zaklju¢cima.

Molim vas lijepo. Sada glasamo.

Prelazimo na izjaSnjavanje. Pripremite se za glasanje.

Glasamo o informaciji Vije¢a ministara, dakle o informaciji Vije¢a ministara.
Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad, a ja ¢u i za.

Pa nema, moras privesti kraju jedanput. Pa ne moze ovo.
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- 19 za, 7 protiv, 5 suzdrzanih, dovoljna entitetska vecina.
Konstatuyjem da je Predstavnicki dom Parlamentarne skupStine Bosne i
Hercegovine usvojio Informaciju Vije¢a ministara.

Prelazimo na izjaSnjavanje o izvjestaju nase komisije.
Glasamo o izvjestaju nase komisije.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad. Molim vas lijepo.

- 16 za, 8 protiv, 7 suzdrzanih. Dovoljna entitetska vecina.
Usvojen i izvjestaj komisije.

Molim vas lijepo. Idemo dalje. Molim vas, pa dobro, ovo je odraz, molim vas
lijepo, ovo je odraz ovoga Sto imamo u Parlamentu. Neka se vidi. Molim vas lijepo. Ja
stavljam sve po redu na glasanje. Dakle neka se vidi.

Ja sam vam rekao, ja sam rekao u uvodnom dijelu da stavljam odvojeno na
glasanje ove dvije stvari, jer su informacija Vijea ministara i izvjeStaj komisije u
najvecem dijelu suprotne jedni drugima. Ali, evo vi ste glasali tako kako ste glasali i ja
sam to objavio.

Idemo dalje.
Dajte mi zakljucke gospodina Lagumdzije, prijedlog zakljucaka.

Gospodine Lagumdzija ja vas molim da mi pomognete. Ja ne mogu ovo
procitati.

ZLATKO LAGUMDZIJA
Hoc¢u vam ja ¢itati.

SEFIK DZAFEROVIC

Mozete. Ustanite, prvi zakljucak citajte. Molim vas lijepo. Molim vas za paznju.
U fazi smo. Molim vas lijepo.

Gospodine LagumdZija vi sjednite. Ako ja ne budem mogao vi meni kaZzite
smjesta da ja mogu dalje da deSifrujem vas rukopis.

Dakle ovako, prvi prijedlog zakljucka gospodina Lagumdzije glasi
- zaduZuje se Vije¢e ministara da se, dobro Citajte tekst, da se detaljno,

ZLATKO LAGUMDZIJA
dokumentovano i precizno ocitujemo o ovom izvjestaju.

SEFIK DZAFEROVIC

Dakle, zaduzuje se Vijece ministara da se detaljno, dokumentovano i precizno
ocituje o ovom izvjestaju
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ZLATKO LAGUMDZIJA

1 po stavkama u roku od 15 dana, te da po njemu komisija ispita navode koji su
ostali bez adekvatnog odgovora, o cemu bi do kraja avgusta bio izvjesten Parlament.

SEFIK DZAFEROVIC
Dobro.

ADNAN TERZIC
Mogu li ja.

SEFIK DZAFEROVIC

Glasamo. Nemamo vise rasprave gospodine Terzicu.
Dobro. Molim vas, predsjedavajuc¢i Vije¢a ministara povodom ovoga. Molim
vas. Molim vas dakle.

Predsjedavajuc¢i Vijeca ministara. Samo molim vas, gospodine Terzi¢u imate vi
pravo, mozete kazati ovo i za govornicom. Izvolite.

TIHOMIR GLIGORIC
/nije ukljuc¢eno/

SEFIK DZAFEROVIC

Cekaj. Predsjedavajuéi Vije¢a ministara je u pitanju. Pa saéekajte. Pa zato $to je
predsjedavajuci. Pa Sa. Zato $to je predsjedavajuéi.

ADNAN TERZIC

Bicete 1 vi predsjedavajuéi gospodine Gligoricu, pa ¢ete moci i vi koristiti te
beneficije. Ne brinite. Znaci nije zloupotrebljavanje gospodine Gligoricu.

Ja se slazem sa zakljuckom koji je predlozio gospodin Lagumdzija, ali nema
potrebe da nas obavezujete za sljede¢ih 15 dana i da sam ja ve¢ za svaki, za svih 16
taCaka podnjio, podnjio u ime Vijeca ministara. Nemojte me sada tjerati da sada sve to
moram, evo dostavicemo vam pismeno, ali nemojte sada ponovo traziti od Vijeca
ministara za 15 dana.

Znaci ja predlazem da se ne usvoji prvi zakljucak.
SEFIK DZAFEROVIC

Dobro. Prelazimo na izjaSnjavanje. Molim vas, predsjedavaju¢i Vije¢a ministara
je rekao svoje.

Idemo na izjasSnjavanje o prijedlogu prvog zakljucka gospodina Zlatka
Lagumdzije.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.
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- 15 za, 12 protiv, 4 suzdrzana, dovoljna entitetska veéina.
Konstatujem da je ovaj zakljucak usvojen.

Gospodine Lagudmzija procitajte zaklju¢ak 2. molim vas. Uklju¢ite mu
mikrofon.

ZLATKO LAGUMDZIJA
Zahvaljujem.

SEFIK DZAFEROVIC
Ukljucite mikrofon gospodinu Lagumdziji.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Ukljucio sam. Izvjestaj se upucuje drzavnom tuziocu da se po njemu ocituje
kako sa stanoviSta eventualnog krSenja Zakona o drzavnim institucijama, tako i firmi
koje su zloupotrijebile odluku.

SEFIK DZAFEROVIC

Culi ste prijedlog.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad. Glasajte sad.

- 13 za, 8 protiv, 7 suzdrzanih. Nema entitetske vec¢ine iz Entiteta Republika
Srpska. Nemamo ¢lana Kolegija ovdje.

Ovo ide na usaglasavanje na Kolegij.

Citajte zakljucak, prijedlog zaklju¢ka 3. gospodine Lagudmzija. Molim vas.
ZLATKO LAGUMDZIJA

ZakljuCak 3. Zaduzuje se Uprava za indirektno oporezivanje da provjeri sve
transakcije 1 poslovanje po osnovu ovog zakona, te dostavi preciznu i jasnu 1 detaljnu
informaciju o firmama koje su poslovale po ovom zakonu sa koli¢inama robe,
finansijskim transakcijama i po vremenu.

SEFIK DZAFEROVIC

Culi ste prijedlog zakljucka.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Ja sam glasao za, da naravno. Pa zato $to mislim da treba da glasam za.

17/
/nije ukjuc¢en mikrofon/

SEFIK DZAFEROVIC

Pa neka nam napiSe da nema. Molim vas lijepo.
- 27 za, nema niko protiv, 3 suzdrzana, dovoljna entitetska vecina.
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Zakljucak broj 3 usvojen.
Procitajte prijedlog zakljucka 4. gospodine Lagumdzija.
ZLATKO LAGUMDZIJA

Zahvaljujem. ZaduZzuje se Vijece ministara da pripremi program saniranja Stete,
ukoliko ona postoji firmama primarnim proizvodacima koje je ovaj zakon oStetio.

SEFIK DZAFEROVIC

Culi ste prijedlog.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

- 11 za, 13 protiv.

Zakljucak nije dobio opc¢u parlamentarnu podrsku i1 nije usvojen.

Procitajte sljedeci zaklju¢ak gospodine Lagumdzija. Prijedlog.
ZLATKO LAGUMDZIJA

....Parlament ¢e nastaviti sa radom sutra i raditi kako u komisijama, tako i
plenarno, bez odlaska na godisnje odmore i obavezuje Vije¢e ministara da postupe na
isti na¢in do rjeSavanja kljucnih pitanja sa 63. sjednice Doma.

SEFIK DZAFEROVIC

Molim vas, pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

- 14 za, 11 protiv, 4 suzdzana. Nema entitetske vecine iz Entiteta Federacija i
zakljucak ide na usglasavanje.

?)

Ali bice sjednica sutra.

SEFIK DZAFEROVIC

Ali o tome, pazite, o tome kada ¢e biti sjednica, o tome kada ¢e biti sjednica
odlucuje ovaj kolegij 1 zbog toga smo mi glasali, nas dvojica protiv toga, jer ne trebate
voditi racuna o poslovima koje mi radimo, osim o tome hoéemo li mi biti ovdje ili
ne¢emo biti ovdje.

Izvolite.

ADNAN TERZIC

Pazite, posto sam ja legalista i poSto uvazavam ovaj dom, meni sad nije jasno
ho¢emo li mi i¢i na odmor Vije¢e ministara, ili ne¢emo.
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SEFIK DZAFEROVIC

Hvala vam lijepo gospodine.
Zakljucak nije donesen. Ide na usaglaSavanje na Kolegij pa na novu sjednicu.
Hvala vam lijepo.

Molim vas, gospodine Lagumdzija pomozite nam procitajte sljedeéi prijedlog
vaSeg zakljucka.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Kako da ne, gospodine predsjedavaju¢i — obustavlja se dalja primjena ovog
zakona dok se ne daju odgovori po danas usvojenim zaklju¢cima.

SEFIK DZAFEROVIC

Pripremite se za glasanje. Culi ste prijedlog zakljucka.
Glasajte sad.

- 7 za, 16 protiv, 4 suzdrzana.

Prijedlog zakljucka nije dobio parlamentarnu podrsku.

Procitajte sljedeci prijedlog vaseg zakljucka. Nema vise.

Molim vas, postovane koleginice i kolege, mi smo na ovaj na¢in okoncali ovu
taCku dnevnoga reda.

Mi sada imamo dakle tri moguénosti.

Prva je dakle da odmah nastavimo sa radom, po sljede¢im tackama dnevnog
reda.

Druga je da napravimo pauzu, pa da onda nastavimo sa radom i

Treca je da sjednicu odloZimo za sutra, eventualno prekosutra.

Dakle, mi o tome trebamo donjeti odluku, kako se zove ovdje na prijedlog,
naravno Kolegija.

Molim vas lijepo, ja sada dakle, izmedu ostalog zbog evo recimo pauze od nekih
15 minuta, 15 minuta pauze, dakle nastavicemo 25 do 7 pa ¢emo se dalje dogovarati oko
nacina rada.

Ma moramo malo odmoriti. 15 minuta pauze. 25 do 7 nastavljamo.

/PAUZA/

Nastavljamo sa radom.
Molim vas da zauzmete vasa mjesta.

17/
/nije ukljuc¢en mikrofon/
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SEFIK DZAFEROVIC

Ne znam o tome ¢emo da se jo§ dogovorimo, imamo odredenih problema.
ObavjestiCu vas ja vezano za to. Nisu tehnicki problemi, nego, ¢lanovi Kolegija
zapravo, dva ¢lana Kolegija sutra su zapravo opravdano odsutna. Gospodin Raguz ide
na put sutra ujutro, a gospodin Spiri¢ sutra ima obavezu u Banja Luci. Prekosutra Vijece
ministara zapravo kompletno ima obaveze vezano za Biha¢, tako da nastavicemo sa
radom pa ¢emo se dogovoriti, vidje¢emo.

Idemo sa 8. tackom dnevnog reda, to je

Ad.8. Analiza rezultata odluka Vijeéa ministara o privremenoj obustavi
primjene nulte carinske stope po Ugovoru o slobodnoj trgovini izmedu Bosne i
Hercegovine i Republike Hrvatske, odnosno Sporazuma o slobodnoj trgovini
izmedu Bosne i Hercegovine i Srbije i Crne Gore

I ovu analizu Vijece ministara dostavilo je izvrSavajuéi zaklju¢ak ovoga doma sa
53. sjednice kada je Vije¢e ministara obavezano da u roku od tri mjeseca sacini analizu
rezultata odluka Vijeca ministara Bosne i Hercegovine o privremenoj obustavi primjene
nulte stope po Ugovoru o slobodnoj trgovini izmedu Bosne i Hercegovine i Republike
Hrvatske i Sporazuma o slobodnoj trgovini izmedu Bosne 1 Hercegovine 1 Srbije 1 Crne
Gore.

Obradiva¢ analize Ministarstvo vanjske trgovine i ekonomskih odnosa, a
razmatrana je i usvojena na 84. sjednici Vije¢a ministara, 30 juna 2005. godine.

Materijal je ovom domu dostavljen 5. jula ove godine. Komisija Doma za
vanjsku trgovinu i carine razmatrala je ovu analizu 1 Domu dostavila izvjestaj. Vidjeli
ste da je stav Komisije da Analizu smatra nekompletnom.

Otvaram raspravu.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Predsjedavajuéi, hoce li nam neko dati uvodne napomene, pa da diskutujemo ili
¢e se neko sjetiti kada mi pocnemo diskutovati da treba uvodne napomene.

SEFIK DZAFEROVIC

Dakle pozivam predsjednika Komisije da da uvodne napomene, a neka se
pripremi Vije¢e ministara da takoder da uvodne napomene. Izvolite.

PETAR KUNIC

Hvala predsjedavajuéi. Kako ste ve¢ istakli Komisija je razmotrila, bolje reéi,
bolje rec¢i podatke, dakle prezentirane podatke, a ne Analizu. Dakle nedostaje Analiza
ovom, ovim podacima i Komisija je zakljucila da se ne radi o Analizi rezultata, nego o
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prezentiranju podataka, te Analizu smatra nekompletnom. Ovdje je greSka, smatra je
nekompletnom. Dakle, molim vas da ispravite to. Naravno u cilju $to brze rasprave, jer
je na Predstavnickom domu bilo inicijativa da se ova pitanja stave na dnevni red §to
prije, Komisija se nije upustala, niti je mogla da se upusta u raspravu o materijalu pod
nazivom analiza primjene ugovora o slobodnoj trgovini s posebni osvrtom na ugovore
izmedu Bosne 1 Hercegovine i Republike Hrvatske 1 Bosne 1 Hercegovine 1 Srbije 1 Crne
Gore koje nije razmotrio niti usvojio Savjet ministara. Tako smo dobili informaciju od
strane jednog pomoc¢nika ministra za spoljnu trgovinu i ekonomske odnose. Vec¢ je ta
analiza dostavljena Komisiji kao informativni materijal.

Prema tome, dakle tu analizu nemamo prezentiranu od Savjeta ministara, ve¢ od
pojedinca. Stoga Komisija se nije upustala u razpravu o toj analizi, a ovaj nazovimo
analizu smatra nekompletnom 1 trazi od Savjeta ministara da podnese novu analizu.
Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala lijepo gospodine Kuni¢u. Predsjedavaju¢i VijeCa ministara gospodin
Adnan Terzi¢. Jel tako.
Gospodine Terzicu izvolite.

ADNAN TERZIC

Moram priznati da sam mislio da ¢e ministar Doko iza¢i, ali nije loSe mozda da
ja prvo dam uvod i da kazem da mi u startu nije bilo jasno zbog ¢ega je Dom trazio da
se pravi ova analiza zato Sto u raspravi kada smo dosli do zakljucka da se pravi ova
analiza smo imali diskusije od pojedinih predstavnika Parlamenta koje su isle u pravcu
napada na Vijece ministara zaSto smo donjeli ovu odluku kako ¢emo ugroziti odnose,
dobrosusjedske odnose sa Republikom Hrvatskom, kako ¢emo pokvariti svoju poziciju
u Briselu itd. itd.

Da se to fino uzeti iz stenograma i jasno je da od svih tih prica koje su se tada
pricale danas nema nista. Niti smo ugrozili svoje odnose sa Republikom Hrvatskom, niti
smo dobili bilo kakve paske iz Brisela i uradili smo nesto §to je bio produkt zahtjeva
onih o koima ste vi danas govorili i za koje ste se brinuli, znaci direktnih proizvodaca u
Bosni i Hercegovini. Istina cifre ¢e pokazati da mi nismo zaustavili ovim mjerama uvoz
iz Republike Hrvatske po ove tri carinske tarife. Ali, da bi obradovao, pogotovo
zastupnika Lagumdziju koji je na prosloj tacci bio zabrinut zato Sto je drzava ostala bez
nekih, nekoliko miliona onom odlukom, sada da ga obradujem i da kazem da smo ovom
odlukom, ako nista obezbjedili u entitetske budzete nekoliko miliona KM sredstava koje
oni nisu planirani i mi ocekujemo da ¢e ta sredstva biti direktno upucéena
poljoprivrednim proizvodacima kao poticaj jer ih budzeti, po mojim informacijama radi
se negdje oko 7 miliona KM.

Ta sredstva nisu planirana u budzetima i mogu se bez ikakvih problema usmjeriti
za poticaje u poljoprivrednoj proizvodnji i moj prijedlog zakljucaka, jednog od
zakljucaka da ovaj dom obaveze entitetske vlade ili da Dom obaveze entitetske vlade,
ili da sugeriSe entitetskim vladama da sredsta koja su dobivena uvodenjem carinskih
opterezéenja na ove tri carinske glave, a nisu planirana u budzetima se obezbjedi
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mehanizam da se direktno usmjere za poticaj poljoprivredne proizvodnje u Bosni i
Hercegovini.

Znaci apsolutno nismo pokvarili odnose sa Republikom Hrvatskom, niti smo
imali 1 ja sam prije 15 dana bio u Zagrebu i razgovarao sa premijerom Senaderom i sa
ministrom Cobankoviéem da potpis§emo Aneks ugovora §to nam je bio cilj i mi smo jako
blizu da potpiSemo Aneks ugovora o slobodnoj trgovini koji ¢e upravo ove tri glave, uz
saglasnost predstavnika hrvatske vlade carinski opteretiti u vrijeme implementacije
ugovora o slobodnoj trgovini.

O brojkama i o informaciji govori¢e ministar Doko. Ja oc¢ekujem da ¢e ovaj
Parlament pohvaliti odluku Vije¢a ministara, jer mi ovdje nismo istina vodili brigu ni o
Republici Hrvatskoj, nismo vodili brigu o Briselu, vodili smo brigu o proizvoda¢ima u
Bosni i Hercegovini. I ako niSta o¢ekujemo da se ova mjera pohvali i da nam se uputi da
1 sa ostalim zemljama skojima imamo ugovor o slobodnoj trgovini primjenimo istu
mjeru. Znaci sa svim zemljama skojima imamo ugovor o slobodnoj trgovini da
zaStitimo ove tri glave, a ugovor podrazumjeva primjenu nulte stope, da zastitimo ovaj,
ove tri glave uvodenjem odredenih carinskih opterecenja.

ZnacCi 4. avgusta u Zagrebu, evo 1 ministar Doko je juCer bio sa ministrom
Cobakovi¢em, 4. avgusta u Zagrebu bi smo mogli potpisati Aneks ugovora sa
Republikom Hrvatskom za ove tri glave carinske tarife. Mozda jo§ samo da kazem da
¢emo mi ipak morati i prema drugim zemljama razmiSljati na na¢in na koji smo to
uradili sa Republikom Hrvatskom 1 da oni koji su bili zabrinuti, da ¢emo ugroziti odnose
sa Republikom Hrvatskom da im kazem, da ove tri glave carinske tarife podrazumjevaju
oko, nesto manje od 90 miliona uvoza iz Hrvatske u BiH, a preko milijarde, milijarda i
100 je bio uvoz prosle godine u BiH. Znaci radi se o jednom malom iznosu koji na
hrvatsko gospodarstvo ne ostavlja nikakav trag ni poremecaj a dirketno pogada nas, i uz
tu elaboraciju smo dobili razumjevanje i1 htvatske vlade i uz tu elaboraciju 1 idemo
prema potpisivanju aneksa ugovora.

Znaci, predlog moj bi bio osim ovoga Sto ¢e izlagati ministar Doko, da se
entitetske vlade, da se predloZe entitetskim vladama da sredstva koja su prikupljena
uvodenjem carinskog optereéenja a koja nisu planirana znaci definitivno u budzetima,
bubu usmjerena u poticaj poljoprivredne proizvodnje i da se sa svim, da se prema svim
zemljama koje imamo, s kojim imamo ugovor o slobodnoj trgovini, primjeni ista mjera
kako bi smo dosli u poziciju da s njima potpiSemo aneks ugovora u odnosu na ove tri
glave carinske tarife. Hvala vam.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala ljepa. Gospodin Doko. Ja bih zamoli samo $to je moguce krace jel,
izvolite ministre.
DRAGAN DOKO

Hvala gospodine predsjedatelju, uvazeni zastupnici, pokuSat ¢u naravno biti

kratak, vezano za analizu primjene Ugovora o slobodnoj trgovini i sa posebnim osvrtom
na ugovore sa Hrvatskom i Srbijom i Crnom Gorom.
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Prije svega Zelim re¢i da evo neke uvodne napomene moram tako krenuti, BiH
ostvaruje vanjsko trgovinsku razmjenu sa zemljama EU i sa zemljama s kojima je
potpisala Ugovor o slobodnoj trgovini u iznosu od preko 90 procenata. Samim tim i nas
izvoz dakle, u ove drzave je izvoz sa preferencijalnim tretmanom i za nas je vrlo
znaCajno dakle sve S§to se dogada u smislu vanjsko trgovinske razmjene sa ovim
drzavama.

U okviru zemalja s kojim smo potpisali Ugovor o slobodnoj trgovini, Hrvatska i
Srbija i Crna Gora sudjeluju sa skoro 95%. Znaci, u ukupnoj razmjeni bilo da je rije¢ o
uvozu, bilo da je rije¢ o izvozu. Hrvatska je prvi i najvazniji vanjsko trgovinski partner
BiH mjereno ukupnim obimom razmjene, zemlja u kojoj se najviSe izvozi iz BiH,
zemlja iz koje se najviSe uvozi u BiH. Srbija i Crna Gora ima tendenciju rasta dakle,
kada je u pitanju uvoz u BiH i tu primjena Ugovora o slobodnoj trgovini prema svim
analizama koje smo mi radili u Vijeu ministara ne daju ocekivane rezultate kada je u
pitanju bosanskohercegovacka strana. Vjerojatno u Srbiji i Crnoj Gori imaju vise
razloga za ovaj, optimizam ili za zadovoljstvo u smislu primjene ovih ugovora.

Sto se ti¢e Republike Hrvatske, prije startanja ovih ugovora 2000. godine, omjer
ukupne razmjene je bio 1:8, znaci pokrivenost uvoza izvozom je bio svega 12,5 %,
danas mi imamo tu pokrivenost uvoza po podacima Zavoda za statistiku preko 40%. A
sama ta Cinjenica da ne idem u detalje, obzirom da sam zamoljen da stvarno skratim
koliko je to moguce, upucujem na to da prije svega bosanskohercegovacka strana moze
biti zadovoljna sa primjenom Ugovora o slobodnoj trgovini. Ono §to mi jesmo uvijek u
nasim analizama isticali kao sporno je ovaj dio, poljoprivrednih proizvoda ili samo
jedan dio poljoprivrednih proizvoda u onom dijelu gdje BiH ili proizvodaci iz BiH
nemaju pristup na trziSte Hrvatske. I to je bio fokus gdje smo se mi koncentrirali i gdje
smo kroz sve razgovore sa nadleznim ministarstvom, u ovom slucaju poljoprivrede iako
je u Hrvatskoj nadlezno ministarstvo za primjenu ugovora, Ministarstvo gospodarstva,
mi smo razgovarali uvijek sa Ministarstvom poljoprivrede jer smo imali ove grupe
animalnog porijekla, to su glave 02,04 i 16 gdje mi nismo dakle imali uvjete koje je
potrebno zadovoljiti, koje su predvidene ovim ugovorima a to su registracija objekata za
izvoz u EU. I, prema tome u samom startu je postojala nemogucnost izvoza. Iznimka je
bila samo u pojedinim grupama proizvoda gdje su ocigledno ove zemlje, pa cak
mozemo re¢i drzave EU pokazivale interes u smislu onog finansijskog gdje se radi o
kozi i o nekim drugim artiklima tako da je taj izvoz bio simbolian i pokrivenost uvoza
izvozom u ovom sektoru je bila sa Hrvatskom 1:20. Znaci, za marku izvoza iz BiH mi
smo uvozili 20 maraka ovih proizvoda iz Hrvatske. Danas je situacija nesto drugacija.
Istina, imamo razli¢ite podatke. Ja sam jucer imao priliku razmijeniti informacije sa
ministrom Cobankoviéom ali ipak se to kreée sad u rasponu 1:7 po na§im informacijama
1 1:4,5 po informacijama koje ima Hrvatska strana.

Sto se ti¢e one zabrinutosti koju je Parlament izrazio i sazivanjem vanredne
sjednice ili prekidanje cak redovne sjednice u smislu uovaj, zurne analize ili razloga
zbog kojeg je Vijec¢e ministara donjelo ove odluke, ja ¢u kratko potsjetiti. Razlic¢iti su
razlozi. Dakle, §to se ti¢e Srbije i Crne Gore, vrlo kratko. Radi se o protumjerama.
Kontra mjerama. Imali smo krSenje Ugovora o slobodnoj trgovini na nacin da je Srbija 1
Crna Gora ustvari Srbija u ovom slucaju, izvozno poticala odredene grupe proizvoda i
mi smo jednostavno tu listu koju su oni subvencionirali, prepisali prakticno i na te
proizvode smo ona optereenja koliko su dakle u ovom slucaju srbijanska vlada davala
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poticaje. Tako da ta odluka nije na neki na¢in okarakterizirana kao jednostrana, iako ona
ima taj karakter, nego sasvim legitimna u smislu dosljednog postivanja Ugovora o
slobodnoj trgovini.

Sto se ti¢e hrvatske strane, tu smo dakle, nismo imali razloga za uvodenje
kontramjera ali sam evo ve¢ rekao u uvodu, da obzirom da nismo imali moguc¢nost
prakticno na$i proizvoda¢i nastupa na hrvatskom trziStu, izrazili dakle naSu i
nezadovoljstvo primjene Ugovora o slobodnoj trgovini u smislu da proizvodaci iz
Republike Hrvatske koji nastupaju na trzistu BiH imaju status dakle, preferencijalni a da
nasi proizvoda¢i ne mogu na isti nacin konkurirati na njthovom trzistu. Trazili smo da se
taj status izjednaci na nacin da obzirom da mi ne moZemo provesti ove aktivnosti u
kratkom periodu, jer Ured za veterinarstvo, Ured za fito-sanitarnu zasStitu, iako je to sada
druga oblast, Agencija za sigurnost hrane je nesSto ipak Sto se tek ustrojava, §to se tice
ureda opet je drugcija situacija, ured radi u punom kapacitetu i1 mi smo zadovoljni
radom ureda, mislim da bi to evo trebalo potvrditi i u Parlamentu. Jako puno odluka je
donio 1 za posljedicu ima ve¢ prve aktivnosti na registraciji objekata za izvoz u EU. Ja
se nadam da ¢e se to uskoro dogoditi nakon posjete inspekcije iz EU, da ¢emo imati tri
objekta za izvoz ribe za pocetak, a onda kasnije kad se taj sustav ustroji onda se moze
aplicirati i1 drugi objekti bez obzira na vrstu sirovine mesa koja se koristi u proizvodnji.

Uc¢inci ove odluke i jedne i druge, u smislu smanjenja uvoza iz ove dvije drzave
su izostale 1 mi smo to na sjednici Vije¢a ministara i raspravljali i usvojili smo tu
informaciju, tako da ova konstatacija da nismo razmatrali analizu u¢inaka privremene
evo obustave 1 primjene nulte stope u ovim ugovorima nije to¢na. Istina je da je ovaj
izvjestaj koji je sad kod vas neSto dopunjen sa grafickim uglavnom, jer on ima onaj
tabelarni prikaz, pa graficki. Ima prateci tekst sadrzaj, i u tom smislu ta analiza ima sve
ono §to je nuzno da bi ona stvarno bila analiza a ne samo informacija. Iz toga aspekt,
zna¢i najvazniji razlog zbog kojeg smo mi donijeli ovu mjeru, smanjenje uvoza iz
susjednih drzava, je izostao i pokazala se jedna krajnja neelasti¢nost u smislu uvodenja
ovih mjera i smanjenje uvoza. Medutim, nije izostao onaj drugi efekat u smislu
prikupljanja prihoda koji evo ako bude sve kako je predivdeno, da ¢e biti usmjereni u
sektor poljoprivrede i to je dakle joS jedna od onih aktivnosti koje Vije¢e ministara
poduzima, istina sa vrlo ograni¢enim ne kapacitetima, ima i ta konstatacija ali sa vrlo
slabim mehanizmima, jer prakti¢no nadleznost nad ovim poslovima poljoprivrednim
dakle je u entitetskim vladama.

Dakle, poslje te sjednice Vije¢a ministara bila je konferencija za tisak. Ja ¢u vas
potsjetiti, mozda je netko od vas to i pratio i upravo je tada ta informacija i objavljena u
smislu, ja sam bio nazocan na toj press konferenciji da ove mjere nisu dale onaj rezultat
u smislu smanjenja prihoda, u smislu smanjenja uvoza iz susjednih drzava.

Sto se tide onog treéeg aspekta, u smislu toga da ¢e BiH pretrpiti odredene
kritike, mi smo poduzeli niz aktivnosti u odnosu na onu mjeru ako se sjecate iz prosle
godine, 2004. Informirali smo na vrijeme i pakt stabilnosti, proveli smo dodatne
konsultacije, zajednicki odbori su zasjedali, stekli su se uvjeti da se koriste odredbe
¢lanka 13., 27. i 31. da sad ne ulazim u to sa kojom drzavom. I, mi smo nakon
ispostovane procedure, dakle uveli mjere zaStite koje su predvidene ugovorima o
slobodnoj trgovini, tako da je tu bilo istina primjedbi i sa strane Hrvatske u smislu da su
mjere diskriminatorske, mi smo uvijek branili svoje stajaliSte u smislu legitimnog prava
da primjenom ugovora o slobodnoj trgovini mozemo poduzimati ovakve mjere u
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situacijama kada domaca proizvodnja je ugrozena uvozom iz susjedne drzave u ovom
smislu kako sam to rekao i kod ovih grupa proizvoda.

Evo, mogu kratko informaciju, da sam juCer u razgovoru sa ministrom
Cobakovi¢em dogovorio prakti¢no da preciziramo ove aktivnosti u smislu potpisivanja
aneksa. I to je mozda 1 najveéi rezultat i najve¢i uspjeh da smo otvorili prakticno
mogucénost, za sad viSe ne jednostrano nego znaci dvostrani ovaj, izmjenu Ugovora o
slobodnoj trgovini i suglasnost hrvatske strane, u ovom slucaju postoji, premijeri su
imali susret na kome su nacelno i dogovorili da se te aktivnosti intenziviraju. I, sada je
samo sporna ta lista proizvoda jer polazna osnova jeste naSa odluka koju smo mi
donijeli. Hrvatska strana ima svoje videnje, dakle tog problema, predlozit ¢e dakle svoju
listu 1 onda nakon toga ¢emo vjerovatno imati priliku i potpisati i Aneks Ugovora o
slobodnoj trgovini. Koliko je znacajan, evo ponovit ¢u sad na kraju, da 95% ukupne
razmjene sa zemljama s kojim smo potpisali Ugovor o slobodnoj trgovini, imamo
upravo sa ove dvije susjedne drzave, Hrvatskom i Srbijom i Crnom Gorom. Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala vam ministre. Evo dakle, imamo nekoliko prijavljenih diskutanata.
Ovako, dakle gospodin Lagumdzija, gospoda Majki¢, gospodin Sead Avdi¢ i gospodin
Mom¢ilo Novakovié.

Ja bih vas zamolio zaista ako mozZete da budete $to je moguce kraéi u vaSim
diskusijama, izvolite ovim redom kako sam rekao.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Gospodine predsjedavajuc¢i, zao mi je S§to nema predsjedadvajuceg Vijeca
ministara, predlozio bih mu da ovo §to nam je iznio kao svoje uvodne napomene, gdje je
naveo cifre koje nemaju veze sa onim S$to piSe u ovim informacijama, da mu neko
poruci, dobro bi bilo da to uobli¢i i proba dati jedan tekst, ....biznis ili neki relevantan
¢asopis. Siguran sam da bi odma bio predlozen za Nobelovu nagradu za ekonomiju.

Naime, culi smo da trebamo biti sretni zbog ovoga jer upravo ovo, suspenzija
ova dva ugovora je dovela do nekih 7 miliona, kao $to je rekao, od prilike. Znajuéi
naSeg predsjedadvajuceg, kad kaze da je to od prilike 7 miliona, to znac¢i da moze biti
sve osim 7 miliona. Nigdje te cifre, nek mi on nade ovde cifru od 7 miliona ve¢ih carina
zbog ovoga da je bilo, pomo¢i ¢u mu u tom tekstu od kojeg ¢e dobiti Nobelovu.

Medutim, ja imam osjecaj da vi gospodine ministre, odnosno gospodine
predsjedavajudi, prenijet ¢e mu neko, izgleda da oni misle da mi ovo nista ne ¢itamo Sto
su oni nama poslali. U ovoj analizi, prvo u Analizi o primjeni Ugovora o slobodnoj
trgovini, u toj analizi o slobodnoj trgovini, ova kratka analiza koja ima je 1i, 14 strana za
koju je nejasno analiza Cega je, vjerovali ili ne, ovde analiza pocinje sa jednim vrlo
naucnim 1 vrlo stru¢nim pristupom. Kaze, trik kod uspjesnih slucajeva. Dakle, ovo je
trik. Ja nigdje nisam vidio u analizi da nam neko, ovo su Sanerski Stosovi, ¢uj kaze trik
je u tome. Kakav trik? Pa nema ovde trikova. Ovde je trik u tom ugovoru i onda ovde
mozete da nadete da ucesée u trgovinskom deficitu BH je u GDP-u skoro 50%, §to je
vrlo alarmantan podatak. To je tacno. I onda se ovde predlazu na kraju zakljuccei koji su
potpuno suprotni od onoga $to nam se maloprije pri¢alo. Ovde izmeduostalog se kaze da
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podaci Svjetske banke pokazuju da su proizvodaci iz BiH najmanje zaSticeni u cijeloj
regiji Jugoisto¢ne Evrope, Sto dobro, jako dobro znamo. Ovde takode stoji da je BiH
izloZena velikim barijerama u p... u veéini svojih ciljnih trzista, po osnovu oblasti hrane
1 poljoprivrednih proizvoda, takode tacno.

Onda su ovde dati, prijedlog mjera u zaklju¢cima, tacka 7.2 b,c,d 1 e koje su sve
do jedna mjere, koje apsolutno tacne i koje se uopste ne sprovode ovde. Ovde stoji da
treba osposobiti drzavne institucije iz oblasti standardizacije, ovde stoji da se ubrzaju
aktivnosti na formiraju drzavnog Ministarstva poljoprivrede. To je sve tacno, ali gdje
smo tu? Ovde stoji da treba subvencionirati proizvodnju, §to je malo Sareno s onim
PRSP-eom. Ovde stoji da trebamo namjenski raditi budzetske prihode po osnovu akcize
prelevana u razvoju primarne poljoprivredne proizvodnje, Sto se ne radi. Ovde stoji da
treba smanyjiti porez i druge troskove opterecenja i td. Ali pustimo ovu informaciju koja
je trik, koja je zasnovna na jednom triku. Ono $to je povod bio, a to je analiza ove
suspenzije sa susjedima. Da vas potsjetimo gospodine ministre, ispravite me, evo vi ste
sad ponovili ovde, cilj je bio da se nasi proizvodaci ovoga §to smo mi zabranili, da se
oni ko biva poguraju, tako §to ¢e se primjeniti 40%, ono §to smo primjenili u zadnjoj
godini, 40% primjena na one tarifne stope koje su ranije postojale i to zato da bi se Sta?
Sta je bio cilj? Da se smanji uvoz, je li tako? To je bio cilj. Da se pomogne domaéa
proizvodnja tako Sto ¢e se smnjiti uvoz, pa kad se smanji uvoz onda ¢e ljudi hametice
kupovati domace proizvode, to je bio cilj 1 tu se svi slazu. Ali u informaciji piSe da je
postignuto sve suprotno od toga. To piSe u informaciji. Ja zato ne znam, mozda je
predsjednik Ministarskog vije¢a imao neku drugu informaciju. Mozda on ima neku
potpuno drugu, neke druge podatke. Cak se ovde posteno kaZe, na podetku, §to je
mislim potpuno ispravno, da prvi podaci ne pokazuju znacajne efekte, odnosno ne
pokazuju smanjenje uvoza roba. I ti taman, kad posmisli§ da je smanjen uvoz, ali nije
znacajno, onda Cita$ Sta ovde piSe. Prvi, meso 1 jestivi otpaci od Zivine, to o ¢emu smo
maloprije pric¢ali, period na period koliko je smanjeno, nista nije smanjeno, povecano 9
puta. Devet puta povecan uvoz.

Tabela 2 meso i jestivi mesni i drugi klaonicki proizvodi, osam puta povecani.
Kobasice i sli¢ni proizvodi od mesa i drugih klaonickih proizvoda, to sli¢ni, to je ono
kad se pravi od cigle. I evo, pa to je, maloprije smo to izuzeli, a sada smo uveli. E, sad
kad smo uveli ovo §to smo maloprije izuzeli, a ovo smo uveli da bi se smanjio uvoz, a
informacija kaze, dakle uvoz tog smeca je li, ti slicni proizvodi od mesa, umalo da se
nasmijem $to gluho bilo lice na meso. Kaze, period na period, poveéano 2,5 puta, cilj je
bio da se smanji. I to 2,5 puta finansijski a tri puta koli¢inski. Ne treba biti naucnik, pa
da se zakljuci da ako je 2,5 puta povecano finansijski a tri puta koli¢inski da smo samo
uvezli viSe veceg smeca. Jeftinije to smece dobijali. Ili smo toliko naveliko uzimali, da
smo dobijali specijalne popuste.

Na kraju, kad ovo sve srevnite, kaze, uvoz je zabiljezio rast. Ne kaze koliko.
Medutim, kad sabere§ vidi§ da je duplo ve¢i. Dakle, ova informacija pokazuje da je
postignuto sve suprotno od onoga Sto se tvrdilo da se hoce. I ovo $to ovde vidimo je
potpuno suprotno od onoga Sto ste nas maloprije ubjedivali po onoj tacci dnevnog reda.
Ali pustimo onu tacku dnevnog reda, zadrzimo se na ovoj.

Ova informacija jasno kaze da ciljevi zbog kojeg je suspendovana odluka, nisu
postignuti. Jednostavno uvoz povecan. I onda, premijer cinicno kaze, prikupljeni su ve¢
1 carine, pa ¢emo to vratiti ovim $to smo ih zastitili, tako Sto ¢e njihovi proizvodi biti
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podavljeni na trziStu jer ovih uvoznih proizvoda koje smo htjeli da smanjimo uvozeno 2,
3, 8 1 9 puta viSe nego ranije. U svakoj normalnoj zemlji onaj ko nas je ubjedivao za
ovom govornicom da ovo prihvatimo, bi letio kao metak tamo odakle je dosao. To jeste,
na adekvatno radno mjesto, jer on ocigledno sad to ne popunjava. Ali, Sta se moze
zakljuciti gospodine predsjedavajuci? Nista, da je ovo samo jad, Cemer i tragedija. I ja,
vjerujte mi na rije¢, ne predlazem apsolutno nikakav zakljucak, jer ovom Vijecu
ministara Sta god ti njima predlozio, ako im se ne svidi naci ¢e neko ko ¢e to umit, a
posto smo ve¢ na ivici kvoruma, nema ko da prisvoji, prihvati taj zakljucak 1 onda
jednostavno, ovo radi magnetograma, jednog dana neki mladi naucnik ¢ée Citati §ta smo
mi ovde, kako smo pravili drzavu. Pa, Sto kazu, nek ostane zapisano da je bio neki
potencijalni nobelovac, koji je bio predsjednik Vije¢a ministara, koji nas je ubijedio da
smo postigli sve ciljeve, ovakvom odlukom kojom smo, mada smo htjeli da smanjimo
uvoz, poveéali ga za 9 puta i da je to uspjeh. Sto kazu, minuta Sutnje i dovidenja,
prijatno.

SEFIK DZAFEROVIC
Hvala vam lijepo. Gospodin Kunié¢, replika kratka, gospodin Kuni¢, najavio sam
vas.

PETAR KUNIC

Ja sam na pocetku objasnio, rekao ali vjerovatno gospodin Lagumdzija nije me
cuo. Zakljuccei i prijedlozi koji se predlazu ovde, to nisu zakljucci i prijedlozi Savjeta
ministara, nego su predlozi, neka analiza pomoc¢nika ministra. Dakle, ja bih vas molio,
to nije predmet rasprave. Taj dio nije bio predmet rasprave ni Komisije. Dakle, to nisu
zakljucci 1 predlozi, nije proSlo Savjet ministara niti su to njihovi predlozi. Zato ih treba
ispustiti iz vida. [ to smo mi napisali.

SEFIK DZAFEROVIC
Eto, ko cita izvjestaj mogao je to procitati.

PETAR KUNIC

Stoga nemojte o ovom raspravljati, nego o ovim podacima koji su dati. Mislim
da bi bilo pametno poslje ove konstatacije i naravno, nisu dati nikakvi predlozi ni
zakljucci, da se ovaj izvjestaj vrati. U tom smislu je sugestija Komisije, da se vrati
Savjetu ministara.

SEFIK DZAFEROVIC

To ¢emo vidjeti. Hvala vam lijepo. Gospodin ministar je traZio kratko. Samo
ministar, javio se ministar, trazi rije¢. Izvolite gospodine Doko, kratko samo molim vas
odgovorite.

DRAGAN DOKO

Hvala. Najkrac¢e evo §to mogu. Prvo, §to se tice Srbije i Crne Gore, apsolutno
dakle uvodenje ovih mjera, koje su kontra mjere na one koje je Srbija i Crna Gora uvela,
u smislu poticanja, izvoznog poticanja svojih proizvoda je potpuno legitimno pravo i ne
bih zelio o bilo kakvim analizama u tom smislu razgovarati.
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Sto se ti¢e Hrvatske, druga je pri¢a. Tu nismo dakle imali taj osnov i Zelim
napomenuti da ovi podaci koji su ovde koristeni, dakle jesu podaci gdje treba odbiti onaj
dio ili utjecaj koji nije rezultat primjene Ugovora o slobodnoj trgovini. Prvo, mi smo
komparirali sa dva perioda. Jedan je period prosla godina, isto vrijeme a drugi period je
prethodno razdoblje u odnosu na vrijeme kada su stupile ove mjere na snagu. U ovom
razdoblju su vrijedili upravo ovi zakon o primjeni, izmjeni Zakona o carinskoj tarifi i
upravo iz tog razloga je doslo naravno do enormnog uvoza, a to govori upravo u prilog
onome S$to sam rekao prilikom prethodne tocke, da uopée ne bi bilo tolikouvoza da
nismo imali izmjenu Zakona o carinskoj tarifi. Dakle, kada pricamo o svemu tome,
moramo znati da ove informacije koje su date, Cisto prepisane iz podataka Uprave za
neizravno oporezivanje, je potrebno razdvojiti na one gdje je utjecaj odluke a gdje je to
utjecaj evo izmjene i dopune Zakona o carinskoj tarifi. Tako da moramo uzeti u obzir i
ovaj faktor.

Drugo, kada je u pitanju smanjenje uvoza dakle, odluke i elasti¢nost u odnosu na
smanjenje uvoza. Prije svega, ovim odlukama se poti¢e konkurentska sposobnost
domace proizvodnje i to je osnovni cilj. Naravno da se to ne moze posti¢i u periodu od
mjesec dana. Ljudi imaju navike, imaju tradicionalnu naviku kupovanja, potroSnje
odredenih proizvoda i tu je potrebno nesto duzi period od 3 mjesecad da bi se sagledali
efekti u tom smislu. Slovenija je najbolji primjer, upravo u ovom slucaju kada smo imali
onu, ne odluku nego prkticno prekid Ugovora o slobodnoj trgovini zbog ulaska
Slovenije u EU, jer smo i tada imali i stalno u kontinuitetu biljeZimo pad uvoza ovih
grupa proizvoda iz Slovenije. Dakle, niSta ne presjeca se noZzem i naglo se postizu
efekti. Tri mjeseca je prekratak period a osnovni razlog je poticanje konkurentskih
sposobnosti domacih proizvodaca jer sigurno da ovakve mjere imaju to za uticaj da
otezaju nastup na trziStu uvoznicima. Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala lijepa. Gospoda Majki¢, izvolite. Jeste li vi htjeli neSto da odgovorite
samo? Dajte molim vas da ako jedan put diskutujete, nastojte onda da kasnije bas ono
kad morate je li, ja ¢u dati rije¢, molim, gospoda Majki¢, izvolite.

DUSANKA MAJKIC

...da kazem neSto o materijalima koji dolaze na Parlament. Komisiji je veoma
tesko bilo da radi s obzirom da smo dobili kao integralni tekst, dva materijala. Prvi
materijal za koji nam je re¢eno da je usvojen od strane Savjeta minstara, zove se Analiza
rezultata odluka Vije¢a ministara ....obustavi nulte carinske stope po ugovoru i tako, a
drugi, za koji je re€eno da nije usvojen od Savjeta ministara i da je greSkom doSao
nama, zove se Analiza primjene Ugovora o slobodnoj trgovini sa posebnim osvrtom na
ugovore sa Republikom Hrvatskom i Crnom Gorom. U takvoj konstalaciji, s obzirom da
prvi materijal koji je prosao Vije¢e ministara, to su tabele. U njemu nema nikakve
analize. Komisija na osnovu toga nije mogla da radi, nije mogla da donese nikakav
zakljucak.

Drugi materijal u kojem imaju sadrzane nekakve mjere, on nije mogao da se
uzme u razmatranje zato $to nismo sigurni bili moZzemo li raditi na osnovu materijala
koji nije verifikovan od strane Savjeta ministara. Molim vas, Komisija je jasno
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predlozila da ovu analizu o rezultatima ne smatra analizom i ne smatra je kompletnom,
jer ona sadrzi pored tabela bi trebala jo§ neke elemente da sadrzi. I da se trazi da Savjet
ministara naknadno uradi kvalitetnu analizu koja ¢e biti ponovo razmatrana na Komisiji
ponudena Parlamentu. Dakle, ovo nije dokument za razmatranje.

SEFIK DZAFEROVIC

Dobro, hvala vam lijepo ve¢ smo to jedan put culi, dobit Cete svi rijec. Sada je na
redu gospodin Sead Avdi¢, neka se pripremi gospodin Momcilo Novakovié¢, pa onda
gospoda Ljiljana Mili¢evi¢, pa gospodin.

Gospodin Beriz ima poslovni¢ku intervenciju, izvolite.

BERIZ BELKIC

Nije mi namjera da pravim konfuziju itd. ja sam cuo vase objaSnjenje 1
gospodina Kunica. Poslanici su dobili materijal, dobili materijal, potpisan je popratni
akt, gdje nam se kaze da nam dostavljaju dva materijala, jedan i dva. Potpisao je
ministar. Dakle, ja sam vrlo pazljivo koristio 1 ovaj drugi materijal. Molim vas, nije ovo
ilegalni materijal.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala vam gospodine Berize. Idemo ovim redom. Gospodin Sead Avdi¢, neka se
pripremi gospodin Momcilo Novakovi¢, nakon toga gospoda Ljilja Milic¢evi¢, izvolite.

SEAD AVDIC
Hvala gospodine predsjedavajuéi.

SEFIK DZAFEROVIC
Molim vas samo da budete Sto je moguce kraéi.

SEAD AVDIC

Za razliku od prethodne tacke, ja neSto sa viSe optimizma razmatram i gledam
ovaj materijal koji je pred nama. Ma koliko on bio konstatabilan i mozda kontraverzan u
nekim svojim porukama i ocjenama. Koristeéi jednu sintagmu ovde koja je napisana,
koju treba imati stalno u vidu. Imamo potencijale sa EU, ali samo tri proizvoda EU Stiti
od uvoza iz ostalih zemalja kao $to je recimo osim zivih goveda, govedeg mesa i vina.
Sta ho¢u da kazem? Zna¢i EU koja ima apsolutno potisane ugovore o slobodnoj trgovini
ve¢ decenijama, jednostavno Stiti svoju jednostavno privredu posebno, kao §to je vinska
industrija itd. Znaci, nije ovo na$§ izum, nego jednostavno preka potreba 1 BiH da
kompleksom myjera iz carinske politike i promjenom tarifnih brojeva, jednostavni Stiti
domacu proizvodnju. I to su prave podsticajne mjere i na tome treba stalno raditi. Ne
fragmentalno, ne, jednostavno ovako ad hoc pojedine proizvode itd. Znaci i EU kad to
radi onda stvarno ima pravo i BiH i1 u tom kontekstu imamo puno razumjevanje.

Razmisljao sam zasto je tri puta uvoz povecan nakon §to smo mi donijeli ove
mjere, uveli carine a uvoz povecan. E, ima obrazlozZenje. Ja se izvinjavam. Enorman
uvoz prije toga jeste bio, ali se mora uzeti u obzir, da jedan veliki dio sive ekonomije 1
funkcionira preko carinskih prelaza. Znaci kad su se poceli evidentirati tarifni brojevi
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koje smo izdvojili zakonom, onda je pocelo, jednostavno doslo je do fiktivnog
povecanja uvoza, da fiktivnog povecanja uvoza, a do tada je bila siva ekonomija, zato
Sto su, prolaze kroz carinske prolaze jednostavno nekontrolisano. Jedino je to moguce
objasnjenje. Ja sam stvarno promisljao Sta, kako je to nelogicno totalno, jednostavno u
materijalu. A ima logike kad se malo razmisli, uzme se u obzir siva ekonomija koja
funkcionira u BiH. Da, kako da ne, kako da ne. Znaci, u tom kontekstu, trebamo imati
nekako malo razumjevanja.

I, na kraju, ono S$to i jeste kriticka oStrica ove moje diskusije, zaSto se ¢ekalo 15
mjeseci da se uo¢i da Kosovo 1 Crna Gora nisu u kontekstu Ugovora o slobodnoj
trgovini izemdu BiH i Srbije i Crne Gore. Kada smo mi postavili to pitanje, Crna Gora
je odmah promptno reagirala i rekla, u pravu ste nema problema nikakvih. Mi
prihvatamo Ugovor o slobodnoj trgovini. E, gospodo i dame, pa Sta se to dogada, kakva
je to politika, jednostavno dvostrukih, dvostruka politika koju je Crna Gora gajila 15
mjeseci prema nama. Sta to treba da znagi? Zna¢i, ponavljamo kad smo mi rekli i uveli
jednstavno naSe zaStitne mjere, onda su promptno reagirali 1 rekli kako da ne, mi
prihvatamo Ugovor o slobodnoj trgovini. Kosovo jo$ uvijek nije u tom, u ovome
Ugovoru o slobodnoj trgovini. Kaze materijal, da nas je ostetio preko 400 miliona eur-a.
To je ba$ zabrinjavajuca cifra. A Crna Gora da je ostetila 45 miliona eur-a. Znaci, evo to
iz materijala Gitam. Sto znaci, o tome se stvarno treba povesti ra¢una i jednostavno ovi
odnosi se moraju sasvim jasno definirati.

Ovde ima jo$ nekih nelogi¢nosti. Kao $to kaze ovako, mi uvozimo iz Hrvatske,
necete vjerovati 1 nuklearne rafte. Nama nuklearni rafti ne trebaju, niti imamo u Bosni,
ovo je totalni lapsus, a ima jo§ gore, jo§ jedno, a izvozimo takoder u ostale zemlje
nuklearne reaktore. I to mi, jednostavno Sta to treba da znaci. Nesto se dogada §to je
stvarno ¢udno. Ne mogu da objasnim samom sebi.

Znaci izvoni je artikal nuklearna energija. Znaci ja jo$ jedanputa za razliku od
moje predasnje diskusije nekako gledam sa naznakama hrabrosti i jednostavno
optimizma, ma koliko bio netrostatan materijal itd. ja bih molio ako je moguce jedan
zaklju¢ak da nam Ministarstvo vanjske trgovine kao i Vije¢e ministara ponudi jednu
stvarno cjeloviti materijal i jednu strategiju promjene carinske politike i tarifnih brojeva
koji ¢e u cjelosti predstavljati izraz podsticaja za domadu proizvodnju, a kroz
jednostavno dijelom uvodenje tarifnih brojeva i carinske politike na pojedine proizvode.
Sta to zna¢i od kisele vode, mlijeénih preradevina pa sve do mesnih preradevina itd.
Hvala vam.

SEFIK DZAFEROVIC
Hvala lijepo. Gospodin Novakovi¢. Neka se pripremi gospoda Milicevié.

MOMCILO NOVAKOVIC

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuéi. Ja moram reé¢i da sam poprili¢no
zbunjen razno raznim informacijama, izvjestajima koje sam dobio evo i po ovoj tacki,
kao i1 po prethodnoj. Naime u prethodnoj se pokazalo da mi komisija nismo razmatrali
isti izvjeStaj jer smo usvojili izvjestaj i izvjesStaj komisije. Dakle vjerovatno posto su
suprotni, nisu bili predmet iste informacije, a evo i ovdje sada ja gledam ovu analizu i
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gledam stav komisije, jer komisija kaze da nema analize. A ja pitam komisiju Sta je
onda na rednom broju stranica 11., 12., 13., 23. 1 24. Ja se ponesto u ovo evo malo
razumijem, ako se u ono prethodno nisma puno razumio. Znaci u ovo se ponesto
razumijem.

Mozda ovo nije dobra analiza, ali jeste analiza. Dakle mozda nije dovoljno po
misljenju komisije dovoljno dobra analiza, ali jeste analiza. I zaista mislim da komisija
nije bila korektna najblaze reCeno prema ovim infomracijama. Ne znam zbog ¢ega. To
oni neka razmisljaju u komisiji zbog ¢ega su razmisljali na nacin kako su razmisljali, ali
oCito je da tu nesto nije bilo u redu. Da je tako govori i Cinjenica da imamo materijal
koji smo dobili ovdje znaci gdje piSe, pozivajuci se na zakljucak Vije¢a ministara itd.
itd. u prilogu vam dostavljamo, pa je navedena oba materijala koja smo mi dobili. A
sada komisija ocCito nije raspravljala o oba materijala iako je i ona pretpostavljam isto
dobila. Objasnili su ljudi da nisu zato Sto navodno ovaj drugi ili ne navodno, ovaj drugi
materijal nije materijal Savjeta ministara. A doSao zajedno sa materijalom koji je
materijal Savjeta ministara.

Puno toga, meni se ¢ini ovdje zaista ako hocete 1 u samoj informaciji, a pogotovo
u radu komisije ostaje nejasno kada se radi o prethodnom i ovom materijalu i ne znam
zaista koji su motivi komisije, ne¢u se u to upustati, to neka bude na clanovima
komisije, ho¢u da prokomentariSem jer je u materijalu, prokomentariSem ovaj prijedlog
mjera koji je napisan gdje smatram da bez obzira na sve komisija je trebala da ga
razmatra. Pa ¢ak i ako nije trebala razmatrati jer se radi o veoma ozbiljnim mjerama,
neke vrlo dalekosezne znaci neke koje zadiru u mnoge druge zakone, posebno kada se
radi o mjeri kojom treba ubrzati aktivnosti na formiranju drzavnog ministarstva
poljoprivrede iako se mi nismo jos ni opredjelili ho¢emo li ili ne¢emo. Znaci valjda bi se
trebali prvo opredjeliti pa onda ubrzavati aktivnosti. Trebali bi imati neke stavove oko
toga. Zatim joS neke ovdje mjere. Ali isto tako samo zato da podrzim mjeru pod a) znaci
koja kaze da je potrebno preispitati ove ugovore. To preispitivanje po meni
podrazumjeva potpunu legalizaciju onoga $to je Savjet ministara uradio.

Dakle da mi potpuno sporazumno sa ovim zemljama preispitamo, promjenimo
ono 1 ono $§to promjenimo da bude rezultat dogovora izmedu potpisnica sporazuma,
znaci da dobijemo nove sporazume ¢ime bismo mi izbjegli onu pri¢u kako je naravno
nemoguce promjeniti ugovor bez saglasnosti oba potpisnika. I zbog toga mislim da bi,
da je dobro i ako nije raspravljano da se ovakva mjera podrzi, dakle i ako nije bila
predmet rasprave komisije da se danas podrzi ako ¢emo danas usvajati ovu informaciju.
Ako je ne¢emo usvajati nego postupati po prijedlogu komisije, onda je to sasvim drugo
pitanje. Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala lijepo. Gospodin Petar Kuni¢. Replika minuta. Minuta, molim vas, ne
moze viSe. Ne¢emo viSe, sjednicu valja voditi. [Zvolite, uklapajte se u vrijeme. Ne
mozemo stalno diskutovati kada neko hoce. Izvolite.

PETAR KUNIC
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Ja znam da smo umorni.
SEFIK DZAFEROVIC

Nismo umorni, ja nisam umoran. Imamo dovoljno vremena, ali moramo red
postovati.

PETAR KUNIC

Ali to nam ne daje da pravo da svasta pricamo. Dva puta sam objaSnjavao ovdje.
Gospoda Majki¢ takode. Gospodin Novakovi¢ nije sluSao uopste. Dakle, ne moze biti,
ne moze biti predmet rasprave zakljucci i prijedlozi. Jer to nije bio predmet rasprave
Savjeta ministara, a materijal je poslan ranije. Nije komisija slala materijal. Ispitajte
stvar da diskutujete. Nemojte napamet lupati.

SEFIK DZAFEROVIC
Hvala lijepa. Novakovi¢. Odgovor na repliku. Jel.

MOMCILO NOVAKOVIC

Ja se nadam da profesor slusa sam sebe. Ako ga ja ne sluSam, onda se nadam da
on slusa sam sebe, pa se nadam da ¢e u buduce ako ne slusa, onda poslusati sam sebe.
To $to on govori naravno ne ide bas u prilog njegovom zvanju. Ne ide njegovom zvanju.

Ja sam potpuno jasno rekao to $to sam rekao i to §to nije profesor ¢uo zato $to ne
slusa nikoga osim sebe. Ja sam rekao da sam dobio materijal koji je i on dobio. Dakle
dobili smo taj materijal i rekao isto $to je on rekao da on nije raspravljao taj materijal.
Pitao sam se zaSto nije, jer je on rekao da je neki pomoénik ministara rekao da nije
ssspreman na Savjetu ministara. I dalje sam potpuno jasno rekao, ne pravdam to
profesoru, jer nemam ni razloga jer on to svejedno neée Cuti, nego zbog stenograma da
iako nisu raspravljane ove mjere, mjeru broj 1., odnosno mjeru pod a) trebamo prihvatiti
zato Sto ona rjeSava jedan veliki problem kada je ovo bilo na dnevnom redu, a to je
odnos izmedu drZava kod prekida sporazuma. Ja mislim potpuno jasno sam rekao i
uvijek kada govorim vrlo dobro razmisljam Sta govorim. Naravno da ja ne mogu, niti
zelim, znaci ja ne mogu niti zelim ubjedivati se ovdje da li komisija zna da radi ili ne
zna svoj posao. To je njen problem.

SEFIK DZAFEROVIC
Zahvaljujem. Gospoda Ljilja Mili¢evi¢. Izvolite.

LIILJANA MILICEVIC

Predsjedavajuéi, obaveza, ustvari kada je obavezao Savjet ministara zakljuckom
da u roku tri mjeseca uradi analizu pod 1. moramo konstatovati da su oni svoju obavezu
ispunili uz konstataciju da je tri mjeseca kratak period. Oni su nama dostavili znaci
analizu rezultata svoje odluke koju su oni donjeli. To je to. Ja ne mogu prihvatiti
vracanje materijala njima jer, jedino ako sumnjam u tacnost, jer oni su napisali ono $to
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su oni dobili svojim ¢inom do ¢ega su dosli. Ovaj drugi papir znaci sad posljedice,
odnosno analiza toga imamo ekonomske 1 imamo politicke.

Ovo o cemu je gospodin Novakovi¢c govorio je sagledavanje znaci
medudrzavnog aspekta takve odluke u kontekstu nekakvih medusobnih odnosa. To je
jedan aspekt i1 to je za mene jedna analiza. Znaci §ta smo mi stim dobili ili izgubili u
regionu, okruZenju, odnosno drugim zemljama. Sto se tice ovdje se ovaj ekonomske
analize, ja sam ovdje dobila podatke i ja koliko shvatam po Poslovniku ovo nije
dokumenat na koji ja mogu podnositi amandmane. Ovo nije dokumenat ja samo mogu
re¢i da su oni isposStovali ovo Sto ste vi trazili od njih i to primiti k znanju da je ili
posumnjati u tacnost ovoga pa re¢i da oni trebaju uraditi. Sklona sam tome da ovaj
parlament primi kznanju ovakvu analizu koju su uz jedini moguci zakljuck je kontinuitet
posto se sam Savjet ministara, odnosno ministarstvo pozalilo kako je tri mjeseca malo
za efekte da dobijemo Sestomjese¢ni, znaCi Sestomjesecnu analizu da vidimo da li su
ovo efekti do kojih je doslo momentalno, ima li nekakvog kontinuiteta uz normalno
dodatak jedne analize politickih znaci ovaj implikacija koje mogu nastupiti ovakvim
odlukama.

Toliko 1 hvala.

SEFIK DZAFEROVIC
Hvala lijepa. Da li joS neko Zeli da govori? Zaklju¢ujem raspravu.

Postovane koleginice i kolege dakle mi smo dobili analizu rezultata odluka
Vijeca ministara o privremenoj obustavi primjene nulte carinske stope po ugovoru o
slobodnoj trgovini izmedu ovih susjednih Bosni i Hercegovini zemalja 1 mi treba da se
naravno odredimo spram te analize rezultata. Mi smo to dobili na svoj zahtjev. Ja
mislim da mi imamo sada nekoliko dakle prijedloga.

Prvi je prijedlog kojeg je predlozio predsjedavajuéi Vije¢a ministara. Ja mislim
da bi mogli da kombinujem ovaj kako se zove ove sve skupa prijedloge 1 da napravimo
jedan svoj prijedlog. Da mi primimo na znanje ovu informaciju, da zaduzimo Vijece
ministara da Vije¢e ministara periodi¢no dostavlja informacije o stanju u ovoj oblasti 1
povodom ovih mjera koje su poduzete i da preporuc¢imo zapravo entitetskim vladama da
se pozitivni finansijski efekti koji su ostvareni iz obih mjera usmjere u podsticaj, da
preporu¢imo usmjere u podsticaj poljoprivredne, primarne poljoprivredne proizvodnje.
Ovako kako je predlozio predsjedavaju¢i Vije¢a ministara. MoZemo to staviti zajedno
kao zakljuc¢ke, a mozemo i odvojeno glasati o njima. Kako god vi kazete. Nikakav to
problem nije.

Gospodin Novakovi¢ izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC

Zahvaljujem se, gospodine predsjedavajuci ja moram reci da dio koji govori o
tome da mi preporucujemo entitetskim vladama necu podrzati. Naime, one rade na
osnovu budzeta, dakle imaju zakon o budzetu koji su usvojili za ovu godinu i1 imaju
takode zakon 1 budzet i zakon i1 postupaju po tome i zaista bilo kakva naSa odavde, pa
¢ak i sugestija nema nikakvog smisla.
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Dakle ja ne podrzavam prijedlog

SEFIK DZAFEROVIC
U redu razumio sam

MOMCILO NOVAKOVIC

predsjedavajuceg, ali ¢u naravno podrzati prijedlog, ovaj prvi dio prijedloga stim
Sto vas molim kada govorimo o ovoj informaciji na koju informaciju se to odnosi?

SEFIK DZAFEROVIC
Analiza rezultata

MOMCILO NOVAKOVIC

Obje, oba dijela rezuoltata ili samo na prvi dio informacije. Ho¢u da budem
jasan. Zbog Cega. Zbog toga Sto me interesuje zbog prijedlgoa mjera. Znaci moram da
znam na koju informaciju glasam kada budem glasao.

SEFIK DZAFEROVIC

Gospodine Novakovi¢u mi primamo na znanje, primamo k znanju analizu dakle
rezultata odluka Vije¢a ministara o privremenoj obustavi primjene nulte carinske stope
po ugovoru o slobodnoj trgovini izmedu Bosne 1 Hercegovine i evo susjednih Bosni 1
Hercegovini zemalja. To primamo na znanje. I to je dakle moj prijedlog.

I drugo zaduzujemo Vije¢e ministara da nas periodicno obavjesStava o efektima
ovih mjera i ja sam spreman evo naravno da stavim odvojeno na glasanje, a onda ¢u
kasnije naravno predloziti ovo Sto je predlozio predsjedavajuci Vijeca ministara posebno
da se glasa o tome.

Dakle, sada se prvo glasa o zaklju¢ku kojim se prima ovo na znanje i zaduzuje
Vijece ministara da Parlament nastavi periodi¢no obavjestavati o stanju u ovoj oblasti 1
o tom zakljucku sada glasamo.

Izvolite gospodine Belkicu.
BERIZ BELKIC

Izgleda da smo oti$li u jednu praksu da na neki nacin ignoriSemo izvjestaj
komisije. Dakle mi imamo 1 ovdje izvjestaj komisije, bez obzira kakav je. Rascistili smo
na neki nacin $ta je ovaj drugi dio materijala kojeg je komisija ovdje napisala. To jeste
materijal ministarstva resornog, nije prosao kroz Vije¢e ministara i nije tretiran od
strane komisije.

Dakle ja predlazem da se mi izjasnimo o izvjeStaju komisije. Dakle komisija je

ocijenila da ova analiza nije kompletna i da ne daje dovoljno podataka i treba napraviti
novu.

SEFIK DZAFEROVIC
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Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC
I da se mi izjasnimo o izvjeStaju komisije.

SEFIK DZAFEROVIC
Stavi¢emo i vas prijedlog na glasanje.

BERIZ BELKIC
Nije to moj prijedlog, to je izvjestaj komisije.

SEFIK DZAFEROVIC

Stavicemo prijedlog da prijedlog komisije stavimo na glasanje. Eto dakle sve
¢emo staviti na glasanje.

Ja prvo stavljam na glasanje prijedlog ovog zakljucka kojeg sam predlozio.
Redom ¢emo i¢i.

Dakle, molim vas lijepo, dozvolite mi. Avdi¢u dozvolite mi da vodim sjednicu.

Stavljam na glasanje prijedlog da se informacija prima na znanje i da se,
odnosno analiza i da se zaduZuje Vijece ministara da periodicno obavjestava Parlament.

Pripremite se za glasanje o ovom prijedlogu zakljucka.
Glasajte sad.

14 za, 11 protiv, nema entitetske vecine iz Federacije.
Prijedlog zakljucka ide na usaglasavanje.

Stavljamo prijedlog da se preporucuje entitetskim vladama da se pozitivni efekti
ovih mjera usmjere u podsticaj poljoprivredne proizvodnje.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad. Znate o ¢emu se govori. Nema niSta oftlje, oftlje je to §to vi
govorite.

10 za, 10 protiv, 9, 1.

Prijedlog nije dobio parlamentarnu podrsku.

Prelazimo na prijedlog gospodina Belki¢a, da se izjasnimo o IzvjeStaju nase
komisije. Glasamo o izvjestaju nase komisije.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

17 za, 9 protiv, 1 suzdrzan, postoji dovoljna entitetska vecina iz oba entiteta.
Usvojen je ovaj prijedlog Komisije.

Prelazimo na devetu tacku dnevnog reda. To je,
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Ad.9. Kratka analiza vanjsko-trgovinske razmjene BiH - Stanje trgovinskog
deficita BiH i mjere za njegovo smanjenje

I ovaj jmaterijal rezultat je zakljucka Doma sa 53. sjednice. Obradivac je
Ministarstvo vanjske trgovine i ekonomskih odnosa a usvojen takoder na 84. sjednici
Vijec¢a ministara 30. juna 2005.godine. razmatran je na Komisiji za vanjsku trogovinu 1
carine. Vi ste dobili IzvjeStaj Komisije. Prijedlog nase komisije je da se zatrazi od
Vije€a ministara da izradi akcioni plan koji ¢e sadrzavati prijedlog mjera, nosioca
aktivnosti i rokove za njihovo izvrSenje.

Otvaram raspravu. Da li Zeli Vije¢e ministara davati uvodno izlaganje? Mozete,
izvolite.

MILORAD ZIVKOVIC

Dame 1 gospodo, ja shvatam da Kolegij ima problema da sazove nastavak ove
Skupstine, medutim ima viSe prakti¢no 10-11 sati kako smo mi u ovoj prostoriji, radimo
neprekidno, predvidam da ¢e i ova tacka biti vrlo zanimljiva, da ¢e i tacka iza toga
zahtijevati najmanje pola sata prezentacije a posle toga price. Mi moramo da znamo
kako ¢emo izadi iz ove situacije.

Ja predlazem da stavite na glasanje, da prekinemo sjednicu na ovoj tacki
dnevnog reda i da Kolegij iznade onda nacina kad ¢e zakazati nastavak ove sjednice.
Ako to ne prode, onda vi nastavite sjednicu onako kako hocete, medutim da znate Klub
SNSD-a ¢e traziti pola sata pauzu na svakoj od taaka da bi mogli makar malo da se
pripremimo. Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC

Dakle ovako postovane kolege. Mi imamo dakle, sljede¢u situaciju dakle. Sutra,
dakle sutra je, to sam ve¢ rekao jedanputa kolega Raguz putuje na sluzbeni put, kolega
Spiri¢ mi je rekao da sutra ne moZe biti jer ima obavezu u Banja Luci. Dakle, ja mogu i
Sto se mene tie ja sam tu sutra 1 mogu naravno voditi sjednicu i §to se mene tice
mozemo sad prekinuti i sutra nastaviti. Ali, evo dakle problem je §to objektivno dvojica
kolega iz objektivnih razloga nisu tu.

Druga stvar, kada je u pitanju petak, u petak su ljudi iz Vije¢a ministara zauzeti.
Ja sam dobio dakle tu informaciju, imaju obaveze u Bihacu, kompletno Vijeée
ministara, tako da ni preksutra ovaj, nismo ustanju da odrZimo sjednicu. Ja mislim da
moramo donijeti odluku ovaj, ili ¢emo nastaviti veceras ili onda sutra da nastavimo u 10
sati. Pa evo, vi izvolite, kako hocete mislim.

Gospoda Palavri¢.

SEADA PALAVRIC

Hvala lijepo. Ja mislim da ovo zaista nije korektno od pojedinih kolega. Na
proslom zasjedanju smo utvrdili ovu tacku dnevnog reda koja je atraktivna za medije 1
kada je dosao kraj, uspjelo se je u tome da se tacka skine s dnevnog reda i da se ostavi.
Veceras se ponavlja situacija. Mi smo ako ikad, danas imali pauza i odmarali smo se
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dva puta, jednom skoro 2 sata, drugi put skoro pola sata i ja molim da se sjednica
nastavi onako kako smo utvrdili dnevni red.

SEFIK DZAFEROVIC
Hvala lijepo. Gospodin Novakovi¢, vi ste trazili rijec, izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC

Pa vidite, ja mislim da mi trebamo procijeniti da li mozemo danas ovo zavrsiti ili
ne, ovu sjednicu. Drugo, ja ne vidim razloge da mora da zavr§imo prije godisnjih
odmora ove tatke dnevnog reda. Ja pokusavam da vidim koje su to tacke koje su toliko
hitne da ih moramo zavrSiti prije godiSnjih odmora i1 nisam uspio pronaci ni jednu,
imajuci u vidu bez obzira na ovo $to kaze koleginica Seada, §ta je atraktivno za medije
itd., Sta nije atraktivnho za medije, u svakom slucaju, ¢ak i ovo Sto je atraktivno za
medije, u najmanju ruku je najmanje predmet ovog Doma, nego entitetskih vlada.
Dakle, govorim o prijedlogu mjera za ublazavanje posljedica povecanja cijena. Dakle, ja
ne vidim nista hitno da bi smo morali zavrs$iti sutra.

SEFIK DZAFEROVIC
Dobro, hvala vam lijepo. Gospodin Gligori¢, pa gospoda Majki¢, dobicete rijec.

TIHOMIR GLIGORIC

Hvala gospodine prerdsjedavajuci. Pa vodimo raspravu kako da nastavimo sa
radom i ja vas potsje¢am da smo mi na prije par sjednica dogovorili se i odredili satnicu
do kad ¢emo mi to raditi i mi smo to jedno vrijeme poStovali. I ja mislim da to trebamo
da poStujemo 1 dalje 1 da zaista vidimo ima li nacina i ja predlazem da to vi kao Kolegij
ipak uzmete na sebe i nas jednostavno obavijestite kad nadete pogodan termin za
nastavak sjednice. [ mislim da je to jedino realno rjesenje.

SEFIK DZAFEROVIC
Uredu, hvala. Gospoda Majki¢ izvolite.

DUSANKA MAJKIC

Ja samo hocu da skrenem paznju da od ovih taaka koje su preostale, jedina
kriticna, jedina koja zahtjeva mozda da danas zavr§imo rad, je vezana za Informaciju
problema u Odjelu za informaciono-tehni¢ki razvoj Izborne komisije BiH. Ovo je
veoma kriti¢an materijal koji je ve¢ dugo ¢ekao i treba Sto prije dati odgovor Izbornoj
komisiji. Mislim da ne bi smo smjeli zavrsiti a da ne damo odgovor na ovo.

SEFIK DZAFEROVIC
Dobro, gospodin Lagumdzija, izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Gospodine predsjedavajuci, mislim da su kolege iz Kluba SNSD-a i kolegice,
bili vrlo precizni. Onaj ko, oni ljudi koji su danas aktivni bili, sasvim prirodno da su
umorni. Onaj ko nije bio aktivan nije se umorio, to uopste nije sporno. Medutim, $ta je
ovdje hitno. Prvo, hitna je svaka tacka ova, a postoje neke koje su dobro hitne. Ova koja
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se ti¢e socijalnih programa je hitna zato §to kasnimo sa socijalnim programima pola
godine. I danas ¢emo konstatovati da ¢emo kasniti jos, jer ovo §to imamo pred sobom
nisu socijalni programi.

Informacija Vijeca ministara o izdavanju pasosa i registarskih tablica, jo§ kad
procitate ovu informaciju, e, kome to nije hitno, nek ode tamo da vidi negdje gdje ljudi
traze pasose i tablice, pa neka njima objasni da ustvari to nije hitno $to oni rade. Tako da
je 1 to hitno.

Ova informacija o vanjskoj trgovinskoj razmjeni je hitna u mjeri u kojoj je stanje
alarmantno. Medutim ono $to bi najgore bilo, i to je Sto, protiv ¢ega sam ja, da mi
protréimo kroz ove tacke dnevnog reda i da udarimo recku da smo o njima raspravljali.
Eh, vidite, mi to ne¢emo.

Dakle, gospodine predsjedavajuéi ukoliko vi niste spremni da nastavimo sutra,
onda na njihovih pola sata, mi odma trazimo pola sata i to je da nas pustite sat vremena
da se odmorimo, pa da nastavimo, moze do ujutro, nema nikakvih problema. Ali, onda
nas nemojte pozurivati. Mi smo spremni Citavu no¢ da ostanemo ali nam dajte sat
vremena, da malo prohodamo, ¢ak i ovo svjetlo izgleda da je malo smanjilo se ili nama
umornima ili je to mozda zbog prezentacije. Dakle, poslovnicki, vi mozete odluciti da
idemo danas bez pauze, onda vam mi trazZimo dva puta po pola sata i nema nikakvih
problema. I spremni smo nastaviti ¢itavu noc.

SEFIK DZAFEROVIC

Molim vas lijepo. Ja mislim da, molim, ovako dakle, dakle mi imamo dva
prijedloga. Jedan je prijedlog Kluba SNSD-a dakle, da se sada sjednica prekine a da
Kolegij onda odredi datum kada ¢e biti sjednica. To je prijedlog SNSD-a, kojeg sam ja,
jer to je dakle jedan prijedlog.

I, drugi je prijedlog da nastavimo veceras sa sjednicom, naravno uvazavajuci
potrebe poslanika da se malo odmore, okrijepe i ovo sve o ¢emu smo govorili, zahtjeve
za pauzama mislim.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Da ne bi nejasno bilo, mi nismo, na$ prijedlog nije da se Kolegiju ostavi kad ¢e
se nastaviti, molim vas. Nas§ prijedlog to nije. Dakle, da se nastavi sutra, da se samo, da
razjasnimo, a inace trazimo pauzu pola sata, pa se vi presaberite onda. Molim, ne brini
svi ¢ete vi u SNsD ilu u SDP mislim,

SEFIK DZAFEROVIC
Molim vas lijepo, izvolite gospodin Terzi¢.

ADNAN TERZIC

Dakle, mi smo dobili, pa hoéu da vam pomognem. Znaci, ja ovdje imam dopis
vasih sluzbi, sluzbama Vije¢a ministara, u kojem se jasno kaze, obzirom da su svi
zaposleni u Parlamentarnoj skupstini BiH od 1.8. na kolektivnom godisnjem odmoru,
itd. itd. Dakle, traze neSto od Vijeca ministara, znaci, uopste necu govoriti ni koja je, ali
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jefakat da sluzbe Parlamenta 1.8. idu na kolektivni godi$nji odmor. Znaci, imamo jednu
stvar, ja vas molim, imali smo plenarno zasjedanje Parlamenta. Ubili su nas poslanici
zahtjevima da dostavimo Informaciju o kvotama, da dostavimo Informaciju o primjeni
ovoga, carinskog opterecenja sa Republikom Hrvatskom, da dostavimo Informaciju
predlogu mjera za ublazavanje posljedica placanja cijena osnovnih zivotnih namjernica
itd. To smo sve bili pripremili za plenarnu sjednicu i1 vi ste sa plenarne sjednice to
skinuli. NajviSe na zahtjev gospodina Lagumdzije. Onda je na proslu sjednicu niste
stavili, pa je gospodin Lagumdzija izmeduostalog 1 meni poslao pismo, gdje me
upozorava da ono $to sam duzan prema Parlamentu, kao da ja stavljam na dnevni red
Parlamenta te tacke, da sam duzan socijalni program staviti na dnevni red, da
obezbijedim da se stavi na dnevni red. Evo danas je na dnevnom redu. Prvog idu na
kolektivni godi$nji odmor i nemojte da zabijamo glavu u pijesak. Zato nemojte
odgadati, dajte danas raspravljajte o ovome.

Ovo je bitna materija ali isto tako da znate, ovaj predlog mjera je prosao
Fiskalno vije¢e BiH, gdje sjede tri permijera, tri ministra finansija. Ovaj predlog mjera
je prosao koordinaciju za ekonomski razvoj i evropske integracije gdje sjede uglavnom
vecina predstavnika sve tri vlade. I ovaj paket mjera su ve¢ uzele entitetske vlade da na
osnovu njega, a shodno svojim ustavnim i zakonskim ovlastenjima, prave konkretne
mjere za ublazavanje posljedica uvodenja PDV-a.

Prema tome, moram vam priznati da nakon ovolikog odlaganja rasprave na ovu
temu, mozda ne trebate o njemu ni raspravljati. Nasa je bila obaveza zakljuckom jeste s
nas vi zaklju¢kom, kod usvajanja PDV-a da vam ovo ponudimo. Vi ste sve ucinili, evo
vidim 1 pokuSavate i sad da ne raspravljate o njemu. Zato ho¢u da vam kazem gospodo,
Cisto sumnjam 1 da raspravom mozete neSto doprinijeti jer ve¢ entitetske vlade u
saradnji sa Vije¢em ministara rade na paketu mjera koje treba da ublaze posljedice
povecanja cijena osnovnih zivotnih namjernica usljed uvodenja PDV-a.

SEFIK DZAFEROVIC

Hvala lijepa. Molim vas lijepo. Dakle, ovako, mislim da mi mozemo ovaj,
nastaviti sa radom. Mislim da moZemo nastaviti sa radom i1 udovoljiti zahtjevima
klubova SNSD-a i SDP-a, za pauzama da se odmore. Radi¢emo cijelu no¢. Imamo
materijale i mislim da je ovo najbolji nain da prekinemo svaku vrstu rasprave. Molim
vas lijepo, trazite li odmah sada pauzu za slijedecu tacku ili da krenemo s tackom?
Izvolite.

BERIZ BELKIC
Moram reci da ¢e Klub poslanika Stranke za BiH u tom slu¢aju traziti dva sata,

SEFIK DZAFEROVIC
Trazite,

BERIZ BELKIC

Dajte molim vas da se ne blamiramo, molim vas sasluSajte me. Mi sutra ne
mozemo da nastavimo samo zbog toga §to su dva ¢ovjeka iz ove Skupstine odsutna.
Sjednica je zapoceta. Mi mozemo nastaviti sutra, nikakav problem nije, Sefik u 10 sati
nastavljamo kao ljudi i raspravljamo o



118

SEFIK DZAFEROVIC
Imamo sjednicu Doma naroda Berize sutra

BERIZ BELKIC
Neka imamo, ima ovde prostor, ima dole prostor.

SEFIK DZAFEROVIC
Hvala lijepo. Gospoda Majki¢.

DUSANKA MAJKIC

Gospodine predsjedavajuci, ja bih vas zaista zamolila da prema svim
poslanicima imate toliku mjeru, koliko imate prema poslanicima iz vase stranke.

To sam htjela samo jednu reCenicu sam samo htjela dodati na ovo §to je
gospodin predsjedavajuci rekao. Mi smo trazili sve to, ali danasnja sjednica je toliko
naporna da je pitanje koliko mozemo dobro da radimo i samo sam to htjela dodati. |
molim vas nemojte da visSe nam uskracujete pravo da kazemo svoj stav.

SEFIK DZAFEROVIC

Gospodo Majki¢ mislim ja vama ne uskra¢ujem pravo zaista, ali vi kada osjetite
potrebu da nesto kazete to mora da kazete odmah 1 odmah trazite da to kazete. Ja samo
kazem sacekajte ima red i dajte ne mora se uvijek kazati sve §to se misli. Zaista ja se
trudim da imam jednak odnos zaista prema svim vama ovdje u Parlamentu, vjerujte mi.

Jeste vi trazili rije¢? Gospoda, ¢ekaj, cekaj. Mubera. Izvolite Mubera. Uklju¢eno
je.
MUBERA USANOVIC

Govorim kao pripadnik kluba predsjedavaju¢eg Parlamenta. Replika gospodi
Majkié. Ja bih zamolila sve kolege i koji su bili jako aktivni da imaju obzira i prema
onima za kojim mi se ¢ini da su neaktivni samim tim §to ne pri¢aju puno danas na ovom
parlamentu i svi ostali su umorni.

Gospoda Majki¢ je danas pricala kada god je osjetila potrebu da govori. Zaista
joj nije bilo pravo uskraceno i mislim da je nekorektno spominjati ovu situaciju da mi iz
ovog kluba SDA smo bili na neki na¢in protezirani. Ja ¢ak mislim da je gospoda Majkic¢
u cilju efikasnijeg rada ovog parlamenta trebala u nekim slu€ajevima biti malo i
tolerantnija. Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC

Ne, ne prekidam raspravu. Pozivam predsjednike klubova. Molim vas lijepo,
pozivam predsjednike klubovam, molim vas pozivam predsjednike klubova politickih
stranaka da dodu ovdje da se dogovorimo oko daljnjeg nacina rada. Dodite molim vas
predsjednici klubova.
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Nisam mogao posti¢i dogovor sa predsjednicima klubova politickih stranaka.
Molim vas zauzmite vasa mjesta.

Ja ¢u sada prijedloge stavljati redom dakle na glasanje. Molim vas lijepo, dakle
imamo tri prijedloga.

Jedan je prijedlog da veceras nastavimo, drugi prijedlog je da nastavimo sutra u
10. Ja mogu voditi sjednicu sutra u 10. Nema dakle dvojice kolega, ali ja mogu biti tu,
ako budem bio ziv i zdrav, a valjda ¢u ako bog da 1 tre¢i je prijedlog da se ovo, kako se
zove, da onda Kolegij odredi kada ¢e biti taj rok u skladu sa rasporedom rada u
Parlamentu. Dobro to je taj prijedlog septembar. U redu.

Molim vas lijepo. Molim vas lijepo. Ja ¢u, ja ¢u. Molim vas llijepo. Dakle,
molim vas ovako dakle.

Imamo sada cetiri prijedloga. Prijedlog je da nastavimo veceras i da ljudima
omoguc¢imo, ali da to ne bude zloupotreba da ukoliko smatraju da treba da imaju pauzu
da imaju pauzu. Ali da ne bude zloupotreba.

Drugi prijedlog je da sutra nastavimo u 10.

Tre¢i prijedlog je da, ako ne prode ni jedan od ova dva prijedloga da Kolegij
bude taj koji ¢e odrediti nastavak sjednice.

I Cetvrti prijedlog je prijedlog gospode Palavri¢ da se u septembru o ovome
raspravlja.

Evo imamo cetiri prijedloga.
ZLATKO LAGUMDZIJA

Izvinjavam se. Poslovnicka intervencija. Molim vas nemojte da glasamo za, jel
glasamo samo za po jedan prijedlog. Jel opet treba entitetska ve¢ina. Nemojte da ni
jedan prijedlog ne dobije entitetsku i nadpolovi¢nu veé¢inu. Nemojte molim vas.

SEFIK DZAFEROVIC

Koji prvi prode gospodine LagumdZzija taj je usvojen. Izvolite sjednice molim
vas.

ZLATKO LAGUMDZIJA
Prvi koji prode jel.

SEFIK DZAFEROVIC
Tako je pa naravno. Tako je po Poslovniku.

ZLATKO LAGUMDZIJA
Pa hajmo onda redom.
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SEFIK DZAFEROVIC

Glasamo o prvom prijedlogu da veceras nastavimo sa radom.
Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

- 10 za, 16 protiv, dakle 1 suzdrzan.

Prijedlog nije dobio vecinu.

Idemo na drugi prijedlog.

Glasamo da sutra u 10 bude nastavak sjednice.
Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

- 12 za, 13 protiv, 3 suzdrzana.

Ni ovaj prijedlog nema potrebnu parlamentarnu vecinu.

ADNAN TERZIC
Ja predlazem 1.8. da nastavimo.

SEFIK DZAFEROVIC

Glasamo. Molim vas gospodine Terzi¢u, samo malo da zavr§im raspravu.
Glasamo sada o tome da Kolegij odredi termin, sobzirom da raspored rada u
Parlamentu kada ¢e biti nova sjednica.

Pripremite se za glasanje.
Glasajte sad.

- 18, molim vas lijepo, 18 za, 9 protiv, 1 suzdrzan. Dovoljna entitetska vecina.

Zaklju€ujem danasnju sjednicu, prekidam dana$nju sjednicu.
O nastavku sjednice bicete obavjesteni od strane Kolegija. Hvala vam.

Sjednica je prekinuta sa radom u 20,00 sati.
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NEAUTORIZIRANI TRANSKRIPT
NASTAVKA 63. SJEDNICE PREDSTAVNICKOG DOMA
PARLAMENTARNE SKUPSTINE BOSNE I HERCEGOVINE
odrzane 30.08.2005.godine sa pocetkom u 10:00 sati

PREDSJEDADVAJUCI
NIKOLA SPIRIC

Predlazem da krenemo, da nastavimo rad 63. sjednice Predstavnickog doma.
Zelim prije svega da pozdravim sve prisutne poslanike i goste i kao predstavnike
sredstava javnog informisanja. Zelim da vas obavijestim da imamo kvorum za puno
pravno i punovazno odlucivanje. Sjednici prisustvuje 23 poslanika, 18 iz Federacije, 5 iz
RS. Koliko ja znam dosli su i drugi poslanici. O¢ekujemo da udu salu, ali da ne cekamo
predlazem da krenemo sa radom jer imamo kvorum.

Kao $to vam je poznato, sjednicu smo 27. jula prekinuli na 9. tacci dnevnog
reda. Ostale su nam znaci nerealizovanje sledece tacke dnevnog reda, 9, 10, 11, 13,1 14.
Nema potrebe da ponavljam nazive tacaka dnevnog reda jer ih imate u materijalima u
pozivu za sjednicu.

Prelazimo na razmatranje dakle preostalih tacaka dnevnog reda. Prelazimo na
devetu tacku a to je,

Ad.9. Kratka analiza vanjsko trgovinske razmjene BiH, Stanje trgovinskog
deficita BiH i mjere za njegovo smanjenje

Ovaj materijal dostavljen nam je na osnovu zaklju¢aka Doma usvojenog na 53.
sjednici, povodom rasprave o Informaciji Savjeta minsitara o privremenoj suspenziji
pojedinih odredbi Ugovora o slobodnoj trgovini izmedu BiH i susjednih drzava.
Tackom 4. ovog zakljucka Dom je obavezao Savjet minsitara da u roku od 2 mjeseca
pripremi informaciju o trgovinskom deficitu BiH sa programom urgentnih mjera za
smanjenje trgovinskog deficita. Obradiva¢ ovog materijala je Ministarstvo spoljne
trgovine i ekonomskih odnosa a usvojen je na 84.sjednici Savjeta ministara 30.juna
2005.godine. Razmatran je tkoder na Komisiji za spoljnu trgovinu i carine. I, vi ste
dobili Izvjestaj nadlezne komisije.

Dakle, predlog naSe komisije, da se zatrazi od Savjeta ministara da izradi akcioni
plan koji ¢e sadrzavati prijedlog mjera, nosioca aktivnosti i rokove za njihovo izvrSenje.

Predlazem dakle, da otvorimo raspravu o ovoj tacci dnevnog reda ali vas molim
da ovaj zakljucak nadlezne komisije imate u vidu i nadam se da ¢emo se na kraju
rasprave izjasniti o ovom zaklju¢ku Komisije.

Otvaram raspravu. Ko se javlja za rijec?
Gospodin Beriz Belki¢, izvolite.

BERIZ BELKIC
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Postovani predsjedavajuci i ¢lanovi Kolegija, kolegice 1 kolege, ja se nadam da
ne¢u prekrsiti Poslovnik ako se zahvalim gospodinu Dzaferovicu na njegovom
uspjesnom predsjedavanju u proteklom periodu koji ga je da tako kazem, pripadao i da
zazelim u ime Kluba Stranke za BiH gospodinuu Spiriéu, takoder uspjesno
predsjedavanje ovim domom u narednom periodu.

A evo sada da nekoliko rije¢i kazem o ovoj tacki dnevnog reda, odnosno o ovom
materijalu. Dakle, ova analiza kratka kako je zovu kratka, i nije po mom misljenju
ispunila zadatak, odnosno oc¢ekivanja u smislu razumjevanja ukupnog stanja u ovoj
oblasti. Ali evo, da idem redom. Nekoliko recenica o Izvjestaju Komisije.

Ovaj izvjaStaj Komisije i nazalost to je sve ceS¢e praksa kada je rije¢ o
izvjeStajima komisija, prakticno ne pomaZze poslanicima, naravno nasa je obaveza i
vlastita obaveza jeste da ulozimo napore itd. ali i ovaj komisjski rad i kao $to je slucaj s
ovim izvjeStajem, prakti¢no ne pomaze razumjevanju problematike niti daje neku vrstu
ocjene ovoj informaciji koja bi nama pomogla u daljoj raspravi, nego je jednostavno
1zjvestaj, 70% izvjestaja se odnosi na prepri¢avanje procedure i neku ocjenu zabrinutosti
itd.

Meni nije jasno ovaj, ova tvrdnja Komisije koja kaze da nema predlozenih mjera
aktivnosti itd. Predlozene mjere aktivnosti postoje u ovoj informaciji izuzev ako
Komisija nije mislila da je trebalo posebne mjere i aktivnosti praviti na ovaj segment
koji se odnosi na razmjenu sa susjedima. Dakle, toliko kad je rije¢ o IzvjeStaju
Komisije, apsolutno nisam zadovoljan da tako kazem niti mi je mnogo pomogao u
razumjevanju problematike i predlozenih mjera.

Sto se same informacije ti¢e, meni se je postavilo pitanje izvora ovih podataka
koje je koristilo Ministarstvo vanjskih poslova, odnosno ja nemam informaciju da li
drzavna Agencija za statistiku praki¢no ima neogranicen i slobodan stalan pristup svim
podacima u entitetima u Distriktu Brcko, tamo gdje postoje posebne ove institucije koje
se bave statistikom, odnosno da li ovi podaci su rezultat jednog sinhroniziranog da tako
kazem pradenja stanja u ovoj oblasti. Tako da ovaj, pomalo ostaje otvoreno pitanje da li
su podaci potpuno tacni.

Uz ove ocjene koje su date itd. mene su posebno da tako kazem, dvije
konstatacije zabrinule, a nisu komentirane, nisu objaSnjenje itd. jer tamo se kaze da je
BiH jedna od najotvorenijih ekonomija u svijetu a posebno u regionu. Bez ikakvog
komentara $ta to znac¢i za ovu zemlju i da li je ona ustanju imati takvu 1 biti u takvoj

I druga stvar koja nije objasnjena, barem za mene. Dakle, radi se o da je BiH
izlozena velikim barijerama u pristupu u vecini svojih ciljnih trziSta, posebno kada je
rije¢ o hrani, poljoprivrednim proizvodima. Dakle, nije objasnjeno koje vrste su to
barijere. Jesu li to barijere nedozvoljene barijere mimo standarda Svjetske trgovinske
organizacije, mimo standarda odnosno dogovora utvrdenih ugovorima o slobodnoj
trgovini itd.

Informacija je prakticno informacija resornog ministarstva. Ja nisam mogao
prona¢i u materijalima da je VijeCe ministara prakticno razmatralo ovu informaciju i



123

stalo iza nje, tako da i ove mjere koje je Vijece, koje je Ministarstvo spoljne trgovine i
ekonomskih odnosa predlozilo, prakti¢no bi se mogle tumaciti kao mjere koje predlaze
samo Ministarstvo a ne Vije¢e ministara. Zasto ovo govorim? Ovaj problem je takve
tezine 1 takve ozbiljnosti da jednostavno ni jedno ministarstvo samo po sebi nije ustanju
rijesiti problem sveukupne akcije svih resora u druzavi itd. jer se ovdje rezultat je
proizvod ne samo ekonomskih faktora nego niz drugih faktora, zastojima u reformi,
investicije, odnosi itd. koji sigurno da se reflektuju na ukupan rezultat i zbog toga sam
misljenja da ovaj, jedno ministarstvo, bez obzira $to je resorno, nije ustanju predloziti
ukupne mjere. Pogotovo njihov sveobuhvat.

I na kraju, kad je rijec¢ o zaklju€cima i prijedlozima koji su na kraju dati, ja nisam
mogao razumjeti Sta je Cije. Tamo je, imate ovako, umjesto da, po mom misljenju
umjesto preporuka Ekonomskog instituta koje su navedene, tamo piSe, preporuke
Ekonomskog instituta, pa onda kaze, i nekih stavova iz materijala ove jedinice, jedne od
jedinica u Vije¢u ministara. I na kraju, zavr$ni biser, mi bi smo ovome dodali. Dakle,
obradiva¢ materijala, prvo nam predocava zakljucke drugih institucija i neke stavove 1
misljenja i onda kao obradiva¢ materijala na kraju kaze, i mi bi smo pored ovoga kao
nesto dodali.

Mi mislimo, odnosno ja mislim, da je VijeCe minsitara trebalo iza¢i sa jasnom
dijagnozom stanja, svima razumljivom sa uzrocima itd. i napraviti prakticno na osnovu
te pouzdane dijagnoze napraviti prakticno prijedlog jedne vrste terapije. Dakle,
sveobuhvati aktivnosti druStva na rijeSavanju ovih problema koji nisu samo ekonomske
naravi. Dakle, ja ne znam S§ta je namjera, odnosno S§ta mi danas mozemo uciniti ili
primaju¢i k znanju informaciju, prihvacaju¢i ne prihvacajuéi, podrzavajuéi ili ne
podrzavajuci ovako da tako kazem formulirane zakljucke. Dakle, nisam neki optimista 1
¢ak kad bi smo podrzali ovaj materijal da on ide u pravcu reSavanja problema, tako da ja
mislim, da mi prakti¢no trebamo poslati poruku Vije¢a ministara da ovaj problem ima
daleko Siru dimenziju od ovoga $to su oni prezentirali ovaj, ovdje Parlamentu i da na
jedan ozbiljniji nadin se mora napraviti jedna platforma, za otvaranje jednog
dugoro¢nog procesa koji bi rijeSio ovu vrlo loSu situaciju za BiH. Evo, toliko i hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zhvaljujem kolegi Belki¢u, pogotovo zahvaljujem na lijepim rije¢ima vezano za
predsjedavajuéeg gospodina Sefika Dzaferoviéa na uspjesnom vodenju sjednica do ove
danasnje, i1 kao rijeCima ohrabrenja meni licno da se trudim da uspjesno vodim ove
sjednice. Ja se nadam, ucinit ¢u sve da to tako i bude i vas molim da mi u tome
pomognete, pogotovu danas posto ¢u se malo teze snalaziti sa ovom tehnikom, tako ako
koju gresku napravim, molim vas dashvatite da nije namjerno.

Dalje, za rije¢ se javila gospoda DuSanka Majki¢, izvolite.
DUSANKA MAJKIC

Postovani predsjedavajudi,

NIKOLA SPIRIC
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Izvinjavam se, molim poslanike da se na tastaturi prijavljuju da mogu lakse va
najavljivati da ne ¢inim greske. Izvolite.

DUSANKA MAJKIC

Postovani predsjedadvajuci, poStovane koleginice 1 kolege poslanici, poslije ovih
godiSnjih odmora drago mi je da se ponovo vidimo i Zelim da vas sve pozdravim i svima
zajedno, Zzelim vam uspjesan rad.

Prije nego Sto sam se odlucila uopste da progovorim rije¢ o ovoj vaznoj tacki
dnevnog reda, pitala sam se ima li to smisla s obzirom da odgovorni iz nadleznog
ministarstva ne smatraju da trebaju biti prisutni kad se raspravlja o ovako vaznoj tacki
dnevnog reda. Nije to prvi put da znacajne teme i rasprave koje se vode u ovom
parlamentu ostaju bez odgovora nadleznih i to govori nesto u prilog stanju u zemlji u
kojoj se nalazimo.

Ali, odgovornost poslanicka mi nalaze da kaZzem nekoliko rije¢i o ovoj temi.
Doista nije potrebno biti ekonomista niti imati posebno obrazovanje iz ove oblasti da bi
se razumjelo koliko se ova zemlja nalazi i teSkoj situaciji, a da odgovorna vlast evo i
ovim primjerom ne pokazuje ni minimum odgovornosti za stanje u kome se nalazimo.
Znamo da je ovo, vidjeli smo da je trgovinski deficit BiH preSao 6 milijardi maraka i
dalje ima trend rasta, da je pokrivenost uvoza izvozom jedva dostigla nivo od 38%, da je
trgovinski deficit 50% bruto drustvenog proizvoda Sto uti¢e na deficit tekuceg racuna
koji i1znosi 17%. Ovakvo alarmantno stanje u jednoj zemlji, ustvari u svakoj normalnoj
zemlji, bi proizveo lancani niz reakcija vlasti u cilju zaustavljanja negativnih kretanja i
uvodenja mehanizama za prevazilazenje stanja u kome se nalazimo.

Potsje¢am vas na zakljucak sa 53. sjednice Predstavnickog doma Parlamentarne
skupstine koji glasi — da Ministarstvo vanjske trgovine i ekonomskih odnosa u saradnji
sa Upravom za indirektno oporezivanje, u roku od 2 mjeseca pripremi informaciju o
trgovinskom deficitu BiH sa programom urgentnih mjera za njegovo smanjenje.

Dakle, umjesto urgentnih mjera za prevazilazenje nepovoljnih kretanja u
spoljnotrgovinskoj raz... izmedu BiH, ovom parlamentu je dostavljen jedan povrSan
materijal oko koga se jedva moze naci par vaznih informacija koje bi mogle posluziti za
Ovu raspravu.

Materijal odrazava neodgovornost, nesposobnost i krajnji amaterizam u
tretiranju ovako ozbiljne materije o alarmantnom stanju ekonomije ove zemlje. Pitam
se, 1 pitali su se mnogi ¢lanovi Komisije kada su rasprvljai o njemu, da li je ministar
Doko uopste procitao materijal koji su njegovi ¢inovnici uputili ovom parlamentu.
Takode, da li je moguce da ovaj parlament ne uziva ni minimum postovanja izvrSen
vlasti, da mu se ovako sramotni materijali dostavljaju na razmatranje.

Hocu da vjerujem a to ¢inim zato da ne bi ponizavali ni sebe ni druge kolege 1
kolegice poslanike, da ovaj materijal ministar nije ni vidio. A onda opet, pitam
.../nestanak struje/.... u sklopu materijala, navedene su uopstene preporuke koje su vise
akademski pogled na problem nego plan urgentnih mjera. Preporuke su nesistematicne i
konzistentno prepisane izvjesne studije Ekonomskog instituta za koju ne znamo ni kako
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ni po ¢ijem nalogu je radena, ni da li je neka zvani¢na institucija usvojila i da li su te
preporuke proizasle iz Strategije za smanjenje trgovinskog deficita BiH itd.

Zato smo kao Komisija 1 predlozili da se ovaj sramotni materijal vrati predlagacu
1 trazi da se u najkratem roku izradi predlog urgentnih mjera koje ¢e sadrzati
sistematizovan predlog hitnih mjera, nosioce aktivnosti i rokove za njihovo izvrSenje.
Ponavljam, potrebnan nam je akcioni plan djelovanja sa predlogom kratkoro¢nih i
drugoro¢nih mjera. Potrebni su nam nosioci ovog procesa i rokovi na osnovu kojih bi
mogao se pratiti izvrSenja obaveza.

Htjela bih samo da navedem da je Spoljnotrgovinska komora napravila jedan
sveobuhvatan materijal na bazi jednog dovoljno dobrog informacionog sistema koji
omogucava analizu razli¢itih podataka spoljnotrgovinske razmjene BiH. Kao poslanik
smatram da je suvislo predloziti da ¢lanovi Vanjskotrgovinske komore ucestvuju u radu
Parlamenta kad su u pitanju ovakve teme. Uostalom, znam da uglavnom uradu
parlamenata komore se pozivaju i ucesvuju u njihovom radu.

I nesto Sto mislim da postoji mnogo dobrih predloga koji se upucuju prema
Savjetu ministara, odnosno Ministarstvu vanjske trgovine, su onaj dio koji se odnosi na
popravljanje vanjskotrgovinske razmjene BiH i potsjeCam vas, da je Vanjskotrgovinska
komora uobzirila jedan veliki broj zahtjeva koji su datirani od strane Udruzenja
poljoprivrednih proizvodaca iz oba entiteta 1 da nijedan od tih zahtjeva nije nasao svoje
mjesto iako nam je skrenuta paznja da odnos hrane i zivih zivotinja odnosno pica i
duhana kada je u pitanju uvoz 1 izvoz su odnos 1:10, 1:16 i1 da bi na tim poljima BiH
trebala da radi. Toliko za pocetak, hvala.

SEAD AVDIC

Dame i gospodo poslanici, poStovani gosti, ¢lanovi Vijeca ministara, uz zelju da
ova zadnja godina mandata Predstavnickog doma Parlamentarne skupstine BiH protece
jednostavno i bude godina stvarno u punom oblmu 1 kapacitetu funkcioniranja
Parlamenta, posebno sa aspekta proturecnosti koje stoje pred drzavom BiH. U tom
kontekstu materijal koji je pred nama, ja mislim da jednom svojom definicijom daje u
velikoj mjeri odgovor na ovo naSe dramati¢no socio ekonomsko stanje danas u BiH.
Kaze ovako, kao $to je kolega Beriz procitao, op¢i zakljucak je da je BiH jedna od
najotvorenijih ekonomija u svijetu a posebno u regionu Jugositocne Evrope, $to je
neprirodno, nelogi¢no i suprotno elementarnim ekonomskim principima shodno tome da
je BiH prije 10 godina bila uniStena zemlja, razgradenog privrednog sistema
ekonomskog, infrastrukturnog i svakog drugog. I sad, stvarno vas pitam kako je moguce
da jedna mala zemlja na Balkanu 10 godina nakon Kkatastroficnog rata bude
najotvorenija ekonomija u svijetu, jedna od najotvorenijih, najliberalnija. Kako je to
uopce moguce. Odgovor jeste, da imamo danas 44,5% stupanj nezaposlenosti, nikad
zabiljezen u Evropi u povjesti, 44,5%. O siromaStvu da i ne govorimo itd.

I u tom smislu, ja mislim da stvarno materijal ne nudi odgovore, daje samo ovom
definicijom odgovor zaSto smo u tako teSkom stanju. Aferim svima onim koji su
proteklih 10 godina vodili ekonomsku politiku ove zemlje. Znaci da su je vodili protiv
ove zemlje i da jednostavno nije bila adekvatna ni primjerena teSkom, dramaticnom
stanju iz kojeg je BiH izasla samo 10 godina prije ovog vremena, a to je rat. I kako
mozemo biti najliberalnija i jedna od najotvorenijih ekonomija u svijetu. Kako je to
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moguée? U blizem okruZenju 8 zemalja itd. Citam vam jednu reenicu. KaZe, BiH ima
preferencijale za izvoz u zemlje evropske zajednice osim vina, ribe 1 govedine. A,
vjerovali ili ne, Evropa se $titi. Znaci nema preferencijala u okviru ove tri grupe
proizvoda, znaci riba, vino 1 govedina. A BiH nema .... pa to je Zalosno stvarno, kako mi
to vidimo kuda ide ova drzava. To je stvarno zalosno da nemamo kompleks mjera kako
zaustaviti ovu devastaciju ove drzave. Sto znadi, da nije dovoljno od strane ministarstva
da nam posalju dokument koji kaze Ekonomski fakultet iz Sarajeva preporucuje. To za
nas nije dokument. Ja se izvinjavam. Ekonomski fakultet moze biti konsultant a
Ministarstvo vanjske trgovine mora to prihvatiti i kao svoj materijal uputiti ovom
parlamentu. Ne moze, kaze ovako, evo kaze, preporuke i studije Ekonomskog insituta
Sarajevo, pa nakon toga zalosno je $to se moze re¢i zalosno, mi bi smo ovome dodali
slijede¢e, pa nekoliko skromnih crtica. Pa stvarno ljudi, o ¢emu se to radi? Kaze
Ministarstvo na kraju, mi bi smo ovome dodali i slijedece.

Sto znagi, materijal je za mene ne upotrebljiv, objektivno ovo nije kompleks
mjera koje ¢e zaustaviti devastaciju i razgradnju ovog ekonomskog modela ove drzave
BiH, nije odgovor na smanjenje siromastva niti je odgovor na otvaranje novih radnih
mjesta itd., a posebno sa aspekta zastite domace proizvodnje.

Kaze dole, razvijanje standarda i procedura za primjenu sanitarnih, fito-
sanitarnih mjera kod uvoza roba kojima bi se domace trziSte zastititilo od opasnih
nekvalitetnih 1 proizvoda koji nezadovoljavaju standarde. To nam od pocetka obecavaju
stvarno, ovoga mandata. Ve¢ tri godine ovo sluSamo. Znaci, krajnje je vrijeme da se to u
punom smislu implementira, i na kraju se 1 materijal sa tim takode zavrSava.

Mislim da ipak ovaj materijal ne daje odgovor na ovu tezu kako jednostavno
reducirati ovaj dramati¢an vanjsko-trgovinski debadlans BiH. Hvala vam lijepa.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem doktoru Avdicu. Za rije¢ se dalje javlja gospodin Jozo KriZanovic.

JOZO KRIZANOVIC

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuci. Ono §to sam Zelio re¢i a moram priznati
da su kolegica i kolege ve¢ dobrim dijelom rekli. Ja zelim izraziti svoje duboko
razocarenje 1 po ne znam koji put, zaprepastenje odnosom Vijea ministara prema
zaklju¢cima ovog doma.

Ova kratka analiza kao $to su kolege ve¢ naglasile, jeste materijal koji se moze
sasvim shvatiti da dolazi od neke institucije, naucne institucije ili stru¢nog instituta, koji
je od prilike na jedan stru¢an nacin izanalizirao probleme uvoza i izvoza BiH. I, §to se
moze zakljuciti 1 ovim zadnjim pasosom koji je evo kolega Avdi¢, ovde pomenuo, da
pored svih ovih mjera, problema i onoga §to bi trebalo poduzeti, kaze, mi bi smo dodali
tome jo$ slijedece. Znaci, evo imamo oc€itovanje prema ovom problemu, dakle samo
jednog ministarstva kroz pet nekakvih svojih opaski a da Vije¢e ministara o ovom nije
zauzelo nikakav stav.

Dakle, ne radi se ovdje o stru¢noj analizi problema izvoza uvoza BiH. Ovde se
radi o, 1 ovo pokazuje odnos Vijeca ministara prema jednom znacajnom ekonomskom
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pitanju gospodo. Dodamo 1i ovome i prethodne zakljucke i prethodni odnos, kao i odnos
Vije¢a ministara, pa rekao bih ¢ak i1 ovog parlamenta, prema odredenim inicijativama
koje su iSle za tim da se smanji trgovinski debalans BiH vanjski. Pomenuéu samo
recimo Zakon o duhanu, Zakon o troSarinama, odnosno akcizama itd. koje su imale za
cilj da na neki nain smanje uvoz, da poticu domacu proizvodnju itd., mi smo ostali
nazalost ogluseni na te inicijative.

I Zelio sam re¢i 1 ovo, da mi je zao da ¢e i1 danas proc¢i kao sve §to je do sada
prolazilo, i da jedina institucija u BiH koja je imala Sansu da bude jedna vrijedna
institucija, jedna ozbiljna institucija, to je ovaj Parlament, Stite¢i ovakav nerad i ovakav
odnos Vijeéa ministara, bojim se da ¢e i ona na tome pasti. Hvala vam lijepo.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem kolegi Krizanovicu. Rije¢ ima gospodin Muhamed Moranjki¢.

MUHAMED MORANIKIC

Hvala gospodine predsjedavajuéi, gospodo kolege polsanici, dame 1 gospodo, ja
bih se uklju¢io dijelom u ovu kratku analizu vanjsko-trgovinske razmjene BiH sa
konstatacijom koja je u krajnjem premisa svega ovoga, da stanje vanjsko-trgovinske
razmjene u BiH nije dobra, bolje receno da je izuzetno zabrinjavajuce i to ve¢ duze
vrijeme.

Zasto? To je nesto receno u zakljuccima i prijedlozima. Izmedu redova se moze
nazrijeti ali nesto 1 §to nije receno a §to ¢u ja dodati, a vjerovatno je vjeSto zaobideno da
se kaze direktno atakuje na rad onih koji su odgovorni najve¢im dijelom za ovo stanje.
Medutim ja bih pitao odgovorne u Vije¢u ministara, odnosno gospodu u ministarstvu Sta
oni rade, Sta su uradili na tome da se ove njihove konstatacije izrecene u predlozima i
zaklju€cima otklone jer su one prisutne ve¢ nekoliko godina ovde i ne da se ne deSavaju,
nego se naprotiv neke i usloznjavaju i postaju izuzetno zabrinjavajuée. Sta rade nase
ambasade 1 konzulati pored svojih redovnih poslova, da li imaju odredene sluzbe koje
trebaju da ove raskidane niti a koje uti¢u na ovako stanje, ne povezuju, to samo ovaj,
grupacije turista po svijetu jer kaze da mi nemamo ni takvih institucija koje to rade u
tom kontekstu. Sta radi Privredna komora koja naZalost u komorskom sistemu se
izgubila i ne odrazava svoje adekvatno stanje 1 onu zada¢u koju inace ima.

Kada je u pitanju nabrajanje u zakljuccima i prijedlozima, onda ovde stoje
faktori nabrojani koji na odreden nacin su uzrok stanja koje je takvo kakvo jeste, pa
izmeduostalog kad nabraja, ja sam to stavljajo pod 1,2,3 pod 6 kazem, zadovoljavajuca
infra struktura na podrucju transporta itd. Ja koliko znam, a pak sam dijelom i u toj
komisiji, nama tu neSto Skripi drugo izmeduostalog Sto je tacno vezano za rad
ministarstva koje prati ovaj rad. To nije nedostatak, tu je nedostatak necega drugog. Ja
to evo nekoliko uta potenciram u ovom parlamentu. Nazalost, niko se ne ocitava niti
reaguje na ono $to sam ja govorio.

Ovdje nije reCeno pored niza nabrojanih, da su odredene administrativne
prepreke kao $to su razne dozvole, certifikati i sliéni skupi i sloZeni papiri, takode jedan
od uzroka da se ljudi jednostavno kao od vatre opeceni okre¢u u neku drugu stranu koja
nije mozda ¢ak ni legalna a to je Sverc, a ne legalan rad koji prakti¢no pravu crnu sliku
uovoj zemlji.
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Dalje, odogovorni ne prate rad susjeda, ovo pod navodnim znacima stavljam jer
ne uvode kontramjere koje su prakti¢no vidljive na svakom koraku kad je u pitanju
1zvoz iz nase zemlje i uvoz roba u nasu zemlju. A 1 posebno slab rad nasih komora i ne
rijeSe njihov status jer one se ne vide u ovoj problematici.

Kad je prijedlog mjera u pitanju za smanjenje trgovinskog deficita, ovde stoje
preporuke. Mi znamo obi¢no u Zivotu da preporuke nikoga ne obavezuju. One su
jednostavno pri¢a da se ispricamo a $ta onda radi vlada, gdje su konkretni poduzete
mjere 1 aktivnosti da se ovo stanje prevazide. Neko mora u ovoj zemlji da odgovara u
krajnjem 1 za ovo stanje i za stanje koje bi trebalo da se promijeni. Ja iz ovoga to ne
vidim. To je neka nevidljiva sila koja se samo iz daljine konstatuje a jednostavno se ne
primjecuje u zivotu i radu. Znaci, po meni izostaje odgovornost odredenih institucija
ove zemlje za ovo stanje 1 ja kao poslank hoc¢u da to javno kazem i da se oCitujem prema
ovakvom stanju koje je u ovoj zemlji.

Ja se slazem sa nekim prijedlozima da bi ovo trebalo malo drukcije preraditi, da
bi ovdje mi poslanici a 1 ovaj narod vidio 1 koristi od ovakvog materijala. Od ovakvog
materijala mi ne vidimo korist. Svi mi konstatujemo ovakvo stanje ali ne vidimo S§ta iza
toga dalje stoji da bi se moglo da pokrenu aktivnosti koje ¢e prevazi¢i ovo stanje u
zemlji. Hvala lijepo.

NIKOLA SPIRIIC

Zahvaljujem kolegi Moranjki¢u. Ja viSe nemam prijavljenih, ... doktor Zlatko
Lagumdzija, izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Zahvaljujem se gospodine predsjedavajuéi. Ja se pridruzujem na odreden nacin
kolegi Belki¢u koji je zahvalio se gospodinu Spiriéu §to vise ne predsjedava i vama $to
predsjedavate, Dzaferovicu, izvinjavam se ovaj, i ¢estitam vam i jednom i drugom a i
kolegi Raguzu koji se sprema, igrat ¢e do kraja ovog mandata ako Bog da lijepe srece i
zdravlja i njemu a Boga mi i nama.

Mislim da, ja moram priznati, ja sam Cekao zaista, zivio sam u jednoj nadi
ocigledno nepotrebnoj, da se pojavi premijer, ne viSe ministar. Ministar ta¢no ne znamo
je li ministar u ostavci ili nije, ali neovisno o tome, ovo je toliko krupna tema i mi smo
inicirali ovu temu upravo zbog vaznosti, zbog znacaja. Dramati¢no smo je inicirali.
Ovaj parlament je to prihvatio jednoglasno, prakti¢no postoji puni konsenzus medu
nama da je ovo tema koja je kapitalna tema za procese reformske kako se to voli reci u
ovoj zemlji.

Mi pred sobom imamo analizu, nesto Sto se zove Kratka analiza stanja i mjere.
Mislim da je naslov polovicno tacan. Ona zaista jeste kratka. Ona viSe opisuje stanje
koje vlada medu ljudima koji su je napravili. Ali, objektivno ovde nema nikakve analize
ni mjera. Meni je Zao $to ovo govorim, ja ovo kao 1 mnogi drugi, kraéi ¢u biti tako da
mnogi koji su nervozni zbog mog istupa, ovaj, skre¢em paznju zaista ¢u biti kra¢i nego
Sto bi bilo normalno, iz jednog jednostavnog razloga §to govorim i radi toga i radi
javnosti i radi onoga Sto bi trebalo da ostane zapisano. Jednog dana ¢e ovo biti jucer.
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Jednog dana ¢e ovo biti upamceno vrijeme u kojem smo imali vlast koja je potpuno
zatvarala oci pred stvarnoS¢u, ekonomskom stvarnoscu prije svega u ovoj zemlji. A ova
zemlja objektivno, ulazi polako po svim parametrima i po manje, viSe da tako kazem,
zaklju€ivanju 1 rezonovanju svih ljudi, neovisno o tome da li su naucnici, strucnjaci ili
obi¢ni ljudi, zemlja objektivno ulazi u jednu recesiju koju nekoliko parametara vrlo
jasno, a to je broj nezaposlenih raste, broj zaposlenih pada, to vidimo svaki dan iz
statistickih izvjeStaja, trgovinski deficit raste. Bio je 5 milijardi prije 2 godine, sad je
prosle godine je bio 6,4. Koridor Vc koji je najavljen gromoglasno prije 3 godine, ¢e
najvjerovatnije zavrSiti na okruglom tolu jo§ jednom, i vjerovatno sa jo§ jednim
prevarantskim pokuSajem da se proba naprviti nova opcija da se nesto desava.

Naime, mislim da je, to treba re¢i ovaj materijal koji smo ovde dobili, ja sam
moram priznati razmi$ljao da li ¢e se pojaviti ili ne¢e pojaviti ljudi ovde. I Zivio sam u
nadi da ¢e se pojaviti ali onda sam zaklju€io da nema Sanse da se oni pojave. Postoje
dva razloga. Jedan razlog je da se nece pojaviti zato $to su ovo procitali nakon $to su
nam poslali, odlucili su da procitaju. I kad su procitali, odlucili su da se ne pojave. Jer,
kad procitaju posve je logi¢no da se ne pojave da nam ovo brane. Druga mogucnost je
da nisu procitali 1 to takode opravdava S§to se nisu pojavili. Dakle, procitali oni ili ne
proditali, logiéno je da se ovde neée pojaviti jer ovo je nesto §to kolega Spiriéu vi me
ispravite, evo 1 kolegica HadZiahmetovi¢, sumnjam da bi ovo bio jedan seminarski na
vi$oj Skoli koji bi zadovoljio prolaznu ocjenu o stanju u zemlji kada je u pitanju spoljno-
trgovinski deficit. Navest ¢u primjer da ne bi bilo poslije da pricam bez analiticke
podloge.

Ovde u materijalu stoji da je 2000. deficit bio 5,2 milijarde i da je 2002.godine
taj deficit smanjen na 5 milijardi. Dakle za 2 godine, je deficit trgovinski u apsolutnom
iznosu pao za 5%. A onda stoji da je 2004. otiSao na 6,4 Sto znac¢i da u 2 godine je
povecan za 30%. Okrenete slijedecu stranicu, tamo stoje o istom tome sasvim drugi
podaci. Na drugoj stranici stoje podaci koji meni uopste nije jasno ¢iji su, u istom
materijalu koji su usput budi re¢eno potpuno netacéni, jer su podaci koji se nisu pojavili
ni u jednoj relevantnoj medunarodnoj instituciji, a to stoji, pogledajte i sami, ko ne zna o
¢emu pri¢am, na drugoj strani imae tabelu u kojoj stoje ovi tacni podaci od 2000. do
2002. odnosno 2004., vidite 2002. u te 2 godine da je doslo do pada trgovinskog deficita
i da je 2004.godine ponovo ekspolidirao a onda okrenete slijede¢u stranicu, prvi pasus
koji kaze da 2002.godine smo imali 6,9 milijardi deficit a da je 2004. godine on pao na
6,4 milijarde. Dakle, u istom materijalu vi vidite prakti¢no da 2002.godina ima deficit
koji je na dvije stranice povecao se za 2 milijarde maraka. Ja ne znam je li neko zna od
ovih ljudi koji su pisali, koliko je 2 milijarde maraka fuliti u cifri koja dolazi pred
Parlament. I to na dvije stranice.

Da ne kazem, da ovi zakljucci koji su ovde dati, molim vas pogledajte zakljucak,
prvi je zakljuak zasto je doSlo do ovoga. Kaze, zbog niskog nivoa proizvodnih
aktivnosti 1 zbog nedostatka robnih fondova za inostrano trziSte. Ko objasni Sta ovo
znaci, da robe nema zato $t onema robe. Mislim, potpuno neozbiljno da se nama ovakve
stvari pojavljuju. Trebadte biti da tako kazem lektor, onaj Sto ga propitujemo i
istovremeno je li, profesor ekonomskog fakulteta da bi objasnili ustvari sami sebi da ovo
bas nema veze s mozgom. Ovde u ovim faktorima koji uticu na trgovinski deficit,
izmeduostalog, mozete da vidite da sve ono §to smo govorili ovde da treba promijeniti,
oni kazu to je problem. Na listi faktora koji uticu na nivo trgovinskog deficita jedino jo$
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nedostaje ozonska rupa, cunami a Bogami i ova katrina ovih dana. Sve $to nema
apsolutno nikakve veze s nama ovde je navedeno. A ono §to ima veze s nama, to fali.

Prvi prijedlog mjera, povecati troSkove uvoznicima finalnih proizvoda cija
proizvodnja postoji ili je moguce razvit u BiH. Prevedeno na nas$ jezik, onaj zakon o
akcizama koji smo mi redlagali izmjene i dopune Zakona o akcizama, koji je propao
ovde, koji Vije¢e ministara borilo se da se ne usvoji, koji parlamentarna ve¢ina na kraju
prihvatila njihov stav, ovde stoji prva preporuka je da urade ono $to smo 1 predlagali
prije godinu dana i $to su oni odbili, prva preporuka.

Pogledajte molim vas o tome su neki govorili, najve¢i deficit, najnepovoljniji
iznos, je gdje? Kod pica 1 duhana, 1:16, to piSe ovde. Opet se vracam na ono §to sm
predlagali. I upravo smo predlagali iz oviz razloga koji ovde piSu, i opet umjesto da nam
se kaze, dale zakljuCak treba da bude vratiCemo na dnevni red neke stvari koje, eto
pogresno smo ocijenili.

Dakle, mislim zaista da ovakav jedan materijal koji je doSao pred nas bi najbolje
bilo da ne zelim sad da to parafraziram ali kolegica Majkic¢ je to predlozila zakljucak, da
se ovaj materijal vrati i da to bude zakljucak parlamenta i da se trazi od Vijeca ministara
da nam da program urgentnih mjera koje ¢e biti pretvorene u makar 3-4 zakona ili
izmjene 1 dopune zakona koji su evo ovde tako notorno ponovljeni. A ovo o ¢emu je
kolega Avdi¢ govorio, mislim to je zaista nesto Sto treba posebno podvuci. To nakon $to
su nam napisali zakljucke onda na kraju kazu da bi oni dodali jo§ nesSto. Ja mislim, to
zaista, to ¢ak gubi sportski karakter mislim, ako je neko htio da se igra s nama.

I, gospodine predsjedavajuci, u nadi da ¢e do¢i makar na slijedecu tacku, ja ovim
okoncavam.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem doktoru Lagumdziji. Za rije¢ se javio Sefik Dzaferovig,
potpredsjedadvajudi, izvolite.

SEFIK DZAFEROVIC

Postovani predsjedavajuci, koleginice i kolege, sve vas pozdravljam. Ja bih se
mogao sloziti sa mnogim diskusijama koje su ovde do sada izrecene na ovu temu koji
govore o nezadovoljavaju¢em stanju vanjsko-trgovinske razmjene BiH u ovom
trenutku, medutim izaSao sam za govornicu samo da korektnosti radi kazem neke stvari
koje ¢ini mi se namjerno ili nenamjerno, ne znam, ali stoje ovde u materijalu nisu
kazane danas u raspravi.

Namamo mi ovo stanje u vanjsko-trgovinskoj razmjeni u BiH od jucer. Ko
pogleda tabelu u proteklih 5 godina, moze primjetiti trendove u vanjsko-trgovinskoj
razmjeni u BiH 1 posSteno je kazati kakvi su ti trendovi i ja sam zbog toga izasao za ovu
govornicu. A, to je da se trgovinski deficit u nominalnom iznosu iz godinu u godinu
povecava i to je tano. Ali, da se povecava i pokrivenost uvoza izvozom iz BiH, a to je
za mene klju¢na kategorija jer iz godine u godinu, u BiH dakle, bez obzira Sto je
nezadovoljavajuce stanje, raste povecanom stopom izvoz iz BiH u odnosu na uvoz iako
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u nominalnom iznosu spoljno-trgovinski deficit iz godine u godinu se povecava. To
jasno piSe u ovoj informaciji.

Ja sam i1zaSao ovde za govornicu da kazem dakle ovu stvar, da je ipak u BiH bez
obzira koliko je nezadovoljavajuce stanje u ovoj oblasti, prisutan pozitivan trend.
Pitanje je sada samo da 1i su ove mjere kone nudi Vije¢e ministara adekvatne, da li
koriste sve mogucnosti kako bi taj trend u buducnosti bio ubrzan i kako bi se iz godine u
godinu, stanje u ovoj oblasti poboljSavalo. Pokrivenost uvoza, izvozom u 2000. godini
iznosila je 27,69%, u 2001. 27,53, u 2002.godini 27,44, u 2003. godini 27,95%, u
2004.godini 32% 1 u dosadaSnjem periodu, mislim za prvih 6 mjeseci 2005.godine,
37,92%. I na taj trend ovde dakle treba ukazati.

Ja sam dakle izaSao samo korektnosti radi. Slazem se sa mnogim diskusijama
koje su bile ovde da kazem ovu stvar, i da jo§ jednu stvar zamjerim ovoj informaciji na
koju je gospodin Lagumdzija u svojoj diskusiji ukazao, a to je da je meni sada nejasno
iz ove informacije da li spoljno-trgovinski deficit u BiH iz godine u godinu, u
nominalnom iznosu raste ili opada? Postoje podaci na strani 2 ove informacije koji kazu
da se iz gornje tabele vidi da je trgovinski deficit preSao nominalno dakle, nominalno
cifru od 6 milijjardi KM 1 pokazuje stalnu tendenciju rasta. Medutim, kaze se na
slijede¢oj stranici, prema podacima datim u gore pomenutoj studiji, Ekonomskog
instituta iz Sarajeva, za koju su koristeni podaci Agencije za statistiku i Centralne banke
BiH, trgovinski deficit u posljednjih nekoliko godina pokazuje blagu tendenciju pada
2002.godine 6,8 miliona, valjda milijardi, hiljada miliona moze i tako, 2003.godine 6,7,
2004.godine 6,4 itd.

Kazem, izaSao sam za ovu govornicu smatrajuci da je posteno da se ovo kaze,
ako niSta 1 zbog nas ovdje a i zbog bosanskohercegovacke javnosti jer BiH nije u
ovakvom stanju od jucer. Ovo je dakle jedan duzi vremenski period. O razlozima je
govorio 1 gospodin Sead Avdi¢ na neki nacin 1 poSteno je kazati da su u ovoj oblasti bez
obzira koliko mi bili nezadovoljni i koliko je to za mene samog neprihvatljivo, prisutni
pozitivni trendovi 1 da se oni iz godine u godinu poboljSavaju jer za mene je ipak iako
nisam ekonomista, ovde ima profesora iz te oblasti, ali evo sebi dozvoljavam da kazem i
pod cijenu da kazem neku stvar koja moze biti podvrgnuta kritici, je bitno dakle da na$
izvoz raste ve¢om stopom, nego $to raste uvoz i da je vecéa iz godine u godinu, sve veca
pokrivenost uvoza izvozom iz BiH.

Kada je u ptianju sudbina ove informacije, ja se mogu pridruziti koleginicama 1
kolegama koje ukazuju na nedostatnost mjera koje su istaknute u ovoj informaciji.
Mislim da bi bilo dobro da se zatrazi od Vijea ministara ovo o ¢emu se do sada
govorilo, da se napravi jedan plan hitnih ili urgentnih kako god hocete, mjera u
oblastima gdje je to moguce uciniti a da se ne povrijede osnovni principi koji su
promovirani u ugovorima o slobodnoj trgovini, da se ne povrijede principi savremene
svjetske trgovine i1 trendovi. Mislim ovde na ekonomski liberalizam, ekonomski
protekcionizam, dakle da ne padnemo u tu vrstu greske. Dakle, tamo gdje je moguce a
mislim da je to moguce. Neki primjeri su i ovde isticani kao §to su duhan i neki drugi
artikli, da se napravi prijedlog hitnih ili urgentnih mjera kojima ¢e se stanje ili ovaj blagi
trend poboljSanja, kada je u pitanju inace nezadovoljavajue stanje u vanjsko-
trgovinskoj razmjeni, ubrzao i poboljsao.
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Mene ovde posebno interesuje ova mjera koja kaze, u cilju osiguranja veceg
stepena supstitucije uvoza osigurati ve¢e subvencioniranje poljoprivredne proizvodnje,
ne ukljucujuéi izvozne subvencije. Mislim da jedanput to pitanje moramo otvoriti ovde
u drzavnom Parlamentu iako ja znam da su entitetske vlade i entitetski nivoi vlasti
nadlezni da ureduju pitanje subvencija kada je po srijedi poljoprivredna proizvodnja.
Moramo to postaviti ovde u drzavni Parlament jer oCigledno je dakle da je poljoprivreda
resurs BiH koja ne samo da nije dovoljno iskoristena, rekao bih da su minimalno
iskoriSteni njeni potencijali, nego nije ni na odgovarajuci nacin tretirana od strane ni
drzavnih organa a ni entitetskih organa i mislim, da nam tu predstoji i velika Sansa i
velika aktivnost. Toliko vala vam.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegi Dzaferovicu. Ko se dalje javlja za rije¢? Ne javlja niko, je li
replika ili diskusija ponovo? Doktor LagumdZzija replika, izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Zovite to kako god hocete, ja se slazem s ovim S§to je gospodin Dzaferovi¢
govorio. Mislim, treba neke stvari, ali nemojte ovaj, da ciframa pokuSamo da
zamra¢imo ono §to se stvarno desava. To §to uvoz sporije raste od izvoza, u matematici
u brojkama na ovom stepenu rasta i jednog i drugog, samo S§iri jaz 1 povecava trgovinski
deficit. Ako je izvoz 10 jedinica, a uvoz 30, 3 puta veci, $to je sad kod nas pokrivenost,
ako se na pocetku CetverogodiSnjeg mandata imate 5 milijardi deficit, za 4 godine ¢e to
sa tim trendom narasti na 10 milijardi, to je matematika ova koju DZaferovi¢ govori, s
pravom.

Dakle, nije poenta Sto kod nas uvoz da tako kazem, brze raste od rasta izvoza,
problem je u tome S§to je taj rast izvoza samo matematska prevara i fatamorgana jer je on
nedovoljan da sustignemo toliki jaz i ovim tempom koji sad imamo za 4 godine ¢e se
duplirati trgovinski deficit a mi ¢emo biti sretni Sto matematika kaze, da smo povecali
izvoz. Radi se o tome da ekonomija ove zemlje ne moze ovo izdrzati, ljudi o tome se
radi. Ekonomija ove zemlje s ovim trendom za 2 godine je potpuno na koljenima,
potpuno. Nece zemlje bankrotirati, drzave ne bankrotiraju ali ekonomija je na
koljenima. Jednostavno o tome se radi. Stepen ovaj to mislim, ja znam zaSto Azra nece
ili kolega Spiri¢ o ovome da govore, zato §to smatraju da bi se to trebalo znati. Ali
poenta je da elementarni, makroekonomski modeli kazu da sa ovim trendom
trgovinskog deficita mi idemo u joS vecu recesiju, da ¢e nezaposlenost biti jo§ veca,
zaposlenost jo§ manja. To je kraj Citave price.

I zato ovo treba vratiti ljudima da kaze, mi vas upozoravamo da ove cifre same
po sebi su razlog za alarm a ne za prihvatanje k znanju inrofmacije. NiSta mi ne¢emo
posti¢i ako je primimo k znanju, ako napravimo neku birokratsku formulaciju. Mislim
da je ovo primljeno k znanju. I zato bih ja samo zamolio da se ne zavaravamo jer sviju
¢e nas udariti ovaj cunami koji se sprema ekonomski.

MARTIN RAGUZ
Hvala lijepo. Za rijec se javio i pored vasih predvidanja, doktor Nikola Spiri¢.

NIKOLA SPIRIC
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Naravno, zelim da vas pozdravim, necu da zloupotrebljavam mjesto s kojem
predsjedavam i ne¢u naravno dugo govoriti jer ovde kroz ovu informaciju koju smo
dobili se otvaraju razli¢ite dileme 1 gotovo da se slazem sa svim kolegama koji su danas
diskutovali ali ja ovo i ne nazivam infomracijom koju je Parlament traZio. Ovo se zove
otaljavanje posla. Ovakvu informaciju koju smo dobili ona vrijeda dignitet i
dostojanstvo drzavnog Parlamenta i svakog poslanika, bez obzira da li se viSe ili manje
razumije. | nema te teme ako dobijemo objaSnjenje na dvije stranice o kojoj mi ne
mozemo voditi opsezne parlamentarne rasprave. Ali se postavlja pitanje svrsishodnosti.
Ovde se postavlja pitanje da li resorna ministarstva i Vije¢e ministara je kapacitirano da
moze da definiSe 1 formuliSe politiku spoljno-trgovinske razmjene BiH. I ne treba mi da
zmurimo pred slabostima koje imamo na svim nivoima. Dakle, ne govorim ovo kao
Nikola Spiri¢ koji je iz opozicione partije, nego govorim da moramo pogledati istini u
o€1 kao drzavni Parlament jednostavno vijeCu ministara staviti do znanja da neéemo
raspavljati o materijalima koji nisu na nivou da drzavni Parlament moze dati doprinos
da se pojedine stvari u ovoj zemlji reguliSu u interesu njenih gradana.

I zato ja mislim da ako nema jasne spoljno-trgovinske politike, onda je
nemoguce definisati bilo kakve mjer i zato je ovaj materijal ovakav kakav jeste. Ja
mislim da trea VijeCu ministara vratiti ovu informaciju i traziti ne kratku analizu, nego
analizu stanja kakvo je sa jasnim mjerama koje mogu poduprijediti ovo o ¢emu su danas
svi govorili a posebno doktor Lagumdzija.

Ja sam protiv toga da naSe parlamentarne komisije, pa 1 mi kolege poslanici
biranim rije€ima, spaSavaju¢i toboze Vije¢e ministara, a ne kazemo da smo
nezadovoljni sa neim $to nam upute u proceduru. To ¢e biti najsnaznija podrska i
predsjedadvaju¢em Vije€a ministara ali i resornim ministarstvima da vide koje slabosti
unutra imaju. Postavlja se ozbiljno pitanje da li su resorna ministarstva kapacitirana za
svaku oblast 1 za probleme u kojim se BiH nalazi. Ovo je ocit primjer da nisu 1 da ljudi
jednostavno ne Citaju informacije koje prosleduju drzavnom Parlamentu.

Mi smo mogli ovo recimo ako smatramo u Kolegiju da informacija nije
kompletna i da ne stavimo na Parlament. Ali ho¢emo da svi dodemo do spoznaje da
nesto nije u redu i da nesto ne moze na ovakav nacin kao Sto se p.... Ja se slazem sa
svima, evo 1 sa kolegom Dzaferovi¢em 1 svima koji su diskutovali, da ovu informaciju
treba vratiti, treba traziti od Vije¢a ministara da napravi potpunu informaciju kako bi
zakljucci drzavnog Parlamenta bili od koristi za gradane BiH, inac¢e ovu raspavu ne bih
smatrao svrsishodnom. Hvala vam lijepo.

MARTIN RAGUZ
Hvala lijepo, nema viSe prijavljenih za raspravu.

NIKOLA SPIRIC

Dame i gospodo, poSto nema prijavljenih za raspravu, ipak moramo imati neki
zakljuCak. Vi znate, ja sam procitao da je zaklju¢ak Komisije da od Savjeta ministara,
da Savjet ministara zahtjeva, da Savjet ministara izradi akcioni plan koji ¢e sadrzavati
predlog mjera i nosioce aktivnosti i rokove za njihovo izjaSnjenje. Ovo je prijedlog
Komisije. ja mislim da treba ovde, mnogi su govorili da se kaze da ova informacija nije
prihvacena nego da ovaj parlament trazi potpunu informaciju koja ¢e ovo sadrzavati,



134

akcioni plan 1 nosioce aktivnosti i rokove za njihovo izvrSenje kada je spoljno-
trgovinska politika u pitanju.

SEFIK DZAFEROVIC

Sa posebnim osvrtom na plan urgentnih mjera u oblastima gdje je to moguce
uraditi odmabh.

NIKOLA SPIRIC

Evo, sa posebnim osvrtom na plan urgentnih mjera i to je dobro ako mogu dakle,
nije problem, slazem se.

MozZemo li se izjasniti o0 ovom zakljucku?

Molim vas da se izjasnimo o ovom zakljucku.

Glasajte sad. O zakljucku da se, da Parlament dakle nije prihvatio ovaj materijal,
da od Vijeca ministara trazi, vrata ga Vije¢u ministara da Vijee ministara izade sa
novim programom sa dakle konkretnim mjerama planovima i sa urgentnim mjerama za
rijeSavanje problema u okviru spoljno-trgovinske razmjene. Molim, to je prijedlog i dio
predloga Komisije 1 kolege Dzaferovica 1 ljudi koji su diskutovali danas, doktora
Lagumdzije 1 ostalih.

Dakle, pokuSavam napraviti prijedlog koji bi bio prihvatljiv za sve. Molim vas
dakle glasajte sad za ovaj predlog. Samo malo strpljenja molim vas, da vratimo ponovo
tehniku na glasanje ponovo. Nisu, ja nisam glasao, dakle pretpostavljam da i ostali nisu
glasali, vratimo nazad glasamo.

Dakle, glasajte sad.
Za dakle ukupno 29 za, iz Federacije 23, 6 iz RS
Dakle, konstatujem da je ovaj zakljucak prihvacen.

Prelazimo na desetu tacku dnevnog reda to je,

Ad.10. Predlog mjera za ublazavanje posljedica povecéanja cijena osnovnih
Zivotnih namjernica usljed uvodenja PDV-a

Dobili ste materijal za ovu tacku na 9. sjednici oba doma Parlamentarns
skupstine BiH. Predlog mjera razmatrala je nadlezna Komisija za finansije i budzet i
dobili ste Izvjestaj te komisije. Samo da vas potsjetim Komisija je konstatovala da je
pitanje izrade socijalnih programa nadleznost entitetskih vlada i predlozila Domu da
usvoji zakljucak kojim Dom preporucuje entitetskim vladam da Predlog mjera radi
ublazavanja posljedica povecanja cijena osnovnoh zivotnih namjernica usljed uvodenja
PDV-a iskoristi kao polaznu osnovu za izradu socijalnih programa. Dakle, ovo je
prijedlog nadlezne komisije nakon §to je pogledala i analizirala ove materijale.

Otvaram raspravu. Gospodo Mili¢evi¢, izvolite.

LIILJANA MILICEVIC
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Zahvaljujem. PoStovane kolege, ja bih zatrazila pauzu 5 minuta jer ovdje se
pojavio jedan dokumenat. Ovaj dokumenat mi nismo razmatrali na komisiji. Ovo je
znadi,

NIKOLA SPIRIC
Dakle vi trazite puzu od 5 minuta

LJILJANA MILICEVIC

Ja sam zamolila sekretara Komisije da donese prvobitni dokumenat da bi smo mi
izmedu sebe

NIKOLA SPIRIC
Hoce 1i biti dovoljno 5 minuta?

LJILJANA MILICEVIC
5 minuta moze.

NIKOLA SPIRIC
5 minuta pauze na zahtjev Kluba SDS-a, komisije.

/PAUZA/

Imamo dovoljan broj poslanika, imamo kvorum. Na zahtjev nadlezne komisije
imali smo pauzu 5 minuta. Pitam je li ima potrebe da se obrazlozi razlozi za pauzu?
Gospodo Milicevié, izvolite.

LIJILJANA MILICEVIC

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuci,poStovane koleginice i kolege. Dakle,
pokazalo se ustvari da smo bili u pravu traze¢i ovu pauzu. Kao $to znate, svi smo mi u
junu i dobili Prijedlog mjera za ublazavanje posledica rasta cijena osnovnih Zzivotnih
namjernica usled uvodenja PDV-a, Sarajevo, juni 2005. Taj dokumenat je Komisija
uzela u razmatranje na svojoj sjednici 1 26.jula i na sjednici Doma koja je slijedila
poslije toga, uputila Izvjestaj o dotiénom dokumentu jer je ta tacka dnevnog reda bila
uvrStena na toj sjednici. Taj izvjeStaj je 1 danas pred vama jer mi danas nastavak te
sjednice. Medutim, desilo se da je tokom te sjednice podijeljen drugi materijal koji je
prosiren 1 koji ima i druge oblasti. Znaci, proSirena verzija, inovirana, jul 2005.
Sarajevo, o kojoj Komisija nije dala misljenje. Ustvai mi smo ovaj dokument, da
budemo jasni to i piSe primili k znanju jer radi se o specificnoj materiji znaci na
Komisiji.

Znaci, ja sam vas duzna upoznati da je ovaj dokumenat, koji nosi datum jul, koji
je proSiren sa odredenim preporukama, zakljuccima, prijedlogom aktivnosti, nije bio
prijedlog, ustvari predmet Komisije. Mi smo primili k znanju ovaj prethodni dokumenat
a vjerujem da ste vi svi kao 1 mi is€itali 1 ovaj. E, sad na koji nafin ¢emo primiti taj
dokumenat, ja bih volila, zna¢i mi smo se ustvari predsjednistvo Komisije gospoda Leho
1 gospoda Sopta u ovoj pauzi konsultovali. Mi znamo o ¢emu smo mi razgovarali,
razlika postoji. Da li, na koji nacin ¢e Dom pristupiti, poSto je ovo vruca tema i tema
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koju odavno ¢ekamo i da kazemo S$ta ko misli na ovu tacku dnevnog reda, i danas
vjerovatno osnovna tacka nastavka ove sjednice, ja bih volila da se izjasnimo o nacinu
rada.

Znaci, odnosom ustvari prema dokumentu. Komisija ima odnos o prvom
dokumentu a imamo sad jedan prosSiren dokumenat i volila bih da cujem sugestije vase
na koji nacin iza¢i iz ove situacije. Mozda 1 sekretar Doma da obrazlozi poslovnicki ali
kazem, nije zakon u pitanju, nije nesto na Sto se ulazu amandmani.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem,

LIJILJANA MILICEVIC
Hvala lijepo.

NIKOLA SPIRIC

gospodi Milicevi¢. Mi smo planirali da sada damo rije¢ predsjedavaju¢em
Vije¢a ministara da govori o omone §to se zove program, $to je iz nadleznosti Vijeca
ministara. Ja vas molim na jednu kolegijalnu raspravu kako bi od nje koristi imale i
vlade entiteta koje moraju saciniti socijalne programe i zato ¢u na kraju sa zaklju¢kom
vezano za ovaj prvi zakljuak Komisije, za prvi materijal naravno, pretpostavljam da ¢e
predsjedavaju¢i VijeCa ministara obuhvatiti sve to, i da stenogram sa ove rasprave
dostavimo svima onim ¢ija je nadleznost dakle, sa socijalna sfera. Zato vas, poslanike
molim da budemo korektni 1 naravno svjesni teske ekonomske i socijalne situacije, da
damo konkretan doprinos, kako bi ti socijalni programi ukoliko ih vlade entiteta sacine,
bili §to bolji, od onteresa za gradane BiH.

Dakle, dajem rije¢, prvo pozdravljam, pa dajem rije¢ predsjedadvajuc¢em,
gospodinu Adnanu Terziéu, izvolite.

ADNAN TERZIC

Gospodo predsjedavaju¢i, dame i1 gospodo zastupnici, samo ukratko da se
osvrnem na ovo $to je predsjednica Komisije konstatovala. Znaci, tacno je da smo mi
imali jednu verziju i tu verziju smo imali i na Odboru, ustvari na koordinaciji za
ekonomski razvoj i evropske integracije i na dvije sjednice Fiskalnog vije¢a BiH koje je
u medutvremenu formirano i koje €ine tri premijera i tri ministra finansija. Tako da smo
na tim sastancima dopunili ustvari prvobitni materijal i vi ste dobro primjetili da su to
ustvari viSe pojasnjenja ovaj i dopune a ne neke promjene u samoj strategiji i tome
sli¢no. Tako da pretpostavljam, da nakon ove danasnje prezentacije mozemo imati jednu
kvalitetnu raspravu koja ¢e uobziriti i ove navedene dopune.

Dakle, Predlog mjera za ublazavanje posljedica povecanja cijena osnovnih
zivotnih namjernica usljed uvodenja PDV-a i materijal koji je nastao u saradnji sa
institucijama na drZzavnom nivou, kao 1 saradnja VijeCa ministara sa entitetskim
vladama.
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To je materijal koji je stalna tacka dnevnog reda Fiskalnog vije¢a BiH, kojeg
stalno revidiramo kako bi dosli do Sto kvalitetnijeg socijalnog programa za uvodenje
PDV-a. Ranije smo vam dostavili inoviranu verziju Predloga mjera za ublazavanje
posljedica povecanja cijena osnovnih zivotnih namirnica usljed uvodenja PDV-a koji u
sebi sadrzi dopune podataka u odnosu na prethodnu verziju koju ste takode dobili.
Dopunjeni dijelovi se odnose na kompletiranje analize sistema socijalne zastite u BiH,
projekciju prihoda na osnovu koje bi se finansirali socijalni programi za uvodenje PDV-
a, obuhvat novih oko 100 hiljada osoba koje bi takoder trebale biti uklju¢ene u program
socijalne zastite. Radi se o stanovniStvu koji se nalazi koncentrisano neposredno iznad
linije siromastva. Samim tim, utvrden je novi, tj. ve¢i iznos potreban za realizaciju
socijalnih programa za uvodenje PDV-a. Dat je novi rezime, koji obuhvata do sada
okoncane aktivnosti. Dat je prijedlog novih mjera koje ukljucuju zastitu siromasnih
kategorija kod kupovine udzbenika, lijekova, kao i mjera kojim se treba osiburati zastita
poljoprivredne proizvodnje izadavastva i Stampanja 1 naknada zdravstvenim fondovima
za placanje PDV-a na zdravstvene usluge. Kona¢no, u inoviranom materijalu ispravljene
su odredene greske koje su se podkrale u prethodnom materijalu.

Zelim posebno naglasiti, da je Predlog mjera za ublaZavanje poslejdica
povecanja cijena osnovnih Zivotnih namirnica usljed uvodenja PDV-a materijal koji
stalno doradujemo sa entitetskim institucijama. Nedavno je zavrSen posao oko izrade
analize ankete o potro$nji domacinstava koja potvrduje glavne navode ovog dokumenta.
Medutim, u cilju izrade §to prciznijih socijalnih programa, mi ¢emo Predlog mjera za
ublazavanje posljedica povecanja cijena osnovnih Zivotnih namirnica dodatno dopuniti
sa nalazima iz ove ankete. S obzirom na ovo, spremni smo vas upoznavati sa dopunama
koje ¢emo i1 ubuduce raditi na Predlogu mjera za ublazavanje poslejdica povecanja
cijena osnovnih zivotnih namirnica ukoliko to od nas zatrazite.

Predlog mjera za ublazavanje posljedica u daljem tekstu, Predlog mjera. Predlog
je sacinjen od strane jedinice za ekonomsko planiranje i implementaciju Srednjoro¢ne
razvojne strategije 1 Uredu predsjedavaju¢eg Vije¢a ministara. Usvojen od
Koordinacionog odbora za ekonomski razvoj i evropske integracije, te od Fiskalnog
vije¢a BiH. Prezentiran Upravnom odboru Uprave za indirektno oporezivanje. S
obzirom da VijeCe ministara nema nadleznost za socijalnu zastitu, Predlog mjera je
samo prijedlog entitetskim vladama. Entitetski premijeri i ministri finansija kroz
sjednice Fiskalnog vije¢a BiH prihvatili su Prijedlog mjera kao osnovu za izradu svojih
socijalnih programa.

Predlog mjera za ublazavanja posljedica poveéanja cijena osnovnih Zzivotnih
namirnica usljed uvodenja PDV-a se bazira na podacima ankete zZivjeti u BiH talas IV.
Podaci ankete zivjeti u BiH talas IV su konzistentni sa podacima ankete o potro$nji
domacinstava. Preliminarnom izvjestaju o stanju siromastva u BiH za period 2001-2004.
zatim, na bazi analize potroSnje domacinstava u BiH i na bazi makro ekonomskoj
projekciji za 2006. godinu, koja uklju€uje projekciju prihoda po osnovu PDV-a. U izradi
Predloga mjera za uz IPPU su ucestvovali makroekonomska jedinica Uprave za
indirektno oporezivanje BiH, Agencija za statistiku BiH 1 entiteta. Dakle od njih su
koriSteni samo podaci i osigurana tehnicka pomo¢ Medunarodnog monetarnog fonda i
Svjetske banke. Predlog mjera usmjeren je ka 680 hiljada siromasnih u BiH. Od toga
347 lica u RS i 333 hiljade lica u Federaciji BiH. Najugrozenijem dijelu, oko 30%
populaije koja se nalazi neposredno iznad linije siromastva, to je 109 hiljada lica u BiH,
25 hiljada lica u RS i 84 hiljade lica u Federaciji BiH.
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Predlog mjera zasnovan je na analizi potroSnje domacinstava u BiH koja
obuhvata brasno, hljeb, mlijeko, ulje Secer, sredstva za li¢nu higijenu, deterdente i
sredstva za CiS¢enje stana, vodu, elektri¢nu energiju i drvo za ogrijev stana.

Ovaj graf, pokazuje udio potroSnje siromaSnih i1 nesiromaSnih u ukupnoj
potrosnji u BiH. Udio potrosnje siromasnih je najve¢i, za brasno 17% a najmanji za
hjeb, 5%. Udio poreza siromasnog stanovnistva u ukupnom iznosu prikupljenog poreza
sa svih 10 navedenih kategorija artikala, je manji od 17%. Ovo znaci da ¢e uvodenje
PDV-a imati najveéi uticaj na nesiromasSne kategorije stanovniStva. Istovremeno ne
treba zanemariti uticaj svakog poskuljenja navedenih artikala na siromasnim. U skladu s
tim, nuzno je primjeniti odgovarajuce mjere socijalne zastite za najugrozenije kategorije
stanovniStva u BiH.

Ukupan iznos potreban za ublazavanje posljedica rasta cijena usljed uvodenja
PDV-a na nivou BiH, je potrebno 50,44 miliona KM i to za siroma$nu populaciju 43,48
miliona KM gledano po entitetima 24,12 miliona za Federaciju i 19,36 miliona za RS.
Za populaciju neposredno iznad linije siromastva, 6,96 miliona 1 to 5,36 miliona za
Federaciju i 1,60 miliona Km za RS.

Ocekuje se da ukupni prihodi po osnovu poreza na promet u 2006.godini budu
na nivou od oko 220 miliona KM od ¢ega ¢e na nove prihode po osnovu PDV-a otpadati
oko 154,3 miliona KM. Od ukupnog prihoda po osnovu PDV-a planira se izdvojiti oko
33% za socijalne programe za uvodenje PDV-a. lako su u 2004. i 2005.godini u€injeni
znacajni koraci ka centralizaciji sistema socijalne zastite, posebno u Federaciji BiH jo$
uvijek je potrebno reorganizirati ovaj sektor kako bi sredstva odvojena za socijalne
programe bila najefikasnije iskoriStena. To podrazumjva potrebu da svi socijalno
ugrozeni u BiH imaju isti nivo kompenzacije.

Veoma je vazno naglasiti da se ova analiza ne bavi ukupnim potrebama
stanovnistva za socijalnom zaStitom nego samo manjim dijelom potrebe da se ublaze
posljedice rasta cijena osnovnih zivotnih namirnica usljed uvodenja PDV-a. Dakle, ovde
predloZena primanja bi trebala biti dodatna primanja socijalno ugrozenih u odnosu na
ono §to ve¢ sada imaju po osnovama socijalne zastite.

Takoder je vazno napomenuti da je Medunarodni monetarni fond izvrSio
procjenu izdvajanja za socijalne programe po osnovi uvodenja PDV-a te da se njihove
preporuke za uvodenje socijalnih programa usljed uvodenja PDV-a kre¢u oko 25
miliona KM §to je 2 puta nizi iznos u odnosu na iznos u ovom predlogu mjera.

Nadalje, je vazno naglasiti da je socijalni program, na osnovu ovog predloga
mjera zasnovan na pretpostavci da je ukupan broj stanovnika u BiH 3 miliona i 800
hiljada, iako ankete o mjerenju Zivotnih standarda i anketa o potro$nji domacinstva
procjenjuje da u BiH zivi manje stanovnika, tj. oko 3,5 miliona. Kona¢no, ovaj prijedlog
je raden na pretpostavci da se siromaSnim u BiH treba vratiti puni iznos PDV-a na
osnovne zivotne namirnice a ne samo razlika trenutatnog nivoa poreza na promet i
PDV-a. Dakle, moze se reci da se prilikom izrade procjene visine socijalnog programa
predvidenog ovim predlogom mjera, pokusalo maksimalno zastititi siromasne u BiH.
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Reorganizacija sistema socijalne zaStite. Sistem boracke i djecije zastite u RS je
jedino uraden na adekvatan nacin. druge kategorije socijalno ugrozenih ne primaju
nikakvu ili vrlo nisku pomo¢ jer ovise o materijalnom stanju kantona u Federaciji BiH i
opstina u RS. Kao rezultat neuredenog sistema socijalne zaStite preko 300 hiljada
siromasnih nije pokriveno niti jednim oblikom socijalne zaStite a ve¢inom se to odnosi
na siromaSne u RS.

Neophodno je izvrSiti reorganizaciju sistema socijalne zaStite kako bi se
osigurala ista zaStita svih socijalno ugrozenih u BiH i izbjegla situacija koju prikazuje
ovaj grafikon gdje se moze vidjeti da Kanton Sarajevo osigurava ¢ak 73% ukupnih
sredstava za djeciju zastitu u Federaciji BiH.

Kako sprijeciti proizvodace i trgovce da neopravdano povecavaju cijene
¢injenicom da uvodimo PDV. Postojeca javna rasprava o PDV-u koja je koncentrisana
samo na rast cijena daje savrsSen alibij proizvodac¢ima i trgovcima da neopravdano dizu
cijene 1 ostvare ekstra profit. Sve analize pokazuju da se na kruhu danas ostvaruju visoki
profiti i da nema razloga za njegovo poskupljenje ¢ak i u uvjetima uvodenja PDV-a.
Osim toga, p.. za registraciju PDV-a je visok i iznosi 50 hiljada KM S§to je joS jedan
faktor koji treba da uti¢e na rast cijena, da rast cijena evo bude minimalan. Ovaj
grafikon pokazuje da je cijena kruha rasla i u proslosti. Jedan od razloga je bio i rast
cijena pSenice. Medutim, cijena kruha nikad nije pala kada je padala cijena pSenice, $to
znaCi da su proizvodaci 1 trgovci stalno tezili da ostvare super profit i da e teziti
iskoristiti 1 PDV u te svrhe. Zato je neophodno pokrenuti javnu kampanju i ukljuciti
nevladin sektor u monitoring kretanja cijena.

Da kazem neSto o dosadasnjim aktivnostima. Predlog mjera za ublazavanje
posljedica rasta cijena osnovnih zZivotnih namirnica usljed uvodenja PDV-a prezentiran
je Upravnom odboru Uprave za indirektno oporezivanje BiH. Predlog mjera za
ublazavanje posljedica rasta cijena osnovnih Zivotnih namirnica usljed uvodenja PDV-a
usvojen je od strane Koordinacionog odbora za ekonomski razvoj i evropske integracije
kao 1 od strane Fiskalnog vije¢a. U radu oba ova tijela u€estvuju drZavni i entitetski
premijeri i ministri finansija. Ovo kao odgovor na neke disonantne tonove koje imamo
iz Ministarstva socijalne politike u Vladi Federacije BiH.

Sta je jos bilo, dosadasnje aktivnosti entitetske vlade su prihvatile Prijedlog
mjera za ublazavanje posljdica rasta cijena osnovnih zivotnih namirnica usljed uvodenja
PDV-a kao osnov za izradu svojih socijalnih programa za narednu godinu. Federalni
parlament usvojio je Zakon o osnovama socijalne zastite, zastite civilnih Zrtava i zastite
porodica sa djecom, kojim ¢e se centralizirati socijalna zastita na nivou Federacije BiH.
Ministarstvo rada i socijalne zastite Federacije BiH sacinilo je Nacrt zakona o zastiti
porodica sa djecom, koji je dobio pozitivho misljenje svih kantona. Ovim zakonom se
planira uspostafa fonda djecije zastite na nivou Federacije BiH. U sklopu Ankete zivjeti
u BiH talas IV, statisti¢ke institucije provele su ankete. Anketu o ispitivanju Zivotnog
standarda na oko 3 hiljade domacdinstava u oba entiteta. Statisticke institucije su takoder
provele ankete o potrosnji domacinstava u BiH na uzorku od 7 hiljada domacinstava u
oba entiteta. Jedinica ekonomsko planiranje i implementaciju Srednjoro¢ne razvojne
strastegije IPPU sacinila je preliminarni [zvjestaj o stanju siromastva u BiH. Jedinica za
ekonomsko planiranje i implementaciju Srednjoro¢ne razvojne strategije IPPU sacinila
je Analizu potros$nje osnovnih potrebstina u BiH.
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Dakle, ovo sve govorimo o dosadas$njim aktivnostima. Jedinica za ekonomsko
istrazivanje 1 implementaciju IPPU 1 makroekonomska jedinica koja djeluje pri
Upravnom odboru Uprave za indirektno oporezivanje BiH su sacinile makroekonomsku
projekciju za 2006.godinu, koja u sebi ukljucuje projekciju prihoda po osnovu PDV-a.
Realizirana je tehnicka pomo¢ Medunarodnog monetarnog fonda i Svjetske banke. U
sklopu pregovora oko novog sen baj aranzamana postignuta je saglasnost sa MMF-om
da se dio prihoda po osnovu PDV-a upotrijebi za ublaZzavanje posljedica rasta cijena
osnovnih zivotnih namirnica usljed uvodenja PDV-a. Postignut je sporazum sa
Svjetskom bankom da se dio buduceg kredita za podrsku korporativnog restruktuiranja
u BiH upotrijebi za realizaciju Programa za ublazavanje posljedica rasta cijena osnovnih
zivotnih namirnica usljed uvodenja PDV-a. Osigurana su sredstva za realizaciju javne
kampanje za uvodenje PDV-a koju ¢e voditi Upravni odbor Uprave za indirektno
oporezivanje sa ciljem da se sprijeci neopravdan rast cijena od strane proizvodaca i
trgovaca.

Sta su naredne aktivnosti. Potrebno je da entitetske vlade, u sklopu pripreme
budzeta za narednu godinu ukljuce sredstva za ublazavanje posljedica rasta cijena
osnovnih zivotnih namirnica usljed uvodenja PDV-a. Potrebno je da Vlada Federacije i
Parlament Federacije BiH usvoje zakon o zastiti porodica sa djecom, kako bi se
uspostavio federalni djeciji fond. Istovremeno je potrebno da Ministarstvo finansija
Federacije BiH definira novi mehanizam za raspodjelu prihoda izmedu Vlade Federacije
BiH i kantonalnih vlada. Potrebno je da Vlada RS i Narodna skups$tina RS usvoji
izmjene Zakona o sistemu socijalne zastite kojim bi se socijalna zastita podigla na nivo
entiteta 1 smanjila uloga op¢ina u dodjeli i realizaciji prava. Potrebno je da entitetski
penzioni fondovi sacine liste korisnika penzija ispod 200 KM, za 2005.godinu. Potrebno
je da Ministarstvo za vanjsku trgovinu i ekonomske odnose BiH, Uprava za indirektno
oporezivanje BiH 1 VijeCe ministara BiH i Parlamentarna skupstina BiH razmotre
mogucnost usvajanja odluke kojom bi se smanjila carinska stopa na uvoz papira radi
ublazavanja posljedica rasta cijena za knjige, broSure, Casopise i1 publikacije nau¢nog,
umjetni¢kog, kulturnog i obrazovnog karaktera za sluzbena glasila te dnevnu i nedjeljnu
Stampu, na koje se trenutno ne placa porez na promet.

Potrebno je da entitetske vlade osiguraju vece subvencioniranje poljoprivredne
proizvodnje kako bi se ublazila posljedica rasta cijena zbog uvodenja PDV-a na
prirodna i vjeStacka dubriva i sredstva za zaStitu bilja svih vrsta sjemena i sadnog
materijala, te opreme za poljoprivrednu proizvodnju na koje se trenutno ne placa porez
na promet. Potrebno je osigurati veca izdavanje prema zdravstvenim fondovima kako bi
se nadoknadio iznos PDV-a koji ¢e biti napla¢ivan po osnovu pruzanja zdravstvenih
suluga na koje se trenutno ne pla¢a porez na promet. Potrbno je da kantonalne i
op¢inske vlade razrade program subvencioniranja za pla¢anje PDV-a za lijekove koje
nabavljaju korisnici socijalne pomo¢i 1 penzioneri sa niskim penzijama, sobzirom da su
lijekovi trenutno oslobodni pla¢anja poreza na promet. Potrebno je da kantonalne
op¢inske vlade razrade program subvencioniranja za placanje PDV-a za nabavku
udbenika za predskolsko, osnovno, srednje, viSe i visoko obrazovanje od strane
domacdinstava koji su korisnici sistema socijalne zaStite, s obzirom da su ove robe
trenutno oslobodene placanja poreza na promet. Potrebno je da vlade u BiH, dakle vlade
u BiH do kraja oktobra 2005. postignu saglasnost sa Svjetskom bankom oko
zakljucivanja kreidta za podrSku budzetima ¢iji bi se dio iskoristio za finansiranje
programa ublazavanja posljedica rasta cijena osnovnih Zivotnih namirnica usljed
uvodenja PDV-a.
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Potrbno je da Upravni odbor Uprave za idnirektno oporezivanje BiH realizira
javnu kampanju za uvodenje PDV-a koji ¢e za cilj imati da sprijeci neopravdan rast
cijena proizvodaca i trgovaca. Potrebno je osposobiti Upravu za indirektno oporezivanje
da u zakonskom roku osigura povrat PDV-a. Potrebno je izvrSiti daljnje istraZivanje
analize ankete o budZetima domacinstava koje ¢e dodatno olakSati preciznije
odredivanje visine entitetskih mjera za ublazavanje posljedica PDV-a, uvodenje PDV-a
na ciljane grupe stanovniStva u BiH.

U zakljucku Zelim naglasiti da je rast zaposlenosti najbolji socijalni program za
socijalno ugroZeno stanovnistvo u BiH. Uvodenje PDV-a, izmeduostalog treba da osigur
unapredenje poslovne klime i1 brzi rast privrednog sektora S§to ¢e voditi samom
unapredenju zivotnog standarda svih stanovnika u BiH. Uvodenje PDV-a s jednom
stopom, podrzala je vecina nau¢nih radnika BiH, udruZenja privrednika, Vanjsko-
trgovinska komora, te UdruZenje poljoprivrednika, Sto je veoma vaZan segment u
implementaciji ove reforme i treba drzati na umu prilikom rasprave na temu posljedicad
uvodenja PDV-a. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem predsjedavajuéem Vije¢a ministara na prezentaciji. Otvaram
raspravu. Za rije¢ se javio doktor Zivkovi¢, pa gospodin Potocnik. I, molim da se
prijavljujete preko tastature, lakse je. Cinit ¢u manje greSaka u davanju rijeci.

MILORAD ZIVKOVIC

Uvazeni predsjedavajuci, dame i1 gospodo, ¢ini mi se da tacka, prethodna tacka
dnevnog reda koju smo imali je napravila odredeni Slagvort za ovu tacku i kada sam se
pitao zaSto uopste raspravljamo o ovome, prakti¢no smo dosli do zakljucka da je to sve
zbog PDV-a. Znadi, kada smo donosili Zakon o PDV-u, jedinstvenoj stopi,
predsjedavajuc¢i VijeCa ministara je sjecam se, za govornicom dobro rekao, poslanici
samo trazim da mi vjerujete, da kada se donese zakon o jedinstvenoj stopi, da ¢e biti
viSe para i da Ce te biti pare ravnomjerno rasporedene na siromasne. Tada je bilo mnogo
ovde diskusije u vezi toga i receno je da ¢emo napraviti puno vise problema nego Sto ih
sad imamo. MoZzda ¢emo imati viSe para ali ¢emo imati puno viSe problema jer na$
narod inace je nepovijerljiv a pogotovo je nepovjerljiv da, da pare ravnomjerno. Znaci od
svakoga 1 ko ima malo i1 ko ima puno a onda da se nada u nekom doglednom vremenu
da ¢e te pare njemu biti vracene.

Stoga mene zanima da je ovakva prezentacija bila a mogla se napraviti prije
nego $to smo donosili Zakon o PDV-u, da li bi poslanici ovi koji sada sjede ovdje
uopste glasali za Zakon o PDV-u o jedinstvenoj stopi, jer ova prezentacija nam sad daje
mnogo vise onoga i informacija i materijala i strahovanja nego §to smo imali o Zakonu
0 PDV-u sa jedinstvenom stopom kada smo trazili razne kalkulacije.

Kada govorimo o samom materijalu koji smo ovde dobili, ja ¢u govoriti o
materijalu koji je i Komisija razmatrala, necu se osvrtati na ovaj novi materijal i meni su
u samom materijalu postulati upitni. Prva reCenica ovog materijala je vjerovatno
prepisana negdje iz nekog inostranog Casopisa gdje kaze da Zivotni standard pojedinca
ovisi o potros$nji a ne o visini prihoda, je za mene vrlo upitna, jer znate, to prevodeci kod
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nas na na$e podrucje znaci ako imate 100 maraka prihode nije bitno Sto ih imate 100,
bitno je da ih sve ne potrosite 1 Zivotni standard ¢e vam biti prilicno dobar. Isto tako, se
kaze da kod nas puno ljudi u poljoprivredi kod kuée imaju gredice pa rade, pa
pripremaju kuci hranu, tako da to poskupljenje na njih nece se odnositi a s druge strane
ovaj PDV diZe i za poljoprivredne proizvode i za usjeve i za sadnice cijene tako da je
upitno i za seosko domacinstvo koje je do sada imalo od necega da jede 1 da zivi, kako
¢e se nositi. Najcudnije od svega toga je bilo da kaze da iskustva drugih zemalja
pokazala da moze doc¢i do vece potrosnje rize u odnosu na hljeb. Vjerovatno se misli na
to Sto sad sve, svaki dan ima vise kineza ovde kod nas, pa da ¢e zato do¢i do potrosnje
vise rize nego hljeba jer ja ne mogu da vjerujem da ¢e nas narod samo zbog PDV-a da
se prorijentiSe znate, na rizu a ne da ostane na hljebu.

Kad se tice kalkulacija koje su ovde izneSene na strani 26, receno je prakti¢no
da na osnovu samo ovih 10 ziveznih namjernica gdje ¢e do¢i do poskupljenja je
potrebno potrositi 43 miliona da bi se smanjile ili ublazile posljedice povecanja cijena.
Pri ¢emu to, kad podijelimo na 3,3 ¢lana domacinstva koliko eto, pretpostavlja se da ima
u BiH, da spomenemo o tome da nemamo ni popisa, da nismo to nikad ni radili niti
namjeravamo, da ¢e godiSnje da primi porodica 211 maraka. Podjeljeno na 12 mjeseci,
negdje oko 17 maraka. Znaci, porodica koja nema Sta da jede, treba da dobije mjesecno
17 maraka i da 10 tih namirnica sa tih 17 maraka ... Ne¢emo govoriti o PDV-u koji
pogada bolesne, pogada djecu, pogada siromasne jo$ vise a samo je uveden iz jednog
jedinog razloga, da ono S$to smo govorili u prethodnoj tacki, BiH je pred bankrotom ali
drzava kao drzava nece bankrotirati nego ¢e uvesti PDV, pokupice taj dio prihoda od
gradana, bez obzira da li su siromasni ili su bogati, opstate 1 drzava a opstace i
Medunarodni monetarni fond koji treba da uzme te pare za servisiranje dugova a hvala
Bogu ako bude moglo kako jos da se malo zaduzi BiH pa da medunarodne organizacije
1 svi ostali mogu da naplate i da redovno servisiraju dugove. Zato se uvodi PDV,
pogotovo sa jedinstvenom stopom.

Mogu samo da konstatujem da smo na ovaj nacin, kao Parlament drzavni,
napravili zakon koji je drzavni a problem smo sveli na entitete, kantone i1 na opStine. I
zato se vrlo lako ovako kao komisije 1 kao Parlament kazemo da nas to ne zanima, znate
mi smo donijeli zakon a sad, on ¢e dole da napravi socijalne programe itd. mada bih ja
potsjetio kolegicu Palavri¢ koja je rekla da ne¢e do¢i do uvodenja PDV-a dok ne budu
gotovi socijalni programi. S obzirom da oni drZe veéinu vlasti u odredenim opStinama,
ja se nadam da stvarno ne¢e do¢i do uvodenja PDV-a dok ti socijalni programi ali ne sa
17 maraka mjese¢no, ne budu uvedeni.

Konstatacija svega ovoga je da nakon uvodenja PDV-a mozemo ocekivati da ¢e
siromasni biti jo§ siromasniji, da ¢e bolesni biti jo§ bolesniji jer ne¢e imati dovoljno
novaca da placaju lijekove koji ¢e se di¢i, da djece nece biti jer ekonomski faktor u tome
da porodica zeli da ima vise djece vjerovatno odlucujuéi, da ne racunamo da de
obrazovanje 1 kultura biti na niZem nivou jer smo oporezovali i od djecijeg udbenika do
knjige isto tako.

Ja vjerujem da je premijer odnosno predsjedavaju¢i Vije¢a ministara imao i
namjeru da kad je rekao da vjerujete da ¢e to do¢i. Medutim, ja vas uvjeravam i kad bi
doslo do toga da te pare odu u socijalne programe, vec¢ina tih para bi se potroSila na
administraciju, na ono $to ste rekli ovde, nasi socijalni sekot je nikakav, znaci treba ga
razviti. Znaci vecina para treba da se potrosi na razvijanje tog sektora da bi se doslo do
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situacije da 1 tih 17 maraka znate, neko se sjeti dole da kad bi dobila porodica tih 17
maraka vjerovatno bi to ovaj, onaj ko vodi tu porodicu, popio, pa hajde da se to sredi na
drugi nacin, da im damo malo brasna, da im damo malo kukuruza i na taj nacin, ili da
otvorimo negdje narodnu kuhinju, tako da i1 kod nas socijalni program podrazumjeva da
se uzme na drugi nacin a da ta porodica koja to treba da dobije, ne dobije nikad.

I na kraju, mogu samo da kazem da je i ovaj izvjeStaj naSe komisije bih ja
zavrsio sa ovim tre¢im pasosom gdje kaze da je razmatrala Prijedlgo mjera i isti primila
k znanju. Ovo ispod toga je apsolutno nepotrebno i sugerisati vladama koje su ovo ve¢
razmatrale 1 usvajale, da ¢e oni ovo ponovo da iskoriste za svoju polaznu tacku. Tako da
ja ovaj izvjestaj naSe komisije predlazem znaci da se samo u tre¢em pasosu zaustavi i
poslije toga da vise niSta nema. Hvala.

NIKOLA SPRIRIC )
Zahvaljujem kolegi Zivkovicu. Predsjedavajuci Vijeca ministara, izvolite.

ADNAN TERZIC

Samo malu intervenciju da napravim, obzirom da na osnovu ove diskusije ne bi
ostali poslanici upali u zamku koju je upao poslanik Zivkovié. Dakle, svjesno ili
nesvjesno, ja bih volio vise da je svjesno i Zao bi mi bilo da je nesvjesno. Ali, o ¢emu se
radi? Znaci ovo je socijalni program koji je odgovor vlasti na Cinjenicu da ¢e biti
odredenih poskupljenja obzirom da se uvodi PDV. Ovaj socijalni program je samo dio
sveobuhvatnog socijalnog paketa u BiH. I, ako posmatramo da li je malo ili puno 5,5
maraka, onda ne mozemo to posmatrati po cifri nego po onome zbog ¢eka, kako se je
doslo do tih 5,5 maraka. Ovo je odgovor vlada na svu onu demagogiju koju su pojedini
poslanici u ovoj skupstini koristili kada smo razgovarali na temu uvodenja PDV-a.
Znaci, samo se odnosi na one artikle koji ¢e eventualno ako poskupe ugroziti socijalno
ugrozene kategorije. Dakle, kategorije koje spadaju u red siromasnih. I nemojte
povezivati cifre iz ovog socijalnog programa sa sveobuhvatnom socijalnom zastitom u
BiH jer to nije to. Znaci trazili ste od vlada da izidemo sa ciframa i ako su cifre pokazale
da ¢e katastrofa kakvu ste najavljivali kad smo usvajali Zakon o PDV-u, biti u iznosu od
5,5 maraka poskupljenja za svakog Covjeka i ovaj program vam govori da ste
najavljivali nesto Sto ustvari ne predstavlja nikakvu katastrofu. Zato ¢u zamoliti
poslanike samo da u svojim raspravama jasno razgraniée ovo $to poslanik Zivkovié nije
razgrani¢io. Ovo se odnosi samo na ¢injenicu da ¢e odredena poskupljenja povecati
izdavanje siromasnih ljudi i ako su kvantificirani sa 5,5 maraka, onda znajte da je to
tako i da mozemo pricati da treba 50 maraka ali da je razlika izmedu 5,5 i 50 maraka
Cista demagogija. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem predsjedavaju¢em Vije¢a ministara. Ponovo, repliku gospodin
Zivkovié. Ja bih vas molio da dakle, dobiée pravo na repliku svako ko bude trazio, da
ovu raspravu danas pokuSamo voditi, da dodemo do neéeg Sto ¢e biti opStekorisno, da
ovu sjednicu ne pretvorimo u replike u nedogled.

Dakle, doktor Zivkovié, izvolite. Dakle molim kolege, ne¢u nikome uzeti pravo
na repliku, naravno.

MILORAD ZIVKOVIC
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Samo kratko predsjedavaju¢e Vije¢a minista. Nama bi vjerovatno svima
poslanicima bilo drago da smo dobili ukupnu cifru osim ovih 10 zivotnih namirnica 1
svega ostalog koliko ¢e se povecavati i koliko ¢e drzava refundirati kroz sve ostale
programe, pa bi onda dosli do toga da li ima te razlike ili nema. Ovde je ispalo da ima
razlike, medutim, ja uvjeravam predsjedavajuceg Vijeca ministara da nacin na koji se
misli provoditi taj socijalni program ¢e pojesti vecinu tih davanja koje se misli dati
socijalnom 1 da nece biti ravnomjerno rasporeden i da samo uvodenje PDV-a sa
jedinstvenom stopom je napravilo viSe problema nego §to bi to napravilo da je uvoden
PDV sa viSe stopa. I isto tako, poslanici su ¢itali isti materijal kao ja, vidje¢e da li suu
diskusijama koje slijede napravili situ gresku kao ja. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem doktoru Zivkovicu. Za rije¢ se javio kolega Mladen Potoénik. Neka
se pripremi doktor Sead Avdic.

MLADEN POTOCNIK

Dame i1 gospodo, uvodenje PDV-a je nuznost i neminovnost 1 to je jedan od
sastavnih dijelova uvodenja reda u ovoj drzavi. U ovom trenutku mi imamo za proslu
godinu 13, 2 milijarde GDP-a 1 6 milijardi sive ekonomije. Samo 17% na tih 6 milijardi
iznosi milijardu. Odlucili smo se da donesemo jednu stopu, mozda jeste dobra a mozda
nije dobra, to ¢emo nazalost vidjeti.

Sto se ti¢e socijalnog programa Vije¢e ministara je dalo ocjenu da se radi o 50
miliona. [ to treba odma slijediti nakon prvog mjeseca i drugog mjeseca, da li su ta
sredstva zaista dovoljna. Ali, ono $to ne valja u svemu ovome je da prakticno nije
obezbijeden sistem da taj novac, od tih 50 miliona dode do korisnika. Zato predlazem,
ovom parlamentu da Vije¢e ministara na jednoj od slijede¢ih sjednica predlozi sistem
koji ¢e biti usvojen na nivou drzave BiH, da zaista taj novac dode do socijalno
ugrozenih osoba. Sasvim je normalno da kad donosite plan imate ocjenu, sasvim je
normalno da taj plan nikad nije stopostotan i sasvim je normalno da se vrs$i korekcija
toga plana.

Dajmo jednom pozitivno razmisljati i dajmo jednom pomo¢i jedni drugim u
ovom slucaju Ministarskom vijeu da s ovim programom pomogne ljudima koji ¢e
zaista biti socijalno ugrozeni, a nemojmo stalno pretvarati konkretnu politiku u
politikantstvo.

Zato predlazem, da kao zaklju¢ak da damo zahtjev Vijecu ministara da na jednoj
od slijedecih sjednica donese konkretan sistem kako ¢e taj novac do¢i do korisnika.
Hvala lijepo.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegi Poto¢niku. Molio bih da ovaj zakljucak u pisanoj formi nam
dostavi kako bi se ako insistira da se izjaSnjavamo, a insistira.
Doktor Avdi¢ ima rijec.
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SEAD AVDIC

Hvala gospodine predsjedavajuéi, dame i gospodo poslanici, postovani ¢lanovi
Vijeca ministara, ja moram priznati kao poslanik da danas imamo za ovu tacku dnevnog
reda tri materijala, relativno bogato osmisljena i ne moZemo se potuziti jednostavno da
nemamo informacija. To je objektivno ta¢no 1 dobro je da imamo inovirane verzije koje
na neki nacin osmisljavaju i dalje osmisljavaju ove dokumente.

Znaci, pod dva, takoder ovo je pravi nacin i pristup kako se rijesava jedno tezko
zivotno egzestencijalno pitanje koje ¢e sigurno biti apostrofirano 1 artikulisano
uvodenjem PDV-a i mogu da takode Cestitam i Parlamentu da jednostavno na ovakav
nacin pristupa realizaciji svojih zakljuc¢aka, uz pomo¢ normalno, Vije¢a ministara itd.
Sto se ne bi moglo reci, recimo ove ocjene za prethodnu tacku dnevnog reda koja je bila
takoder izazvala dosta kontraverze.

Ono S§to treba ista¢i jeste da op¢i utisak javnog mjenja jeste da BiH dosta
nespremno docekuje uvodenje PDV-a i da je odnos Sirokih populacija stanovniStva
jednostavno sa zebnjom i sa visokim stupnjem zabrinutosti gleda na uvodenje PDV-a.
Znaci, da sa aspekta promovisanja ove mjere, i uvodenja jedinstvenog sistma PDV-a
znaci jedinstvene stope PDV-a ima se osjecaj da BiH nespremno docekuje, sa aspekta
utiska i jednostavno osjec¢aja obiénih ljudi. Sto zna¢i mora se u toj kampanji za uvodenje
PDV-a puno toga uciniti. Iz tog razloga ¢e to rezultirati 1 povecanjem cijena osnovnih
zivotnih namirnica. Necete sprijeciti samostalne poduzetnike s ovim dokumentima da
sebe ne obezbijede i do povratka sredstava PDV-a itd. Sto zna¢i da se treba puno uéiniti
u smislu promoviranja i odnosa prema obi¢nom ¢ovjeku sa aspekta uvodenja PDV-a.

Ono S§to mene brine jeste nema ovde metodologije koja je koriStena za
identifikaciju, ko su to siromasni, ko su nesiromasni. Ko su siromasni, koji su ispod
linije siromastva, a koji su oni koji relativno dobro zZive. Po tome BiH nema smisla,
znaci nema stvarno razloga da bude zabrinuta. Svega 17,6% u BiH je siromasnih ljudi. I
mi dobro Zivimo. I to nema niko pravo da kazZe, znaci vec¢ina 80% dobro Zivi u BiH ali
ste uzeli grani¢nu stpu 2.200, ne znam koliko 15 maraka za godinu dana, tako, i uzeli ste
s druge strane potroSnju domacinstava. Vrlo mudro, Citava statistika i strategija
dokumenta se pravi na potros$nji domaéinstva a ne na ukupnom GDP-u po pojedincu a
tako u BiH. Zna¢i, ne uzima se ova stopa na tako GDP po glavi stanovnika nego se
uzima jednostavno, uzima se potrosnja domacinstava $to sigurno zamagljuje sliku i ne
daje objektivne pokazatelje. Znaci vrlo je sporan kriterij po kojem se pravi granica
siromastva u BiH, vrlo sporan i moze da vara. Sto znaéi, da bi to trebalo preispitati i ima
dosta kontraverzi. Znaci, koja metodologija, kako je utvrdeno 680 hiljada, jednostavno
siroma$nih u BiH, od toga kaze, ispod granice siromastva je 109 hiljada lica, Sto takode
je sporno, 1 najveci udar PDV-a ¢e imati na nesiromasne. Ko biva one srednji sloj i one
bogate. Pa ljudi, mi ovo pravimo radi siromasnih. I u tom kontekstu apsolutno mislim,
¢ime se mi bavimo? I stvarno je slika, uzmite stranicu 3 odnos potro$nje i siromasnih,
nesiromasnih pa nema mislim, $ta da se brinemo, posSto nesiromasni vrlo malo trose kao
Sto se vidi iz ovog dijarama ovde, pa ¢emu sva ova zasjedanja Parlamenta? Pa nece oni
niSta uticati u smislu poremecaja, pogledajte tu Semu, taj grafikon. Bogati su u ovoj
zemlji dominantni a nesiromasnih ima, koliko? 15-17%. Sta mi to radimo? Sto znadi,
apsolutno je pogresna pretpostavka premisa odnos siromasnih i nesiromasnih. Obi¢ni
covjek kad pogleda, neka se okrene ovde po Sarajevu ovde najbogatijem u kantonu u
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BiH pa ¢e vidjeti visok stupanj siromastva a da ne govorimo jednostavno o drugim
regionima u BiH.

Znaci, ja mislim da sam na dobrom tragu kada kritikujem kriterij, metodologiju
po kojoj smo dosli do odnosa ko je to siromaSan a ko nije siromasan.

I dalje, kad kazete evo, da sam u pravu na strani 6 kaze, kao rezultat
neuredenosti sistema socijalne zastite. Preko 300 hiljada siromasnih nije pokriveno niti
jednim oblikom socijalne zastite i kaze se u zagradi, ve¢inom u RS. Ovde govorimo o
300 hiljada koji nisu pokriveni ni jednim oblikom socijalne zastite, ovamo kazemo da
imamo svega 109 hiljada ljudi koji su ispod linije siromastv. Pa gdje to ljudi ima?
Molim, da iznad linije, nije vazno. Okej, ali 109 hiljada koji su iznad linije, grani¢ne
linije siromastva, okej. Ali ovde piSe, evo sad 300 hiljada siromasnih koji nije pokriveno
ni jednim oblikom socijalne zastite. Pa zar one nisu ovih 300 u ovih 109 je 1i? Pa trebalo
bi biti. Molim, ma 668, znam ja §ta govorim mislim, ali jednostavno ove cifre su u
najmanju ruku kontraverzne. U onom prethodnom dijagramu kaze takoder. BiH, izdvaja
oko 5% GDP-a na sistem socijalne zaStite, $to je uzimajuéi u obzir ¢injeniu da je GDP
potcijenjen. Znaci, to je ocjena neka subjektivna. U skladu sa prosjekom zemalja u
tranziciji. Nemojte nam ljudi, mislim, ne smijete uzimati sivu ekonomiju kao relevantan
ekonomski pokazatelj, ne moze se uzimati. Kako se moze re¢i od ¢ibuka ili jednostavno
ocijeniti da je GDP potcijenjen. Ko to ocjenjuje? Kako je GDP potcijenjen? U kojem
smislu potcijenjen? Za kaoliko je potcijenjen? Itd.

Znaci, opet ponavljam ponovo jo$ jedanput, znac¢i materijal daje obilje
informacija i to je dobro i to je ono Sto ohrabruje. Na kraju, ova zadnja stranica ovo Puer
poin..(?) prezentacije, naredne aktivnosti, sve Cetiri ove tacke po meni, ne idu svojim
tokom ni svojom dinamikom. Da li su se vlade u BiH dogovorile oko finansiranja
programa za ugrozavanje posljedica rasta cijena osnovnih ziveznih namirnica, pa onda
kaZze potrebe za Upravni odbor Uprave za indirektno oporezivanja realizira javnu
kampanju za uvodenje PDV-a koji ¢e imati za cilj da sprijeci, to je ve¢ u totalnom
zastoju, jednostavno ne ide svojim tokom.

Pod tri, potrebno je osposobiti Upravu za indirektno oporezivanje, da u
zakonskom roku osigura povrat PDV-a potrebno je, znaci ona danas nije sposobna da to
uradi. Da li ¢e se osposobiti za naredna tri mjeseca, ostaje za shodno za pitanje, i na
kraju, potrebno je izvrsiti daljnja istrazivanja i analize, §to pokazuje da sam ja na
dobrom tragu, ankete u budzetu domacinstava koja ¢e dodatno olakSati preciznije
odredivanje visine entitetskih mjera za ublazavanje posljedica PDV-a na ciljane grupe
siroma$nih u BiH. Hvala vam.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem doktoru Avdicu. Za rijec¢ se javio Gligori¢. Neka se pripremi doktor
Lagumdzija.

TIHOMIR GLIGORIC

Hvala vam gospodine predsjedavajudi, i ja se pridruzujem i zelim vam uspjesno
predsjedavanje i dobru saradnju sa gospodinom Raguzem i Dzaferovicem u Kolegiju
kao $to je to bilo i do sada.
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S obzirom da smo mi ¢uli barem ovaj dio diskusija koje su dosta analiti¢ke i ja ih
podrzavam u tom pravcu, i ja bih predlozio samo dvije stvari jer ocekujem, evo i
profesor Lagumdzija, da ¢e dati svoju analizu koja ¢e biti vjerovatno sveobuhvatnija pa
u tom pravcu Stedeéi vrijeme i vase i svoje, zelio bih samo naglasiti dvije stvari, jer smo
ve¢ apsolvirali broj siromasnih i finansijska sredstva koja se izdvajaju i da je to 5,5 KM,
1 da je mnogo toga diskutabilnog pa mozda i spornog kad su u pitanju broj siromasnih
ali nije sporna druga strana a to je koliko se predvida finansijskih sredstava. Bilo bi
bolje da je viSe ali ovaj drugi dio, jeste problematican koji naravno, puno znaci.

Sobzirom da ste na strani 24 Prijedloga mjera, naveli o¢ekivanja neopravdanog
rasta cijena od strane proizvodaca i trgovaca, te da ste na strani 30 Prijedloga mjera,
predvidjeli aktivnosti Uprave za indirektno oporezivanje, da realizuju kako ste naveli
javnu kampanju za uvodenje PDV-a koja ¢e za cilj imati da sprijeCi neopravdan rast
cijena proizvodaca i trgovaca, Sto prakticno po meni znaci, samo apel. I zato preldazem,
da bi u Predlogu mjera svakako trebalo da stoji da se razmisli o mjeri drzavnog
intervencionizma. Samo tako moZete rijeSiti taj problem. Ko ¢e u slobodnom, na
slobodnom trziStu da poslusa Uprave za indirektno oporezivanje Savjeta ministara ili
entitetskih vlada kad oni imaju pravo da slobodno formiraju svoje cijene. I vi na to ne
mozete uticati nikakvim kampanjama kao §to ste tu naveli. Ja se dugo zalazem u ovom
parlamentu za drzavni intervencionizam samo u segmentima koji to dopusta zemlja u
tranziciji a ne kao $to smo pricali 1 na prethodnoj tacci, doveli se do ovakvih problema
koje imamo u BiH da je BiH samo jedna rasprodaja na trzi$tu drugih zemalja.

I druga stvar, u svojim aktivnostima, takoder navodite da je potrebno zakljuciti
kredit za podrsku budzetskih entitetskih vlada jer tamo je znaci nadleznost, ublazavanja
posledica rasta cijena osnovnih Zivotnih namirnica usled uvodenja PDV-a. Ja li¢no
smatram da je to nepotrebno. Ako ¢emo dati 5 maraka nekome uz sve probleme o kojim
ste govorili, 1 istovremeno se zaduZiti kod Svjetske banke pa dati, sad matematicki bi
trebalo izraCunati sa kamatama koliko to znaci, to je nepotrebno. To je dupliranje
troSkova 1 zato predlazem, da bi ovo pitanje opet mogli rijeSiti mozemo na nacin, a ja
sam nepopravljiv jer smatram da je nulta stopa trebala ostati, lakSe je donijeti izmjene i
dopune Zakona o PDV-u, vratiti nultu stopu i pobrojati ovo, zbog cega bi mi
neadekvatno ustvari finansirali siromasne, $to ustvari nije njima nikakva pomoc¢.

Evo, to je moj doprinos u ovoj raspravi da mozemo rijeSiti na dva nacina
drzavnim intervencionizmom i naravno, mozemo rijesiti ili na ovaj nacin da idemo na
izmjene i dopune i vratimo nultu stopu i tako bi imali dvije stope i pridruzili se mnogim
zemljama u EU koji takode imaju dvije stope a ne samo jednu. Hvala vam na paznji.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegi Gligori¢u. Rije¢ ima doktor Lagumdzija. Kolega KriZanovi¢,
pisao sam, nema nikakvih problema, moze sasvim svedno ako doktor Lagumdzija kaze.
Kolega Krizanovi¢, izvolite. Nije do mene.

JOZO KRIZANOVIC
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Hvala gospodine predsjedavajuéi. Ja ¢u se na pocetku ovaj, zelim se pridruziti
kolegama koji su rekli da je ovaj danas prezentirani materijal sa metodoloSkog
stanovista vrlo kvalitetan i mislim da se tu mozemo jako jednostavno sloziti oko toga.

Medutim, obzirom na stanje u zemlji kako mi dolazimo do statistickih podataka,
kako nam je ova oblast uredena Saroliko po entitetima i po ¢ak kantonima, naravno da
mozemo uzeti sve ove podatke sa velikom rezervom. Zbog toga ja ne bih Zelio
komentirati te podatke nego bih se vrlo kratko osvrnuo na prijedlog konkretnih odnosno,
narednih aktivnosti.

Vidite, u ovih 12 narednih aktivnosti koje stoje u ovom materijalu, Cetiri te
aktivnosti dakle, 1/3 aktivnosti se odnosi na to da se vrSe korekcije, razne korekcije
izmjenom Zakona o vanjskoj trgovini, o carinama itd. Dakle, da bi se amortiziralo uticaj
PDV-a na artikle koji do sada nisu bili oporezovani.

Vidite, prvo znaci u tacki 5 se kaze, da ¢e se VijeCe ministara i Parlamentarna
skupstina BiH razmotriti moguc¢nost usvajanja odluke kojom bi se smanjila carinska
stopa na uvoz papira namjenjen je li ovaj, za Casopise, broSure, knjige itd. Pa onda, da
¢e se entitetske vlade osigurati vece subvencije poljoprivredne proizvodnje, kako bi se
ublazile posljedice rasta zbog uvodenja PDV-a na prirodna 1 vjesStacka dubriva itd. Pa
onda, korisnici socijalne pomo¢i, penzioneri sa niskim penzijama, za lijekove, pa ¢e
onda kantonalne 1 op¢inske vlade razmotriti program, subvencionirati za placanje PDV-
a za nabavku udbenika za predskolsko vaspitanje itd.

Zar ne bi bilo bolje, jednostavno umjesto ovih kompliciranih ovdje radnji,
priznati da smo napravili greSku uvajaju¢i Zakon o PDV-u i vratiti ovaj, i izvrsiti
korekciju zakona da se oslobode PDV-a odredene kategorije koje su evo i ovde
nabrojane. Mi ¢emo sad napraviti ¢itavu jednu zakonodavnu, da kazem guzvu na svim
razinama vlasti da bi se doslo do ovoga.

Isto tako, neracionalno je u jednoj od ovih tacki narednih aktivnosti kaze,
potrebno je da vlade u BiH. Pazite, vlada u BiH ima 14, koliko ja sam znao izbrojati. Da
se ona sad, svaka zaduzuje kod Svjetske banke u toku ove godine da bi pripremili
odredena sredstva kao amortizer na ovaj PDV. Zato to ne moze uciniti Vlada BiH. Ona
prikuplja PDV. Ona ima garant garantirano vracanja tog kredita 1 vrSi distribuciju 1
onako svih priliva sa jedinstvenog racuna itd.

Dakle, hocu re¢i da se ipak ovde dosta povrsno i neozbiljno radi. Potrebno je da
Upravni odbor Uprave za indirektno oporezivanja analizira javnu kampanju za uvodenje
PDV-a koja ¢e za cilj imati da sprije¢i neopravdan rast cijena proizvodaca i trgovaca. Ja
mislim da je krajnje vrijeme da se u BiH poc¢ne govoriti o PDV-u uopce, jer to jedan
vrlo slozen posao i mislim da mi pored svega ovoga i ne¢emo biti pripremljeni za
primjenu ovog PDV-a.

Dakle, jos jednom, mislim da bi bilo dobro umjesto silnih ovih mjera naéi jedan
racionalniji put za ovo rjesenje. Hvala vam.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem kolegi Krizanovi¢u. Doktor Lagumdzija ima rijec.



149

ZLATKO LAGUMDZIJA

Zahvaljujem se gospodine predsjedadvajuéi, kolege i kolegice. Zao mi je §to
premijera nema, ne samo inace nego i u ovoj sali danas. Zao mi je §to vjerovatno je
otiSao da dalje nastavi da planira akciju, upoznajte svoju zemlju da bi je vise voljeli i da
nam preko novina preporucuje sve ono §to ovde ne mozemo da ¢ujemo.

Oni koji su govorili da se programi socijalni cuvaju u ladici, ukljucujuci i
premijera, mislim da su sada ustvari, ja sam sumnjao u to. Ja moram priznati da sam
sumnjao u to da oni Cuvaju programe u ladici. Medutim, sad kad sam vidio ovaj
program, sad sam shvatio da sam pogrijesio. Sasvim je logi¢no da se ovo cuvalo u
ladici. Sasvim je logi¢no da se ovo ¢uvalo u ladici 1 jedino §to nije logi¢no §to se sa
ovim izaSlo iz ladice. Jer ovo pokazuje sav jad i ¢emer onoga o ¢emu mi danas
razgovaramo. Moje su kolege govorile, ja to necu, ponavljati neke stvari, ali u ovim
programima radi javnosti, radi svih nas koji smo ovo ¢itali, pa hoCemo malo sebi da
kondenzujemo, kad nas neko bude pitao od porodice, od prijatelja, Sta ste vi to danas
razgovarali? Mi treba da im kazemo da smo imali jedan program koji nam preporucuje
sumiranu u nekoliko preporuka, da manje tros§imo, da ¢itamo manje, da se jede manje,
Sto moZe biti zdravo ali ne za one ljude koji i onako nemaju $ta kvalitetno da jedu.
MozZemo konstatovati da ovde pisSe da jedemo viSe rize, jer ¢e ona pojefitiniti, da jedemo
manje hljeba koji ¢e poskupiti 17% mada nam je re€eno da nece poskupiti kad smo ovde
usvajali onaj PDV. Sje¢am se ¢ak da je jedan Beriz napadnut zbog one pri¢e kao
demagog zato Sto govori o tome kako u sarajevskom Klasu ljudi kupuju hjeb dan stariji
zato $to je on jeftiniji, pa je tada su optuzivani ljudi koji su o tome govorili. Istina u
ovom tirazu se kaze da on ¢e poskupiti ne ba§ 17% nego zato Sto ¢e se nesto posle
vracati, 11%.

U ovom programu smo takode molili zaklju¢imo da treba se odlu¢no krenuti u
obracun sa profiterima hljeba jer ovde je napravljen ¢itav elaborat koliko ima tajnih
profita u hljebu i da se to moze efikasnom akcijom svih 17 vlada vjerovatno i
koordinirano sprije€iti. U ovom programu takode je sugerisano da se manje djece rada.
Za one koji su u .... tim procesom, to se viSe ne moze zaustaviti ali za one koji o tome
razmisljaju ovaj, oni jo§ imaju vremena. Takode, ovde se moze konstatovati da se treba
viSe brijati, da manje brada treba oko nas da bude jer ¢e recimo Zileti pojeftiniti. Takode
nam sugeriSe da ne budemo bolesni, da tro§imo manje struje jer ¢e poskupiti 7%. Jedino
ovde ne piSe da se ocekuje da bi nas mogla preko zime spasiti ozonska rupa zbog veceg
zagrijavanja, pa ¢emo se onda morati svakako manje grijati. Ne treba nama ovaj
program, treba oti¢i uzeti, uzmite ko ide sam, kome Zena da, ko povede dijete da mu
kaze da ode u neku od samoposluga malo ve¢ih, kad idete jednom periodi¢no, da kupite
malo viSe stvari, uzmite onaj racun koji na kraju dobijete pa pogledajte u njemu pa Cete
vidjeti iz tog raCuna mnogo bolje nego u ovom socijalnom programu S$ta ¢e poskupiti a
Sta ¢e pojeftiniti. Na svakom od rac¢una koji legalno se moraju izdavati, piSe uz svaki
artikl pise 010 ili 20 sada. PiSe i tu mozete tacno da vidite ono S$to je 0 to ¢e poskupiti 17
ili 11% kad se to ko biva sve vrati. Mozete da vidite,evo ja sam po zadatku iSao u
pripremi za ovu sjednicu pa sam vidio kako trebam je li sira i mlijeka da jedem sad viSe
jer ¢e poskupiti iza nove godine, paprika i paradajza bi trebao sad jesti malo vise jer ¢e
samo malo poskupiti u odnosu na sad. Ali, od nove godine preporuc¢ujem svima da se
viSe briju jer zilet ¢e poskupiti 3% na svim nivoima.
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Mislim, da ovo zaista pokazuje da ipak trebamo imamo jo§ evo 4 mjeseca. Mi
znamo da Uprava za indirektno oporezivanje se bori, bore se ko lavovi da nekako uspiju
da i od 1.januara krenu sa uvodenjem PDV-a, onog PDV-a za koji su strani tehnicki
asistenti ovi Sto nam tehnicki asistnt daju, rekli da se moze uvesti ako bude samo jedna
stopa, jer je lakSe raCunati i da uz puno napora do 1. januara ¢e oni to mo¢i, tu jednu
lako raunjivu da uvedu. Dakle, da nemamo puno vremena. Ja ne vjerujem da ista od
ovih socijalnih programa $ta ovde piSe da se moze realizirati, ako je zakljucak da mi
zaklju¢imo da to u koordinaciji rade sve ove vlade koje imamo od entiteta Brckog,
distrikta, entiteta, kantona itd.

Sad se nazalost pokazalo tacnim sve ono §to smo upozoravali jer da bi bio
precizniji. Pazite, ima onaj program Ljiljo, izvinjavam se §to sam gledao iz ovog tvog
ovog sad maloprije §to si mi pokazivala, ja nisam kod sebe imao, tek posto sam i ja
dobio sad ovaj, ponovo jer sam shvatio da imamo inoviranu verziju koju smo isto dobili
iujulu i dobro je §to nam je ponovo data da vidimo da od jula niSta nije inovirano ali u
junu smo dobili ono na kojoj je pisalo da je povjerljivo. E, pa u toj povjerljivoj, bi se
sve ovo moglo rijesiti za 43 miliona, a u ovoj $to vise nije povjerljiva, za 50 miliona se
ovo sve moze rijesiti. Dakle, stepen povjerljivosti je, ta povjerljivost je ustvari kad malo
bolju analizu napravite, ja sam istina samo ukoso to gledao, ali tih 7 miliona razlike u
onim $to zive skoro na granici siromastva, jer sad je ipak vlada kad je ta povjerljivost
malo razgrnula skontala da ipak problem nisu samo onih oficijelno 600 hiljada
siromasnih, nego 1 onih, hajde uslovno rec¢eno potencijalno siromasnih, nekih oko 200
hiljada. I kad to podijelite, pomnozite, sastavite, rastavite, pod pretpostavkom da ovih
50 miliona samo da niSta to ne pojede administriranje ovog socijalnog programa,
pazite, pod tom pretpostavkom, da ovo direktno stigne kod krajnjih korisnika kojim to
treba, to je od prilike 4 marke mjesecno onim ljudima koji su priznati kao siromasni.
Mislim da ovaj podatak, dobro je da se, metodoloski je dobro da se govori o ovih 200
hiljada skoro siromasnih ali mislim da ¢e ovakav PDV mnogo vec¢i od 200 hiljada ljudi
gurnuti da budu bliZe siromastvu. I to ovo ne obuhvata.

Mislim da, ilustraciju ¢u navesti ovaj, po onom povjerljivom programu, u
Federaciji je trebalo 24 u RS negdje oko 19 miliona, zbog ovih skoro siromasnih u
Federaciji, to Federacija je mnogo vise skoro siromasna pa je razlika takva da sad u
ovom inoviranom programu oko 30 miliona ide za Federaciju, oko 40 za RS. Ilustracije
radi, ovde u Sarajevu mi imamo 4 klinicka centra danas u Mostaru, Banja Luci, Tuzliiu
Sarajevu. Sarajevski, sarajevskog kantona klinic¢ki centar i penzionere ovo ne interesuje
oni nisu bolesni, pa zato, Stranka penzionera vodi raspravu o ovome. Samo zdravstvo u
sarajevskom kantonu, samo klinicki centar i domovi zdravlja do godine u BudZzetu
moraju planirati 20 miliona maraka viSe nego sada za ono za Sta do sada nisu bili
oporezivani a bi¢e oporezivani idu¢e godine zbog prirode novog sistema, koji ja se
slaem s onim koje je kolega Poto¢nik je li, koje treba uvesti. Dakle, niko ne spori PDV
da treba, a samo u sarajevskom kantonu. Samo u sarajevskom kantonu zdravstvo ¢e biti
optereceno za onoliko sredstava dodatnih, koliko se tvrdi da kompletno siromastvo u
RS-u ¢e se rijesiti. Dakle, mislim neke cifre tu jednostavno ne treba biti veliki nauc¢nik
da se konstatuje da ovo jednostavno ne moze se, neée se moci izdrzati. E, postoje
kalkulacije razlicite, ja ne zelim da ponovo vra¢am onu kalkulaciju koju smo imali mi u
okviru svog ekspertnog jednog tima koji smo prije godinu dana, koji je radio, kad smo
govorili o PDV-u, kada smo konstatirali da ¢e ove razliite forme po domacinstvu
godisnje, znacliti negdje oko 450 maraka viSe po domacinstvu. Ja ne kaZzem da, 1 po
bogatom domacinstvu, ali i po siromasnom. Ali nazalost u ovoj zemlji vrlo mali broj
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bogatih ljudi zbog toga ¢e to ko biva da ali, u ovoj zemlji je problem $§to srednja klasa je
sve siromasnija 1 ustvari najveci broj ljudi ¢e biti opterecen sa dodatnih oko 40 maraka
po nasim kalkulacijama. Privredna komora je sad izasla kad je uvela komunalije u igru, i
kad je zdravstvo uvedeno u igru, da je ta brojka mnogo veca.

Ja ne ulazim u to je li to 400 ili 500 ili 600, ali to dakle ne rijeSava ovih uslovno
receno, 4 marke po samo siromasnom covjeku mjesecno. Dakle, to jednostavno nije
rjeSenje. Na jedno radno, broj siromasnih se evidentno zbog prethodne tacke dnevnog
reda, na kojem nisu bili neki, statistike kazu da na jedno radno mjesto koje se otvori,
264 nezaposlena konkuriSu u prosjeku. To je statistika, nisam ja to izmislio. Broj
nezaposlenih za ovih 6 mjeseci, dok je ovo skinuto sa povjerljivo na nepovjerljivo, je
povecan za nekih 5.000 nezaposlenih, mjese¢no samo u Federaciji, opet po statistici
Federacije. Da bi se apsolutni broj zivih ljudi, ako je novih 5.000 nezaposlenih, pa oni
sigurno spadaju u kategoriju socijalno ugrozenih. Ja, ne mora znaciti kaze Sejo, u pravu
je, moguce, ja te ne znam koji, nisam sreo nijednog koji je rekao, ja sam nezaposlen ali
to ne znac¢i da sam ugrozen. Ali, moguce da ima sa ve¢im obilaskom terena, mogu se
naci.

U svakom slucaju, mislim da ovih, ono $to je ohrabruju¢e u ovome i mislim da
bi, jedan zaklju¢ak predlazem VijeCu ministara, uopste ne predlazem da mi o tome
diskutujemo, a predlaZzem njima da zapisu, je li, imaju ljudi koji to zapisuju i predlazem
da, ovde se kaze da ¢e 150 miliona, od prilike se vise prikupiti zbog PDV-a. Uvjeravali
su nas da e biti vise, ali evo neka je 150. Ako je 150 miliona ako ¢e se viSe prikupiti, ne
znam zaSto se onda za socijalne programe daje samo 50, ako ¢e 150. I u krajnjem
sluc¢aju, prijedlog da ako je to ve¢ tako, ako je to ve¢ tako, nema razloga da se
zaduzujemo 1 da trazimo od Svjetske banke u oktobru, pa nam oni ne daju, i onda mi
kaZzemo Svjetska banka je kriva. Ako ¢e se 150 miliona viSe prikupiti nego sada, onda se
moze napraviti nesto $to se uvijek pravi u ovim zemljama, jedan baferf fond, prelazni
fond koji ¢e omoguciti da kad u januaru, da vas potsjetim samo ono o ¢emu Smo
govorili, u januaru kad se PDV pocne prikupljati, svi ¢e se fokusirati na prikupljanju
onog dodatnog. A dok pocne prvo vracanje poreza, pro¢i ¢e jedno vrijeme koje
jednostavno je takvo, kakvo je. I posSto se nece, taj mehanizam ¢ée biti sav usredsreden da
prikupi, onda ¢e to dovesti u tesku situaciju zbog nedostatka obrtnog i svakog drugog
kapitala, zdrave firme. Pazite, zdrave, bolesne ¢e svakako kleknuti i bez toga. Ali to ¢e
dovesti zdrave firme u tesku situaciju.

I zato, predlazem Vijecu ministara da izade sa posebnim projektom u narednih
par mejseci, ne predlazem da o tome glasamo jer niSta zaklju¢ak ne obavezuje ako im
ovo nije jasno, da izadu sa prijedlogom jer ve¢ te pare postoje, sami kazu, sami su
izracunali, da se pripreme odgovaraju¢i mehanizmi da se firmama koje uplacuju i koje
ve¢ imaju uslovno receno moraju da plate, a nije im vra¢eno ono §to im se treba vratiti,
da se to premosti na odgovarajuci nacin. To se svugdje radi.

Eh, i na kraju, prijedlog zakljucka. Molio bih da se o ovome izjasnimo. Posto
smo mi pred novu godinu, usvojili u ovom domu onaj zakon o PDV-u koji je imao neku
nulu. Ja ne predlazem da se sad uvede nula nego samo da se uvede odgovarajuci ¢lan
koji ¢e ono §to smo mi onda stavili kao nula da se sada prenese u kategoriju iza ¢lana
24. Zakona o PDV-u, a to je da se izuzme od PDV-a ono $to smo usvojili ovde pred
novu godinu i $to je na usaglaSavanju sa Domom naroda oboreno. Dakle, to je jedna
stvar.
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I, druga stvar, da se iz onth amandmana koji su ovde takode dobili zeleno
svjetlo, Zakon o akcizama, troSarinama, o oporezivanju luksuzne robe, to je na pitanje,
posto ¢e me odmah pitati a kad se to oslobodi, kad to bude nula, kako ¢emo to namiriti?
E, pa namirit ¢emo s onim Zakonom o troSarinama, u kojem smo dali posebne
amandmane koji su ovde usvojeni i mi, ima i u komisiji postoje pripreme, sve ima, da se
dodatno oporezuje luksuzna roba u skladu s onim §to smo mi ovde zakljucili. Drugim
rije¢ima, da¢u vam pismeno predsjedavajuci, predlazem da se o tome Dom izjasni.
Zaduzuje se Vijece ministara da na narednom zasjedanju izade sa zakonom o izmjenama
1 dopunama Zakona o PDV-u i zakonom o izmjenama i dopunama Zakona o akcizama,
po hitnom postupku, ¢lan 105. u skladu sa verzijama osnovnih zakona usvojenim u
ovom domu krajem 2004.godine, po kojima se oslobadaju od poreza u zagradi nulta
stopa, odredene robe i usluge i uvode dodatne trosarine na luksuznu robu. A onda, ovih
17 vlada ganjajte 1 15, koliko ih ima, koordinirajte 1 ako se na to sve socijalni programi
naprave s 50 miliona, taman fino, te vlade ¢e sigurno biti slavljene u oktobru dogodine, i
svima ¢e nam biti fino, uklju¢uju¢i nama koji ¢emo onda biti opozicija u uredenoj
zemlji. Tako da bih ja moglio gospodine predsjedavajuéi, da prekinemo farsu socijalnih
programa, preveliku i da jednostavno vratimo, da uradimo nesto $to se jo§S moze uraditi
4 mjeseca prije slavljena ozonske rupe.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem doktoru Lagumdziji. Molim da dobijem u pisanoj formi zakljucak.
Za rijec se dalje javila gospoda Majki¢. Neka se pripremi gospodin Berz Belki¢.
Gospoda Majki¢, imate rijec.

DUSANKA MAJKIC

Postoji jedna formalna dilema koja je vezana za ovaj materijal. Cemu on treba da
posluZzi? Nije nesuvislo pitanje, iako na prvi mah izgleda tako. Osnovna dilema je kako
je moguce da ovaj parlament donosi odluku, bez obzira da li pozitivnu ili negativnu,
danas dakle 30. avgusta a prethodno su odluku ve¢ donijeli entitetske vlade su taj
program prihvatile. Dakle, one su, one ve¢ mogu da rade po njemu, onakav kakav je.
Predlog mjera za ublazavanje posledica rasta cijena je usvojen od strane
Koordinacionog odbora za ekonomski razvoj i evropske integracije, koji je od strane
Fiskalnog vije¢a u BiH. I na kraju, Predlog mjera je prezentovan Upravnom odboru
Uprave za indirektno oporezivanje u BiH. Zaista je nejasno, zar u ovoj zemlji odluka
Parlamenta, drzavnog Parlamenta viSe nikom nije vazna. Kako je moguce da bilo koja
institucija usvoji ili donese misljenje o jednom aktu koji prethodno nije prosao
verifikaciju ovog parlamenta.

Meni zaista takav odgovor nedostaje jer se pitam ¢emu ova odluka Parlamenta
danas, treba da posluzi?

Druga stvar koju zelim da kazem, je vezana za nedostatke koje ovaj program
ima. Temeljni princip svakog socijalnog programa treba biti izraCunat novcani
minimum koji je potreban za prezivljavanje pojedinca ili porodice. Dakle, koliko novaca
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treba u ovoj zemlji da bi jedan pojedinac ili jedna ¢etvoroclana porodica prezivjeli. Taj
podatak nemamo u ovom dokumentu koji se zove Predlog mjera.

Takode, bilo bi dobro da ovaj predlog mjera sadrzi koji je to minimum koji treba
da bude obracunata jedna penzija, neki socijalni dodatak, dodatak za socijalnu zastitu ili

djeciji dodatak. O tome nemamo napisano ni rijeci.

Ja sam ocekivala da s obzirom da na drzavnom nivou ne postoji zakon kojim se
reguliSe program socijalne zastite gradana u BiH, da bi BiH kao ozbiljna zemlja koja je
potpisnica mnogih medunarodnih akata kojim se obavezuje na minimalni nivo socijalne
1 zdravstvene zaStite, treba da ima jedan ovakav dokument kojim ¢e pokazati da joj je
stalo 1 da njeni gradani ne dodu u loSiju poziciju nego u kojoj zive danas. Zato sam
ocekivala da ¢e Savjet ministaa priloziti predlog platforme za ublazavanje posljedica
povecanja cijena osnovnih Zivotnih namirnica usljed uvodenja PDV-a a da ¢e entitetske
vlade izvrsiti operacionalizaciju te platforme. Danas vidimo da nemamo nijedno
nidrugo.

Jo$ jedna vazna stvar na koju gradani ove zemlje oCekuju da im prezentiju, je da
li ¢e uvodenje PDV-a uticati na smanjenje poreskog opterecenja privrede i gradana kroz
smanjenje poreza na potro$nju ili poreza na plate? U tom segmentu, ovaj materijal nije
rekao ni rijec. I, sledeée, kako ¢e uvodenje PDV-a uticati na suzbijanje sive ekonomije i
borbu protiv kriminala?

Mislim da su ta pitanja bila obavezna da budu sadrzana u Predlogu mjera koji
pretenduje da bude osnovni dokument na osnovu kojeg ¢e entitetska ministarstva raditi
svoj posao. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem kolegici Majki¢. Rije¢ ima kolega Beriz Belki¢. Ko se dalje javlja
za rijec?

BERIZ BELKIC

Da vam pravo kazem, bio sam u velikoj dilemi da li da covjek uopste vise govori
0 ovim stvarima. Mi smo svi imali, ono $to smo imali reci, rekli kada smo usvajali ovaj
zakon o porezu na dodanu vrijednost i bilo je mnogo kontraverzi itd. Medutim, sada je
praki¢no nekoliko Cinjenica s kojim se mi moramo suociti. Dakle, sad je potpuno,
valjda, kona¢no jasno da nije problem proizvela ¢injenica uvodenja PDV-a, nego da je
problem napravio model. Dakle, model jedinstvene stope a ne diferencirane. I sada
imamo dakle ove posljedice povecanja cijena i to treba da bude jasno, ne samo zivotnih
namirnica nego jednu Siroku lepezu, da sada ne nabrajam, lijekovi udbenici, mediji itd.

Ko je usvojio? Uvojio je Parlament. Dakle, usvajajuci ovakva reSenja, Parlament
BiH bez obzira kako se je ko ponaSao tada i na koji nac¢in smo dosli do zakona, dakle mi
imamo prakti¢no sada odgovornost prema gradanima da nademo reSenja za posljedice
za koje samo se sada slozili da su proizvedene. Dakle, ovde se ne radi o odgovoru vlada
na demagogiju poslanika. Ovde se radi o zajednickoj odgovornosti i obradivaca i
predlagac i onoga ko je zakon usvojio. Ja imam vrlo komotnu poziciju, pa mogu reci ja
sam davao amandmane, Stranka za BiH je bila protiv, mi smo ovo, mi smo ono itd. Ali
evo, &injenica je da je sadm tu smo, gdje smo. Sta mozemo mi praktiéno u situaciji kada
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su sve ¢eSce reakcije 1 sindikata i komore 1 javnosti. Javnost polako okrece curk i ljudi
polako pruZzaju otpor ovom, potpuno svjesni 1 nesigurni da li ¢e biti zasticeni ili ne 1
potpuno svjesni, ovo sam htio da kazem, padaju u Zesc¢e probleme. Ljudi osjecaju Sta im
se sprema 1 polako imamo reakcije u javnosti preko i sindikata i komora itd.

Pravo pitanje je prakti¢no da se mi suo€imo sa istinom, Sta mi danas prakticno
mozemo kao kontra odgovor, odnosno poruciti gradanima? Hocemo li re¢i da smo
utvrdili dobru osnovu za ne socijalne programe, ne znam, dakle mi ne govorimo o
socijalnim programima valjda, mi govorimo sad samo o mjerama. I to mjerama za
posljedice od ovih stvari. Dakle, ho¢emo li re¢i gradanima, utvrdili smo dobru osnovu?
Ljudi, mislim da bi to bilo stvarno nedovoljno. Héemo li re¢i da ¢emo preporuditi
entitetima 1 kantonima itd. dakle, mi se moramo suociti s Cinjenicom da su naSe
mogucnosti reducirane. Moze li Vijece ministara prakti¢no, ja sam se najvise javio da
pitam slijedece, moze li Vije€e ministara garantovati i iza¢i javno i preuzeti odgovornost
pred gradanima BiH da ¢e ovim mjerama, da ¢e za ove mjere obezbijediti sredstva,
obezbijediti podrsku svih tih vlada itd. i1 zaStititi gradane i1 provest program. Ako to
moze, pri¢a ima smisla. Ako ne moze, gospodine Hurti¢u, ova pri¢a zaista nema smisla i
mi smo prevareni. Dakle, Sta nam preostaje, alternativa da idemo u drugom pravcu, da
popravljamo $to se ppopraviti moze. Hvala lijepo.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem koelgi Belkic¢u. Rije¢ ima doktor Azra Hadziahmetovic.

AZRA HADZIAHMETOVIC

Zahvaljujem predsjedavaju¢i, uvazeni clanovi Kolegija, kolegice 1 kolege
poslanici, ja sam pazljivo slusala ovu raspravu jednako kao $to sam s paznjom Ccitala
materijale koje su nam na ovu tacku dnevnog reda pristizali i ovo $to je kolega Belki¢
maloprije pomenuo, mislim da je posebno vazno razluciti Prijedlog mjera za
ublazavanje posljedica povecanja cijena zbog uvodenja PDV-a i socijalne programe. Da
neko ne bi imao iluzije da su ovo $to smo mi dobili od Vijea ministara slucajno
socijalni programi. To jedno s drugim nema veze.

Drugo, zelim vas potsjetiti za one koji su ekonomisti, mozda potsjetiti za one
koji nisu, nije na odmet da c¢uju. Mi smo sa uvodenjem PDV-a odnosno sa Zakonom o
indirektnom oporezivanju, prenijeli jedan dio, vrlo vazan dio poreske politike, samo iz
oblasti indirektnog oporezivanja na drzavni nivo, direktni porezi nisu regulisani tim
zakonom, a sve ostale politike dakle, iz oblasti politike indirektnog oporezivanja smo
izvr$ili transfer nadleznosti, a sve politike koje su bile ovisne o indirektnom
oporezivanju smo ostavili tamo gdje su i bili. Izmeduostalog, i socijalnu politiku i
regulisanje penzija i mirovina, regulisanje obrazovanja, regulisanje uopSte kulture,
recimo kad je rije¢ o izdavastvu, da ne govorimo npr. o nekim drugim vrlo vaznim
segmentima, pri¢e za koju se zalaZze 1 ovo vije¢e ministara odnosno i ovaj parlament i
entitetske vlade i formatizaciji drustva itd. Ovo pominjem samo iz jednog razloga §to
svaka pria o regulativi, odnosno vezi izmedu indirektnih poreza i npr. socijalne
problematike, gubi smisao, potsje¢a na ono Sto se dogada sada sa poljoprivrednicima
koji stanuju ovde ispred Parlamenta ili idu pred Ministarstvo vanjeske trgovine a
Ministarstvo poljoprivrede je u entitetskim vladama. Ili ono §to smo imali jucer recimo
kada je carinska politika bila npr. na drzavnom nivou a njena implementacija u
entitetima. Ovo govorim samo o apsurdnosti jednog sistema odnosno, nedovrSenosti
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jednog sistema i ako iko ovde u ovoj sali ima iluzija da ¢e se bilo $ta iz oblasti socijalne
problematike rijesiti indirektnim oporezivanjem na nacin kako je to, ili prihodima od
indirektnih poreza, na na¢in kako smo to uradili zakonom, a da sve ostane isto, taj ima
iluzije. Mi neSto moramo ovde promijeniti, odnosno eventualno prenijeti 1 one
nadleZnosti odnosno, iz onih oblasti koje su ovisile od prihoda o indirektnih poreza na
isti nivo na koji smo to uradili i sa indirektnim porezom. Sve do tada, je prazna prica.
To je jedno.

Drugo, ja vas zelim potsjetiti da je oblast indirektnog oporezivanja kao dio
poreske politike sastavni dio fiskalne politike i da zemlje koje prelaze na sistem
indirektnog odnosno, koje ve¢ imaju iskustva sa prelaskom na sistem PDV-a u oblasti
indirektnog oporezivanja, su dozivjele dvije vrste Soka. Prvo tranzicijski Sok koji je
kratkoroc¢an, zbog povecanja odnosno, promjena u sistemu cijena, za $to treba uraditi
program ili napraviti prijedlog mjera za ublazavanje posljedica tog tranzicijskog Soka
dakle, kratkorocnog. I, drugo, srednjorocno odnosno dugorocni program, ono §to mi
nazivamo socijalnim programima koji ¢e biti sastavni dio jedne razvojne politike kakva
je sustina fiskalne politike, odnosno ono §to treba da bude fiskalna politika.

A, ja va sad zelim potsjetiti na nekolko vrlo vaznih stvari koje su u kontekstu
naSe pri¢e. Gdje su nama regulative penzija, odnosno mirovina, iz kojih se prihoda
recimo, finansiraju penzije i mirovine? Da li mi uopSte imamo i kakvu populacionu
politiku? Ja vas zelim potsjetiti evo ovde je bilo receno da mi ¢ak i ne znamo, mozda i s
kojim brojem stanovnika ratunamo u BiH, ali vas Zelim potsjetiti bez obzira na sve te
rezerve 1 demografski karakter takve price a 1 naravno politicki, da se u BiH povecava
broj, kriticno povecava broj izdrzavanog stanovnistva i da mi iz godine u godinu imamo
veci broj izdrzavanog stanovniStva, na §to Zelim ukazati u kontekstu ove price jer kljuc
za rijeSavanje problematike izdrzavanog stanovniStva je upravo u oblasti fiskalne
politike a posebno u oblasti indirektnog oporezivanja. Ili, recimo, ovo §to sam pomenula
kakvu populacionu politiku, ako je uopSte imamo, imamo. Da 1i mi hoéemo da
stimuliSemo recimo, natalitet, pa ¢emo oslobadati djeciju hranu, dje¢iju odjecu itd.
eventualno ili privremeno oslobadati od placanja poreza ili svoditi na nultu stopu ili
nesto drugo. Kakve mi uopste statistike imamo, projekcije itd.? Ili recimo, ho¢emo li i
dalje se zalagati recimo, za realizaciju strastegije informacionog drustva, je li, kolega
Lagumdzija, informatizacije drustva ili informatizacionog drustva, ako npr. raunamo s
tim da ne¢emo imati knjiga odnosno da ¢emo imati skuplje knjige. Ili, recimo, kad
govorimo o knjigama, ja spadam u krug kao i kolega Durakovi¢, Lagumdzija i joS neki
ovde, koji su objavljivali knjige, odnosno udzbenike na kojima je pisalo da ih neko
oslobada, zato $to su udzbenici pla¢anja poreza. Posto toga vise nema u ovom zakonu,
mi stimuliSemo uvoznu knjigu, odnosno uvoz kniga. Ili, zamislite jo§ jedan apsurd,
recimo medu ovim mjerama koje su ovde predlozene izmeduostalog ima smanjenje
carinskog opterecenja za papir, knjige i ostalo. Zamislite apsurd da takve mjere, da prvo
mi smanjujemo carinska optere¢enja koja su nam i onako najnize, evo culi smo
maloprije u pri¢i, a pozadina zna se §ta je, ili recimo drugo, $ta je sa domacim knjigama
1 domadim proizvodacima i piscima knjiga? Je li mi to njih dovodimo u neravnopravan
polozaj? Ili npr. prijedlog mjera o subvencioniranju, ne mogu sad da se sjetim ali ¢ini mi
se da je bas bila takva formulacija, pa recimo to nam pise ovako u Prijedlogu mjera za
ublazavanje posljedica povecanja cijena zivotnih namirnica, a u isto vrijeme ovde punih
usta svi pricamo o nasem evropskom putu o nasem buducem clanstvu u WTO itd. Tako
da skac¢emo sami sebi u kontradikciju.
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Sta hocu re¢i? PDV kao dio fiskalne politike, koji se sastoji iz poreza i javne
potrosnje dakle, 1 onoga Sto se finansira iz PDV-a, treba da bude klju¢na razvojna
politika u ovakvoj zemlji kao $to je BiH. I to ne samo da ima dakle fiskalni karakter
nego 1 razvojni karakter. Ona bez regulative odnosno nadleznosti na istom nivou, samo
predstavlja prostor za odsustvo odgovornosti. Indirektni porezi su u nadleznosti
drzavnog nivoa, odnosno u drzavnoj nadleznosti a sve ono §to se finansira odnosno, $to
je potrosnja iz prihoda od indirktnih poreza, su na nekim drugim odnosno nizim nivoima
vlasti. Sve dotle dok socijalna politika 1 sve ono Sto ovisi direktno odnosno §to se
finansira direktno iz prihoda od indirektnih poreza, ne budu na istom nivou kao
indirektni porezi, mi ¢emo ovakve pri¢e pricati.

A sad ¢u se vratiti samo kratko, na ono §to nam slijedi a to je tranzicijski Sok.
Dakle, ono §to ¢e se kratkorocno efektuirati u prvim mjesecima primjene, odnosno
prelaska na PDV. Pogledajte recimo Prijedlog mjera koji u kompletnom, gotovo
kompletnom vokabularu kaZe, potrebno je da entitetske vlade itd. Sta znadi to potrebno
je da entitetske vlade? Entitetske vlade mogu uvijek re¢i indirektni porezi su na
drzavnom nivou a drzava moze uvijek reci socijalna problematika i sve ono ostalo je na
entitetskom nivou. Dakle, rezultat svega ovoga, nec¢e biti nula nego minus. I ja zelim
upozoriti ovaj parlament i Vije¢e ministara da mi moramo mnogo spremnije docekati
prva tri, odnosno 6 mjseci uvodenja PDV-a. Dakle, tranzicijski Sok. Iz kojih sredstava,
kako? Ja nisam sigurna da je ovoj drzavi potrebno zaduzivanje. I, odmah ¢u i to reéi, jer
je to najlaksi nacin da se dosegnu sredstva i da se gase pozari. Ali da bi smo mi ugasili
pozar, ja ¢u vam reci da iz prihoda, o¢ekivanih prihoda od indirektnog oporezivanja, mi
mozemougasiti pozar, samo je pitanje na koji nacin. Nisam sigurna da je ovaj prijedlog
mjera odgovor na tranzicijski Sok, a najmanje je odgovor na ono §to su neki poslanici
ovde nazivali socijalnim programom. Ovo, zaista nije socijalni program, mi o socijalnim
programima moZemo pricati na jedan drugaciji nacin, a svakako efekti od takvih
socijalnih programa mogu biti samo onda kad bude regulativa socijalne problematike na
drzavnom nivou jednako kao $to je ono odakle se finansiraju socijalni programi, a to je
sistem najvec¢im dijelom sistem indirektnog oporezivanja. Zahvaljujem.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem doktor, Azri. Rije¢ ima Ljilja Mili¢ev¢. Neka se pripremi Seada
Palavric.

LJILJA MILICEVIC

Zahvaljujem. Vidite, ovaj, ne¢u ponavljati i ulaziti u pri¢u koju smo mi jako
dugo pricali 1 na Komisiji za finansije i budzet i ovdje u ovom domu. Mislim da je
situacija jako ozbiljna, da nije vrijeme da kazemo ko je u pravu, ko nije, a stvarno, zao
mi je Sto ovdje nije, nema ljudi koji su nam prisustvovali svim sjednicama Komisije
danas ovdje zajedno s nama, onda smo ih gledali ¢es¢e nego ¢lanove porodice, jedno
vrijeme, jer ovo, pola ovog materijala ustvari izgleda kao da je stenogram Komisije za
finansije i budzet, koji je predhodnoj sjednici, koje su pre.... donosenju zakona. Dakle,
Sta je bilo, bilo je i ja se sad osje¢am kao neko ko je u onom nekadasnjem sistemu
civilne zaStite vrsio vjezbu i vikao pozar, pozar, a vatrogasci su bili gluvi, nisu ljudi
slusali. E, sad vatrogasci simuliraju taj pozar, e sad ho¢emo li mi ostati gluvi ili ¢emo
ovo iscitati, 1 is€itala sam i ovaj prvi materijal i ovu inoviranu verziju kako na njoj pise i
smatram, da su stvarno ovaj, da se pokazalo znaci da je sve na §to smo mi ukazivali, da
je upravo tako, da su cijene koje smo mi simulirali, pretpostavljene, da se je doslo do
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njih, problemi da su takvi i bolje ikad nego nikad, i dobro je Sto se je to shvatilo i
napisalo 1 neko je to i potpisao i poslao nama ovdje. I, jasno mi je ustvari znaci da je ovo
maksimum koji su ljudi mogli da urade, da su se potrudili i uradili ga. Mogu ovdje da
prepoznam dosta stvari iz okruzenja koje su radene isto kad je uvodena jedinstvena
stopa PDV-a, da se ovdje preporucuju da se uradi u BiH, u zemljama dakle u okruzenju,
kad su se oni sukobili sa problem koji ¢e se nama sutra desiti ovdje.

Sta re¢i? Reéi da je ovo po meni poéetni korak i da jedino §to znaéi tjesi me to
Sto imam saznanja znaci da se ipak na nivoima entitetskih vlada radi na ovome i da je
dosta stvari uradeno. Nama je ovdje prikazan samo jedan aspekt, a taj aspekt je kratko 1
jasno znaci, ono Sto ¢e se desiti nije ovo situacija. Ovo je ustvari ovaj, ovdje su znaci
predlaze se da se ublaze posljedice, ne da mi ostanemo bez siromasnih, da je Bogdo
tako, nego da ti siromasni ne budu jo§ siromasniji. Znaci, evo da se sve odavde
implementira, mine¢emo imati nijednog siromasnog, manje siromasnog ili manje
gladnog. Samo ¢emo ga imati na istom nivou, bosog, gladnog i siromasnog. Znaci, ovo
je ustvari samo da ne bude gore onim kojima je i tako loSe.

NIKOLA SPIRIC
Znaci vl... za odrzavanje siromastva

LIJILJANA MILICEVIC

Plus, ovaj, oni koje ¢e ovo $to ¢e im biti bore, dovest u liniju siromasnih. Znaci,
ja ovo gledam kao jedan aspekt i tako je 1 uraden ovaj dokument i to je to 200 famoznih
maraka godisnje. To je to. Znaci, onaj ko nema, koliko ¢e mu jo$ hvaliti. Evo, od prilike
tako. Znaci to je korektno uradeno 1 snimljeno 1 tako stvari stoje.

Sta minije jasno? Volila bih za odgovor jer velika je razlika i ne vidim na koji
nacin ¢emo izaci iz ovoga. Znaci, naSa procjena je da je 50 miliona efekat taj negativni
ovoga §to smo mi jo§ nametnuli, namet na vilajet ljudima toliko hvali da se to anulira,
da oni budu siromasni kao §to su do sada bili. A kaze se da Medunarodni monetarni
fond ima racunicu da je to upola manje. Da bi na zadnjoj strani inoviranog dokumenta
reklo se 1 ovde je tokom predavanja reCeno da se naSao dogovor sa Medunarodnim
monetarnim fondom. Da li smo se nasli s njima na 25 miliona ili smo se nasli na 50, $to
je jako vazno, odnosno odakle ¢emo ako oni samo prihvataju 25, snaci ovih 24 koje nam
hvale? I, jednu stvar molim da obriSemo, bilo ga zakljucaka, ne bilo, ovo je jako ruzno i
neozbiljno. Predzadnji prijedlog aktivnosti, potrebno je osposobiti Upravu za indirektno
oporezivanje da u zakonskom roku osigura povrat PDV-a. Pa ne smijemo mi unaprijed
sumnjati da ljudi koji rade posao, ili ¢e raditi, da nece postovati zakon. Mi pozivamo
obveznika da seregistruju u skladu sa zakonom, kazne su Zestoke a mi unaprijed
usmnjamo da ¢e oni mo¢i nesto $to je, vidite, koliko je vazna jedinstvena stopa, toliko je
vazan zakonski rok za povrat sredstava. Na tome pociva, to je druga nog ovog PDV-a da
bi mogao da hoda. I ovakva mjera propisana je, jako smijesno, mislim da je treba brisati.
Ako treba, treba mozda izmijeniti u zakonu stavku, pa re¢i da je Uprava da ¢e placati
kamatu ako ne vrati ljudima porez, znaci ako kasni u tome. E, to je nacin da potstaknete
gospodu koja radi na tom poslu, da uradi svoj posao ili da neko ostane bez posla zato §to
nije ljudima vracen porez i ne funkcioniSe njegov biznis kako bi trebao funkcionisati. Za
sada, toliko.

NIKOLA SPIRIC
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Zahvaljujem koelgici Mili¢evi¢, pogotovo na ovom pojasnjenju, da je ovo vlast,
ne za borbu protiv siromastva, nego odrZavanja siromastva na istom nivou. Mi smo
shvatili da ¢emo se boriti protiv siromastva, a ne odrzavanje siromastva u narednih 100
godina. Ali, 1 to je tako, Seada Palavri¢.

SEADA PALAVRIC

Zahvaljujem. I, ¢ini mi se da ipak Ljilja nije rekla da ¢emo odrzavati siromasStvo
ili barem to nije Cinjenica jer u odnosu na 2002.godinu, makar za oko 2% smo smanjili
siromastvo.

Meni je zao Sto najveci broj mojih prethodnika nije uopée pokusao diskutovati
ovdje na nacin da uradimo ono $to moramo uraditi, nego je pokusavao pokazati kako se
nesto ne moze i kako PDV, ovakav kakav jeste vodi u propast ovu zemlju. I nazalost to
govore ljudi koji su prije samo nekoliko godina kad su bili na vlasti, zagovarali PDV na
dva entiteta a ne jedinstven PDV na nivou drzave. Pojedinci idu dotle da zaboravljaju
da 1 danas budzeti na svim nivoima ne bi mogli funkcionirati a to znac¢i da ne bismo
mogli placati zdravstvo ni policiju, ni obrazovanje, da nemamo podrsku budZetima od
Svjetske banke. Dakle, ta podrska ve¢ postoji i u Predlogu mjera, koliko ja umijem
Citati, kaze se da samo dio te podrske treba dati za Program ublazavanja poskupljenja
usljed PDV-a. Zasto 50 miliona? Zato $to smo uvjetovani, ako ja umijem razmisljati,
ako mi dopusta profesorski nivo. Uvjetovani sve dok imamo potrebu da imamo podrzku
u budZzetu, onda ¢emo biti 1 uvjetovani da izdvajamo za socijalnu skrb onoliko, koliko
kazu oni koji podrzavaju budzete. Onog €asa kad budemo bili efikasniji sa ubiranjem
poreza, pa i indirektnih poreza, pa nam ne bude trebala ta podrska, onda ¢emo sigurno
mo¢i vise izdvajati. Ja stvarno Zelim izraziti zadovoljstvo €injenicom da je Uprava za
indirektno oporezivanje za prvih 6 mjeseci ove godine, od trenutka dakle kad su
indirektni porezi presli na jedinstveni racun, ipak ubrala 90 miliona KM viSe nego u
prosloj godini, za isti period prosle godine, odnosno premasila je ¢ak za nekih 10-12% i
proslogodiSnju realizaciju a 1 plan za ovu godinu. Dakle, za mene je to svijetla
buduénost.

Takoder su diskusije bile u pravcu, nema siromasnih, sad PDV proizvodi
siromaS$tvo. Nazalost, oni nisu u pravu. Kamo sre¢e da jesu, da jesu u pravu. Mi u
2004.godini ne bismo bili u situaciji da 690 miliona KM iz budZeta na svim nivoima
izdvojimo upravo za socijalnu pomo¢, najugrozenijem dijelu stanovnisStva koji se ogleda
u cifri od 17,8% u koju ja vjerujem i zelim da bude manja.

Ponasamo se takoder kao da PDV, uvodenje PDV-a donosi porez koji nikada
nije postojao, kao da PDV ne treba da zamijeni poreze na promet i kao da tamo u
zakonima o porezima na promet mi nismo napisali da njihova primjena prestaje
trenutkom uvodenja PDV-a. Dakle, turbulencije koje ¢e se izazvati kad govorimo o
PDV-u, su samo one koje se ogledaju u Cinjenici da ¢e neke namirnice ili predmeti
oporezivanja kao S$to je gorivo, kao S§to je meso, koje sada imaju stopu od 20%
pojeftiniti, neke ¢e sa 10% poskupiti 1 problem uvodenja poreza na one koji su sada
oslobodeni od poreza. Dakle, to je predmet nase rasprave i naseg problema.

Ja mislim da ono $to je Ljilja govorila, sadasnji nivo siromastva, kad izdvajamo
690 miliona u BiH za siromasne, dakle, 990 KM godisnje ili 83 Km mjesecno po
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siromasnom, ¢e doprinjeti da ovaj dodatni socijalni program moze biti u ovom trenutku
ovoliki, kako je u Predlogu mjera. Dakle, nemojmo zanemarivati Cinjenicu da vec
postoje izdvajanja za socijalne kategorije. Nazalost, ona nisu dovoljna i naSa zadaca bi
trebala biti da osiguramo da ovim obuhvatimo veci broj ljudi, da omogu¢imo da ima
viSe sredstava za socijalnu zaStitu i da ono o cemu je govorila profesorica
Hadziahmtovi¢, osiguramo. Dakle, da §to je moguce viSe prava ljudi ostvaruju na
jednom mjestu. U tome svijetlu ja gledam i tacku 4. prijedloga narednih aktivnosti. Kad
se kaze potrebno je da entitetski penzioni fondovi sacine liste korisnika penzija ispod
200 KM za 2005. godinu. Prije svega smatram da ovdje mora biti ukljucen i Distrikt
Brcko, zatim da 200 KM nije isto u Federaciji, nije isto u RS i nije isto u Distriktu
Brc¢ko. Mi ovdje moramo naci omjer koji ¢e reci je li to najniza penzija uvecana za 20%
u Federaciji, isto tako u RS 1 isto tako u Distriktu Brcko, sve do trenutka dok se ne
dogovorimo da nam je korisnije da Penzioni fond, Ministarstvo za socijalnu skrb i
zakoni koji ¢e osigurati jedinstvena, jednaka izdvajanja, da osiguramo da ljudi imaju
jednake penzije u cijeloj BiH, ali ne samo jednake penzije, nego i jednaka izdvajanja, jer
ponovo kazem, penzija od 200 maraka u Federaciji, nema istu kupovnu mo¢ kao penzija
od 200 maraka u RS ili Distriktu Brcko. I, mislim, da u Predlogu mjera narednih
aktivnosti, treba ukljuciti pored korisnika socijalne pomoc¢i i penzionera, ljude koji
imaju naknadu, primaju naknadu zabog nezaposlenosti. Takoder mislim da danas ne
bismo trebali re¢i da, na prijedlog narednih aktivnosti dok Vijece ministara ne ugradi u
predlog narednih aktivnosti sugestije profesorice HadZiahmetovi¢ i ventualno ove, o
kojim ja govorim, i da nastavimo zaista traziti rjeSenja kako bi smo do nove godine
imali odgovor na §to je moguce veci broj pitanja koja bude zahtijevalo uvodenje PDV-a,
koje je svi znamo neminovno i koje, kamo sre¢e da se dogodilo ve¢ ranije, pa da su se
turbulencije zavrsile, da sada idemo jednim normalnim tokom kao sve normalne zemlje.
Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegici Palavr¢. Rije¢ ima gospodin, a repliku gospoda Milicevié,
izvolite.

LJILJA MILICEVIC

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuci. I vama djelimic¢no i gospodi, jer da ne
bih izvlacili stvari iz konteksta. Ja sam samo ovaj prijedlog mjera, dokumenat, spustila
ustvari na ono na $§to se on i odnosi, na posljedicu, ublazavanje posljedica do kojih
dolazi usljed uvodenja PDV-a u osnovnim zivotnim namirnicama. Jer, ovde, mi smo bar
takva zemlja u kojoj ako izvucete iz konteksta, pa kaze se 200 maraka rijeSavas socijalni
slucaj za godinu dana, ¢udne stvari se deSavaju. Znaci, zasto sam ja rekla broj
siroma$nih se ne bi, sa ovim ustvari znaci nikoga necete obogatiti ali ne¢emo nikog
dodatno ni nahraniti ali hajde da ne bude gladniji nego S$to je bio. Mislim to je.

Moram komentarisati, nisam ja htjela o tome koji nam je sektor najbolje
reformisan socijalni i ovo, uz ovaj dodatni dokumenat koji imamo uz ovo, nisam htjela o
tome da pricam znaci. Ali, moram komentarisati, ne mozemo re¢i nije isto 200 marka
ovdje 1 tamo. Mislim, ako ¢emo biti banalni, vidite 200 maraka u mojoj Bile¢i 1 200
maraka u Sarajeu, su dva svijeta. Mislim, ne radi se tu samo, radi se o geografskom, pa
veca sjedisSta, pa vidite cijena Zivota u gradu, grad ima svoju cijenu mislim, svaki artikal,
sve to stoji. Mi sve obilazimo okolo. U ¢emu je sustina price? Velike, najrazvijenije
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industrijske zemlje, su ustvari znate gdje se vidi nivo razvijenosti jedne zemlje? Vidi se
ustvari u njegovoj socijalnoj politici. To je najsavrSeniji u najrazvijenijim zemljama 1
koje su najdalje odmakle u svemu tome.

Nas problem je znaci da se mi ne bi zamajavali i namicali neke milione izmicali,
prebacivali s racuna na racun, sve iz Supljeg u prazno, je u tome ustvari §to mi ne
otvaramo, zna¢i nemamo mi razvoj, nemamo razvoja, nemamo nova radna mjesta,
nemaju ljudi gdje da zarade pare da bi izasao iz te kategorije socijalno ugrozenih. Dok
god je tako, dok BiH i svi mi zajedno, ne budemo vise okrenuti tome, mi normalno je da
ne mozemo smanjiti ni za jedan broj izuzev, Boze me oprosti, kad neko umre, broj ovih
koji su siromasni i to. Znaci poenta naSa osim ove socijalno normalno, socijalnih mjera i
svega Sto ide uz to aktivnosti, 1 dalje treba biti osnovna, na$ akcenat treba biti na
razvoju, na dovrSetku ove privatizacije ili okretanju nekog novog lista na dovodenju
novih investicija. To je nasa buduénost a to ¢e samo donijeti sa sobom ovaj, bolju
socijalnu politiku, zna¢i smanjit ¢emo broj ovih ljudi i viSe ¢emo sredstava izdvajati za
ove. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

5 Zahvaljujem kolegidi Mili¢evié. Doktor Zivkovié, je li replika? Replika doktor
Zivkovi¢. Molim malo ako mozemo se suzdrzati od replika, izvolite.

MILORAD ZIVKOVIC

Evo kratko samo hitio sam re¢i netoan navod, ne repliku. Naime, ja sam
duboko ubjeden da ¢e siromasni biti jo§ siromasniji. I, objasnit ¢u vam zaSto tako
mislim. Iz jednostavnog razloga §to ¢e PDV sa jedinstvenom stopom isto tako pogoditi
sve ljude linearno bez obzira koliko je bogat, a povrat tih novaca ¢e zavisiti od
efikasnoti naSeg sistema i svega ostalog. Trenutno na$ sistem nije dovoljno efikasan da
¢e taj povrat novca biti adekvatan. Nalazi se ono o ¢emu smo pricali ovde, tranzicijska
ta rupa, tako da u odredenom periodu ti ¢e siromasni ljudi biti jo§ siromasniji i to je
svima valjda u ovoj drzavi jasno. Da li ¢e taj sistem nekad biti dobar, da li ¢e on biti u
skladu sa zapadno-evropskim zamljema, to je na nama da to napravimo, ali trenutno to
je u iducoj godini sigurno i zato i danas Citav dan pricamo o tome. Siromasni ¢e biti jo§
siromasniji. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Hvala doktoru Zivkoviéu. Rijeé ima gospodin Beslagi¢. Neka se pripremi
gospodin Moranjkic.

SELIM BESLAGIC

Postovani predsjedavajuéi, postovane kolege, bicu veoma tratak. Ja sam jedan od
rijetkih koji je obnaSao duZnosti i u opstini u kantonu i evo danas se nalazim u
drzavnom Parlamentu. Jednu stvar znam iz lokalne samouprave, ono $to uzme drzava ili
kanton ili Federacija ili entitet RS u novcu, vrlo se tesko vracaju na lokalni nivo. Radi se
ovde o tome §to mi ovde fakticki smo donijeli Zakon o jedinstvenom porezu, odnosno
na dodatnu vrijednost koji se ubire na nivou drzave, a u mjerama koje su predloZzene
govori se da su se mjere morale ralizovati na nivou entiteta, kantona i opstina. Zasto to
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govorim? Govorim iz jednog prostog razloga §to evo iz danasnjih rasprava koje smo
imali, sucili se sa ¢injenicom da PDV ida, da je on takav itd. Mislim da se zavaravamo u
jednom. Mi smo ve¢ danas trebali da imamo pratece, regulativu za primjenu i realizaciju
ja bih rekao poreza na dodatnu vrijednost. Bojim se 1 mislim da bi to trebalo da bude
jedan od zakljuCaka, to vi moZete procijeniti, da fakticki Uprava za indirektno
oporezivanje je duzna ne do nove godine, nego Sto prije te zakone donijeti, kako bi se
moglo izvrSiti simuliranje prikupljanja i raspodjele PDV-a. Jer inace, sve ovo $to smo
danas pricali o tesko kriticnim momentima, bi¢e daleko kriti¢nije jer vam tvrdim da ¢e
se do¢i do onoga stanja o kome je govorila, mislim doktor Hadziavdi¢, da se u relaciji
Soka, prvog Soka, dozivicemo da se to ne moze realizovati jer ¢e jedni na druge
prebacivati odgovornost, da su oni zaduzeni za ovo, a nisu za ono itd.

Mislim da ovde to moramo uraditi ali s druge strane, kad smo razgovarali o
porezu na dodatnu vrijednost, bila je rasprava da ¢e porez na dodanu vrijednost i
sprijeciti crno trziSte. Ako se zna da danas se procjenjuje da je vrijednost crnog trzista 6
milijardi, ja sam onda optimista ali se bojim, ukoliko ne ukupujemo pratecu
dokumentaciju, odnosno prateéu regulativu, da ni to neée imati svoj efekat. Zato bih
zamolio, da evo, ovi predstavnici iz Ministarskog vije¢a imaju ovo u vidu, da se
dokumentacija, bar ono S$to treba da radi Uprava za indirektno oporezivanje, donese §to
prije kako bi se evo moglo napraviti simulacija ovih materijala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegi Beslagi¢u. On je optimista, da ne slutimo rupi i Sokovima
razli¢itim. Gospodin Moranjki¢.

MUHAMED MORANJKIC

Hvala gospodine predsjedavajuéi. Ja ¢u pokusati kratko. Krenut ¢u od proste
konstatacije koju sam mogao da izvuéem citajuci ovaj materijal i sazimajuéi ga u jednu
recenicu ili u jednu misao. On, ovako kaze. PDV ¢e osiromasiti ovo stanovniStvo sa 50
miliona ali ¢e zato ovaj narod obogatiti za 154 miliona. Prosta racunica je uzmi od te
kamare 50 i Sta se namece? Namece se jednostavan pod navodnim znacima, rjesenje.
Ono §to je moj uvazeni kolega Potocnik rekao, on je rekao sistem a ja ¢u reci tehnika da
podijelimo tih 50 i rijesili smo posao i Sto da se brine ova drzava i neko da ¢e ovaj narod
losije zivjeti, biti siromasan itd.

Medutim, to u sustini nije tako jer ovdje ima i prikrivenih pojava. Ne mislim
namjerno prikrivenih, nego jednostavno ne obradenih, ne uzetih dovoljno podaci itd.
koji daju kad bi bili uzeti, sasvim drugu sliku.

I, mene to posebno ne zabrinjava kao $to me zabrinjava segment udara na onaj
zdravi dio danas poljoprivrede i privrede koja je Zivot u ovoj zemlji. On se u ovoj
analizi sigurno i zbog onog naslova koji kaZe, povecanje cijena osnovnih zivotnih
namirnica ispustio ali po meni on ne bi smio biti ispusten zato S§to ¢e se on retroaktivno
reflektovati ponovo na siromastvo i na udar na standard, jer ako jasemo na konju koga
polako sije¢emo otpozada, ne vidim da ¢e nas taj konj onda izvu¢i ni iz ovakvog stanja
akvo jeste a rekli smo, evo slike ¢ujemo da je ono takvo kakvo jeste, crno, istina ono
pomice naprijed, ne moze se reci ali je to, nije ono $to mi zelimo i $to treba ovaj narod 1
Sto ocekuje ovaj narod i od ove vlasti i od ove drzave.
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Mene posebno interesuje vratio bih sjecanja na pocetak borbe pod navodnim
znacima, za PDV u ovim klupama kad smo borili sa na dva fronta u dilemi da li
jedinstvena, da li diferencijalna stopa, koje smo u to vrijeme neki pokuSavali da
obrazlozimo da uvodenje jedinstvene stope su dovoljne zastupljene i mjere koje ce
garantovati da nec¢e do¢i do udara na standard i1 do poskupljenja a potogovu udar na ono
malo zdrave privrede koja danas jo$ malo vuce u ovoj zemlji.

Medutim, svima nama je ipak jasno bilo da ¢e do¢i do poskupljenja, ono je
doslo, da u ovom materijalu ja ne vidim nekoliko stvari, a to je dobro je ja mislim
kolega Avdi¢ rekao, da smo poceli od odnosno da smo istakli ovde $ta je to, jer dileme
ovde ko je siromaSan u ovoj zemlji, ako nije siromaSan 1 Sta su to mjerila. Ako su to
mjerila onih 10 ovaj proizvoda onde, onda neka nam je dragi Bog na pomo¢i, onda smo
promasili skroz, samo smo metu oceSali, a daleko o centra gdje trebalo pogoditi.

Dakle, po meni ako mi ne doradimo ovaj materijal i Sire ne obuhvatimo ovu
problematiku, mislim da su apsurdni i nasi zakljucci ovdje i nasa misljenja jer ona u
sustini se 1 ne reflektuju nigdje, jednostavno danas smo izguvili vrijeme dok smo to
izdiskutovali.

Dakle, za mene je jo§ jednom zabrinjavajuéi taj udar na zdravi dio privrede.
Molim gospodu koja je radila ovaj materijal, da ovom parlamentu u obliku jednog mog
prijedloga, posebno obradi i refleksiju na taj dio i refleksiju tog dijela na siromastvo i na
udar na standard ukupan voih ljudi u ovoj zemlji. Ovde isto, iz materijala ja ne vidim ni
rokove ni nosioce bas Ciste i oni su negdje u malgi posla, a mehanizmi koji su
predlozeni, mislim da nisu dovoljni i oni nece obezbijediti adekvatno rjeSenje ono koje
mi o¢ekujemo odnosno koje ocekuje narod od nekoga ko ovo vodi. To ako ne uradimo,
ja jednostavno mogu za sebe tiho kazati, neka nam je Bog na pomoc¢i. Hvala lijepo.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem kolegi Moranjkicu. Repliku gospodin Poto¢nik.

MLADEN POTOCNIK

Nije ustvari replika, samo dodatak ovome §to je gospodin Moranjki¢ rekao, ovo
u tri minute. Gospodin Moranjki¢ je potpuno u pravu jer iskustvo zemalja u tranziciji je
da uvodenjem PDV-a i preko 30 preduzec¢a bilo zatvoreno. Naime, javlja se upravo to da
nastaje likvidnosni udar i veéina nezdravih ali nazalost i zdravih preduze¢a mogu da
propadnu. Stog stanovista vlada bi morala u saradnji sa bankama da pripremi program
zaStite zdravih preduzeca. A to se veoma jednostavno radi. Ja tu sugestiju zelim reci
vladi.

Naime, zdrava preduzeca ¢e dobiti kredit od banaka jer su zdrava a drzava bi
trebala subvencionirati kamatu, da bi taj likvidnosni udar izdrzali, jer zaista se moze
dogoditi da tih 50 predvidenih miliona ne bude 50 miliona nego da socijalno bi rekao
nezbrinutih ili ugrozenih trebaju i viSe poslije raspadanja takvih privrednih sistema.
Znam pouzdani podatak da u Sloveniji je preko 30% preduzeca se zatvorilo poslije
uvedbe PDV-a. Hvala lijepo.

NIKOLA SPIRIC
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Hvala kolegi Poto¢niku. Na kraju imam prijavljenog gospodina Izeta Hadzica,
izvolite.

IZET HADZIC

Pa evo ovaj, ja se nadam da nema jo§ puno prijavljenih. Predlozio bih da
kampanja Uprave za indirektno oporezivanje krene prvo u parlamentarne znaci klupe, iz
dva razloga. Jedno Sto ¢emo ja ¢u re¢i slobodno demagogijom oko PDV-a prikriti
stvarne probleme u ovoj zemlji a drugo, kad se ubjede politicki predstavnici, onda nece
biti problema da zdrave mjere PDV-a ovaj, pokazu i svoje efekte. Ako smo se slozili a
nisam vidio da je ko protivrijecio, da ¢e PDV poskupiti vise od 5,5 maraka po glavi
stanovnika mjesecno, i da ¢emo time ubrati oko 220 miliona, a da u toj masi ucestvuje
sa 54 miliona da kazemo stanovnistvo koje je na granici ili ispod granice siromastva,
onda znaci drzava ¢e obezbijediti nekih 150 miliona koje moze da rasporedi prema
odredenim ciljevima pa ako treba i sve u socijalni program.

Zelim da istaknem da sada nultu stopu koju svi ne pla¢amo, zna¢i 80% moze da
placa i da obezbjedi sredstva za napredak, odnosno bar da pokrije tu granicu siromastva
ili da poboljsa Zivotni standard siromasnom. Odnosno, da prije svega kazemo, nije
nimalo crno §to je jedinstvena stopa. Bilo bi crno ukoliko ne bi se zastitili ovih 680
hiljada koji se vode u granici siromasnih. Bilo bi onda mislim, da kazemo bilo bi jako
loSe da to mi ne uradimo.

Druga stvar, ako je to 5,5 maraka onda vjerujte, da je mnogo veéi udar
napravljen ve¢ od strane poskupljenja goriva za ovih par, mnogo vise placamo ko trosi
15 litara, ve¢ mjese€no znaci vise uplacuje vise od 5,5 nego li Sto ¢e PDV a mi ve¢
vodimo kampanju na PDV-u jedinstvenoj stopi itd. Znaci, zato sam rekao zamagljujemo
pravu sliku.

Za mene kao poslanika, kolege Zelim da vam kaZem, predstavlja problem
prvenstveno $to ova drzava ubira jako malo javnih prihoda. Mi smo u posjeti Komisije
za vanjske poslove susjedne drzave Hrvatske, dobili informaciju da susjedna drzava, sa
priblizno istim brojem stanovnika ubire oko 30 milijardi dolara javnih prihoda. Nasa
drzava ubire oko 3,5 milijarde dolara, ukupnih javnih prihoda. Ovo i govorim s
razlogom S$to se mi trebamo da pozabavimo, milijardi dolara, 30 milijardi dolara. Ja
zvani¢no govorim a mozemo uzeti podatke sa internet-a itd. to da budemo jasni a i
mislim, nije ni problem, mozemouzeti Sloveniju itd. Ho¢u da kazem da je za vas
poslanike mnogo bitnije ozbiljno se pozabaviti pitanjem ubiranja javnih prihoda i
obezbjedenja razvoja i napretka drzave i socijalnih mjera, negoli sad da pokusavamo na
jednoj maloj stvari od 5,5 maraka poskupljenja kod osnovnih Zivotnih namirnica,
stvarati ve¢ udar na PDV itd. a ofekujemo od ove mjere da kazemo, neki je li, neki
napreda i neke rezulate. Evo, ja sam se javio sa tim ciljem, znaci prvenstveno ako se
kaze u kampanji, onda prvo u poslanicke klupe kampanju i prvo da se mi zaista sa
podacimo ovde dobro ubjedimo ako je to tako, pa ¢emo onda lahko sve ostalo zavrsSiti a
i mi ¢emo vjerovatno pomoci tu kampanju ovaj, jer o¢ekujemo pozitivne rezultate od
PDV-a. Evo toliko 1 hvala.

NIKOLA SPIRIC
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Zahvaljujem kolegi Hadzi¢u. Ja viSe nemam prijavljenih. Je 1i se jo§ neko javlja
za diskusiju? Ne javlja niko. Zakljucujem diskusiju dame 1 gospodo. Imam najavu od
Vijeca ministara gospodina Hurti¢a da bi Zelio da odgovori na neka pitanja ali samo
malo gospodine Hurtiéu. Zelim da, ja nisam ovu raspravu shvatio da smo mina dva tasa,
Parlament i Vijece ministara da se ubjedujemo. Ovo je bila jedna da, da, samo ho¢u da
pomognem, da imamo jedan konstitutivan predlog. Dakle, bila je izuzetno tolerantna
rasprava poslanika. Ne vjerujem da ¢e neki odgovori mijenjati stav, zato vas molim
mozda da ne bismo dalje ostali na ovoj tacci, jer odgovori mogu proizvesti odgovore 1 s
druge strane a ¢ini mi se da smo zakljucili raspravu.

Ako nemate posebne potrebe da neSto tumacite Sto je iskrivilo sliku onoga §to je
Vijec€e i predsjedavajuci ovde prezentirao, ja vas molim da ne, ako imate nemam razloga
da vam ne dozvolim, izvolite.

ZLATKO HURTIC

Hvala gospodine predsjedavaju¢i. Meni je izuzetno zadovoljstvo da ponovo
govorim danas pred vama. Nisam mislio da otvaram neke diskusije. Bilo je nekih
konkretnih pitanja na koje mislim da odgovorim a nisam namjeravao da polemiSem, jer
mislim da je danas bila jako dobra diskusija i da je bila kvalitetna i da je bilo jako, jako
dobrih prijedloga.

U svakom slucaju, jako je dobro da Parlamentarna skupstina ponovo govori na
ovu temu, jer je ova tema bitna i veoma je dobro da se ova stvar aktuelizira jer kao §to i
sami vidite iz materijala koji smo pripremili, postoji jo§ puno posla koji treba uraditi da
bi uvodenje PDV-a od 1. januara itd. sa jedinstvenom stopom, docekalo 1 jedan
adekvatni socijalni program. Jer, kao $to znate, jedinstvena stopa PDV-a daje sve one
pozitivne efekte samo ako postoji dakle adekvatan socijalni program koji ¢e u takvoj
jednoj situaciji zastititi siromasne.

Mislim da je gospodin Poto¢nik upravo o tome govorio da je neophodno da se
radi na ovom sistemu, odnosno da se iskoristi svaka mogucnost, da se napravi sistem
koji moZe osigurati da upravo novci dodu do ljudi. Jer, mislim, da u suStini tu imamo
sav taj problem. Nije toliko problem novaca, da li ¢e biti novaca, nego naravno da li
postoji adekvatan sistem socijalne zastite koji ¢e omoguciti da taj novac putuje kroz
razli¢ite nivoe vlasti i dode do onoga ko je zaista siromasSan, kako ne bi osjetio
posljedice eventualnih poskupljenja.

Mislim da je jako dobro odgovoriti na pitanje gospode Mili¢evi¢ u smislu da
postoje razlike izmedu programa AMF-a koji je radio takoder program ublazavanja
posljedica i naseg programa odnosno vlade. Mi jesmo primili tehni¢ku pomo¢ od strane
AMF-a, medutim nismo se slozili sa velikim dijelom njihovih nalaza jer kao §to sam
rekao oni su predvidjeli ovaj nizi iznos, negdje oko 25 miliona, dok mi mislimo da taj
iznos treba da bude negdje oko 65 miliona.

S druge strane, zlim da napomenem, da smo mi sa AMF-om dobili dakle,
postigli saglasnost da u entitetskim budzetima od naredne godine treba da bude socijalni
program usljed uvodenja PDV-a ali da to ne znaci da je 25 miliona, kako AMF misli,
nego da je to saglasnost oko programa kojeg smo vam danas ovde prezentirali i na bazi
tih cifara.
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Gospoda Hadziahmetovi¢, profesorica Hadziahmetovié, izvinjavam se, je istakla
jedno vrlo vazno pitanje kao i svi drugi, a to je taj tranzicioni period. I to je, jeste, tacno
dakle negdje u periodu od 3 do 6 mjeseci, moze se ocekivati da ¢e ovaj, ako govorimo o
cijenama, cijene na neki nacin eventualno rasti a onda bi mogle da budu smanjene i u
velikom slucaju to se tice upravo i ove mogucnosti da ustvari potrebe da ¢e firme morati
i¢i kod banaka, zaduzivati se jer nece biti likvidne itd. Ali, da ne polemiSemo oko toga.

Zelim samo da pojasnim, da kad govorimo o kreditu Svjetske banke. Taj kredit
Svjetske banke svakako ¢e BiH da uzme. U ovom slucaju mi govorimo o kreditu koji bi
premostio dakle naglasavam, premostio u prva 3 mjeseca nedostatak sredstava po
osnovu PDV-a koji ¢emo mi dobiti tek za 3 mjeseca. Dakle, vi ne mozete ocekivati da
¢ete imati sredstva po PDV-u odmah danas, nego ¢ete morati na¢i neka sredstva,
rezervna sredstva za premostavanje a program socijalne zasStite mora da ide odmah i u
tom nekom periodu mi smo planirali koristiti sredstva Svjetske banke koji svakako BiH
treba da uzme, kako bi premostili dok ne dodu prihodi iz Svjetske banke, po osnovu
PDV-a. Ali, prema najnovijim informacijama iz entitetskih budzeta, i Uprave za
indirektno oporezivanje, mi najvjerovatnije neCemo morati ¢ak ni koristiti takva jedna
sredstva jer prihodi u ovoj godini rastu po hajde da kazemo, iznenadujucoj osnovi, tako
da se moze ocekivati da ¢e biti viSak prihoda koji ¢e se mo¢i mozda ukalkulisati u
budzete, iz tih sredstava uzeti taj dio.

Ovde je bilo vise napomena da je neophodno uraditi jedan program za firme, jer
je tacno da ¢e firme biti pod udarom, odnosno bi¢e pod udarom likvidnosti kao §to je to
gospodin Poto¢nik, gospodin Lagumdzija i gospodin Moranjki¢ rekao. Mislim da je to
opravdana zabrinutost ali ako uzmemo c¢injenicu da je u pripremi PDV-a, da su
poslodavci odnosno Vanjskotrgovinska komora zestoko podrzali uvodenje PDV-a s
jedinstvenom stopom, onda mozemo ocekivati da njima u ovom momentu to mozda i ne
predstavlja tako veliki problem a da oc¢ekuju puno vece koristi od PDV-a i to je ono §to
bih ja u nekom zakljucku mozda i mogao re¢i a to je da ¢e njima PDV donijeti
unapredenje poslovne klime, smanjenje sive ekonomije, da ¢e im osigurati niza poreska
opterecenja i da ¢e samo to, uticati na veée investiranje a samo to opet uticace na rast
privatnog sektora odnosno, rast zaposlenosti, §to ja mislim da jeste 1 najbolji socijalni
program za ovu zemlju na koji PDV svakako treba da utice.

Jako je bitno ovo $to Mili¢evi¢, da ipak zadrzimo, mi mislimo da je veoma bitno
osposobiti Upravu za indirektno oporezivanje da u zakonskom vremenu vrati PDV jer
iskustva drugih zemalja su govorila da uprave za indirektno oporezivanje tih zemalja
nisu u zakonskim rokovima vracali PDV a mi smo ovo rekli i zadrZzali jer to ima direktni
uticaj na eventualni rast cijena. Dakle, mislimo ¢ak da ¢e to najviSe uticati na firme da
povecaju cijene jer ¢e u kratkom periodu morati zaduziti se kod banaka i1 ovaj, kreditno
zaduzenje prenjeti na cijene.

Gospodin Gligori¢ je iznio takoder interesantna zapazanja. Navodi na
razmiS$ljanja u okviru nas koji radimo na ovim programima. Govori o sistemu drzavne
intervencije koji u ovom slucaju, iako sam ja predstavnik jedne liberalne ekonomije, i ne
moze biti bez neke logike, pogotovo ako ne uspijemo da nademo pogodan mehanizam
putem javne kampanje, da poslodavce na neki nacin izlozimo pritisku da ne povecaju
cijene. Ja Zelim da kaZzem da je recimo iz tih razloga recimo Francuska, koja je zemlja
trziSne ekonomije, prilikom uvodenja PDV-a zaledila cijene kruha itd.
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I na kraju, ovde su isto vodene odrezene diskusije o visini siromastva za koju ja
zaista moram da kazem nekoliko samo rijeci i o tome kako se mjeri siromastvo.

Vidite, da smo izracunali visinu siroma$tva u BiH, mi smo morali provesti dvije
ankete. Anketu o ispitivanju zivotnog standarda ... ankete o budzetima domacinstava.

Intervjuisano je 10 hiljada porodica. Dakle, veliki broj ljudi i na bazi, to je
trajalo godinu dana. Na bazi toga radena je analiza od 6 mjeseci pomocu koje se doslo
do visine siromastva. Ja znam da u praksi postoji subjektivno 1 objektivno siromastvo.
Subjektivno siromastvo je ono siromastvo u smislu da li covjek smatra da je siromasan
ili ne, ali mi se moramo baviti objektivnim siromastvom. Dakle, da bi se doslo do
jednog izracuna o siromastvu u jednoj zemlji, vama treba godinu i po dana anketiranja i
analiziranja. I to je upravo ono §to smo mi uradili 1 zasto smo osposobili dakle drzavne
institucije. I, kona¢no to nije cifra ni Zlatka Hurti¢a ni IPP-a, to nije cifra ni Vijeca
minsitara, nego je to cifra statistiCkih institucija. Dakle, one su izbacije tu cifru i mi tu
cifru koristimo iprema tome, takva jedna linija siromaStva je izraCunata i objavljena
prema svjetskoj metodologiji. Dakle, prema metodologiji uz tehni¢ku pomo¢ drugih
stru¢njaka iz vana.

Drugo, na koji nacin se izraCunava siromastvo. Tac¢no je da se u BiH izra¢unava
isklju¢ivo na osnovu potrosnje. Ali takoder je tatno da postoji metodologija koja, na
koju gospodin Avdi¢ upucuje koja izraCunava siromastvo i po osnovu prihoda. Mislimo
da ¢emo mi u jednom momentu morati pre¢i u fazi gdje ¢emo siromastvo recimo
racunati po osovu prihoda, kao §to to rade Engleska, Njemacka i neke druge zemlje ali,
vidite da postoji velika razlika medu ove dvije zemlje. Dakle, to su zemlje sa uredenom
ekonomijom, gdje je siva ekonomija jako mala, dok siva ekonomija u BiH ¢ini 50%
prema dakle analizi koja je objavljena i koju mozemo vama dostaviti. Jako je tesko po
osnovu prihoda u jednoj zemlji kao §to je BiH racunati siromastvo, jer sami znamo da
se ljudi na birou za zaposljavanje prijavljuju izmeduostalog ne zato S$to su nezaposleni,
nego Sto rade u sivoj ekonomiji a Zele na birou biti zbog zdravstvene zastite. I drugo,
znamo da veliki broj poslodavaca pla¢a daleko manje plate nego realno, dakle ispod
stola. I ako bi uzeli takvu jednu metodologiju u takvoj jednoj zemlji sa velikom sivom
ekonomijom apsolutno ne bi dosli do realnih podataka i zbog toga mi moramo da se
drzimo ove metodologije koja se primjenjuje u svim zemljama u razvoju, a to je
metodologija koja je bazirana na potrosnji.

I kona¢no, ne znam da li sam ostao nekome duzan za neke odgovore, da. Ovde
imamo jednu situaciju da se ¢esto govori da ¢e do¢i do pojeftinjenja luksuznih roba. To
je ta¢no, moguce je ali zelimo jednu vrlo vaznu stvar ovde istaci. Da, i to smo napisali u
ovaj, papiru. Na cijenu odredenog proizvoda ne utice dominantna visina poreza. Utice
isklju€ivo elasticnost potraznje o kojoj smo tu bili govorili. Dakle, luksuzne robe
moguce je da ¢e pojeftiniti ali prije svega mislim zbog potraznje. Ali €injenica, da
recimo 1 na ostale robe koje se ti¢u siromasnih a koje su bitne a to je riza, to je meso, to
je gorivo, takoder ¢ete imati nizu poresku stopu u odnosu na sadasnju, jer one su sada
opterecene porezom na promet od 20% dok porezom na PDV ¢e biti opterecene 17%.
Dakle, po toj istoj logici trebalo bi da dode do pojeftinjena ovih roba. Medutim, mi
mislimo da do njih neé¢e doci upravo zbog ovog instrumenta elasti¢nosti potraznje i
ho¢emo da kazemo da cak i kad bi ste uveli drugu stopu, ja mislim da bi doSlo do
poskupljenja jer ¢e trgovci i poslodavei iskoristiti priliku da dodu dakle, do zarade,
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elasti¢nost potraznje je ta koja utice na visinu i Zelim navesti primjer Hrvatske koja je
imala jedinstvenu stopu i koja je imala rast cijena samo za 3 mjeseca. Onda su cijene se
vratile ali je Hrvatska nakon 6 godina uvela dvostruku stopu i1 zamislite §ta? Cijene se
nisu vratile. Cijene su ostale onakve kakve su bile 1 mislim da ¢e se to desiti ako
odlucite 1 neku drugu varijantu, apsolutno i u BiH.

Dobro, i u zakljucku, mislim da je zaista najbolji socijalni program za BiH dakle
rast zaposlenosti a to je upravo ono Sto izmeduostalog treba PDV da uradi jer ¢e
ponavljam, unaprediti poslovnu klimu, smanjiti sivu ekonomiju. Poljoprivrednici su
takoder ti koji su podrzali jedinstvenu stopu PDV-a jer njih muc¢i dakle, njih ne muci
toliko Sto ¢e doc¢i do poskupljenja nekih stvari, jer oni vide vecu korist od smanjenja
sive ekonomije 1 na kraju, krajeva veCeg investiranja i1 rasta nezaposlenosti, jer
nezaposlenost je glavni uzrok siromastva u BiH. Evo, hvala vam gospodine.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegi Hurti¢u. Za repliku se javio doktor Avdi¢. Ja bih molio
kolege stvarno ako je moguce da izbjegnemo replike. Zato sam molio i kolegu Hurgica,
daj Boze da Vije¢e ministara pa i on li€no ima odgovor na sva pitanja, mi ne bi smo
raspravljali danas o ovim problemima i zato mislim da treba ovaj parlament 1 Vijece
ministara da se nadu na istoj talasnoj duzini. Nismo dve strane u ovom problemu nego
zajedno pokuSavamo naci rjeSenje.

Molio bih kolegu Avdica kratko i druge kolege da se suzdrze iako i osjecaju
ptorebu mozda, da se ovo ne pretvori u pitanja i odgovore.

SEAD AVDIC

Tako je gospodine predsjedavajuci, hvala vam na ovoj intervenciji. Ja mislim da
nije bilo potrebno elaborirati izlaganje svakog poslanika zato §to odmah, jednostavno
imte iza toga posljedice 1 replike.

Kolega Hurti¢ zna dobro, temeljnu premisu a to je statisticki pokazatelji nisu
bezpogovorno tacni i matematski precizni podaci, pod jedan.

Pod dva, uzorak na kojim je ovo radeno je 3.000 porodica u BiH na 3,5 miliona
stanovika.

Pod tr, siva ekonomija se uzima kao relevantan ekonomski pokazatelj i u tom
kontekstu puno toga Sto je jednostavno promaseno kod ocjene siromastva u BiH. Pa
ljudi, zar stvarno hocete nekoga ubjediti uovoj drzavi da imamo svega 17,5%
siroma$nih. Uzmite kriterij koji hoéete. Zna¢i mene niste ubjedili, ne mozete me ni
ubjediti. Takav stupanj siromastva ve¢ imamo u Njemackoj i u ostalim visokorazvijenim
zemljama svijeta. Znaci apsolutno neprihvatljiv podatak koji apsolutno unosi i
zamagljuje objektivne ¢injenice u BiH.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem doktoru Avdi¢u. Zaklju€ili smo raspravu. Je li ima? Nema potrebe.
Dakle, zakljuCena je rasprava. Idemo na zakljucke.
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Dame 1 gospodo, pomozite mi da ovu tacku apsolviramo na nacin kao $to smo
vodili raspravu. Ja predlazem evo u sasglasnosti sa Kolegijem da ovu informaciju,
kazemo da je Parlament primio k znanju i da usvojimo ovaj zakljuak Parlamentarne
komisije koja kaze da, kojim Dom preporucuje entitetskim vladama da Predlog mjera
radi ublazavanja posljedica povecanja cijena osnovnih Zzivotnih namirnica usled
uvodenja PDV-a iskoristi kao polaznu osnovu za izradu socijalnih programa. Ovo je
jedan benigan zakljucak ali ja mislim da se on moze prihvatiti, s tim da se izjasnimo i o
zakljucku gospodina Poto¢nika i doktora Lagumdzije koji nisu u koliziji s ovim
zakljuc¢kom o kojim mislim da takoder mozemo prihvatiti jer ne anuliraju jedni druge. I
mislim da bi smo time mogli uspjesno zakljuciti ovu tacku.

Je 1i se slazete? Molim lijepo, pa pojedinacno ¢e se glasti, u tom smislu mislim
da, ja vas molim ovo su zakljucci dakle Kolegija da se, to su jedini zakljucci koji
postoje.

Doktore Zivkovié, zakljudena je rasprava i predlaganje zakljutaka. O kojem
zakljuc¢ku? Nemoj, ovo nije moj zakljuak, ovo je zaklju¢ak Komisije. Ne, ovo je
zakljucak Komisije parlamentarne koju ja sad citiram da ga usvojimo i da se izjasnimo o
zakljuccima dotora Lagumdzije i Potocnika jer su to jedini zakljucci koje smo dobili, a
da stav bude da smo ovu informaciju primili k znanju i vodili opseznu raspravu o njoj.

Molim da se izjasnimo o ovom prvom, dakle zaklju¢ku da smo primili k znanju 1
da preporu¢imo vladama entiteta ovo S§to preporucuje Komisija, da ovo uzmu kao
polaznu osnovu u izradi socijalnih programa.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Dakle, ukupno je glasalo 22, 14 Federacija, 8 iz RS. Imamo i ve¢inu entitetsku.
Konstatujem da je ovaj zakljucak usvojen.

Glasamo poredu zakljucaka koje smo dobili. Zaklju¢ak gospodina Poto¢nika, da
Predstavni¢ko vijee Parlamentarne skupstine BiH zahtjeva od Vije¢a ministara da
donese 1 objasni sistem distribucije novca za ublazavanje socijalno ugrozenih u BiH i da
rok bude kraj septembra 2005.godine.

Pripremite se glasanje.

Glasajte sad. Molim vas lijepo, glasamo. Da Predstavnicko vijeée dakle,
Parlamentarne skupstine BiH predlaZze Vijecu ministara, zahtjeva od Vijeca ministra da
donese i objasni sistem distribucije novca za ublazavanje socijalno ugrozenih u BiH.
Mislim da je to sustina ovoga. Ako ne dode taj novac do onih o kojim smo raspravljali,
prazna pri¢a danas.

Dakle, molim vas pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Dakle, za, ukupno je glasalo 23, 18 iz Federacije, 5 iz RS-a.

Konstatujem da je ovaj zakljucak usvojen.

Imamo takoder dobar zakljuCak doktora Lagumdzija. Ja ¢u ga procitati.
Zaduzuje se vije¢e ministara da do narednog zasjedanja, poSto je naredno zasjedanje
sutra ¢ini mi se, da do narednog zasjedanja izade sa zakonom o izmjenama i dopunama
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Zakona o PDV-u i zakonom o izmjenama i dopunama Zakona o akcizama, po hitnom
postupku, ¢lan 105. u skladu sa verzijama osnovnih zakona, usvojenih u ovom domu
krajem 2004.godine, po kojim se odredene robe i usluge, u zagradi, osnovne Zivotne
namirnice, lijekovi, knjige, novine, ucila oslobadaju od poreza, u zagradi, nulta stopa, 1
uvode dodatne troSarine na luksuznu robu.

Culi ste zakljudak. Moze, izvolite.
ZLATKO LAGUMDZIJA

Zasto kazem moze sutra? Prvo zato Sto treba, a ... znaci, prakticno uvodenje
nulte stope koju smo ovde usvojili, 1 postoji ovo. Dakle, ovo postoji vrlo jasno, usvojeno
od strane ovog doma. Dakle, ukoliko se ho¢e moze se odmah sutra to uraditi. Nema
nikakvih razloga da to ne bude jer smo mi to ve¢ usvojili. U krajnjem slu¢aju ja imam ta
dva teksta, tih zakona o izmjenama i dopunama zakona, gotove i ukoliko Vijece
ministara ima problema, rado ¢u im ih dati.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujemo na dodatnom pojasnjenju. Mislim da je sve jasno.

Pripremite se za glasanje o ovom zakljucku.

Glasajte sad.

Ukupno glasalo, nema. Dakle, 9 iz Federacije, 5 iz RS-a, nema obi¢ne vecine.
Dakle, nema potrebe entitetsko izjasnjavanje.

Mozete dobiti listing, Zao mi je, ovaj zakljucak nije proSao a time smo iscrpili
raspravu i usvajanje zakljucaka. O ovoj tacci dnevnog reda, mi iz Kolegija imamo jedan
predlog. Ja vas molim da napravimo jednu pauzu od pola sata, ne viSe. Pola sata da
iskoristimo poslanici nabrzinu da rucaju, moze to, i da krenemo, imamo obaveza jedan
Kolegij i drugi. Dakle, po¢injemo u pola 3 sa nastavkom. Ali molim vas da vas ne
prozivamo, u pola 3 nastavljamo sjednicu.

/PAUZA/
Prelazimo na 11. tacku dnevnog reda, to je

Ad.11. Informacija o inicijativi za razmatranje mogucnosti uvodenja
sistema pasivne registracije bir¢a u BiH i saradnje sa Direkcijom CIPS projekta

Izborna komisija dostavila je ovu informaciju 10.juna 2005.godine, na etvrtoj
strani Informacije, Izborna komisija iznjela je predloge zakljucaka. Ukoliko Dom podrzi
ovu inicijativu Izborna komisija, dakle ukoliko bi ovaj dom podrzao tu inicijativu
Izborna komisija je predlozila odredene zakljucke. Izborna komisija je naknadno
dostavila dopune ovog materijala odnosno predlozila je Domu, da usvajaju konkretne
zakljucke ukoliko se prihvati inicijativa. Vi ste dobili i taj dio materijala uz ovu tacku.
Posto imamo ovde predstavnike Izborne komisije, ja ih pozdravljam i ukoliko cijene da
trebaju da informiSu ovaj parlament o neCem novom, evo imaju priliku. Je li ima
potrebe? Ima. Nema. Zahvaljujem.
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Dame i gospodo, otvaram raspravu vezano za 11. tacku dnevnog reda. Nema
rasprave. Zakljucujem raspravu. Evo, javio se Milo§ Jovanovi¢.
Kolega Jovanovi¢, izvolite.

MILOS JOVANOVIC

Pa ja ne znam, ja nisam bio na prosloj sjednici ali Cinjenica je da su biracki
spiskovi stvarno pravili problem i glasa¢ima i birackim odborima i izbornim komisijama
na svim nivoima, tako da mislim da ova inicijativa oko uvodenja sistema pasivne
registracije biraa u BiH od strane Izborne komisije, mislim da je dobra.

I odmah bih rekao nesto vezano za predlog ovog zakljucka, moja jedna sugestija
za ovaj zakljucak drugi, gdje se kaze, zaduzuje se radna grupa za izmjene Izbornog
zakona BiH na temelju predloZzenog tehnickog reSenja utvrdi predlog odgovarajucih
zakonskih rjeSenja koja ¢e regulisati sistem pasivne registracije biraca u BiH. I, ja bih
dodao ako Komisija nema nista protiv, znaci da uputiti ga u parlamentarnu proceduru,
kako bi ga Parlament usvojio po hitnom postupku je li, mislim $ta ako radna grupa, koja
je uloga radne grupe? Znaci radna grupa ¢e ovaj, nesto pripremiti ali o€ito je znaci ako
ima potrebe za da bi se znaci izvrSila pravilno pasivna registracija, vjerovatno ima
promjene za Izbornim zakonom. Znaci, prvo treba to uraditi, slazem se znaci da radna
grupa to pripremi a normalno znaci, da ovaj, to Parlament treba da usvoji.

NIKOLA SPIRIC

Posto su u pitanju zakonska rjeSenja i ne moze drugacije. Ja mislim da je ovo
dobar zakljuak. Zakonsko rjeSenje usvaja Parlament a radna grupa treba da ga
pripremi, nacin da se unese u parlamentarnu proceduru. A to kad dode na dnevni red,
mozemo, mogu traziti ¢lan 105., 104. to je sad stvar kad se uradi ali mislim da je ovo
dobar zakljucak.

MILOS JOVANOVIC

Ja sam da kazem, mislim da ¢e biti potpuni zakljucak, to je da kazem, moje
miSljenje a sad 1 ja bih ovaj, predlozio bih znaci da se glasa o zakljucku.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegi Jovanovicu. Za rije¢ se javio kopredsjedadvajuci, gospodin
Dzaferovic, izvolite.

SEFIK DZAFEROVIC

Koleginice i kolege, gospodine predsjedavajuéi, ja prije svega Zelim da na neki
nacin izrazim zahvalnost, evo i Izbornoj komisiji 1 radnoj grupi za izradu izmjena i
dopuna Izbornog zakona BiH na jednom ovakvom pristupu rijeSavanja problematike iz
oblasti izbornog sistema BiH. Mislim da je dobro da neke stvari koje ¢e u buduénosti
biti predmetom izmjena i dopuna Izbornog zakona i na ovakav nacin prije nego §to
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oficijelno, u formi zakona dode u Parlament BiH, budu testirane evo, od strane
Zastupnickog doma i na neki nacin data podrska ljudima koji rade na ovom projektu, da
mogu nastaviti realizirati. Ja smatram da je doSlo vrijeme da u BiH vrlo ozbiljno
razmiSljamo o sistemu pasivne registracije biraca ili automatske registracije biraa na
evo ovaj nacin kako se predlaze ovim dokumentom. Vjerujem da ¢e i radna grupa i
Izborna komisija a 1 mi, kada budemo usvajali zakonska rjesSenja ugraditi dovoljno
mehanizama kako bi smo izbjegli sve moguce netacnosti i eventualne zloupotrebe.

Sa svoje strane, zelim posebno da skrenem paznju na pitanje registracije biraca
koji imaju prebivaliste 1 koji zive u inozemstvu, dakle drzavljana BiH, molim da se o
tome posebno dakle, vodi racuna buduci da je i registracija i sistem glasanja tih ljudi do
sada bio toliko kompliciran da ih je sam po sebi odbijao da izrazavaju na izborima svoju
volju i da glasaju. I, evo podrzavam i Informaciju i prijedlog ovih zakljucaka koji su
stigli iz Izborne komisije. Hvala vam.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegi Dzaferovicu. Kolega Jahi¢, pa Moranjki¢ se javlja za rijec.
Mislio sam da ne¢emo ostaviti mnogo vremena ali eto izvolite.

ELMIR JAHIC

Hvala gospodine predsjedadvajuéi. Pa ja bih htio da kazem, dakle da potsjetim
sve nas ovdje da postoji je li, radna grupa koja pretresa vas izborni zakon i koja je
zaduZena da predlozi izmjene i dopune Izbornog zakona i jedan segment ovih promjena
koje smo mi, koje mi obuhva¢amo, je u stvari da se kre¢e na pasivnu umjesto aktivne
registracije, $to ne znaci dakle da sve druge aktivnosti, dakle neki tehnickih promjena pa
i nekih sustinskih, politi¢kih promjena Izbornog zakona. Dakle, te promjene su u toku i
mi ¢emo ovom procedurom o kojoj je govorio gospodin Milo§ Jovanovi¢, dakle naci ¢e
se u parlamentarnoj proceduri, na nac¢in kako je on govorio.

Ovo §to je danas nama potrebno, potrebno dakle da postoji jedna politicka
obuka, da je Parlament za to da se krene u pasivnu registraciju, da bi ekope dakle iz
Izborne komisije CIPS projekat ¢im prije krenule u tu tehnicku, dakle mi mozemo
donjeti politicku odluku da li ¢emo u pasivnu registraciju ali treba dakle na jedan
tehnicki nacin pripremiti, a u znacajnoj mjeri trebace odredena finansijska sredstva,
dakle da bi se moglo uputiti i Vije¢u ministara da seobezbjede odredena finansijska
sredstva da bi se mogao ovaj proces realizirati. Sigurno dakle, mi smo na radnoj grupi
raspravljali o svim ovim momentima i tu je i glasanje u inostranstvu i ne znam glasanje
povratnika itd. opstina prijeratnog Zivljenja. I ja se nadam da ¢emo mi to rijesiti. To je
ono dakle S§to nama danas treba, da ne ulazimo dalje u polemiku, dakle da damo podrsku
da se prede na pasivnu registraciju biraca, a svi detalji ¢e se na¢i na ovom parlamentu
putem zakona. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem kolegi Jahi¢u. Kolega Moranjki¢, izvolite.

MUHAMED MORANIJKIC
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Hvala gospodine predsjedavajuci. Ja u potpunosti podrzavam inicijativu Izborne
komisije a ja mislim kolegama poslanicima je poznato da sam ja bio inicijator, joS prije
godinu dana da ovo se sprovede u djelo, uocavajuci nedostatke dotadaSnjeg a moze se
rec¢i 1 dosadasnjeg sistema registracije biraca da su oni pravili ¢itavo nezadovoljstvo 1
problem medu gradanima i ja i moj klub stojimo na stanoviStu da ovo treba hitno
podrzati 1 podrzavamo prijedlog gospodina Jovanovi¢a da to ide po hitnom postupku.
Hvala lijepo.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem, ima li joS neko za raspravu? Nema. Gospodin Belki¢, izvolite.

BERIZ BELKIC

Ja se izvinjavam evo samo da i mi kazemo svoj stav, da 1 mi na neki nacin
podrzavamo ovaj pristup. Medutim, trebamo se suociti i sa ¢injenicom da ipak na ovaj
nacin mi polako i definitivno odustajemo od da tako kazem, poticaja povratka ljudi itd. I
na ovaj im nacin omogucavamo prakticno odnosno, ¢ak i poti¢emo da na neki nacin
odustaju od povratka. Mislim da se to zna. Tako da nema viSe razloga ni da se
odupiremo i popisu stanovnistva itd. dakle, definitivno gdje je ko i stvar je zavrSena.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegi Belki¢u. Evo repliku ima kolega Dzaferovi¢ pa Jahi¢. Ja vas
molim damo da ako je moguce izbjegavamo replike.

SEFIK DZAFEROVIC

Ne, nije ovo replika, ovo je samo pojasnjenje. Dakle, mislim da mi ne¢emo biti u
situaciji da dovodimo u vezi sistem pasivne registracije biraca sa mjestom glasanja i
opredjeljenjem birata da glasaju prema mjestu prebivaliSta, dakle prema mjestu
prebivaliSta. I, naravno to ¢e biti jedno od vrlo vaznih pitanja kada se bude odlucivalo
ovde u Parlamentu o sistemu pasivne registracije biraca. Morace se dakle omogucit
svim ljudima da glasaju za op¢ine i za mjesta gdje su zivjeli '91.godine po popisu
stanovniStva. Dakle, te dvije stvari ja ne dovodim u vezu, ja samo govorim o
pojednostavljenju sistema registracije biraca. Na neki nacin potrebna nam je neka vrsta
kontrole. Ovo ¢e biti neka vrsta recimo i ankete oko toga dokle je doSao CIPS projekat,
Sta nam je sa birackim spiskovima. Mislim, vidjeCemo §ta ¢emo na kraju ovde imati a
mi ¢emo donjeti odgovarajuce odluke. Ja se zahvaljujem gospodinu Belki¢u §to je ovo
pitanje pomenuo. To je jedno vrlo, vrlo vazno pitanje i ni u kom sluc¢aju mislim da
ne¢emo biti u situaciji da povla¢imo poteze koji bi na neki nacin uticali na povratak.
Toliko, hvala vam.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ima li potrebe kolega Jahi¢u, vi? Nema, zahvaljujem. Ima li neko
dalje? Nema.

ZakljuCujem raspravu dame i gospodo i predlazem da ovu tacku zavr§imo na
slede¢i nacin. Da usvojimo dakle, prihvatili smo inicijativua i da usvojimo sledece
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zakljucke koje je predlozila dakle, Izborna komisija a koje smo mi u Sekretarijatu ne

.....

Dakle, prvi zakljucak je prihvata se inicijativa Izborne komisije BiH za
razmatranje mogucnosti uvodenja sistema pasivne registracije biraca u BiH.

Pod dva, zaduZuje se Savjet ministara BiH da preko Ministarstva civilnih
poslova BiH 1 Direkcije za implementaciju CIPS projekta u saradnji sa Izbornom
komisijom BiH utvrdi odgovarajuce tehni¢ko rjeSenje i pristup izradi idejnog projekta
sistema pasivne registracije.

Pod tri, zaduzuje se radna grupa za izmjene Izbornog zakona BiH, da na temelju
predlozenog tehickog rjeSenja utvrdi prijedlog odgovarajuéih zakonskih rjeSenja koja ¢e
regulisati sistem pasivne registracije bira¢a u BiH.

I, pod cetiri, obavezuje se Savjet ministra BiH da nakon utvrdivanja liste
projektnih zahtjeva i izrade idejnog projekta pasivne registracije pruzi podrsku daljnjoj
realizaciji projekta i obezbijedi potrebna finansijska sredstva za implemantaciju sistema
pasivne registracije.

Dame i tospodo, mislim da nema potrebe da otvaramo raspravu oko ovih
zakljucaka. To je upravo ovo o ¢emu smo govorili. Vas pozivam da se izjasnite o ovim
zakljuccima.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Konstatujem dakle da smo od ukupno 30 pristunih, 30 je glasalo za, nema
uzdrzanih, nema protiv.

Dakle, jednoglasno smo prihvatili ove zakljucke i ¢ini mi se time zakljucili ovu
taCku dnevnog reda.

Kolega Jovanovi¢ je trazio da se izjasnimo o proceduri ali ja mislim da kada
dobijemo predlog zakonskog reSenja da tada trebamo raspravljati o proceduri, na koji ¢e
nacin Parlament zakljuditi sve zakonske projekte. Mislim da se kolega Jovanovi¢ slaze.
Hvala vam lijepo.

Time smo zakljucili 11. tacku dnevnog reda. Zahvaljujem kolegama iz Izborne
komisije i mislim da je ovo jedan od rijetko dobrih primjera korektne saradnje
Parlament 1 komisija koje polazu racun Parlamentarnoj skupstini BiH.

Prelazimo na 12. tacku dnevnog reda,

Ad.12. Informacija Savjeta ministara o izdavanju pasoSa i registarskih
tablica

Kao §to znate na 62. sjednici imali smo ovu tacku dnevnog reda kojom prilikom
smo obavezali Savjet ministara da u roku od 7 dana dostavi informaciju o ovoj
problematici. Informacija je Domu dostavljena 26. jula 2005.godine. Vi ste informaciju
dobili na pocetku 63. sjednice. Juer smo dobili dopunu informacije koja je jutros i
vama podjeljenja.
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Potvram rspravu. Ko se javlja za rije¢? Ne javlja niko. Zaklju¢ujem raspravu.
Jedino $to mozemo zakljuciti informacija se prima k znanju. Dakle nema glasanja o
informaciji. Informaciju smo primili k znanju i time zakljucili 12. tatku dnevnog reda.
Zahvaljujem ministru Halilovi¢u na prisustvu vezano za ovu tacku jer je ovo ingerencija
Ministarstva na ¢ijem je Celu.

Trinaesta tacka dnevnog reda je,

Ad.13. Davanje suglasnosti za ratifikaciju Konvencije o tripartitnim
konsultacijama u svrhu promoviranja implementacije medunarodnih standarda
1976.

Otvaram raspravu. Ko se javlja za rijec? Ne javlja niko. Zaklju¢ujem raspravu.

Molim da se izjasnite.

Glasajte, ko je za to da izvr§imo ovu ratifikaciju?

Glasajte sad.

Dame i gospodo, konstatujem da smo jednoglasno dali saglasnost za ratifikaciju
Konvencije o tripartivnim konsultacijama u svrhu promoviranja implementaciju
medunarodnih standarda '76.

Prelazimo na 13. tacku dnevnog reda, a to je
Ad.14. Predlog zakljucka gospodina Huskica

Poslanik Adem Huski¢ prilikom utvrdivanja dnevnog reda 63. sjednice predloZzio
je Domu da usvoji zakljucak sledece sadrzine.

Predstavnic¢ki dom Parlamentarne skupstine BiH trazi od Savjeta ministara BiH
da do naredne sjednice pripremi informaciju o stanju u privredi sa pozitivhim osvrtom
na stanje poljoprivredne proizvodnje u BiH.

Predlog ovog zakljucka je uvrSten u dnevni red. Otvaram raspravu o ovom
predlogu zakljucka. Ko se javlja? Ne javlja niko. Zakljucujem raspravu i molim vas da
se pozitivno izjasnite o0 ovom dobrom zakljucku.

Izvolite,

VINKO ZORIC
To je nerelano. Kako ¢emo donositi zakljucak koji nije realan?

NIKOLA SPIRIC
Za sledecu sjednicu, naravno ne odnosi se na ovu sutras$nju, za sledecu sjednicu.
Evo to je korekcija i slazem se, koja ¢e se odrzati u ovom narednom mjesecu,

polovinom narednog mjeseca.

Ko je za to da usvojimo ovaj zakljucak uz sugestiju kolege Zorica?
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VINKO ZORIC
Ja predlazemm da piSe za 65. sjednicu.

NIKOLA SPIRIC
Za 65. sjednicu. Evo za 65. sjednicu. Slazemo li se?
Ko je za to, za ovu korekciju Vinka Zori¢a, da usvojimo ovaj zakljucak?
Pripremite se za glasanje.
Glasajte sad.
Dame 1 gospodo, kosntatujem da smo uz dakle, sa 25 glasova za i 1 glasom

uzdrzanim, prihvatili ovaj zakljuc¢ak kolege Huskica.

Ja vam se zahvaljujem na strpljenju, tolerantnoj raspravi, nadam se da ¢emo
ovakvu atmosferu i dalje zadrzati.

Ovim zaklju¢ujem, dakle rad 63. sjednice, s tim da zelim da obavijestim ¢lanove
uzeg Kolegija da ¢emo drzati uzi Kolegij, evo za 5 minuta kod mene u kabinetu a za 15
minuta ProSireni kolegij. Dakle, u pola 4 ProSireni kolegij u svrhu pripreme sutrasnje
sjednice. Molim kolege da imaju razumjevanja i malo strpljenja.

Dakle, ¢lanovi Sireg kolegija imaju malu pauzu, oliti stanku od 15 minuta.

Sjednica zavrSena u 15:15 sati.



