NEAUTORIZIRANI TRANSKRIPT
84. SIEDNICE ZASTUPNICKOG DOMA PARLAMENTARNE SKUPSTINE
BOSNE I HERCEGOVINE
odrzane 29.08.2006.godine, sa pocetkom u 10,00 sati

PREDSJEDAVAJUCI
MARTIN RAGUZ

Postovani zastupnici, poStovani gosti, otvaram 84. sjednicu Zastupnickog doma
Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine.

/INTONIRANJE HIMNE/

Osim zastupnika, na sjednicu smo kao Sto je i praksa, pozvali naSe redovite goste,
predsjedatelje i ¢lanove PredsjedniStva Bosne i Hercegovine, predsjedatelja Vijec¢a ministara i
ministre 1 zamjenike u Vije¢u ministara, predstavnike OHR-a, OSS-a, EU, Vije¢a Evrope, kao
1 predstavnike izaslanstva u BiH koji su izrazili interes da prate rad Parlamentarne skupstine
Bosne 1 Hercegovine, pedstavnike Misije UN BiH-a i predstavnike nevladinih organizacija
Centar civilnih inicijativa i Centar za promociju civilnog drustva. Na sjednici su radi
razmatranja njihovih izvjes¢a, pozvani predstavnici Ombudsmena za ljudska prava BiH.

Sve nazoc¢ne srdacno pozdravljam. Prema izvjes¢u sluzbe konstatiram da je sjednici
nazocno 28 zastupnika, 21 iz Federacije i 7 iz RS-a. Imamo kvorum i moZemo punovazno
odlucivati.

Dame i1 gospodo, u pozivu za sjednicu dobili ste prijedlog dnevnog reda. Na sjednici
Kolegija Doma kao i Kolegija u proSirenom sastavu, izvrSene su odredene izmjene i dopune
prijedloga dnevnog reda. O tome su vas pretpostavljam upoznali predsjedatelji klubova a ja ¢u
vas potsjetiti da su u dnevni red uvrstene slijedece tocke.

Zahtjev zastupnika Seada Avdi¢a za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i
dopuna Izbornog zakona po ¢lanku 105. Poslovnika,

Zahtjev zastupnika Seada Avdi¢a za razmatranje Prijedloga zakona o radu i
zapoSljavanju BiH po proceduri ¢lanka 104. Poslovnika,

Zahtjev Vijeca ministara BiH za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o srediSnjoj evidenciji 1 razmjeni podataka, takoder po proceduri ¢lanka
104. Poslovnika,

Prijedlog zakona o izmjeni Zakona o Centralnoj banci BiH, sa Izvjes¢em Komisije za
financije 1 proracun, predlagatelj zastupnik Jelina Purkovi¢,

Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o porezu na dodanu vrijednost sa
Izvjes¢em Komisije za financije i proraun, predlagatelji zastupnici Kluba SDS-a,

Davanje suglasnosti za ratifikaciju Sporazuma izmedu BiH i Republike Slovenije o
izbjegavanju dvostrukog oporezivanja i spreavanje utaje poreza u odnosu na poreze na



dohodak i imovinu. Prjedlog rezolucije je podnositelja zastupnika gospodina Mirsada
Sipovica i

Izvjesée Istraznog povjerenstva za utvrdivanje stupnja zagadenja hidro-eko sistema u
BiH.

Vi ste dakle, na pocetku dobili ovaj dopunjeni prijedlog dnevnog reda. Ja otvaram
raspravu o prijedlogu dnevnog reda.

Gospodin Zlatko LagumdZija, izvolite,
ZLATKO LAGUMDZIJA

Zahvaljujem se kolega predsjedavajuci, mislim kolega zastupnice. Uz Zaljenje Sto
ranije nismo imali ovakvo obimne i sadrzajne dnevne redove kao dnas, normalno mi dajemo
podrsku ovakvom dnevnom redu, medutim ne bih zelio sada da licitaram sa tackama koje se
pojavljuju u ovom dnevnom redu koje su ocigledno odraz stanja u kojem se nalazimo
odnosno, kolko je ovo, pet sedmica ili Cetiri prije izbora.

Povodom tacke 21. Zahtjev Kluba Stranke za BiH za razmatranje Prijedloga zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o drzavljanstvu po hitnom postupku u skladu sa clanom 104.
Poslovnika mi, pored te tatke dnevnog reda, kao Klub poslanika SDP-a pod 22. pod
sljede¢om tackom iza ove tacke predlazemo jednu tacku dnevnog reda.

Naime, mi smatramo nedopustivim da ova problematika nije rijeSena upravo na nacin
kako se sada predlaze. Mi podrzavamo prijedlog Stranke za BiH. Smatramo da je to jako
dobro $to je do njega doslo. Medutim, mi takode jako dobro znamo i podrzavamo inace ¢esto
oCitovanje iz Stranke za BiH da se konacno treba koncept odgovornosti ovdje malo
promijeniti. Naime, da ljudi odgovaraju za ono §to jesu uradili kao i za ono za $ta, $to nisu
uradili.

Podrska nasa ¢lanu 21. puna podrska, dakle tacki 21. i promjeni Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o drzavljanstvu po hitnom postupku, smatramo da se treba dopuniti tackom
22. koja glasi:

«Zahtjev poslanika Kluba SDP-a premijeru da smijeni ministra za civilne poslove
ukoliko sam ne podnese ostavku, zbog dosadaS$njeg neadekvatnog odnosa prema Zakonu o
drzavljanstvu.»

Naime, ne zelim da otvaram, spreman sam na polemiku i druge vrste. Mislim da ovo
ne treba posebno obrazlagati. Sramotno je da poslije 4 godine minsitar za civilne poslove se
pojavljuje kao predlagac na stranackoj konferenciji sa ovakvim jednim zakonom a 4 godine je
primao platu da ovakav jedan zakon, upravo ovakav, na pocetku svog mandata donese. Je li
vam poznato da je Visoki predstavnik morao da prolongira vazenje odredenih zakonodavnih,
da tako kazem dokumenata, upravo da se ne bi deSavalo ovo §to se sada desava.

Mi mislimo da ¢ak i Stranka za BiH ¢e ovo podrzati, odnosno vjerujemo da ¢e
ministar za civilne poslove sam, poslije ovoga, podnijeti ostavku kao €in njegove svijesti o
tome da je on najodgovorniji §to ovako nesto mi danas razmatramo na ovakav nacin. Time ¢e
se pokazati da ovaj zakon nije stvar predizbornih lupetanja, podmetanja i sl.



Dakle, ja ¢u vam sasvim prirodno, gospodine predsjedavajuci, dati i dakle, mi
podrzavamo zakona, podrzavamo promjenu. Mislimo da moze i¢i i po 105. ali ne¢emo da se
mijeSamo u to, da skinemo sa dnevnog reda to, ali mislim da je upravo nakon te tacke
dnevnog reda primjerena, jel tako kolega Avdiéu, jedna ovakva tacka, vas osmjeh mi daje za
pravo da pomislim da Cete 1 vi glasati kao 1 mi. Hvala lijepa.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Zlatku Lagumdziji kolegi zastupniku. 1 ja sam
podrazumijevao da ste mislili na nase kolegijalno zajednistvo kao zastupnika, a ne neko
drugo. Gospodin Beriz Belki¢.

BERIZ BELKIC

Evo, iako je gospodin Lagumdzija u uvodu rekao da nema namjeru i da nece ovaj od
ovoga praviti, da tako kazem, prostor za te predizborne neke promocije, razracune, obracune i
td, on je ipak to uradio.

Nije ta¢no da resorno ministarstvo a 1 poslanici nisu u viSe navrata pokuSavali tu stvar
uraditi, to se moze provjeriti. Na Zalost nije bilo prohodnosti za takvu inicijativu i potrebne
podrzke ni u Vijecu ministara ni u ovome Parlamentu. Mi ¢emo danas provjeriti 1 biti u prilici
da li ¢e ova incijativa biti 1 u proceduranom smislu podrzana. Prema tome mi ¢emo biti protiv
uvrStavanja ove tacke dnevnog reda koji predlaze gospodin Lagumdzija.

MARTIN RAGUZ
Hvala lijepo. Nema vise prijavljenih. Gospodin Mladen Poto¢nik izvolite.

MLADEN POTOCNIK

Kolegice i kolege i predsjedavajuci ja predlazem da idete po ubrzanoj proceduri i date
na glasanje dnevni red da radimo.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo. Nema vise prijavljenih za raspravu o dnevnom redu.

Zakljucujem raspravu o dnevnom redu i duzan sam staviti prijedlog zastupnika Zlatka
Lagumdzije na izjasnjavanje. Ja ga sad ovdje nemam u pisanoj formi tako da ako pogrijeSim u
interpretaciji molim da razumijete to, znaci zahtjev je da se kao dodatna tocka dnevnog reda
22. uvrsti Zahtjev Kluba zastupnika SDP-a za pokretanje pitanja odgovornosti resornog
ministra civilnih poslova i komunikacija, ako sam dobro.

ZLATKO LAGUMDZIJA
Jel moze gospodine predsjednice?

MARTIN RAGUZ
Izvolite.



ZLATKO LAGUMDZIJA

Dakle tacka formuli, Zao mi je $to je ovdje imam zapisano, dok je dostavim, zahtjev,
vrlo sam precizan, Zahtjev poslanika Kluba poslanika SDP-a BiH premijeru to je
proceduralna stvar da smijeni ministra za civilne poslove ukoliko sam ne podnese ostavku
zbog neadekvatnog dosadasnjeg odnosa prema Zakonu o drzavljanstvu.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo. Culi ste ovaj prijedlog. Ja ¢u ovaj prijedlog sad staviti na izja$njavanje
kao dopuna dnevnog reda. Gospodin Safet Halilovi¢, ministar civilnih poslova i
komunikacija.

Izvolite gospodine ministre.

SAFET HALILOVIC

Pozdravljam uvazene zastupnike,

I mogu da kaZzem samo to da se ova jedna dobronamjerna inicijativa u pogledu
izmjene dopune Zakona o drzavljanstvu i eleminiranja diskriminiraju¢e odredbe clana 17.
kojom veliki broj gradana Bosne i Hercegovine gubi, u prilici je da izgubi drzavljanstvo,
mislim da je lo§ nacin da se to politizira na ovako bezocan nacin pred izbore.

Naravno, svako ima pravo na svoje misljenje, na svoju inicijativu. Ja samo Zelim da
kazem jednu notornu ¢injenicu koja je provjerljiva i koja dostupna i podijeljena medijima. 25.
maja 1994. godine Ministarstvo civilnih poslova uputilo je Izmjene i dopune Zakona o
drzavljanstvu u kojem je zatrazilo ove izmjene o kojim je danas rijeC. Druga je stvar §to taj
prijedlog zakona nije proSao proceduru ni u Vije¢u ministara niti u Parlamentu. To je ve¢
drugi dio price. Hvala vam.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo. Replika gospodin Zlatko Lagumdzija. Nadam se da je replika jer rijec ste
imali.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Prvo ja nisam upravo dao repliku gospodinu Belki¢u da bi ubrzao proceduru a imao
sam puno toga kazati. Medutim, s obzirom da ministar je rekao to Sto je rekao ja sam duzan
kazati gospodine predsjedavajuci, ja sam zaista bio ohrabren njegovim javljanjem za ovom
govornicom i pomislio sam da ¢e nam on, ustvari dati dodatni poticaj usvajanja ovakvog
zakona svojom ovdje izjavom da ovaj zakon je on spreman da mijenja za svoju ostavku na
primjer il ovako nesto.

Medutim, s obzirom na odakle je gospodin premijer, pardon kao i premir odakle
gospodin ministar dolazi, stvarno sam kratko bio u zabludi da bi on mogao svoju fotelju
ustupiti za jedan zakon koji je toliko potreban gradanima ove zemlje.

MARTIN RAGUZ

Dobro, hvala lijepo. Mislim da smo iscrpili raspravu o dnevnom redu.



Zaklju€ena je rasprava. Po Poslovniku ja stavljam i duzan sam staviti ovaj prijedlog za
dopunu dnevnog reda na nacin kako ga je procitao Zlatko Lagumdzija u mikrofon.

Stavljam ovaj prijedlog, molim zastupnike da se pripreme za glasovanje.

Glasujte sad.

Znaci prijedlog za dopunu dnevnog reda prema zahtjevu Kluba zastupnika SDP-a nije
dobio potrebnu vecinu.

I, mi prelazimo na realizaciju dnevnog reda. Ja konstatiram da 84. sjednica
Zastupnic¢kog doma ima slijede¢i dnevni red,

l.
2.
3.

10.

1.

12.

13.

Usvajanje Zapisnika sa 83. sjednice zastupnickog doma,

Zastupnicka pitanja i odgovori,

Izvjes¢e Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje sporazuma o Prijedlogu
zakona o izmjeni Zakona o koncesijama Bosne i Hercegovine u drugom citanju,
predlagatelj zastupnica Jelina Purkovi¢,

Izvjes¢e Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje sporazuma o zahtjevu Vijeca
ministara za razmatranje Prijedloga zakona o dopunama Zakona o
komunikacijama po ¢lanku 105. Poslovnika,

Izvjes¢e Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje sporazuma o zahtjevu Vijeca
ministara za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
Vije¢u ministara BiH po proceduri ¢lanka 104,

Izvjes¢e Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje sporazuma o IzvjeSceu
Komisije za financije i proracun o Prijedlogu zakona o dopuni Zakona o porezu
na dodanu vrijednost, predlagatelj Vije¢e ministara BiH,

Izvjes¢e Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje sporazuma o Prijedlogu
zakona o izmjenama Zakona o Drzavnoj grani¢noj sluzbi, u prvom citanju,
Izvijes¢e Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje sporazuma o Prijedlogu
zakona o izmjenama i dopunama Zakona o izmirenju obveza po osnovu racuna
stare devizne Stednje u prvom Citanju, predlagatelj zastupnik Tihomir Gligori¢,
Izvjes¢e Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje sporazuma o prijedlogu
zakljucka zastupnika Kluba stranke za BiH za osnivanje komisije za ispitivanje
stradanja civila na podrucju Op¢ine Prijedor u razdoblju 1992. - 1995.,

Izvjes¢e Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje sporazuma o Prijedlogu
zakljucka zastupnika Filipa Andri¢a o obustavi daljnjeg prijema novih sluzbenika
1 uposlenika u sva ministarstva do rekonstruisanja vlasti nakon oktobarskih izbora
u listopadu,

Zahtjev Vije¢a ministara BiH za razmatranje Prijedloga zakona o usvajanju
Zakona o izmjeni i dopuni Zakona o ustupanju predmeta od Medunarodnog
kaznenog suda za bivsu Jugoslaviju Tuziteljstvu Bosne 1 Hercegovine i koristenju
dokaza pribavljenih od Medunarodnog kaunenog suda za bivSu Jugoslaviju u
postupcima pred sudovima u Bosni i Hercegovini po proceduri ¢lanka 105.
Poslovnika,

Zahtjev Vije¢a ministara za razmatranje Prijedloga zakona o usvajanju Zakona o
izmjenama 1 dopunama Zakona o kaznenom postupku Bosne i Hercegovine
takode po proceduri ¢lanka 105. Poslovnika,

Zahtjev Vije¢a ministara za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o Vijecu ministara po proceduri ¢lanka 105. Poslovnika,



14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

Zahtjev Doma naroda Parlamentarne skupstine Bosne i1 Hercegovine za
razmatranje Prijedloga zakona o izmjeni i dopuni Zakona o osnovama sdigurnosti
prometa na cestama u BiH po proceduri ¢lanka 105.,

Zahtjev zastupnika Seada Avdica za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i
dopunama Izbornog zakona po proceduri ¢lanka 105. Poslovnika,

Zahtjev Vijea ministara za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama 1
dopunama Zakona o Vije¢u ministara po proceduri ¢lanka 104. Poslovnika,
Zahtjev Vije¢a ministara za razmatranje Prijedloga zakona o prekrSajima po
proceduri ¢lanka 104. Poslovnika,

Zahtjev Vije¢a ministara za razmatranje Prijedloga zakona o radijacijskoj 1
nuklearnoj sigurnosti u Bosni i Hercegovini po proceduri ¢lanka 105. Poslovnika,
Zahtjev VijeCa ministara za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o osnovima sigurnosti prometa na cestama po proceduri ¢lanka
104. Poslovnika,

Zahtjev zastupnika Vinka Zori¢a, Ruze Sopte i Filipa Andri¢a za razmatranje
Prijedloga zakona o visokom obrazovanju i znanstvenoj djelatnosti u BiH po
proceduri ¢lanka 104. Poslovnika,

Zahtjev zastupnika Kluba Stranke za BiH, za razmatranje Prijedloga zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o drzavljanstvu BiH, po ¢lanku 104. Poslovnika,
Zahtjev zastupnika Seada Avdifa za razmatranje Prijedloga zakona o radu 1
zapoSljavanju u Bosni i Hercegovini po proceduri ¢lanka 104. Poslovnika,

Zahtjev Vije¢a ministara za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o sredi$njoj evidenciji i razmjeni podataka po proceduri ¢lanka
104. Poslovnika,

Prijedlog zakona o lijekovima i medicinskim sredstvima u Bosni i Hercegovini
(prvo Citanje),

Prijedog zakona o izmjeni Zakona o Centralnoj banci s Izvjes¢em Komisije za
financije 1 proracun, predlagatelj zastupnica Jelina Purkovié,

Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o porezu na dodanu vrijednost,
sa Izvjes¢em Komisije za financije 1 budzet predlagatelji zastupnici Kluba SDS-a,
Odluka o predmetu, opsegu i vrsti koncesije u svrhu izgradnje autoceste na
Koridoru Ve,

Izvjesée o radu ZajedniCke sigurnosno-obavjestajne agencije za nadzor nad radom
Obavjestajno-sigurnosne agencije BiH za razdoblje travanj 2004. — srpanj 2006,
Izvjes¢e Administrativne komisije Zastupnickog doma za razdoblje od 01.01. do
30.06.0ve godine,

Godisnji Izvjes¢e Ombudsmena za ljudska prava u Bosni i Hercegovini za 2004.
godinu,

Specijalno 1zvjes¢e Ombudsmena za ljudska prava u Bosni i Hercegovini u svezi
sa uskladenos¢u Zakona o kaznenom postupku sa c¢lankom 14. stavak 5.
Medunarodnog pakta o gradanskim i politickim pravima,

Specijalno Izvjes¢e Ombudsmena za ljudska prava u Bosni i Hercegovini u svezi
sa Zakonom o utvrdivanju i na¢inu izmirenja unutarnjeg duga Republike Srpske i
Zakona o utvrdivanju 1 nacinu izmirenja unutarnjih obveza Federacije Bosne i
Hercegovine,

Informacija o izdavanim dozvolama za izvoz/uvoz oruzja i vojne opreme u 2005.
godini,

Izvjesce Istraznog povjerenstva za utvrdivanje stupnja zagadenja hidroeko sustava
u BiH,



35. Potvrdivanje Pravilnika o medunarodnim aktivnostima Parlamentarne skupstine
BiH,

36. Prijedlog Vijeca ministara BiH za imenovanje ¢lana Ureda za razmatranje zalbi i
stru¢njaka iz oblasti javnih nabavki,

37. Davanje suglasnosti za ratificiranje Sporazuma izmedu Bosne i Hercegovine i
Republike Slovenije o izbjegavanju dvostrukog oporezivanja i sprjecavanja utaje
poreza u odnosu na poreze na dohodak i imovinu,

38. Prijedlog rezolucije podnositelja zastupnika Mirsada Sipovica.

Prelazimo na prvu toc¢ku dnevnog reda,

Ad.1. Zapisnik sa 83. sjednice Zastupnickog doma

MARTIN RAGUZ

Zapisnik ste dobili. Otvaram raspravu.
Gospodin Beriz Belki¢. Izvolite.

BERIZ BELKIC

Imam primjedbu, odnosno izgleda da je tehnicka greska, dakle na strani 5. tacka 8.
gdje se govori o raspravi po zahtjevu poslanika Milorada Zivkoviéa o Prijedlogu zakona o
izmjeni Zakona o osnovama sigurnosti saobracaja. 1z ovoga $to je navedeno u zapisniku
proizilazi da se nije ni glasalo, da se ne zna $ta se je uopste odlucilo. Samo ovdje piSe da su u
raspravi ucestvovali ti i ti, nema dalje. Dakle, u zapisniku nedostaje Sta se je desilo s tim
zakonom. Nesto je trebalo navesti, Sta se je desilo s tim zakonom, jel glasamo Sta se je desilo,
kako je proslo, ali evo nema, nema, nije navedeno nista. Molim da se to provjeri i da se
ispravi.

MARTIN RAGUZ
Hvala lijepo. Ima li jo$ prijavljenih za raspravu? Nema. Zakljucujem raspravu.
Predlazem, da uz ovu sugestiju koju je dao gospodin Beriz Belki¢, a temeljem
zapisnika, odnosno magnetogramskog snimka, dopunimo ovaj dio zapisnika na nacin kako je

odluceno na toj sjednici Doma i da uz tu dopunu prihvatimo zapisnik za 83. sjednice Doma.

Molim zastupnike da se pripreme i izjasne o ovom zapisniku sa 83. sjednice Doma uz
ovu dopunu.

Molim vas da glasujete.

Glasujte sad.

Konstatiram da smo jednoglasno sa 35 glasova za, bez glasova protiv 1 suzdrzanih,
prihvatili uz ovu dopunu Zapisnik sa 83. sjednice Zastupni¢kog doma.

Zahvaljujem se zastupnicima i prelazimo na drugu tocku dnevnog reda. To su,



Ad.2. Zastupnicka pitanja i odgovori

S obzirom da na prosloj sjednici nismo imali na dnevnom redu ovu tocku, potsjetit u
vas 0 odgovorima koje smo dobili od 82. sjednice do ove. Dakle, odgovori na zastupnicka
pitanja dobili su DuSanka Majki¢, na pitanja postavljena na 74. sjednici Doma, Selim Beslagi¢
na pitanje postavljeno na 77. sjednici, Milo§ Jovanovi¢ i Ljiljana Mili¢evi¢ koji su pitanja
postavili na 79. sjednici, Petar Kuni¢ na pitanja postavljena na 81. 1 82. sjednici i Mirsad
Sipovi¢ na pitanja postavljena na 82. sjednici Doma.

Otvaram moguénost komentiranja odgovora koje su zastupnici dobili na postavljena
pitanja. Nema prijavljenih.
Gospodin Sipovi¢, izvolite.

MIRSAD SIPOVIC

Ja bih samo komentirao odgovor Centralne izborne komisije na kog sam smatrao da na
moje zastupnicko pitanje i to je bio razlog, smatram da je apsolutno pravno neutemeljen i to je
bio razlog zbog ¢ega sam pokrenuo pred ovaj dom rezoluciju. Ne bih htio uvazene kolegice i
kolege da opterecujem. Imacemo priliku da u raspravi oko teksta predlozene rezolucije o tome
temeljito raspravimo. To je §to se tice reakcije na davanje odgovora.

Drugo pitanje koje, ne.
MARTIN RAGUZ

Bice pitanja, imam ve¢ prijavljene i moram postivati redoslijed. Redoslijed je prema
ovim prijavama koje imam, Tihomir Gligori¢, Mladen Poto¢nik, molim, imali ste mogucnost
da se prijavite.

Izvolite, gospoda Milicevi¢, komentar na dobijeni odgovor na zastupnicko pitanje,
izvolite.

LIJILJANA MILICEVIC

Gospodine predsjedavajudi, ja sam se javila kad je gospodin Sipovié, ali niste gledali. I
elektronski se prijavila.

MARTIN RAGUZ
Nije problem, izvolite.

LIJILJANA MILICEVIC

Znaci, moje pitanje postavljeno na 79. sjednici je, ustvari su bila dva pitanja u tom
pitanju. Odnosilo se na to, zasto VijeCe ministara jo§ uvijek nije rijeSilo problem od naplate
potrazivanja biv§e Hidrogradnje, jer je bilo obavezano zaklju¢cima na sjednicama Savjeta
ministara, po pitanju naplate ovih potrazivanja, a drugo zaSto je predsjedavajuéi Savjeta
ministara bez znanja i odluke Vije¢a ministara 3. maja uputio pismo Jumbes banci u Beogradu
u kome je zatrazio da se sredstva, a radi se o sredstvima koja su zaradena radom u Iraku,
predratne Hidrogradnje. Znaci, on je zatrazio da se upute samo jednoj od dvije postojece
hidrogradnje.



Odgovorom nisam zadovoljna iz razloga $to se na samom pocetku odgovora kazem da
¢e Ministarstvo finansija odgovoriti na prvi dio pitanja a na drugi niko ne¢e odgovoriti. Znaci,
odgovoren je na pola pitanja ¢e oni odgovoriti, na ovaj drugu nece, a to $to su napisali
najblaZe receno nije predmet moga pitanja i nije odgovor. Oni se pozivanju na sukcesiju.
Medutim, ovdje se radi o odnosu Iraka i privrednih subjekata BiH i o potrazivanju privrednih
subjekata. Ne radi se o sredstvima sukcesije. Oni upucuju na sud. Pa ja vjerujem da ¢e i prvo 1
drugo pitanje zavrSiti na sudu ali na Sudu BiH kao spor dva entiteta, jer su vlade oba entiteta
vlasnici drzavnog kapitala. Prema tome, ovakvi odkgovori ne mogu pro¢i, a pogotovo, i ovaj
¢u put, posto je ovo pretpostavljam posljednja sjednica ovog saziva reci, da bi najbolja
preporuka narednom sazivu bila, da imadnu poslanicki ¢as i svoja pitanja direktno postavljaju
a ne da smo izlozeni tome $ta nam god napisu da se tretira kao odgovor. Hvala.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodi Mili¢evi¢. Nema vise komentara.

Prelazimo na nova pitanja i sad ¢u procitati redoslijed prijavljenih. Znac¢i, gospodin
Sefik Dzaferovi¢ me s pravom upozorava da se je prvi p rijavio, molim vas da to prihvatite, pa
onda je slijede¢i redoslijed, gospodin Gligori¢, gospodin Poto¢nik, gospodin Sipovi¢,
gospodin Zivkovi¢. Gospodin Beslagi¢ je elektronski prijava koju Branka nije evidentirala,
prije gospodina Sipovica.

Gospodin Dzaferovi¢, izvolite.

SEFIK DZAFEROVIC

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuc¢i. PoStovane koleginice i kolege, prije dvije
sedmice, ja sam ovdje u ovom domu iako kazem vrlo rijetko postavljam poslanicka pitanja, na
zahtjev UdruZenja gradana otpustenih radnika iz Republike Hrvatske Ugor Jelah TeSanj,
postavio poslani¢ko pitanje PredsjedniStvu BiH, Vije¢u ministara i resornim ministarstvima,
da nas obavijeste Sta su uradili po ovom pitanju, a vezano za zaklju¢ke ovog doma od
21.12.2005.godine. Do danas odgovor ni od jedne od ovih institucija u Parlament BiH nije
doSao. U meduvremenu, stiglo je pismo ovog udruZenja svim poslanicima.

Vi ste se upoznali sa sadrzajem tog pisma i ja kao jedan od ljudi koji je primio
predstavnike ovog udruzenja ponovo zahtijevam od PredsjedniStva BiH, Vije¢a minista i
nadleZnih institucija, da ovaj parlament i ovo udruZenje obavijeste $ta su uradili po zakljucku
Parlamenta od 21.12.2005.godine, a ako nisu uradili, zasto nista nisu uradili?

Ja inaCe nakon §to stigne bilo kakav odgovor od ovih institucija, imam namjeru, ako
ne ja u ovom sazivu, onda kasnije sigurno neko ispred moje stranke u narednom sazivu,
mozda 1 ja, zahtijevati parlamentarnu raspravu na ovu temu. Ovo je vrlo ozbiljan problem i
nije ovo jedini problem kojeg BiH ima kada su u pitanju prava nasih gradana koja su ostvarili
u biv§im republikama bivse Jugoslavije. Toliko, hvala vam.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo.
Gospodin Gligori¢.
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TIHOMIR GLIGORIC

Ako moze gospodine predsjedavajuéi, moli me Potoc¢nik, ja bih dao ustupak pa da se
zamijenimo za mijesta.

MARTIN RAGUZ
Gospodin Mladen Poto¢nik, izvolite.

MLADEN POTOCNIK

Kolegice i kolege, ja imam jedno pitanje naslovljeno Vije¢u ministara. Zasto se uvode
samo dva nova ministarstva u VijeSu ministara? Sta je sa ministarstvima za obrazovanje,
kulturu i sport? Sta je sa Ministarstvom rada, zdravlja i socijalne zastite? I, kad radite
promjene, radite je cjelovito i svrsishodno. Hvala.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo gospodinu Poto¢niku.
Rije¢ ima gospodin Gligori¢.

TIHOMIR GLIGORIC

Hvala gospodine predsjedavaju¢i. Dame i gospodo, molio bih sluzbu da jo§ jednom
podsjeti Savjet ministara na, da dostavi Domi odgovor na poslanicko pitanje koje sam
postavio vezano za radnike na obezbjedenju koji rade drzavne praznike, rade nocu,
prekovremeno a njima se ne placa, dok isti taj savjet ministara i Ministarstvo finansija
selektivno isplacuje neke druge, za takvu vrstu posla.

No, danas postavljem sledece poslanicko pitanje. Upucujem to Savjetu ministara BiH.
Kada ¢e Savjet ministara BiH ispitati da li je bilo nepravilnosti kod izbora direktora
Uprave za indirektno oporezivanje i da o tome obavijesti Ombdusmen za ljudska prava BiH?

Obrazlozenje, ja ¢u vam u prilogu dostaviti preporuku Ombdusmena za ljudska prava
u vezi sa zalbama Fuada Kasumovica, Ismeta Suljendi¢a od jo§ 10.02.2005.godine, a koja se
odnosi na nezakonit izbor direktora Uprave za indirektno oporezivanje. Misli se na sadasnjeg
direktora gospodina Kemala Causevica.

Napominjem, da je Savjet ministara bilo duzno da preispita da li je bilo nepravilnosti
prilikom ovog imenovanja i da institucije ombdusmena obavijesti u roku od mjesec dana, Sto

do danas, koliko je meni poznato nije ucinjeno.

Evo molim sluzbu da primi moje poslanicko pitanje i preporuku Ombdusmena za
ljudska prava. Hvala vam.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo gospodine Gligoricu.
Rije¢ ima gospodin Selim Beslagi¢, izvolite.
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SELIM BESLAGIC

Postovano predsjednistvo, posStovani predsjedavajuéi, dozvolite da postavim samo
jedno pitanje.

Sta je do danas Vije¢e ministara uradilo po pitanju poduzetih aktivnosti na realizaciji
zakljucka Zastupnic¢kog doma sa 59. sjednice, odrzane 29.6.2005. i 73. sjednice odrzane
30.01.2006.godine, a povodom razmatranja Izvjestaja Komisije za ljudska prava, imigraciju,
izbjeglice 1 azil o rezultatima reSavanja predstavki Udruzenja decertificiranih policajaca?

Na navedenim sjednicama zaklju¢ak Dom je donio 3 odnosno 5 zakljuc¢aka kojim je
izmeduostalog obavezao Vije¢e ministara da jo realizaciji istih, obavijesti Predstavnicki dom
u roku od 15 dana. Kako od posljednje sjednice, na kojoj je ovo pitanje razmatrano, proslo
punih 7 mjeseci, molim nadleZne iz Vije¢a ministara da mi odgovore da li su se ovi zakljuckci
Predstavnickog doma realizovali i ako jesu, zbog ¢ega do danas poslanici u ovom domu nisu
dobili traZene izvjeStaje? U prilo vam dostavljam i1 zakljucke sa ove dvije sjednice.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo.
Rije¢ ima gospodin Sipovié, izvolite.

MIRSAD SIPOVIC

Hvala predsjedavajuci. Posto sam ja postavio nekoliko, ¢esto pitanja i veliki broj
pitanja, dobio sam samo na manji broj pitanja moje odgovore. Pa, ovaj put koristim ovu tacku
dnevnog reda, u formi pitanja i inicijativa.

Postovane kolegice i kolege, ja ovaj put ¢u biti konkretan i dajem inicijativu Vijecu
ministara BiH, odnosno resornom Ministarstvu za civilne poslove, da po ¢lanu 105. po
proceduru, po hitnom postupku, uputi u parlamentarnu proceduru Zakon o sportu BiH, koji je
bio na javnoj raspravi. Obavljena je kompletna rasprava u resornom ministarstvu. Ministar me
je obavijestio da postoji materijal, prijedlog teksta i ja mislim nakon toliko provedenih godina,
da je uredu da taj zakon dode u parlamentarnu proceduru usvaja... pred ovaj dom i pred Dom
naroda do kraja mandata. Stoga iniciram, ukoliko ne bude predloZen od resornog ministarstva,
odnosno Vije¢a ministara, ja ¢u iskoristiti svoje ovlasti kao poslanik mandat i ja ¢u preuzeti,
ove inicijative sam dostavio svom klubu SDA, ne znam onaj, nisu me obavijestili, vjerovatno
nacelan sav imam, poSto su utemeljeni na svim ovim nacelnim odredbama Statuta i
programskoj deklaraciji, ovo pitanje je vrlo strateski vazno za naSu omladinu i malte ne nista
manje vaznije nego i Zakon o visokom Skolskom, visokom obrazovanju BiH. To je naSa
obaveza moralna i odgovornost ovih poslanika da napokon tim mladim ljudima, sportaSima
damo nekakav status i1 razvoj sporta protiv svih ovih, §to se deSava u naSem druStvu i
ambasador, najbolji je sport, bez obzira na cijelom podrucju nase BiH afirmaciju i drzave i
omladine.

Druga inicijativa i prijedlog je, molim vas, ja ¢u vrlo biti kratak, je 1 dobio sam
odgovor od Vije¢a ministara Zakon o advokaturi BiH. To je jedina drzava koja pretendira da
bude u EU a koja nema jedinstven Zakon o advokaturi, jedan od temeljnih zakona zastite
ljudskih prava.
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Imamo pozitivno misljenje od Vije¢a ministara da je u proceduri, imamo pozitivan
stav OSC-a, imamo pozitivan stav OHR-a, u pripremi je kod sekretara i u ladici kod ministra
pravde, gospodina koji do sada nije uputio u parlamentarnu proceduru iako je bila obaveza i
od strane Vijeca. Ja takode predlazem ukoliko neko ovde trazi da mi se u radni materijal
dostavi i da iskoristim svoje pravo kao poslanik, da ga predlozim ovom parlamentu, a hoée li
Parlament usvojiti, to je opet isto stvar Parlamenta 1 politickih opcija koje participiraju u ovoj
vlasti.

Molim vas, smatram za potrebnim na kraju, pred kraj mandata, svi smo se ovde,
zagovaramo vladavinu prava i ono $to nam pruza medunarodna zajednica, OHR, OSC i sve
medunarodne institucije, oko uspostave reforma pravosuda, kao samostalne institucije,
odnosno sudske vlasti kao u svim civilizovanim zemljama demokratskim, gdje vladavina
prava je temeljna i demokratije i prosperiteta, molim u tom kontekstu, obzirom da smo
razmatrali [zvjeStaj Visokog sudskom i tuzilackom vijec¢a 1 kao nadlezne institucije i podrzali
odredene stvari koje oni ¢ine u reformi pravosuda, ja kao poslanik i kao gradanin, ne moze mi
se otet da veCina naSeg pravosudnog sistema i dalje se finansira od donacija medunarodne
zajednice. Ova drzava ne moze dalje dopustiti da isklju¢ivo finansiranje sudova, tuzilastava i
svih institucija u pravosudu, =zavisi isklju¢ivo od medunarodne zajednice. Hvala
medunarodnoj zajednici za sve donacije, za sve materijalne pomoci, u edukacionom smislu, 1
to je dobro i nadam se da ¢e oni i dalje to ruzati u BiH ali, ova drzava 1 ova BiH mora da
napravi jednu dugoro€nu strategiju, stabilnog finansiranja i stvaranja materijalno-tehnickih
uslova za razvoj pravosudnog sistema.

MARTIN RAGUZ
Gospodine Sipovic¢u na pitanju

MIRSAD SIPOVIC

I trece, to je inicijativa molim vas, inicijativa, u tom smislu predlazem inicijativu
Ustavno-zakonodavnoj komisiji, ovog doma, tako 1 Doma naroda, da zajedno sa
Ministarstvom pravde i Visokim sudskim i tuzilackim vije¢em, napravimo jednu javnu
raspravu, kao $to je bio uvazeni kolega, napravili su iz Komisije za komunikacije, napravili
jednu javnu raspravu, pozvati sve da se ovaj problem, narednom strateSkom pitanju za naredni
period, zauzmu politicki stavovi da bi se ovaj problem rijeSio za dobrobit gradana 1 drzave
BiH.

To su te inicijative 1 molim vas, zavrSavam, bi¢u vrlo konkretan, ovde nemam pravo,
ja ¢u sam inicirati, ali nemam pravo po ¢lanu 105. vjerovatno ¢e predsjedavajuci ovde
Ustavno-zakonodavne komisije, pa ¢e vjerovatno inicirati ovaj zajednicki sastanak sa svojim
kolegom 1 ministarstvom, oko ove tacke i rasprave. I, sekretar Ministarstva pravde je tu.

Nadam se da do slede¢e naredne sjednice, da ¢e se to, napraviti javna rasprava. I,
molim vas, na kraju zelim da kazem, da izvjestim ovaj dom, da dam odredenu jednu
strasteSku paznju, inicijativu za gradane, narode i kako hocete i BiH strateSko pitanje naseg
statusa u Partnerstvu za mir u NATU. Moram da vas izvjestim, ja sam kao poslanik
Predstavnickog doma Parlamentarne skupstine, poslat na Parlamentarnu skupstinu NATO-a i
bio sam tamo u periodu od 9. do 13. jula, i u Glavnom $tabu NATO-a i kao parlamentarac 1 iz
regiona iz cijelog podru¢ja bilo nas je vece.(?). Raspravljalo se o strategiji NATO-a,
upoznavanju i dalje pored toga Sto sam aktivno ucesce uzeo, ja sam postavio jedno stratesko
pitanje ¢elnicima NATO-a, generalnom sekretaru S...B.. sam postavio pitanje i molio sam,
lobirao,
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MARTIN RAGUZ
Molim vas, jo$ malo strpljenja, ne ja zastupnike molim.

MIRSAD SIPOVIC

Kao i Simonu i ostalim, komadantu Staba i ovim ostalim, imao sam dojam da, i zato
postavljam odredena pitanja 1 inicijative. Molim vas, Parlamentu BiH kako Predstavnickom
domu, tako i Domu naroda, da se u narednom periodu akt... obzirom da je u pitanju Samit
NATO-a u Rigi(?) u 11. mjsecu, ja sam iz otvorenog pozivanja, molbe, lobiranja za BiH, za
interes drzave nasSe, trazio da ima fleksibilniji odnos prema BiH kod pristupa u Partnerstvo za
mir. U tom kontekstu, traZim, iniciram, prvo od najviSih organa ove drZave, a to je Parlamenta
BiH, kako Predstavnickog doma, tako i Doma naroda da zauzmu jednu politi¢ku rezoluciju ili
platformu da do Samita u Rigi pokuSaju da izlobiraju, odnosno da zatraze politicki stav, da se
BiH primi u Partnerstvo za mir.

I dalje, trazim od Vije¢a ministara takoder, koje ima znacajnu ulogu u ovom, prvo od
Predsjednistva BiH, da i ono zauzme svoj stav i da iniciram, Vije¢a ministara, Ministarstva
inostranih poslova, Ministarstva odbrane BiH, da mi da odgovor u kojoj fazi i lobiranje i
koliko su izvjesne situacije da se BiH napokon ude u Partnerstvo za mir a poslije toga u fazu
da bude punopravna ¢lanica NATO-a.

Da ne bih Sire, dalje elaborirao, trazim od ovih nadleznih institucija da me kao
poslanika do naredne sjednice izvjeste a od Doma iniciram da zauzme politicki stav, odnosno
eventualno mozda neku rezoluciju, ako ne, onda ¢u ja iskoristiti svoje takode poslani¢ko
pravo, ustavno pravo, da ¢u tu rezoluciju ponuditi ovom domu a takode inicirati Domu naroda
Parlamentarne skupstine BiH.

Ja se izvinjavam, osjetio sam za potrebu pri kraju mandata da bar aktueliziram ove
vrlo strateska pitanja a niSta nas ne kosta, nikakva materijalna sredstva ni finansijska sredstva
ne trazi, osim nase aktivnost, kreativnosti.

MARTIN RAGUZ

Dobro, hvala vam gospodine Sipovicu, evo vidite da smo i mi imali, svi skupa i
zastupnici razumjevanje, evo. Ja se takode zahvaljujem zastupnicima. Sad imamo gospodina
Zivkoviéa. Neka se pripremi gospodin Filip Andri¢.

Izvolite gospodine Zivkoviéu.

MILORAD ZIVKOVIC

Uvazeni gospodine predsjedavaju¢i, dame i gospodo, pozvao bih se na ¢lan 127.
Poslovnika, iskoristio prisustvo ministra za civilne poslove i upitao ga, da li se mozda sjeca da
je prije dvije godine, ne od Milorada Zivkovi¢a, nego od ovoga parlamenta upuéen zahtjev o
popisu stanovniStva, stanova i poljoprivrednih dobara. Da je ...recimo diskutabilan nacin
uopste otislo iz ovog parlamenta u amandmanskoj fazi, znaci nakon S$to je proSao Ustavno-
pravnu komisiju, nakon §to je prosao prvo glasanje, izmedu prvog i drugog glasanja otiSao u
nadlezno ministarstvo i do danas nismo dobili povratan odgovor Sta se deSava sa tim
zakonom.
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Ja bih zamolio ministra da nam kaze Sta se deSava sa tim zakonom i da, ako zna kaze
nam $ta se deSava sa sredstvima koja su ove godine u budzetu odredena za tu aktivnost 30.000
maraka, da li je neSto od toga uradeno i kako teku ovaj aktivnosti. Hvala.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Zivkoviéu. Zeli li ministar odgovoriti ili pismeno. Od
ministra dobivamo obavijest da ¢e pismeno odgovoriti na ovo pitanje gospodina Zivkovica.
Gospodin Filip Andri¢.

FILIP ANDRIC

Hvala vam gospodine predsjedatelju,

Ja necu o strateSkim pitanjima ja ¢u o onim Zivotni, a mogao bih i ja iskoristiti
nazo¢nost ministra tu, pa njemu ¢u uputiti usmeno a Vijeéu ministara pismeno pitanje
sljedeceg sadrzaja:

Budu¢i da su nadlezni organi u osnovnoj $koli u Bugojnu ukinuli tri odjeljenja kOJa su
do sada radila po nastavnom planu i programu, hrvatskom nastavnom planu i programu i na
hrvatskom jeziku, S$to kane uciniti VijeCe ministara o ovom i nadlezni ministar kako bi
osigurali dacima povratnicima u Bugojnu obrazovanje na hrvatskom jeziku. Pitanje mislim
vrlo konkretno, jasno i trazim §to je prije moguci odgovor. Hvala.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Andri¢u. Ja ovdje nemam vise prijavljenih za zastupnicka
pitanja i odgovore. Znaci jo$ je gospodin Ibrahim Pedovi¢ dostavio pitanje u pisanoj formi
prema Vijecu ministara, pa ¢e biti proslijedeno.

Zakljucujem drugu tocku dnevnog reda to su zastupnicka pitanja i odgovori.

Prelazimo na tre¢u tocku to je,

Ad.3. Izvjesce

Molim da vidimo imamo li kvorum ovdje? Koliko? Molim sluzbe da, odredujem
stanku od pet minuta samo. I molim sluzbe da pozovu zastupnike na sjednicu.

/stanka/
MARTIN RAGUZ

Ad.3. Izvjesée Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje sporazuma o
Prijedlogu zakona o izmjeni Zakona o koncesijama Bosne i Hercegovine (Zakon u
drugom ¢itanju, predlagac: poslanik Jelina Purkovi¢)

MARTIN RAGUZ

Na 83. sjednici Doma Prijedlog ovog zakona nije dobio entitetsku ve¢inu u drugom
Citanju.



15

Dobili ste izvjesée Kolegija kao Komisije o usaglasavanju, nije postignuta suglasnost.

Mi prelazimo u drugi krug glasovanja. Svi glasuju sada, svi glasuju, molimo vas da se
pripremite.
Glasujte sad. Tocka 3.

Imamo zahtjev za ponavljanje glasovanja.

Molim zastupnike da

Izvjesée nije Kolegija kao Komisije o usaglasavanju, zna¢i Kolegij nije postigao
suglasnost.

Sada glasujemo o Zakonu o koncesijama Bosne i Hercegovine u drugom Ccitanju
predlagatelja zastupnice Jeline Purkovi¢.

Molim zastupnike da suraduju ja sam dva puta ovo.

Glasujte sad.

Znaci Zakon u drugom ¢itanju nije dobio op¢u veéinu i nije prihvacen.

Prelazimo na etvrtu to¢ku dnevnog reda, to je

Ad.4. 1zvjesée Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje sporazuma o zahtjevu
Vije¢a ministara BiH za razmatranje Prijedloga zakona o dopunama Zakona o
komunikacijama BiH

MARTIN RAGUZ

Znaci dobili ste izvjes€e o usuglasavanju. Kolegij je postigao suglasnost pa vas
izvjeS¢ujem da je usvojen zahtjev za proceduru ¢lanka 105.

Sada vas pozivam da se izjasnimo o Prijedlogu zakona o dopunama Zakona o
komunikacijama od strane Vijeca ministara.

Pripremite se.

Glasujte sad.

Konstatiram da sa 28 glasova za, bez glasova protiv i 2 suzdrzana i dovoljnom
entitetskom ve¢inom prihvacen Prijedlog zakona o dopunama Zakona o komunikacijama
Bosne 1 Hercegovine. Hvala vam lijepo.

Prelazimo na petu tocku dnevnog reda, to je

Ad.S. IzvjeSée Komisije Kolegijama o nastojanju za postizanje sporazuma o
zahtjevu Vije¢a ministara BiH za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o Vije¢u ministara BiH po proceduri ¢lanka 104.

MARTIN RAGUZ

I ovdje je Kolegij postigao suglasnost pa sukladno Poslovniku usvojen je zahtjev za
proceduru ¢lanka 104.
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Prelazimo na Sestu tocku dnevnog reda, to je

Ad.6. Izvjesée Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje sporazuma o Izvjeséu
Komisije za financije i proracun o Prijedlogu zakona o dopuni Zakona o porezu na
dodatu vrijednost (predlagatelj Vijece ministara BiH)

MARTIN RAGUZ

Provedeno je usuglasavanje u Kolegiju kao Komisiji o Izvjes¢u Komisije. Nema
suglasnosti u Kolegiju.
Prelazimo na drugi krug glasovanja o Izvjes¢u. Znaci sada bi trebalo glasovati samo.

BRANKA TODOROVIC

Sada idemo ponovo za, protiv, suzdrzan i vazeéi glasovi protiv kao i uobicajeno.
Ukolio se prihvati izvjestaj ne bude dovoljno glasova protiv, zakon je pao.

MARTIN RAGUZ

Dobro. Hvala lijepo. Culi ste obrazloZenje tajnika.
Pripremite se za glasovanje.

Glasujte sad.

Znaci ima op¢u vecinu, nema entitetsku.

Sad prelazimo na drugi krug glasovanja.

Glasuju samo oni koji su protiv izvjesca. Pripremite se.

Glasujte sad.

Znaci nemamo dvotre¢insku veéinu protiv 1 usvojeno je IzvjeS¢e Komisije za financije
1 prorac¢un o Prijedlogu zakona o dopuni Zakona o porezu na dodatu vrijednost i time zakon
nije prihvacen.

Prelazimo na sedmu tocku dnevnog reda, to je

Ad.7. Izvjesée Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje sporazuma o
Prijedlogu zakona o izmjenama Zakona o DrZavnoj grani¢noj sluzbi (u prvom ¢itanju)

MARTIN RAGUZ

Dobili ste izvjes¢e o usuglaSavanju unutar Kolegija. Unutar Kolgija nije bilo
suglasnosti.

Sada prelazimo na drugi krug glasovanja.

Pripremite se za glasovanje, svi glasujete.

Glasujte sad za Prijedlog zakona o izmjenama Zakona o Drzavnoj grani¢no sluzbi.

Znaci Prijedlog zakona o izmjenama Zakona o Drzavnoj grani¢noj sluzbi u prvom
¢itanju ima opcu veéinu, nema entitetsku.

Prelazimo na drugi krug glasovanja.

Glasuju samo oni koji su protiv. Pripremite se.

Glasujte sad.

Znaci nema dovoljna dvotrecinska vecina protiv. Zakon je prihvacen u prvom citanju.
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/zajednicka diskusija/
MARTIN RAGUZ

Ja ¢u predloziti, ja imam mogucénost da predlozim, izjasnite se, ovaj svi imaju
mogucnost da se izjasne da li smo za.

Idemo u drugi krug, u drugo ¢itanje. Molim zastupnika da se izjasni o tome. Oko Cega
rasprava. Sad samo se izjasnjavamo da li ¢emo i¢i u drugo Citanje. Izvolite gospodine
Novakovicu.

MOMCILO NOVAKOVIC

Hvala vam lijepo gospodine predsjedavajuci,

Ja moram rec¢i da normalno ne¢u podrzati da ovaj idemo u drugo Citanje iz jednog
jednostavnog razloga a to je ve¢ §to sam pitao na prosloj sjednici doma i1 nisam, dobio sam
odgovor sa kojim ja nisam zadovoljan. Naime, promjena naziva Drzavne grani¢ne sluzbe je
mnogo ozbiljnije pitanje od formalnog. Ja sam traZio da se predlaga¢ usaglasi, jer znamo na
koji na¢in smo dosli i do ovog naziva i do ove sluzbe.

Ocito je da predlagac nije imao volju da taj dio posla uradi. Ja mislim da je potrebno
dati vrijeme izmedu prvog i drugog Citanja da se pokuSa predlagac¢ usaglasiti oko ovog
zakona. U protivnom mislim da ne¢emo dobiti zakon ili na ovakav nacin kako sada
predlazemo to samo ne bi imalo smisla da se, molio bih predsjedavaju¢eg da povuce svoj
prijedlog da se danas izjaSnjavamo i o drugom citanju. Hvala

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo. Gospodin Nikola Spiri¢ izvolite, pa gospodin Beriz Belkié. Izvolite
gospodine Berize Belkic.

BERIZ BELKIC

Dakle, mi smo za to da se odmah, ovaj izjaSnjavamo 1 o drugom citanju iz nekoliko
razloga. Naravno, ja se potpuno slazem s vama gospodine Novakovi¢u da izmjena imena nije
samo Cisto formalno pitanje. Ja upravo zbog toga mislim da ga treba podrzati da se izmijeni
naziv.

Ali da vas podsjetim da je ova Zajedni¢ka komisija za odbranu i, za odbrambenu i
sigurnosnu politiku imala raspravu o ovom zakonu i imamo izvjestaj, barem ja imam izjestaj,
u kojem stoji da je Zajednicka komisija jednoglasno prihvata tekst Prijedloga zakona o
izmjeni Zakona o drzavnoj grani¢noj sluzbi 1 da je zakon neophodno donijeti. I meni se Cini
da je to dobar signal za nas jer imamo ovu zajednicku sluzbu, u Zajednickoj ovoj komisiji
poslanike iz vaSe stranke, dobar, ovaj, signal da mi mozemo danas, smatraju¢i da je stvar
usaglasena, i¢i na drugo Citanje.

MARTIN RAGUZ
Replika gospodin Novakovi¢.
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MOMCILO NOVAKOVIC

Gospodine Belki¢u ja sam jedan od ¢lanova ove Zajednicke komisije i dobro znam
kako je na Zajednickoj komisiji usvojen ovaj zakon. Dakle, ovaj zakon je usvojen, naravno,
poslovnicki regularno, poslovnicki regularno bez ijednog glasa ¢lanova komisije iz reda
Srpskog naroda. Dakle, apsolutno nesporno da je, ali ho¢u da kazem da nije postignuta
saglasnost o ¢emu vi govorite.

Dakle, nikakva saglasnost nije postignuta i na toj Komisiji su ¢lanovi iz reda Srpskog
naroda bili protiv.

MARTIN RAGUZ
Dobro, hvala lijepo. Gospodin Nikola Spiri¢ zamjenik predsjedavajuceg.

NIKOLA SPIRIC

Gospodo predsjedavajuci, cijenjene kolege i kolegice poslanici, uvazeni gosti, ¢lanovi
Vijeca ministara,

Ja sam upravo htio da izbjegnemo ovu zamku. Nije problem i da ide u drugo Citanje
ako ve¢ znate da nece pro¢i, ali cilj je da se nade mogucnost da zakon bude usvojen. Nije ovo
formalna izmjena. Ja bih volio kad Vijece ministara radi zato i gledam, ovo je Parlament. Nije
moguce da neko kaze da izmjene ovog zakona ne treba posebna finansijska sredstva. Pa znate
samo S$ta znaCi napisati umjesto DGS, promijeniti uniformu i napisati Drzavna grani¢na
policija.

Ko koga ovdje folira. Ma ne mislim ja na poslanike nego govorim, kad dobivamo
takve prijedloge, necu da glasam za to. Ho¢u da jednostavno gradani znaju koliko, vi znate Sta
smo sve uCinili da bismo reformisali, reformisali DGS. Koliko je sredstava ulozeno? Pa
moramo valjda radi odgovornosti prema onima koji pla¢aju te projekte da kazemo koliko ¢e,
barem, koStati ta promjena. I da ide u drugo Citanje, ja vas upozoravam da neée proci.
Ostavite da ljudi razmisle, da postignemo politicki dogovor. Evo niSta ni da ide u drugo
¢itanje ukoliko nema raspolozenja da, a nema da taj zakon prode.

Zato vas molim nemojte da se izjaSnjavamo. Dajte da jo§ razgovaramo o ovom
prijedlogu. Logi¢no bi bilo da ja sada pitam resornog ministra koliko ¢e ovo kostat? Ima li
sredstava. Jel iko se bavio proracun koliko izmjena Zakona sustinski koSta gradane Bosne 1
Hercegovine 1 je li to sada najnuznije da platimo bas da ne piSe DGS, nego drzavna policija. |
Sto znaci sustina. I znate vi kada je DGS dogovaran kakve su zakonske propozicije u kontroli
prostora teritorije Bosne 1 Hercegovine. Kakvi su razgovori vodeni. Ne mozete ovo na brzinu.
Ovo je bitna stvar. Hvala vam lijepo. Ja necu dakle, nisam, ne da necu, nego nisam za to da
ide u drugo citanje. Ako 1 bude vecina za drugo Citanje nazalost bie negativan rezultat.
Hvala.

MARTIN RAGUZ

Dobro. Zaklju¢ujem raspravu. Oc¢ito mi u drugo citanje na istoj sjednici, sem ako
postoji vec¢insko raspoloZenje u tom pravcu, ja ne zelim forsirati, jer vidim ovaj, vidim da
postoje znaCajne rezerve prema, da danas idemo u drugom Ccitanju. Zakon smo usvojili u
prvom citanju i prelazimo na sljede¢u tocku dnevnog reda.
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Znali ambicija, namjera je bila da zavrSimo posao danas, a ako nema spremnosti
ne¢emo. Gospodin Beriz Belki¢.

BERIZ BELKIC

Mislim da ovo nije dobra praksa da izade poslanik i na neki nac¢in, malte ne zaprijeti
ovdje Parlamentu

MARTIN RAGUZ
Clan je Kolegija isto tako

BERIZ BELKIC

Pa jeste ¢lan je Kolegija, ali gospodine Spiri¢u zaista to nema smisla. Ja trazim da se
mi izjasnimo o tome, pa ¢emo provjeriti ima li podrsku ili nema podrsku.

MARTIN RAGUZ
Dobro. Hvala lijepo. Gospodin Petar Kuni¢. Izvolite. Pa gospodin Novakovi¢.

PETAR KUNIC

Uvazeni predsjedni¢e, ja sam upravo htio re¢i na jednom korektnom gestu
predsjedavajujem. Mislim da ovo mozZe biti jedan presedan kako bi trebalo raditi. Naime, zeli
se iskoristiti danas nepostojanje jedne vecine 1 Belki¢, kao poznat po tom, Zeli preglasavanje.
Kada ¢emo, kada smo razgovarali o promjenama Ustava, kada ¢e se prihvatiti, nikada ni
pomisliti ne mozemo da prihvatimo da u Ustavu ne stoji ona kriticna masa ako ¢emo na
ovakav nacin raditi. Ovo insistiranje na preglasavanju. A ne susre¢emo se prvi put sa ovim. |
zato, naravno da predsjedavaju¢i ima odredena ovlastenja 1 pozdravljam njegov naum da
odgodimo ovo za narednu sjednicu.

Mislim da je ovo korektno i da bi na ovakav nacin trebali i u buduce raditi i sve vise
ovakva stanovis$ta prihvatiti. Hvala.

MARTIN RAGUZ
Hvala lijepo. Prije je bio, replika gospodin Beriz Belki¢.

BERIZ BELKIC

Ne insistiram na preglasavanju, ja insistiram na Poslovniku Predstavnickog doma. A
protiv sam svih varijanti drzavanja taocima ovog parlamenta koriStenjem dobro poznatih
mehanizama. Dakle ja sam za Poslovnik, da se radi po Poslovniku ovog parlamenta, ali sam
protiv zloupotrebe mehanizama glasanja u ovom parlamentu i blokade svih procesa i naravno
trazim ponovo da se glasa.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se. Gospodin Momc¢ilo Novakovi¢, pa gospodin Sipovi¢. Molim vas
kratko.
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MOMCILO NOVAKOVIC

Veoma ¢u kratko, uvazeni kolega Belkicu, ja se ne sjeCam za ove Cetiri godine da smo
sada imali zna¢ajnu volju kada je trebalo izjasnjavati u drugom c¢itanju odmah na istoj sjednici
poslije prvog Citanja. I ovo je prvi put da to nemamo i ovo je prvi put da vi insistirate na tome
kada to nemamo. Ovo je prvi put. Valjda ste provjerili, vidjeli ste diskusije, ili niste provjerili.
Dakle ja ostajem kod ovog stava i podrZzavam stav predsjedavajueg da se danas ne
izjaSnjavamo.

MARTIN RAGUZ

Gospodin Sipovié, pa gospodin Zivkovi¢. Molim vas da imate u vidu vrijeme i o ¢emu
sada raspravi.

MIRSAD SIPOVIC

Ja bih htio iznjeti svoj stav 1 malo replicirati prema kolegi Belkicu. Ja se doista kao
poslanik ne zelim, niti se osje¢am kao taoc bilo ¢ega. Mislim da su kolege postavili jasno
razloge ako ¢emo pravu cilj da ovaj parlament u jednoj demokratskoj proceduri raspravlja da
dodemo do konacnice usvajanja zakona, a onda i vi ste predsjedavajuci jako korektno
predlozili i dopredsjedavajuéi dr. Spiri¢ i mislim glasanje da li ¢e neko zloupotrijebiti Dom. Ja
se ne osje¢am tome uvazeni gospodine, ali ako ste prebrojali glasove pa da procjenjujete da bi
taj zakon proSao mimo interesa, neki a imati ovaj neke stvari, onda sumnjam da bi vi isto
reagovali da ste u vasem klubu poslanika Stranke za BiH imali manji krug a vas prijedlog ne
... postojao.

Ja sam krajnje korektan, tolerantan, bez obzira mislim gospodine DZaferovicu i vi, moj
klub da podrzava jednu dijalog, jednu demokraciju i zato i sa svojom rezolucijom ja sam
vjerodostojan i trazim podrSku cijelog Parlamenta, a ne pojedinih politickih partija 1 ovih
nekih stvari. Smatram vas$ prijedlog umjesnim, iako vas izuzetno cijenim, smatram da kolega
Kuni¢ koji je predlozio ne zeli da mi budemo taoci i da se odlozi za ljede¢u da bi usvojili na
Kolegiju, kao $to smo usvojili ove, ve¢inu ovih tac¢aka. Molim, ja kao poslanik smatram da je
ovo najkorektniji moj stav i dobrobit.

MARTIN RAGUZ

Hvala vam lijepo. Imamo gospodina Zivkovi¢a, pa Krizanovi¢a, pa Moranjkica.
Molim vas kratko.

MILORAD ZIVKOVIC

Uvazeni predsjedavaju¢i, dame i gospodo, ja bih apelaovao na kolegice i kolege
poslanike da ovu sjednicu zavr§imo u tonu u onome atmosferi u kojoj smo radili zadnje Cetiri
godine da se ne bi pozivali na Poslovnik i poslovnicke moguénosti. U ovome poslovniku ima
da kazem svakakvih mogucénosti i zamolio bih gospodina Belki¢a da odustane na ovakav
nacin da ove tacke dnevnog reda zavrSavamo, posto poslije toga imaju i druge tacke dnevnog
reda koje bi mozda na slican na¢in mogle da se dese, a onda bi doslo u pitanje i nastavak ove
sjednice. Hvala.
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MARTIN RAGUZ
Hvala. Gospodin KriZanovic.

JOZO KRIZANOVIC

Pa mislim da smo dosli u jednu da kazem fazu nepotrebnog konfrotiranja, jer vidite
ako imamo sada situaciju da predsjednik jednog kluba, a ¢ini mi se i dva kluba trazi
pomjeranje izjasnjavanja, ja iskreno da vam kazem ne bih Zelio da u€estvujem u donoSenju
odluke koja ¢e se protiviti takvoj jednoj volji. I zato potpuno prihvatam ovaj prijedlog da se u
drugom krugu, odnosno u drugom c¢itanju izjaSnjavamo na narednoj sjednici. Hvala.

MARTIN RAGUZ
Hvala. Gospodin Moranjki¢.

MUHAMED MORANJKIC

Hvala gospodine predsjedavajuéi. Ja smatram da je stvarno ovo nepotrebno. Drugo, ja
smatram da sve finalizacije ako se u Parlamentu pojave razli¢ita misljenja i razmisljanja da ne
kazem i prijedlozi da se oni finaliziraju, ne sad. I ja mislim va$ prvi prvi prijedlog je bio na
mjestu. Vi dajete, a ti ljudi koji misle da to ne treba, oni ¢e se izraziti sa crvenim 1 stvar je
rijeSena. Da ovdje polemizacijom ne dolazimo do rjeSenja, to ne vodi nicemu. Hvala lijepo.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo. Nema polimizacije. Molim vas da. Imam konkretan prijedlog pri.

?)

/nije ukljucen ne razumije se/

MARTIN RAGUZ

Znaci, molim vas da zavrSim rije¢. Niste dobili mogucénost joS da zatrazite stanku.
Znaci, apsolutno vas podsje¢am da nikada nismo imali ni jedan problem oko ovoga ovakvog
nacina izjasnjavanja i1 uvijek je bilo raspoloZenje, testirano je raspolozenje ako je postojalo,
prilazili smo glasovanju. I zasto sad na zadnjoj sjednici da, ovaj to dovedemo u pitanje?
Mislim da nije u redu. Na koncu mi smo danas zavrsili posao jer je na dnevnom redu bilo
zakon u prvom ¢itanju. I poslovnicki sam ja zavrSio ono $to, zajedno s vama, §to je bilo na
dnevnom redu.

Ovo je bio test dobre volje, nije bilo dobre volje za drugo ¢itanje i ja kao predsjedatelj
necu forsirati to drugo Citanje danas, ja vam to odmah kazem. I time zavrSavamo ovu tocku
dnevnog reda jer smo je mi zavrsili.

A sada prelazimo na osmu tocku dnevnog reda, 1 ako neko hoce sad rije¢ moze dobiti.

Nastavljamo sa radom. Izvolite gospodine Novakovicu.

MOMCILO NOVAKOVIC
Klub SDS-a trazi pauzu pola sata.
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MARTIN RAGUZ

Na zahtjev Kluba SDS-a odredujem stanku 30 minuta. Sada je, kre¢emo sa radom u 12
sati 1 pet minuta, molim vas.

/pauza/
MARTIN RAGUZ
Prelazimo na osmu to¢ku dnevnog rada, to je

Ad.8. Izvjesée Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje sporazuma o
Prijedlogu zakona o izmjenama i dopunama Zakona o izmirenju obveza po osnovu
ratuna stare devizne Stednje (u prvom C¢itanju — predlagatelj: zastupnik Tihomir
Gligoric¢)

MARTIN RAGUZ

Znaci ni ovaj Prijedlog zakona na prosloj sjednici nije dobio entitetsku vecinu u prvom
Citanju. Vi ste dobili izvjeS¢e o usaglasavanju Kolegija kao komisiji gdje nije postignuta
suglasnost.

Sada idemo u drugi krug glasovanja.
Gospodin Tihomir Gligorié.

TIHOMIR GLIGORIC

Dame i gospodo,

Tako je, ovaj korektno je to Sto ste rekli ali ja bih molio za razumijevanje da mi o tome
kazemo koju rije¢, pa ja evo kao predlaga. S obzirom da vrijeme koje je proteklo, u
meduvremenu u javnosti a istovremeno i udruzenje takode sa svoje strane, su imali mnogo
toga Sta da kazu vezano za izmjene 1 dopune Zakona o povratu stare devizne Stednje. To
svakako zasluzuje paznju da se u tom dijelu barem osvrnemo na nesto ili u raspravi nesto
kazemo vezano za to.

U meduvremenu je 1 Savjet ministara, barem pojedinacno su imali razli¢ite izjave u
javnosti, kako bi ovo pitanje trebalo rijesiti. Istovremeno i ministrica takode gospoda Ljerka
Mari¢ je obratila se kako ovom Domu. Usput da posjetim da je Komisija za finansije i budzet
trazila od Savjeta ministara da dobijemo kona¢no to misljenje pa ga nismo do sada nikako
dobili, a iako je proteklo vise od 2 mjeseca kako smo po Poslovniku unutar komisije mi radili.
U meduvremenu su se odluciti za taj, evo da kaZzem pristup da se obracaju poslanicima,
obracaju se Kolelgiju pojedinacno, odnosno zajedno kako bi izrazili svoje misljenje o
izmjenama i dopunama Zakona o povratu stare devizne Stednje.

U meduvremenu su se ukljucili i drugi, pojedina ministarstva na entitetskom nivou,
zatim evo 1 Centralna banka Bosne 1 Hercegovine takode. Mi kao Parlament, ja barem nemam
informaciju da smo trazili od njih da nam oni dostavljaju takvu vrstu informacija. Ne znam da
nije mozda Kolegij, mozda zatrazio od njih ili je to po nalogu, to nam moze svakako reci, evo
1 drago mi je da je dosla, ministrica Ljerka Mari¢, koja bi trebala prije toga svakako dati par
odgovora na ova pitanja koja i ja sad ovdje postavljam.
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Kome su se obratili, iz kojih razloga, da li je to bila naruena od strane ministarstva,
naruceno misljenje vezano za ovaj zakon i zasto je u meduvremenu, u onom roku koji smo mi
imali, oni nisu reagovali nego su izabrali ¢utanja administracije a onda potom kad je ve¢ doslo
u skupstinsku proceduru, kada smo otvorili tu raspravu, dosli smo u situaciju da smo dobili
naprosto lavinu njihovih raznih dopisa u kojima, u stvari se sve ovo, §to smo mi ovdje u
Parlamentu i u, mislim na svoje nadlezne komisije, uradili prakti¢éno osporava.

To je veoma ozbiljno jer ako smo smi zaduzeni, a jesmo po Ustavu, da donosimo
zakone. Ako ih donesemo u interesu gradana a jeste to prevashodan ovaj nas, naSa obaveza i
odnos, onda u tom slucaju, ako posmatramo ciljnu grupu onda ta ciljna grupa nije ni mala,
iako nebismo smjeli zakonom povrijediti ni jednog ¢ovjeka. Radi se o 1.116.000 ljudi koji po
ovom osnovu ¢e biti pogodeni ili ¢e norma biti za njih realna i dobra i onda ¢emo nadi taj
interes izmedu Parlamenta i nasih gradana, jer se zakon donosi u njihovom interesu kao
ciljnoj grupi.

Znamo da su oni do sada rekli 1 negativno se izrazili o dosadaS$njim zakonima. Zato bi
ministrica Mari¢ trebalo da odgovori kako smo odjednom tako naglo dobili i razliCita
miSljenja razlicitih institucija, ko je to traZio i zbog ¢ega su bas tako negativna 1 iskljuciva da
ove izmjene 1 dopune zakona nisu dobre i da se ne mogu podrzati.

Ustavni sud Bosne i Hercegovine je jasno rekao, Odjeljenje za ljudska prava da ovaj
zakon da se krSe ljudska prava. I u tom slucaju smatram da daleko obziljnije trebamo
pristupiti nego kao $to smo do sada radili po prijedlogu Savjeta ministara koji je, samo u
stvari, zelio da ispoStuje rok a ne i da sustinski rijesi problem. Ali nije bitno, da ih ne
kritikujemo. Imamo izmjene i dopune koje su na neki nacin usaglasene sa Udruzenjem za
povrat stare devizne Stednje gradana BiH 1 dijaspore. Mada nisu ni tu zadovoljni, mislili su da
treba rok od pet godina skratiti na tri godine i da jedna kvalitetna i dobra vlast to pitanje moze
rijeSiti zajedno sa predstavnicima medunarodne zajednice, Svjetske banke, MMF-a i td. Ali
napravili su ustupak. Znaci ne moze se re¢i da to nije bilo razli¢itih misljenja pa kad je u
pitanju i rok. Naravno ponudilo se niz drugih moguénosti da sve to ne bude u gotovini, da o
tome evo sada ne govorimo.

Ako nam je Ustavni sud rekao da su krSena ljudska prava i ako UdruZenje stare
devizne Stednje Bosne 1 Hercegovine, skra¢ujem naziv im da se ne ljute, jer se mnogo puta
ponavlja, najavljuje da ¢e krenuti da se Zali Medunarodnom sudu za ljudska prava u
Strazburu. I pojedinacna ve¢, pojedinacne prijave su ve¢ tamo i pozitivno se rjesavaju. Sutra
¢e umjesto 3.000.000.000 da Bosna i Hercegovina treba da obezbijedi, a ponudio sam rjesenje
kako, ponudi¢u danas joS i Cetvrto rjeSenje, sigurno ¢e platiti mnogo viSe sa kamatama i
3.000.000.000 ¢e narasti na 9.000.000.000 $to ¢e morati Bosna i Hercegovina da plati.

A po presudama se sudova znate kako izvrSava. Nema tu nekih rokova kao u zakonu
kad se sad dogovaramo tri godine, pet godina, 13 godina, 39 godina, kakvu smo imali glupost
ranije. Treba razmisljati, kad donosimo neki zakon u stvari mnogo dalje baciti taj pogled nego
Sto ga gledamo danas sebi pod noge i pod skute. Jer nije dobro rjesenje koje je do sada bilo a
ovo sada Casno rjesava taj problem.

Mi smo dobili informaciju, kad smo kod finansija, da, rekao je gospodin Kozaric,
guverner Centralne banke Bosne 1 Hercegovine, da imaju prvo 450.000.000 ali danas je to
palo na 340.000.000 dolara koja se trebaju angazovati za povrat stare devizne Stednje. To
znaci da mi u ovom slu¢aju mozemo ove rokove koje smo rekli popraviti, a istovremeno



24

zatraziti 1 tu predlazem 1 molim za to da imamo u vidu kako se moze taj problem rjesiti
zatraziti kredit od Svjetske banke MMF od ne znam, milijardu i po eur-a i na taj nacin rijesiti
ovo. To ¢e biti najbolji projekat u Bosni i Hercegovini jer ¢e novac po raznim tokovima biti
tu. Prvo je li ljudi ne¢e da podignu sav novac, drugo kupovace fabrike od njihovog novca,
nece se desavati da sada zloupotrtebljavaju njihov novac oni koji nisu staru deviznu Stednju, a
za njihove pare postaju vlasnici u privatizaciji. Da ¢e oni na taj nacin sigurno ljudima poslati
poruku jer su ti ljudi u dijaspori vezani za njih, da ¢e investirati u Bosnu i Hercegovini. Jedna
digresija uz podatak da danas u Bosni i Hercegovini je nova Stednja da tako kazem 4
milijarde, pa su se malo Salili iz udruzenja, rekli su pa dobro ako smo mi ¢ekali 15 godina,
hajde sada vi nama vratite od te 4 milijarde , jer treba vratiti 2,5, 3 milijarde. Zna¢i mnogo
viSe ima nove Stednje. Hajde da vratimo pa neka ovi novi malo sac¢ekaju godinu ili pet, ili 13
godina. A ministrica onda tu kaze nemoj to je privatna imovina. E pa i ovo je valjda privatna
stvar takode kada su u pitanju ovi ljudi koji tako strpljivo ¢ekaju, gladuju, ne mogu da se
lijece 1 polako, a sigurno umiru.

Zato bi bilo dobro da dodatno to sve sagledamo jer imam osje¢aj da mi Cesto
govorimo 1 optereéeni smo vlaséu trenutno. Mislim na izvrSnu vlast, mislim na Savjet ili
Vijece ministara ili da smo promjenili ustavne reforme bila bi vlada Bosne i Hercegovine, bez
razlike kako je mi zvali. Sada smo optere¢eni ovom vlas¢u, a ona je nesposobna vlast, to sam
ranije govorio 1 neka mi niko ne zamjeri ako ¢e podrzati moj prijedlog da kaze e sad si me
naljutio. Nemojte, to stalno govorim. Ova izvr$na vlast nema sposobnosti da nade, a neka
nova vlast poslije oktobarskih izbora, vjerujem da ¢e tromjeseno praviti izvjesStaje vezano o
kretanju, ili finansiranju po ovim izmjenama danas kada to usvojimo i ovog zakona kako se
realizuje novac, SestomjeseCno, godiSnje i imati mehanizme kontrolisanja tog procesa u
zajednici da uzmemo kredit sa Svjetskom bankom i da nam dodu iz medunarodne zajednice i
pomognu, jer uzimamo projekte koji ne oploduju novac, nego jednostavno mi gubimo kroz te
projekte zbog raznih naSih nesposobnih poteza nazalost i Parlament je Cesto verifikovao,
ratifkovao itd. dosadas$nje stvari.

Ako bi tako mi postupili, onda bi dosli u jednu sasvim novu situaciju u kojo bi mi
sigurno mogli da podrzimo izmjene i dopune ovog zakona. Jer vraam se na ministricu i
drago mi je da je ona tu, bilo bi dobro da je sav Savjet ministara takode prisutan na celu sa
gospodinom Terziem kako bi dali ozbiljnost i vaznost ovom. Drago mi je gospodine
predsjedavajuci Sto ste mi dali rije¢ 1 niste omogucili, nije me niko prekidao i zahvaljujem se
svojim koleginicama i kolegama. Ovi nasi ljudi, nasi gradani ¢ekaju 15 godina i bilo bi
nekorektno nepustiti raspravu kada je u pitanju njihova strpljivost u odnosu na nase
poslanicke kao obaveze da danas moramo da stignemo ko zna gdje itd. i da nam to bude ve¢i
razlog od toga da ozbiljno otvorimo ovu raspravu.

Jos jedna digresija. Bosna i Hercegovina kao nesre¢na zemlja, pogledajte kroz istoriju,
svaki puta je propadala. Zasto? Zato $to je svoje gradane raju nekada, danas isto tako gazila i
promjeni se nesto 1 toj raji, tim gradanima ma nije uopsSte stalo do takve drzave. Jer odnos
prema tom gradaninu takav da je njemu svejedno. Kako god prodem prosao kroz ovo ili ono
nemam razloga da to branim jer niSta prethodno nije valjalo. I sada mi mozemo do¢i u
situaciju da milion i 116 hiljada ljudi koji su prije dva dana objelodanili §ta ¢e raditi, da ¢e
blokirati Centralnu banku Bosne i Hercegovine, znate vi kakva je to poruka. Pa ima policija
na gradane. Ne valja ta vlast koja ¢e i¢i policijom na gradane. Kada je bilo kod MiloSevica,
policijom na gradane, a ovo je demokratska moze na gradane jel. To je ona ista kao
Miloseviceva. Nije ona demokratska. Prema tome, e pogledajte kako to brzo dodemo do toga.
Policija na narod. E ako se Salite kolega, uvazavam to. Ali bojim se ako vlast to prhvati.



25

MARTIN RAGUZ
Gospodine Gligori¢u molim vas da ne komentirate sada sa drugim zastupnicima.

TIHOMIR GLIGORIC

U redu, hvala vam gospodine predsjedavajuci. Zbog toga bi bilo dobro ne samo to,
nego pustiti ove ljude da i oni kazu svoja misljenja o tome. O njima se odlucuje. Ima,
donosimo toliko zakona 4, 5, ali ni jedan nam ne valja. Cekaj jesmo li mi nesto pogrijesili, ili
ste vi nesto, mozda niste realni, ili ustvari mi nismo realni ljudi. Zato bi trebalo razmjeniti te
informacije, ba§ ovdje u Parlamentu da kaZete Sta vi mislite i predsjednik SkupStine 1
predsjednik Upravnog odbora. Sada se nude prijedlozi da se trazi kompromis. Hajmo 8
godina, neka, hajmo 10 godina. A gdje je to bilo kada smo mi bili u raspravi i kada smo u
Komisiji za finansije i budzet otvorili to pitanje. Zasto mi nismo dobili amandmane? Gospoda
RuZa Sopta je ulozila amandman 1 on je uvazen. Mi imamo ovdje predsjednicu Komisije za
finansije 1 budzet, uvazenu koleginicu Ljiljanu Mili¢evi¢ koja se razumije u svoj posao i kao
finansijer, a 1 kao poslanik, pa neka i ona kaze jer je bilo Cesto vracanje loptice upravo u
Komisiji koja je po meni potpuno zavrsila svoj posao. I zato bih molio da mi danas fino
zavr§imo ovaj posao na nacin kako to treba, a to je glasanjem.

Zato bih zamolio, jel ministrica negdje izade? A tu je, dobro, dobro. Zamolio, ja
vjerujem da ona

MARTIN RAGUZ
Molim vas da zahtjeve koje ste ve¢ uputili, ne morate ih ponavljati stalno.

TIHOMIR GLIGORIC

Ne znam da li je sve to zapisano pa bi se, ba$ odgovorilo, jer znate onaj koji dode da
odgovori on kaze ono sve §to je skonto, a znate Sta su skontali gospodine Raguz. Kaze,
Gligori¢a dostavljeno od dr. Tihomira Gligori¢a ne prihvatljivo tacka. E sada ako je to
odgovor u smislu da ili ne, a zamislite sada, evo pogledajte ovih novinara, da sada vi dodjete
gospodine RaguZ, gospodine Dzaferoviéu, gospodine Spiriéu, ja takode, gospodine Avdiéu,
pred novinare u kameru i Sto kod te jadnik voditelj pita ti kaze§ da, kaze§ ne. Pa propade
emisija ¢ovjece boziji. Zato gospodo ministrice morate da odgovorite, a ne ono da propadne
emisija. PoSteno govoreci, ili uzmimo hajde $to god hocete. Zato bih volio da dobijem kao
poslanik koji je predlozio izmjene i1 dopune Zakona argumentaciju jer je naprosto
neprihvatljivo da ja kao predlaga¢ nudim toliko ¢injenica, argumenata, naravno koriste¢i
eksperte finansijske, pravne, koriste¢i udruZenje, jer kao poslanik trebam da radim sa
udruzenjima svim, ne samo sa vama, nego obavezno i sa drugim. U tom slu¢aju nudimo takvu
lepezu a kod vas je - ne i tri uskli¢nika, ili uzvicnika.

Jer ovdje se pravdate na neki nacin, ucinili ste ovo, uradili ste ono, a Sta. Za rezultat
toga Sta imamo? Imamo nezadovoljstvo milion i 116 hiljada ljudi. Pa to je da vas uhvati
panika. I zato pored Centralne banke oni hoc¢e da blokiraju i robu iz Slovenije i iz Srbije
takode Invest banka beobgradska koja je uzela pare a nije vratila, kao i slovenacka nije vratila.
I eto problema, naravno joS kada se blokiraju poslovne banke, eto kolapsa u Bosni i
Hercegovini. I §ta ¢e se dogoditi. Mi skontali da idemo na izbore 30 dana i da ja idem u
opstinu neku ili neko selo 1 pricam ja neku svoju pri¢u o svom programu kao §to je najbolje. A
u meduvremenu na drugoj strani imate kampanju koju su oni najavili da ¢e voditi, blokada,
evo 1 policija udri, nema problema ima i onih uzvrati¢e jajima i §ta to. Pa bicete vazniji vi, vi
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¢ete biti face, vi ¢ete biti ono §to treba ovom drustvu, a ne ja i politiari drugi. Mi ¢emo otici
negdje u zapecak, nesto Sto ne radi u interesu gradana. E ako to kao Parlament sve sagledamo,
onda ¢emo gospodo Fatima Leho koju ja cijenim i1 postujem mi donjeti pozitivhu odluku i
podrzati ovaj zakon..

Gledam sada i gospodina Sipovica, sada ba§ vas gledam iz SDA, znate da vas ja volim
posebno, naravno, pa neki dan smo na komisiji jedna digresija govorili, kaze — SDA mora biti
otvorena, kaze gospodin Sipovi€. Pa reko naravno, treba biti otvorena. Ako bi uSao ja, ili ne
znam ko u nju, jer ako nije onda je to privatna stranka. Recimo Sulejmana Tihi¢a. Privatna.

MARTIN RAGUZ
Molim vas gospodine Gligori¢u da se drZite.

TIHOMIR GLIGORIC

Naravno tu sam pogrijesio i izvinjavam se. Ali, vra¢am se na gospodina Sipovica, nece
mi se izvuci. Kaze gospodin Sipovi¢

MARTIN RAGUZ
Samo ako je vezano za

TIHOMIR GLIGORIC

Vezano je za tacku, pa kod mene je sve vezano. Gospodin Sipovi¢ je pokrenuo
rezoluciju, zadnja tacka dnevnog reda, mozda je trebalabiti prva, ali neam veze, u kojem
govori krSi se Ustav, ljudska prava, medunarodne konvencije o ljudskim pravima i
slobodama. Kr$i se Konvencija o politickim pravima i gradanskom politi¢kim pravima paktu.
Ombusmen za ljudska prava je rekao o Zakonu o deviznoj Stednji da su krSena ljudska prava,
Ustavni sud je rekao. Vi gospodine Sipovicu ste dobro proucili Konvenciju o ljudskim
pravima. Vase me miSljenje veoma zanima i kao uglednog advokata i kao poslanika koji je
ovdje pokrenuo i moram se jo$ jednu sekundu vratiti na SDA, rekao sam gospodin Sipovic je
nukleus demokratije u SDA.

MARTIN RAGUZ

Molim vas da se drzite tacke dnevnog reda. Stvarno ¢u vam oduzeti rijec¢. Nemojte,
bio sam tolerantan stvarno, mislim, nemojte.

TIHOMIR GLIGORIC

Uvazavam. Zato bih zamolio svoje uvazene koleginice i kolege, ja sam da vam kazem
nekako rasterecen, naprosto mnogi su rekli da ¢e podrzati vezujuéi se za ovaj dio price o
kojem sam ja govorio kada je u pitanju briga za gradane i neki drugi nece koji misle da
spaSavaju budzet ne¢e moci da troSe pare, a da im Svjetska banka i MMF nareduje kako ¢e, pa
da finansira MMF 1 Svjetska banka svoje neke projekte, a ne mi svoje vlastite. Oni ¢e biti
protiv. Zato sam relaksiran 1 zato, ali apelujem na vasu savjest da zaista ozbiljno ovo
shvatimo.

Izvinjavam se za neku moju Salu koju sam pravio u vidu digresije, ali vjerujte mogu
ovdje da gréim i upinjem kao prosli puta pa su mi svasta rekli. Evo danas sam odlucio da to
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relaksirano radimo da donesemo zakon i bi¢e najbolja poruka da donesemo u prvom ¢itanju,
predemo u drugo Citanje 1 da ovi nasi gradani kazu da je ovo evropski parlament. Hvala vam
lijepa.

MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem se. Poslovnicka intervencija gospoda Azra Hadziahmetovi¢. Izvolite.

AZRA HADZIAHMETOVIC

....Ponovicu, izvinjavam se zbog tehnickih problema, poSto kolega Gligori¢ na kraju
pomenu neke Sale i Zelje za relaksacijom i relaksiranom atmosferom posto je puna sala i
javnosti radi 1 novinara koji eventualno mozda i ne znaju samo da podsjetim da kolega
Gligori¢ danas sa tim vjerovatno svojim Salama i u zelji za relaksacijom imam potrebu da
podsjetim samo da kolega Gligori¢ pripada socijalistickoj partiji.

MARTIN RAGUZ

Dobro. Hvala lijepo. Imamo sljede¢i redosljed. Prvo je bio gospodin Poto¢nik kojeg
nema, pa replika gospodin Sipovi¢. Replika.

Izvolite gospodine Sipovi¢u, replika. Znamo koliko traje, nema viSe replike, ko
prekoraci vrijeme.

MIRSAD SIPOVIC

Onda ¢u se kasnije javiti jel. Gospodine Gligoricu kratka replika. Hvala na
komplimentu i ja vas isto iskreno smatram da ste vi isto jedan savjesno ¢asno i korektno
obnasate tu funkciju poslanika. Hvala na komplimentu iako ¢e vasi komplimenti od
pojedinaca iz moje stranke imati, izazvati drugi kontra, a ako. Ogromna vecina ¢lanstva SDA
stranke koja ima programske ciljeve demokratske ne, do¢i ¢e vrijeme da ¢e biti tako.

Molim vas, Sto se tie ovoga kada me kolega Gligori¢ proziva 1 kao clana
zakonodavno Komisija za financije i budZet, ja sam nastojao uvijek da nadem odrdena
rjeSenja 1 kada sam dao glas za zakon koji je trebao do¢i o deviznoj Stednji, 1 ovdje je bio
zakljucak, treba da se pogledamo ovdje da ispostujemo odluku Komisije za ljudska prava
Ustavnog suda koju je proglasio neustavnim 1 naredio Parlamentu da ¢e do¢i do blokade
izvrSenja i tada sam ja smatrao vjerodostojnim i prema izvr$noj vlasti i prema ovome, pa sam
kolegama, gospodi iz UdruZenja stare devizne Stednje govorio ja smatram da je dobro da
dobijete ikakav zakon, a onda ¢emo u proceduri za 60 dana i¢i na odredene izmjene i dopune.
I tako sam u tom ubjedenju. Medutim, ja sam sada, posto sam vjerodostojan, sada imam, sad
je sasvim druga konotacija. Sada VijeCe ministara i niko nece nikakve prijedloge,
kompromisna rjeSenja da stim ljudima nade kompromisna rjeSenja.

Ja u sustini podrzavam izmjene i dopune zakona da budemo vjerodostojni, pozivam i
svoje kolege iz Kluba SDA 1 oni su zakljucili tako. Molim vas, ako je tako ima stenogram jer
evo gospodine Spiriéu, evo Dzaferoviéu i vi ste bili. Nase smo, zamolili ste isto gospodu da
nam izadu u susret. Ja kao poslanik koji imam povjerenje i kao ¢lan SDA, sa liste SDA imam
povjerenja onaj, obavezu moralnu da zastupam interese gradana koji su mi dali biracko pravo.
I zastupacu interese i stranke, ali ovde molim vas, najavljuju gradani protest i mi kao poslanici
ne mozemo da se oglusimo na takve ozbiljne prijedloge. U kontekstu, molim vas, ja jedino
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Sto, ja sam uvijek uvazenom kolegi Gligori¢u rekao i na Komisiji, zadrzavam rezervu prema
roku, ja sam prema roku, ali ja apeliram molim vas, nemojte ozbiljan problem i da pokazemo
vjerodostojnost 1 ozbiljnost Parlamenta, sih poslanika, svih politickih stranaka koje su ovo,
pred kojim je izrazen taj problem, koji moze stvarno biti negativan i za javnost da Cuje, da je
iznadeno neko kompromisno resenje i da pokusamo da napravimo jedne izmjene i dopune u
ovo koje bi bile provodive.

Ja sam uvaZavao 1 sugestiju medunarodne zajednice da bi drZzava sa malim rokom
mogla do¢i u jednu vrlo tesku finansijsku situaciju, ali ovaj, i to sam i uvazio i podrzao i
podrzacu uvijek da ne dodem u interes institucije drzave funkcionisanje. Ali molim vas, evo
crno — bijelo tko god igra ceno-bijelo, gdje nema nikakvog kompromisnog resenja i gdje treba
glasati za-protiv, to dovodi do takvih kljucivih reSenja koja nisu dobra ni za gradane, ni za
narode, ni za interes drzave, pa da se mi pretvaramo, i u pravu ste, ako ja govorim o povredi
ljudskih 1 birackih prava, od strane politickih stranaka i trazim podrSku od vas poslanika,
normalno da ¢u se vjerodostojno zalagati za podrsku ljudskih prava ovdje.

MARTIN RAGUZ
Dobro, gospodine Sipovicu, iskoristie repliku, molim vas,pomozite i vi meni. Evo,
stvarno se trudim, recite, zavrsite.

MIRSAD SIPOVIC

Evo, samo da zavr§im misao. Hvala predsjedavajuéi, jako ste tolerantni, malo sam
oduzio ali mislim da

MARTIN RAGUZ
Prijedlog, molim vas.

MIRSAD SIPOVIC

Ja sugeriSem da pokusamo da nademo sa predlagacima da napravimo jednu pauzu ili
nesto da uradimo, da pokusamo da nademo i sa ljudima koji su ovde dosli, da nademo neko
kompromisno resenje koje bi stvarno bilo prihvatljivo a vas isto molim kao predlagace da i vi
nadete objektivne razloge da bi ovaj Parlament ostvario svoju funkciju i da se nazalost ne bi
ostvarilo nesto $to ne bi bilo dobro ni za vas ni za naSu drzavu i za ove neke stvari. SugeriSem
jednu kratku pauzu predlagacu ako moze da trazi, da pokusa da nade jedno kompromisno
reSenje.

MARTIN RAGUZ
Dobro. Hvala vam lijepo.

MIRSAD SIPOVIC
Ja sasmo zadrzavam rok, rezervu u vezi roka a i da ministar resorni za finansije

MARTIN RAGUZ

Cucemo ministricu javila se je za rije¢. Molim vas da dopustimo ovaj, da i ona kaze
ovaj, §to misli o ovome zakonu, pa ¢u joj dati rijec.

Izvolite gospodo Mari¢. Nisu dobili rijec.
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Ko je poslovnicka, Filip Andri¢ poslovnicka intervencija.
FILIP ANDRIC

Ja mislim da smo mi na prosloj sjednici zavrsili raspravu o ovom zakonu, izvrsili smo
glasovanje i ostalo je usaglasavanje. Nije, do usagaSavanja nije doSlo. Nama je preostalo
glasovanje po Poslovniku. Prema tome ne vidim razloga otvarati ovakvu raspravu. Nikavu, a
pogotovo ovakvu. Hvala.

LJERKA MARIC

Ja se osjeCam obveznom, nakon ovolikog prozivanja, re¢i par rijeci ako cete mi
dozvoliti, stvarno. Moje ste ime koristili jedno 15 puta do sad, $to sam ja ¢ula, a ovo §to nisam
necu racunati.

MARTIN RAGUZ
Izvolite gospodo Mari¢ dao sam vam rijec.

LJERKA MARIC

Ja zbilja ne¢u polemizirati s vama, ja nisam zastupnik i ja mogu samo reéi, ponoviti
jo$ jednom oficijelni stav Vije¢a ministara koji je izneSen na papiru u jednom aktu koji se
zove misljenje koje je Komisija za financije 1 proracun trazila od nas po proceduri kako se za
sve druge zakone postupalo. Ono §to vam ja takode duzna reéi jeste, nakon usvajanja ovog
zakona kako smo ga donjeli mi smo uradili sve kao drzavno Ministarstvo financija i trezora
Sto je bilo u nasoj obvezi. Ostalo je na entitetima jedan dio obveza koji oni nisu mogli zavrsiti
iz raznih razloga. Ja sam u meduvremenu razgovarala i sa gospodom iz udruZenja i govorila
sam im na na¢in da je Dom naroda u meduvremenu donjeo jedan zakljucak po kom su oni
trazili da se iznadu drugi nacini financiranja vezano za deviznu Stednju. Na taj nacin, po tom
osnovu mi smo podnjeli jedan prijedlog entitetima 1 Upravi za neizravno oporezivanje vezano
za iznalaZenje novih izvora financiranja. Drzava ne upravlja sama jedinstvenim ra¢unom.
Dakle sigurnost StediSama da ¢e poceti isplata, da ¢e se obveznice naplatiti sa jedinstvenog
racuna jeste u ¢lanku 23. Zakona koji govori o deviznoj Stednji. I ja sam vama govorila da
drzava ozbiljno pokazuje svoju namjeru, drzava entiteti pokazuju ozbiljnu namjeru da isplati
Stednju na nacin kako je to precizirala u ¢lanku 23. drzavna razina, vanjski dug, unutarnji dug,
devizna Stednja se isplacuje.

Ovim zakonom mi smo, mi bi omogu¢ili znaci da u slucaju da Republika Srpska u
Narodnoj skupstini donese Zakon o o ratificiranju Stednje da se ove godine isplati po 100
maraka zaSto su entiteti 1 ostaivili, do godine onih hiljadu maraka, zasto su entiteti takode bili
spremni i da se 31.3.2008. izdaju obveznice. Znaci sigurne, naplative utrzive obveznice koje
bi kupile poslovne banke koje su izrazile namjeru u gabaritima kako smo ih predlozili do 13.
godina prihvacajuéi popravak i amandman koji je upucen vezan za kamatu u onom razdoblju
u kojem nije bila obuhvac¢ena. Mi smo duzni se ponasati jednako. Ova vlast, prethodna vlast u
kojoj su takode neki ljudi koji ovdje danas sjede bili ministri i koja takode nije zavrSila ovo
pitanje 1 buduca vlast ponasati se jednako prema svim ljudima, izbjeglim obnoviti kuce, vratiti
ih nazada, StediSama vratiti Stednju jednako pravo na povrat stana, kuce i Stednje. Ovo je
naprosto ostalo. Kako je ostalo do sada. Znaci ono $to smo mi dobili obvezu kao Vijece
ministara i kao na kraju krajeva ovaj parlament, mi smo zavr$ili vracanje Stednje u svim u
drugim vidovima. Sutra od prodaje Telekoma, sutra od vracanja davanje u nekoj naturi,
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poslovnim prostorima itd. je na entiteta. Vi uvijek pitate kada upravni odbor zasjeda kada
dijelimo sredstva kada govorimo o skoro svim zakonima — $ta kazu entiteti? Za ovo, za ovo
misljenje ja sam dobila pisanu suglasnost entiteta u kome oni vrlo jasno kazu Sta bi se desilo
sa prora¢unima, bez obzira ko ¢e do¢i na vlast. Razlika 87 miliona anuitet je razlika 500
miliona prvi anuitet u proracunu Federacije milijarda, u RS od milijardu je vidljiva mi
trebamo zbilja uraditi sve da se omoguci ovo do 13 godina, da to bude povoljnije, da se
kamata na kraju krajeva uracuna, da to bude vidljivo i da bude utrzivo. Sad u ovom vremenu
zbilja, ovih dana bilo bi vrlo, na kraju krajeva bilo bi zapravo nemoguce dati bilo kakve druge
mjere. Mi trebamo pricekati da vidimo koliki ¢e biti prihodi za ovu godinu od PDV-a,
trebamo pricekati da vidimo koliki ¢e nam biti GDP ove godine, pa onda u tom slu¢aju vidjeti
da 1i je moguce stvarno te stvari popraviti. Ali osim ove obveze drzava ima obvezu i za ratnu
Stetu 1 za neisplacene place. Sve to pada na leda poreznih obveznika. Presuda za ratnu Stetu
jos nije gotova i ona ¢e doci za isplatu.

Mi moramo znaci sva ta prava polako stavljati u istu ravan. Znac¢i Vijece ministara uz
suglasnost entitetskih vlada, pisanu suglasnost koja stoji u privitku ovog akta je dalo takvo
stajaliSte, racunajuci da drzava ima pravo da fiskalno opstane, a da nasi gradani imaju pravo
da u roku koji je najbrzi mogucéi u ovim uvjetima u kojim se nalazimo postane ravan konacno
i za njih. Hvala vam lijepo.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijjepo ministrici, stim da moramo znati da je prema zaklju¢ku Doma naroda u
roku koji je odreden prilikom donoSenja Zakona ostavljeno vrijeme da Vije¢e ministara
analizira sve elemente dodatne i ne moze niko tvrditi da je 13 godina optimalan rok jer se
pojavljuju ozbiljne analize i raCunice. Do 13, ali od 5 godina 1 8 godina velika je razlika u
odnosu na 13. To puno znaci ljudima koji ovdje ¢ekaju i taj jasan odgovor im nije ponuden.

Znaci stalno se spekulira i dalje do 13. I intervencije zastupnika, zavrSicu raspravu, jer
imam poslovnicke intervencije. Htio sam otvoriti raspravu zbog znaCaja zakona. Kao
predlagac ste dobili, ¢uli smo odgovor ministra. Imali smo raspravu prosli put.

Sada smo obvezni izjasniti se po Poslovniku o situaciji kada Kolegij nije postigao
suglasnosti oko zakona. Ovu inicijativu dozivljavam kao inicijativu za promjenu zakona kao
realizaciju zakljucka Doma naroda, trazenje dodatnih instrumenata i mehanizama da se ide u
susret ljudima. Neka se danas zastupnici odrede oko toga i to je to.

Nemojte gospodine Gligoricu.

TIHOMIR GLOGIRIC
/ne razumije se nije ukljucen/

MARTIN RAGUZ
Nema, ovako. Prije toga ¢u onda dati rije¢ svima. Nema replika. Gospodin Poto¢¢nik,
jeste vi odustali ili. Recite. Svi ¢e sada dobiti rije¢. Pa vi ste, nemojte zloupotrebljavati to Sto

sam vam dao rije¢ na pocetku, stvarno kao predlagacu.

Gospodin Poto¢nik. Dobicete rijec.
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MLADEN POTOCNIK

Gospodine predsjedavajuci, kolegice i kolege, ovaj parlament je manje vise uspjesno
radio ove Cetiri godine, a i vi kao predsjedavajuci ste imali odredeneni 1 nivo 1 na¢in rada. Ovo
Sto se dogada u zadnjih pola sata, slusaju¢i gospodina Gligori¢a i Sipovica pocinjemo
pretvarati ovaj parlament u cirkus, a ne Parlament. Zato molim vas da vodite ovu sjednicu,
zna se koliko moze ko da govori, zna se kakav je red, kakva je procedura i da budemo
efikasni 1 odgovorni prema ljudima. Hvala lijepo.

MARTIN RAGUZ

Hvala vam, intervenirao sam kod svakog, ovaj pokuSavam zaista da zadrzimo tu
razinu. Gospoda Milicevié.

LJILJANA MILICEVIC

Gospodine predsjedavajuéi,

Ustvari je gospodin Gligori¢ znaci prozvao me vise puta i ja, a inace Zelim da se, znaci
prijavila sam se za diskusiju. Ja ¢u kratko, samo da vas podsjetim, radi javnosti i svih ovih
ljudi ovdje necu onoliko koliko gospodin Gligori¢ je govorio jer njemu, posto covjek sam
kaze nije na listi, ne mogu re¢i da je to predizborni marketing, a mene bi neko mogao prozvati
za to eventualno. Ho¢u da kazem da, radi istine, da je gospodin Gligori¢ 24.05. dostavio
Prijedlog izmjene i dopune zakona, pozivajuéi se na zaklju¢ak Doma naroda koji je
predsjedavajuci sad citirao.

Hocu da kazem da smo kao komisija, poSto Vije¢e ministara nije predlaga¢ zakona,
tad poslali njima 1 trazili misljenje. Moram vas podsjetit da smo sjednicu komisije, posto smo
se izjasnili da ovaj Prijedlog zakona ide po 104., odrzali 05.07. i da do 05.07. od Savjeta
ministara nije doslo § slovo po pitanju misljenja o ovome, niti bilo kakav stava, da na sjednici
komisije nismo imali prisutne iz Savjeta ministara. Zovi ne zovi, ljudi nisu smatrali potrebnim
da dodu. Kad je zazvonilo zvono na uzbunu. Zvonu na uzbunu je u Vije¢u ministara zazvonilo
onda kada smo dobili misljenje od njih a to je, gospodo, bilo 25.07. Tad su se oni sjetili. Znaci
kad su vidjeli da je sve gotovo.

A prije toga je Svjetska banka, kad su Culi da je na komisiji proSao Prijedlog izmjena i
dopuna zakona sa jednim amandmanom gospode Sopta, ljudi su nasli za shodno da dodu i da
nas korektno upozore zasto nije dobro §to je na komisiji ve¢ proslo to. Znaci na komisiji je
proslo prije sjednice doma. Obavila sam razgovor s ljudima i onda smo ¢uli da je sa sada$njim
unutrasnji, zna¢i na ovakav nacin rjeSenjem dosadaSnjim unutra$njeg duga i obaveza prema
spoljasnjem dugu, daje optereéenje budzeta, entitetskog 16%, da bismo sa ovakvom
implementacijom zakona imali opterecenje od 25-30%.

Hoc¢u da kazem da je sva prica sad Savjeta ministara naknadna pamet. Ako su sve ovo
znali, to su sve trebali znati 1 na vrijeme, oni su nas trebali vuéi za rukav po hodnicima prije
komisije 1 upozoravati nemojte ovo prihatiti iz tog 1 tog razloga, a ne sacekati da sve to prode
pa sad ovdje drzat predavanje. Sto se tiGe upozorenja gospode Ljerike Mari¢, da zaboga i
entitetske vlade stoje pri ovom misljenju. Sta to sad zna¢i? Zna¢i da meni nije bilo ubjedljivo
Savjet ministara, nego mi sad treba da kaze, znate i ovi iz entiteta jako pametno kazu da ovo
ne moze i¢i. Ja mislim da je obaveza prema starim deviznim StediSama kojih je svaki dan sve
manje i to prirodnom selekcijom i prosto godinama starosti, da je obaveza svih jednaka i
manje bitno jel entiteta ili Bosne 1 Hercegovine.
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Drugo ponovi¢u ono $to uporno govorim, ja mislim, na¢in kako smo tretirali ovu
kategoriju ljudi govori najviSe o nama samim i predstavlja nas u Evropi i u svijetu kako
vodimo racuna o svojim ljudima i koliko njih postujemo i kako zelimo da imirimo zakonsku
obavezu prema tim ljudima, tako sebe ozbiljno predstavljamo i prema svijetu. Ovdje se kaze
da je kreditni rejting Bosne i Hercegovine porastao. Zalosno je ako kazemo da je porastao
zato Sto smo odlucili da staru deviznu $tednju, da ne daj boZe sahranimo 40-50% StediSa, dok
im isplatimo. To je Zalost, i ako su to temelji na kojim pociva kreditni rejting Bosne i
Hercegovine bojim se da ne¢emo dleko dogurati.

Isto tako moram da kaZem, bez obzira §to je, gospodin Gligori¢ je to Sire elaborirao,
daleko starija je obaveza za staru deviznu Stednju od obaveza koje je gospoda Mari¢ navela
ovdje. Ovi su ljudi donijeli nekakav suv novac §to se kaze donijeli u banke, poloZili u vrijeme
kad smo zivjeli u svojim ku¢ama, kad nije bilo svega ovog $to ima i mi danas njih vracamo na
kraj kolone, pa ko prezivi, ko istrpi, dobic¢e svoj novac. Mislim da kao odgovorni ljudi, ja sam
ovaj zakon prihvatila znate iz kog razloga, nismo glasali za ovaj Zakon o staroj deviznoj
Stednji, koji je bio spasavanje obraza u zadnjem momentu da se izglasa, doveden u tjesnac.
Neki ljudi su glasali. Zbog toga smo formirali Istraznu komisiju o staroj deviznoj stednji koja
nije zavrSila svoj posao, znaCi nece ga zavrSiti u ovom sazivu, a ovu ideju gospodina
Gligori¢cu sam prihvatila iz razloga da keZzemo da ne moze ovo ovako. Mora se nesto
promijeniti u onom zakonu koji je usvojen samo zato $to je bio u minut do dvanaest, §to smo
to docekali.

Prema tome gospodo nismo donijeli dobar zakon i nemojmo se vaditi na to da ¢e ga
entiteti primjenjivat a jednom re¢i da smo mi glavni kad nam to ide na ruku, a drugi put, evo
glavni su vam ovi u entitetima, kad nam ne ide na ruku prebaciti lopticu. Prema tome da li ¢e
oni blokirati entitetske vlade pa nas nece bolit glava ili ¢e blokirat Savjet ministara. Nevolja
koja ih nagoni na blokadu je ista, bilo gdje blokirali. Hvala lijepo.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo. Imam jo$ priljavljenog gospodina Krizanovi¢a i Novakovica. Svi ¢e
dobiti rije¢ ako Zele 1 ovaj zaklju¢ujem raspravu. Nema replika vise. Gospodin Krizanovi¢. E
pa pustite gospodina Krizanovi¢a da kaze Sta misli. Evo sluSamo vas Citav dan. Dajte da
budemo korektni prema ljudima.

JOZO KRIZANOVIC

Zahvaljujem gospodine predsjedavajudi,

Zahvaljujem gospodine predsjedavaju¢i na razumijevanju da se ne prekine rasprava o
ovom Prijedlogu izmjene i dopune zakona mada je kolega Andri¢ potpuno u pravu da
poslovnicki smo trebali pristupiti ovaj samo glasanju.

Medutim, ja sam takode svjestan da ni danasnja rasprava nece donijeti, na zalost, nesto
novo u odnosu na proslu raspravu kad je zakon usvajan. Zasto ovo govorim? Zbog toga §to se
nalazimo u jednoj vrlo delikatnoj situaciji. Nalazimo se u situaciji da je ova stvar jako
zapustena da kazem. Dugo traje 1 pokazuje da drzava zaista nije pokazala adekvatan odnos
prema svojim gradanima, velikom broju svojih gradana. I sad imamo stanje da na snazi
imamo zakon koji je, ¢ini mi se, neodrziv, nedopustiv sa stanovista prava StediSta. A s druge
strane imamo prijedlog tog zakona, izmjene i dopune tog zakona koji, po mom misljenju,
neizdrzljiv.
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I sta sad tu treba raditi? Prvo i osnovno mi ovo ne mozemo napraviti bez suradnje sa
Vije¢em ministara. Ne mozemo dobiti dobro rjeSenje. A na Zalost dosadasnja iskustva nam
ukazuju da tu totalno nismo imali, niti dobro iskazane volje, niti odgovornosti Vijeca
ministara da nadu dobra rjeSenja. Tu su tri aspekta po mom misljenju.

Prvo jedan pravni aspekt, to je da je obaveza drzave da §titi prava svojih gradana, da
osigura ta prava kao imovinska neotudiva prava. S druge strane mislim da se trebalo sagledati
1 ove druge mogucénosti koje sad figuriraju u novom prijedlogu, to su ove naturalne
kompenzacije, to su drugi izvori iz kojih se moze objektivno ocekivati, da kazem prihodi koji
bi mogli znacajnije skratiti rokove koji su sada na snazi. Trece, imali bismo vracanje
povjerenja gradana u domacu Stednju, domacée banke. Sljedece novac koji bi se brze vratio
StediSama sigurno 1 doprinio i brzem ekonomskom oporavku ove zemlje.

Dakle, ¢ini mi se da vrlo ¢inovnicki pristupilo ovom problemu. I sad ponovo se
vraéamo na ovo. Mi se nalazimo u jednoj, da kazem, vrlo delikatnoj situaciji. Ako ¢emo se
pridrzavati, Cisto poslovnicki, ovih normi bojim se da neemo danas rijeSiti problem. I
ne¢emo dobro rjesenje dobiti, bilo da odbijemo zakon, Prijedlog ovoga izmjena i dopuna
zakona, bilo da ga usvojimo. Odbijajuéi taj prijedlog mi prihvatamo, da kaZzem i nemo¢ 1
odgovornost drzave da uradi svoju, svoj posao, da radi ono zbog ¢ega ona postoji prema ovim
gradanima. S druge strane ako usvojimo ovakav kratak rok, sve obziljne analize ukazuju na to
da mi doprinosimo jednoj financijskoj nestabilnosti ove drzave.

Dakle, ukoliko prihvatimo ovaj prijedlog mi ¢emo biti saucesnici jednog nerealnog
stanja ili ¢emo opet se pridruziti onoj koloni koji lazu ovaj narod. Pa ¢e biti neodrziv, pa ¢e
opet bit, morat se mijenjat. Ja bi bio za to da se sutra isplati cjelokupna naravno, Stednja
ukoliko je to moguce. Ali rijesiti jedan problem a otvoriti sljede¢ih deset, mislim da nije pravo
rjeSenje. I zbog toga bih ja sugerirao da se pokuSa naci rjeSenje koje ¢e ¢ak i odstupati od
Poslovnika. Nekada su vaznije sustina stvari nego, ovaj formalni propisi, da sve ovo ostane u
zivotu 1 da se, na tragu onih prijedloga koje su kolege ovdje ve¢ to isticali, pokuSa traziti
jedno realno rjesenje. To se moze ako ima dobre volje i odgovornosti za to. Hvala.

MARTIN RAGUZ
Hvala lijepo. Gosodin Novakovi¢ vi ste trazili rije¢. Dobicete gospodine rijec.

MOMCILO NOVAKOVIC
Ja ¢u vrlo kratko gospodine predsjedavajuci.

MARTIN RAGUZ
Molim vas da zavrS§imo da pokuSamo konkretizirati.

MOMCILO NOVAKOVIC

Mislim da je puno toga ve¢ receno i zaista ne bih Zelio ponavljati. Imao sam jedan
prijedlog, ¢ini mi se da je on doSao jo$ od nekoliko, sad poslanika u ovoj raspravi. Nesto
slicno sam ¢uo od gospodina Sipovi¢a koji je pricao o mogucoj pauzi. Dakle, nisam ga
shvatio da li se radi o pauzi sada ili pauzi od nekog vremena kako bismo pokuSali naci
rjeSenje, znaci sa Savjetom ministara. Mozda bi bilo dobro da ¢ovjek kaze na kakvu je pauzu
mislio.



34

Ja mislim da je nama potrebno vrijeme i da bi veoma losa poruka da ovaj zakon padne,
znaci bez obzira na to kakve mi imamo rezerve. Pazite, ali recimo ve¢ smo ovdje Culi u
raspravi neke moguénosti, prvo do 13 godina, znaci do 13, slazem se i 8 i td. Mozda mozemo
napraviti kompromis u smislu realizacije zakona sa ovim UdruZenjem i do¢i do nesto $to je 1
pragmaticno s jedne strane i s druge strane zadovoljava, zadovoljava ovaj zahtjeve ovih ljudi
ovdje. Slican prijedlog je imao, znali, 1 gospodin Jozo. Dakle i on predlaze da ostavimo
nekako zakon u Zivotu.

E sad mozemo li se ili ne mozemo uhvatiti na ¢lan 95. stav 3. gdje kaze da imamo
neke nove moment. Za mene jeste nov momenat to $to je ministar 28. napisao dopis i dostavio
meni kao poslaniku a ne komisiji, dakle ja ne mislim da imam privatnu prepisku, niko od nas
sa ministrom, ali smo to tek dobili pod datumom 28.08. Ako je nov momenat bilo bi dobro da
damo Sansu jo§ jednom da dodemo do zakona. NajlakSe je danas ovaj zakon da ne prode.
Mislim to je vrlo jednostavno rjeSenje. Mi ¢emo to lako sad glasanje zavrsiti ali ¢emo ostaviti
zaista jednu ruznu poruku ovim ljudima kad izadu da nismo ucinili maksimalno sve da
pokusamo problem rijeSiti. Ja vas molim ako imalo postoji moguc¢nosti dajte da to napravimo.
Hvala vam.

MARTIN RAGUZ

Gospoda Perkanovi¢. Molim vas ja ¢u odrediti pauzu jer imasm vlastite obaveze sada,
ovaj kao predsjedatelj Doma pola sata i ja mislim da je najbolje da se svi presaberemo u tom
periodu 1 predlagac i zastupnici i vijee 1 udrueznja i, evo kad gospoda Perkanovi¢ zavrsi, svi
oni koji su se javili, rijec, dobice rije¢ ovaj, nakon stanke. Izvolite gospodo Perkanovic.

MARIJA PERKANOVIC

Postovani predsjedavajuci, dame i1 gospodo poslanici,

Ja isticem da ovaj problem zasluzuje vrlo ozbiljan pristup. Moraju se uloziti veliki
napori da se iznadu nacini za obezbjedenje sredstava za povrat stare devizne Stednje. Ne u
pitanju samo ovdje §to se spominje do 13 godina, pa se spominje pitanje paralele izmedu
porusene imovine devizne Stednje, pa se ovdje navodi kako nemoze se vratiti deviza nego se
mora vratiti domaca valuta. Mislim da su to sve stvari koje ukazuju na velike nepravde i
krSenje ljudskih prava po pitanju upravo povrata njihovih prava, odnosno njihove imovine.

Moramo ovdje razlikovati dvije stvari. Steta nastala usljed rata, porusene kuce i, i
ostala imovina, nije isto Sto i devizna Stednja. Devizna Stednja je sluzila za izgradnju
demokratskog poretka i stvaranje kapitalizacije. Prema tome i to treba uzeti u obzir 1 biti
zahvalan za postojeca sredstva koja su se nalazila tada deponovana na racunima banaka.
Veoma je neozbiljno tvrditi kako povrat devizne Stednje nije mogu¢, kako. Sjedne strane
imamo informaciju da smo prezaduZeni, s druge strane od istih resornih ministarstava imamo
informaciju da smo srednje zaduzeni, s tre€e strane imamo, ovaj danas, obrazlozenje kako su
to duzni entiteti 1 slazem se sa svojom kolegicom koja kaze da sasvim je svejedno ko je duzan
da vrs$i taj posao isplate, vracanja devizne Stednje. Najvaznije je da devizna Stednja bude
ljudima data na raspolaganje.

I ja pozivam na ozbiljnost sve institucije i sve one koji su obavezni da ovaj posao
dovedu kraju, shvate to vrlo ozbiljno i da se posao zavrsi na zadovoljavajuci nacin Stedisa koji
ve¢ 20 godina ¢ekaju na svoju imovinu i na povrat. Ovo se moze nazvati jedna vrsta
obespravljivanja gradana Bosne 1 Hercegovine od strane institucija Bosne 1 Hercegovine.
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MARTIN RAGUZ

Hvala. Nijaze da 1i vi insistirate sada kratko. Dobro, hvala. Gospodin Dzaferovi¢ je
trazio kao ¢lan Kolegija.

SEFIK DZAFEROVIC

Postovane koleginice i kolege,

Ja ¢u nastaviti gdje sam stao prosli puta, na prosloj sjednici kada smo govorili 0 ovoj
temi. Ja mislim da u ovoj drZavi nema Covjeka kojem nije stalo da se pitanje stare devizne
Stednje razrijesi. Takode smatram da u ovoj drzavi ljudi znaju da ne mogu vra¢anjem stare
devizne Stednje dovest u pitanje funkcioniranje drzave. Mi moramo traziti rjeSenje, da drzava
StediSama isplati staru deviznu Stednju a da istovremeno drzava ostane finansijski odrziva. I
mislim da je to forumula u okviru koje se mi moramo kretati.

Ja sam prosli, dakle vrlo bi ruzna poruka bila da ovaj zakon padne. Prosli put sam
glasao protiv zbog toga Sto se prijedlog, da se dalje razgovara na ovu temu i iznalazi rjesenje,
jednostavno nije prihvatao. Ja predlazem da ovaj Dom ovaj zakon, dakle da ga danas ne
obaramo, vrati ponovo u komisiju da se u komisiji, od strane komisije, od strane Stedisa,
Vijeca ministara 1 entitetskih vlada, dakako, razgovara oko toga §ta je to Sto je maksimum S$to
ova drZava, ali posteno dakle da se razgovara, §ta je to Sto je maksimum S$to ova drzava moze
da ponudi a da istovremeno ne dovede u pitanje svoje funkcije.

Ja mislim da je ovo jedini najkorektniji i jedini, u ovom trenutku, moguci pristup u
izlasku iz ove situacije kada imamo ovaj zakon ili u rjeSavanju pitanja kada je ovaj zakon po
srijedi. Mislim da bismo na ovaj nac¢in mogli da zaklju¢imo raspravu, dakle da stvar,
ponavljam jako bi ruzno bilo da ovaj zakon, bez obzira S$to ja mogu o njemu govoriti na
ovakav ili onakav nacin, radi se o deviznim S$tediSama, ljudima koji su ulozili svoj novac,
dakle da ovaj, kojima novac nije vracen, da ovaj zakon padne. I zbog toga predlazem ovo
rjesenje. Toliko, hvala vam.

MARTIN RAGUZ

Tiho jo§ ¢u vama kratko 1 minut dat rije¢ 1 ovaj, imamo ovaj prijedlog konkretan sada,
mislim da trebamo se izjasniti.

TIHOMIR GLIGORIC

Hvala gospodine predsjedavajuéi,

Ali moram prethodno da kazem, ministrica je rekla da nisu predvidjeli, da nemaju
sredstava i td. To govori o njima da o ovako vaznom pitanju vi niste uopste se trudili da bilo
Sta uradite. I1i ne znate ili necete. Mislim da je oboje. Drugo, gospodin Kozari¢ je jasno rekao
da ima 340 miliona, ljudi to je 750 miliona, 780 miliona para koje mozete podijeliti. Zasto ih
nismo aktivirali. Ljudi imaju takve, takva uvjeravanja i garancije.

Drugo, vi ste sada priznali, kad ste rekli do 13 godina, kad dobijete neku pricu ovdje,
vi kazete piSe u zakonu do 13, ali priznajete da ni u ovoj godini vi niste predvidjeli sredstva.
Varate ljude i1 za ovu godinu. E pa gdje su te pare. Sto ne pri¢amo o tome.
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MARTIN RAGUZ
Dobro Tiho.

TIHOMIR GLIGORIC

I molim vas, molim vas s obzirom da je ovaj Parlament oborio dva, tri puta zakon o
tome da se oduzme stara, da se oduzme nezakonito steCena imovina, a istovremeno donijeli
smo zakon da se sirotinji oduzme, opljacka imovina. Kakvi smo to mi ljudi. Znaci donijeli
smo zakon za bogate da im se ne oduzme ono §to su opljackali 5 milijardi u ovoj zemlji, sve
bi moglo da vrati i podigne ekonomiju, mi smo privilegovani u ovom parlamentu, odbili smo
zakon da se oduzme nezakonito steCena imovina, imovina zasnovana na pljacki. A donijeli
smo zakon da se pljacka nastavi ovim ljudima. I ja vas molim S$to se ti¢e prijedloga ja ne
mogu da prihvatim, ja kao predlaga¢ gospodine predsjedavajuci, sad se evo vraéam na ovaj
prijedlog.

MARTIN RAGUZ
Recite.

TIHOMIR GLIGORIC

Ja kao predlaga¢ ne mogu da prihvatim da bilo §ta mijenjam. Jer je bilo vremena. Ovo
bi bila samo jedna nova prevara. Ja Zelim da se vi izjasnite, o0 mom prijedlogu se izjasnite sa
za ili protiv, ja ¢u to poStovati kao poslanik. Hvala vam.

/zajednicka diskusija/
TIHOMIR GLIGORIC

Ne, pa vi znate mi neCemo imati sjednice, mi nemamo nista, mi smo ljude prevarili. Ja
necu pred ovim ljudima, ja ne idem u kampanju, ne idem na listu, ne idem nista, ali meni
savjest hoce,

/zajednicka diskusija/
MARTIN RAGUZ
ZavrSena je rasprava, pauza do dva sata. U dva sata ¢emo odlucivati. Hvala lijepo.

Molim vas ja sam raspravu zakljucio s tim da je ostao jedan prijavljeni za raspravu iz
prvog dijela to je gospodin Nijaz Durakovi¢ i zbog korektnosti njegove ja mu dajem sad rijec,
ovaj kratko. Izvolite gospodine Durakovi¢.

NIJAZ DURAKOVIC

.... diskusije, doista ni sam ne znam zasto bi se opredijelio. Uglavnom nije na fonu
onoga $to je predlozio gospodin Dzaferovi¢ i Jozo Krizanovi¢. Uz jednu dopunu, ne znam da
li je uputno ali uvjeren sam da bi bilo da ovaj Parlament, bez obzira kako ¢e pro¢i glasanje o
ovome Prijedlogu zakona, donese jedan zakljucak kojem bi obavezali Vijec¢e ministara, kako
ovo tako i1 ono buduce, da na medudrzavnom nivou pod hitno provede, ovaj da kazem,
postupak pregovora sa onim zemljama c¢ije banke su bukvalno opljackale Bosnu i
Hercegovinu. Tu mislim prje sega na Sloveniju, na Hrvatsku i na Srbiju. I da se da jedan
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razuman rok da se vidi. Ukoliko, s obzirom na razli¢ite otpore, evo ve¢ imamo primjere
Hrvatske koja je uspjeSno okoncala pregovore s Ljubljanskom bankom i obesStetila svoje
stanovnike. Tako bi mogli, dakle i mi da donesemo taj zakljucak, neovisno, dakle od ovoga
Sto ¢emo danas zakljuciti.

I drugo ukoliko ti pregovori, damo jedan razuman rok, neka to bude §ta ja znam do
nove godine, ne uspiju onda ima brate jednostavan i sasvim legitiman nacin da se konfiskuje
imovina onih banaka koje su opljackale nase StediSe. A te imovine u Bosni i Hercegovini ima
i tekako mnogo, mislim &ak sasvim dovoljno da se te $tedise obestete. Sta ¢e od toga biti
ostaje, vjerovano i na buduc¢oj vladi ali mislim da bi ovaj Parlament bar toliko mogao uciniti
za ove nase obespravljene StediSe. Hvala.

MARTIN RAGUZ
Nemojte da otvaramo raspravu ako je neto¢an navod, samo kratko minut....

/zajednicka diskusija/
MARTIN RAGUZ

Bio je ispravak neto¢nog navoda, ustvari intencija zakljucka bila u drugom pravcu da,
da znaci se to pitanje stavi na dnevni red prema Vijecu ministara i da se trazi, ovaj rjeSenje u
tom pravcu.

Mi smo zakljucili raspravu i mi smo sad u sljedecoj situaciji uvazene dame i1 gospodo
zastupnici, poStovani gosti. Mi smo u proceduri odlucivanja o Prijedlogu zakona gospodina
Gligori¢a u drugom krugu glasovanja. To je poslovnicki a ¢uli smo raspravu. Samo malo culi
smo raspravu. Ja Zelim sad kao predsjedatelj biti odgovoran. Znaci ¢uli smo raspravu, culi
smo sadrzajne prijedloge i jasno je danas da vrlo teSko ¢emo mo¢i, insistiranjem isklju¢ivo na
ovom zakonu, zadrzati ovaj aktivnu poziciju prema zahtjevima ovih ljudi. Ali s time se
moramo mi danas odluciti, nosit se sa tim 1 ima varijanta u kojoj se nudi novo izvjesce ali u
nekim realnim rokovima i sa jamstvima da bi ljudi mogli to uopce prihvatiti. Ja to Zelim reci
ovdje, to je na stolu, to se zna.

I da ne bi utrosili ¢itavo ovo vrijeme, da ne bi utrosili trud predlagaca, da ne bi utrosili
trud, trud udruga, javnosti i svega mislim da trebamo biti vrlo koncentrirani i donijeti najbolje
rjeSenje. Odmah da kazem ja apsolutno nisam zato da samo to skinemo sa dnevnog reda danas
1 damo jednoj ovakvoj, rekao bih neaktivnoj ulozi Vijeca ministara, novo vrijeme da potrosi.
To su imali nekoliko prilika, imali su priliku da izadu sa realnim proraCunima, sa realnijim
vremenskim pristupom, evo nisu. I sada je dakle na nama da se odlu¢imo hoc¢emo li se
1zjasnjavati o zakonu po Poslovniku ili ¢emo traziti novo vrijeme.

Evo. Gospodin Gligori¢ predlagac¢. Kratko molim vas.

TIHOMIR GLIGORIC

Hvala vam gospodine predsjedavajuci, dame i gospodo,

Tacno je ovo Sto se vi rekli da postoje odedene varijante. Ja kao predlagac insistiram
da mi proceduralno, kako je Poslovnik nalozio, glasamo. Ako ¢emo posStovati poslovnicku
normu mi moramo glasati. Ako Zelimo da u nju ugradimo politicku volju, onda da ovi ljudi
znaju da je to politicka volja 1 da na taj nacin se to prolongira bez garancija da ¢e to ili
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komisija, Savjet ministara to nece jer imao je priliku, niti moze da dode do buduceg saziva
prakticno ove SkupStine, ¢ime bi to bila jedna javna prevara ovih ljudi. Ja ne Zelim u tome
ucestvovati.

Kao predlagac ostajem vezano za to, s tim da bi sada, gospodine predsjedavajuéi, ja
molio obrazlozenje kako treba glasati. Prvo nakon §to smo mi glasali i imali op$tu vec¢inu a
nismo imali entitetsku, po Poslovniku ste vi kao predsjedavajuci sa dva zamjenika, u roku od
tri dana trebali da se usaglasite. Jeste ili niste? To sad nije bitno, mi sada imamo prakti¢no
vase da se niste usaglasili. U ovom slucaju ja bih zelio tumacenje. Da li mi treba da sada
glasamo samo ko je bio protiv u drugom krugu, jer ¢lan 65. tacka 4. Poslovnika je jasan, ne
moze nestati prakticno jedno glasanje koje smo mi imali pa idemo ponoviti zato Sto tri
covjeka su tamo, jesu ili nisu govorili da anulira glasanje koje smo mi ve¢ imali kao
Parlament. Nema povlacenja, nije to, u Sahu je taknuto maknuto $to bi rekli, a kamoli u
Parlamentu. U tom slu¢aju Zelim obrazloZenje.

Smatram da trebamo glasati samo ko je iz Republike Srpske protiv, ko je iz Federacije
protiv i to je onda postivanje Poslovnika ¢lana 65. tacka 4. Hvala vam.

MARTIN RAGUZ

Hvala. Gospodin Spiri¢ pa éemo zamoliti tajnika Doma da protumadi, ja ne Zelim nista
prepustati slucaju.

NIKOLA SPIRIC

Gospodine predsjedavajuci, cijenjene kolege i kolegice poslanici, uvazeni gosti,

Ja molim stvarno da pokuSamo ovo privesti sa ciljem da se trazi rjesenje. Ja sam kod
Ustavnog suda ovo vratio na dnevni red. Glasao sam protiv Zakona o Vije¢u ministara gdje je
13 godina. Danas imam upozorenje od Vije¢a ministara i od entitetskih vlada da je 5 godina
fiskalno neizdrzivo za Bosnu i Hercegovinu. Ho¢u da budem odgovoran covjek i prema
deviznim StediSama i prema onome Sto se zove drzava i entiteti. Ne moze stara devizna
Stednja bi..... jednaka entiteti ili drzava.

Dajte da, bez obzira koliko ko htio sada ude u krilo deviznim StediStama, ja sam
najbolji prijatelj ovom projektu. I zato mislim da prijedlog koji ostavlja projekat ziv, da
Vijece ministara i entitetske vlade pokusaju naci konfornije rjeSenje za stare devizne StediSe je
mnogo bolje od rjesenja da sad glasamo i da to padne, kao odgovoran Covjek prema
gradanima, prema bira¢ima. Dakle, gotovo je sigurno i stare devizne StediSe znaju kakav je
ishod ovoga. Ako je MMF i Svjetska banka upozorili, a oni nisu ovdje involvirani tek tako.
Ekonomija Bosne i Hercegovine na nesrecu zavisi od toga. Ho¢emo li danas prkositi, da bi
ovo bila predizborna politikantska tema.

Zato vas molim dajte ovaj prijedlog, koji je Sefik, Nijaz, Jozo i ostali pomenuli, da
pokusamo naci bolji prijedlog, realno ostvariv. Jer ne treba nikom idealan zakon a ne
primjenjiv. Ako se zna da vlada entiteta u narednoj godini nemaju $ansi ili drzavna vlada da
funkcioniSe ako se usvoji ovo radi, nema fiskalne izdrzivosti, zato Sta postizemo time. Zato
molim i stare devizne StediSe, znam koja je to muka i ja sam jedan od tih, mora biti samo
strpljenja. Ne moze se rijesiti ovaj problem u sukobu sa vladama. Nemojte da vas neko gura u
sukob. Dajte da rijeSimo u dogovoru. Zato ja mislim da ovo rjeSenje koje ostavlja jedan rok,
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da vidimo koji, je na tragu trazenja najboljeg rjeSenja za stare devizne StediSe. Hvala vam
lijepo.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo. Poslovnicka, samo moze poslovnicka intervencija. Rasprave viSe nema,
zakljucena je.

LIILJANA MILICEVIC
Zahvaljujem gospodine predsjednice.

MARTIN RAGUZ
Niti replika, samo poslovnicka.

LIILJANA MILICEVIC

Ne, ne radi se o replici. Vidite, eventualno vracanje na komisiji, mi nismo imali
negativan izvjestaj komisije. Mislim nema znaci, imali smo pozitivan izvjeStaj komisije. A ja
vidim ovdje moguce rjeSenje ako mi prihvatimo, vidite ovaj zakon ide u Dom naroda. Dok on
prode u Domu naroda, na koji nacin moze se i¢i sa amandmanima i dovesti na mjeru koja je
izdrziva i isplativa moguca, pa ¢emo onda i¢i na usaglaSavanje i do¢i do tog idealnog teksta.
To je nacin da zivi ovaj zakon. Ako mi ovdje se dogovorimo i imamo volju.

MARTIN RAGUZ
Hvala. Sead Avdi¢, samo poslovnicka intervencija.

SEAD AVDIC

Predsjedavajuéi, dame i gospodo i postovani gosti,

Ja mislim da nema bas puno manevarskog prostora predsjedavajuci i kolege 1 u smislu
odlucivanja oko ovoga zakona. Pod jedan ovo vise nije privatni zakon gospodina Gligori¢a.
Ovo je zakon koji je u proceduru Predstavni¢kog doma Parlamentarne skupstine BiH. Znaci
on je jednostavno vlasniStvo Parlamenta.

Pod dva. U toku diskusije, kao $to je kolega Novakovi¢ rekao, dosli su novi momenti i
novi argumenti koji uslovljavaju, koji uslovljavaju da se Predstavnicki dom mora prvo
opredijeliti za prijedlog, da prolongiramo glasanje o ¢emu je kolega Gligori¢ govorio a za to
vrijeme dajmo mogucnosti Vije¢u ministara sa entitetskim vladama da predlozi realan
ekonomski opravdan projekat izmirenja dugovanja prema naSim deviznim StediSama.

I to je prijedlog koji ima prioritet odnosno za konacno izjasnjavanje o zakonu. Znaci u
tom kontekstu apsolutno ste duzni, ja bih rekao da stavite prvo ovaj prijedlog koji je proizasao
iz rasprave na Predstavni¢kom domu Parlamentarne skupstine BiH. Hvala.

MARTIN RAGUZ

Znacli rasprava je zakljucena. Poslovnic¢ke intervencije su zaklju¢ene. MoZe samo
poslovnicka intervencija. Nema, rekao sam rasprava je zakljucena. Izvolite. Ne, ne Gligori¢ je
bio prije. Dobio je rije¢ gospodine Sipovicu. Pa dajte da se uvazavamo. Dao sam mu rijec.
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TIHOMIR GLIGORIC

Poslovnicka intervencija, isklju¢ivo poslovnicka intervencija zato $to profesor Avdié¢
predlaze da se prvo glasa o zakljucku proistekle rasprave. Pa valjda je rasprava proistekla
zbog Prijedloga zakona koji sam ja dao. I on ima prednost kod glasanja. Po Poslovniku se
glasa o Prijedlogu zakona a kasnije mozemo o tome. MoZemo mi i o zaklju€ku, recimo da kad
usvojimo zakon, nakon 3-4 godine kad vlast bude ozbiljna, kada bude to finansirala, sa
udruzenjima da se jednostavno nade kompromis i produzi jo§ godina dana ili dvije godine.

Ali dajte prvo neka vlast pokaze dobru volju, a ne uvijek da oni budu ti koji budu
kaznjeni. Pa nema viSe povjerenja u ovakvu vlast i zato mislim da treba glasati isklju¢ivo o
Prijedlogu izmjena i dopuna mog zakona. A kasnije vi glasajte Sta god hocete. Nemojte bacati
na kraju reda gospodine Avdicu, jer to nije korektno, to je klasi¢na, ovaj, manipulacija unutar
Parlamenta. Hvala.

MARTIN RAGUZ

Hajde joS. S ovim zavrSavamo. Poslovnicki samo moZete. Gospodine Sipovicu samo
poslovnicki.

MIRSAD SIPOVIC

Ja bih doista, jel nama cilj da dodemo do rjeSenja koje ¢e biti prihvatljivo i1 za drzavu i
za gospodu, ono §to je realno i ono $to zakljuduje, ovo §to je gospodin Spiri¢ predlozio i drugi
dopredsjedavaju¢i. Ja bih zamolio vas, kao predlagaca, gospodine Gligori¢u da pokazete
jedno razumijevanje, spremnost doma da ostavimo ovu, u zivotu ovaj zakon i da naloZimo
Vijecu ministara da iznade neki modus. Ja sam i u svojoj diskusiji, morate biti vjerodostojni
ako hocete neko rjeSenje, prvo rjeSenje koje je provodivo. Ukoliko ultimativno trazite ja
otvoreno kaZem ja ne mogu glasat. Ja jesam za ljudska prava. Ja ¢u glasat za ljudska prava, ali
ne mogu i¢i sad u sunovrat da, ide institucije sistema drzave Bosne i Hercegovine da budu
ugrozene. Ja

MARTIN RAGUZ
Hvala vam gospodine Sipovicu.

MIRSAD SIPOVIC

Molim vas jer me tako uvjeravaju iz VijeCa ministara. Predlazem takode na fonu
ovoga da pokazemo bolje, da odmah po hitnom postupku damo zakljucak Vijecu ministara, da
odlozimo ovo glasanje i to samo u ovom dijelu §to trazite vi u drugoj fazi da glasamo ko je
protiv. Da vidimo §ta mozemo tu u tom kontekstu napraviti i ukoliko ne, ja otvoreno kazem ja
¢u biti, ako ultimativno trazite sa ovakvim rjeSenjima gdje nije korigovan rok otplate, ja ¢u
morati biti suzdrzan, iako bi i srcem i dusom zelio da dode do promjena rjeSenja da se zaStite
ovakva vasa prava, ljudska.

MARTIN RAGUZ

Hvala gospodine Sipovi¢u. Zamoli¢u tajnicu doma gospodu Todorovié, posto je bilo
pitanje oko nacina glasovanja u drugom krugu, da pojasni.



41

BRANKA TODOROVIC

Pa mislim da je, dame i gospodo poslanici, uvazeni ¢lanovi Kolegija, mislim da je
jasno kako se glasa. Ovo je drugi krug glasanja i podsjeCavam vas na ¢lan 65. tacka 4.
Poslovnika. Ako Kolegij ne uspije postic¢i saglasnost odluku ¢e donijeti ve¢ina ukupnog broja
poslanika koji su prisutni koji glasaju, uz uslov da glasovi protiv ne sadrze 2/3 ili vise
poslanika izabranih iz svakog entiteta.

Znaci u konkretnom slucaju glasamo ko je za, protiv, suzdrzan, da vidimo da li je
zakon dobio opc¢u veéinu. Nakon toga pitamo samo ko je protiv, da vidimo da li su 2/3 u tom
ukupnom broju protiv iz entiteta. To je Sto se ti¢e glasanja o ovom izvjestaju komisije kolege
koji nisu postigli saglasnost.

MARTIN RAGUZ

O prijedlogu ¢emo kad se izjasnimo o zakonu prema Poslovniku. Jel procitala
Poslovnik, jel procitala Poslovnik upravo.

SEAD AVDIC
Poslovnicka intervenicija da.

MARTIN RAGUZ
Izvolite.

SEAD AVDIC

Ja vas molim. Znac¢i ne samo $to je praksa ovoga doma bila, nego Sto je bilo i po
Poslovniku. Kad se razmatra jedan zakon, pa makar to bilo 1 zadnje glasanje protiv, u smislu
izvjeStaja komisije, prije toga svi prijedlozi se moraju rascCistiti 1 glasati za njih za ili protiv, pa
tek onda, u konac¢noj instanci, za zakon. Nema, to je sasvim jasno kao dan ljudi, nemojte
remetiti proceduru. Znaci prijedlozi koji su proizasli iz rasprave su duzni da se stave na
glasanje pa tek onda zakon. Hvala vam.

MARTIN RAGUZ
Andri¢ pa Gligori¢.

FILIP ANDRIC

Ja samo zelim kazati kolegi Avdic¢u da nije u pravu jer smo mi raspravu zavrsili na
prosloj sjednici 1 otpoceli smo glasovanje i nismo imali entitetsku vec¢inu iz Federacije. Danas
nastavljamo glasovanje. Prema tome imali smo mi moguénost predlaganja, glasovanja o
prijedlozima, drugi svih mogucih drugih vrsta. To smo potroSili 1 zavrsili, ostalo je joS$
glasovati o zakonu. Molim lijepo.

MARTIN RAGUC
Gligori¢ poslovnicki.
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TIHOMIR GLIGORIC

Culi smo sada sekretara i prihvatam ovo obrazloZenje ¢lana 65. i gospodin, zasto je
poslovnicka intervencija, gospodine Avdi¢u samo kazem ako se po prijedlogu ne dogovori,
¢lanovi ne postignu saglasnost, vra¢a se ponovo opStom ve¢inom. To mi je malo glupo ali ako
je tako tako je.

MARTIN RAGUZ
Evo procitano je, ja sam insistirao namjerno da ne bude krive.

TIHOMIR GLIGORIC

E tako je. Nema tu, da je to bilo neki gospodine predsjedavajuéi prijedlog iz rasprave,
zakljuCak pa se vi niste slozili o zaklju¢ku, pa da to onda bude u ovoj poziciji. Ne, ova
pozicija je potpuno jasna. Na prosloj sjednici smo glasali. Vi se niste slozili o izmjenama i
dopunama zakona, ne o zakljuccima, ne o prijedlozima i ovaj ¢lan 65. se odnosi na konkretnu
stvar a to je da sad glasamo. A poslije vi Sta god hocete.

MARTIN RAGUZ
Tocno. I to opet prvo sa op¢om veéinom pa onda tek.

TIHOMIR GLIGORIC
Tako je, slazem se. To mi je malo naopako ali postujem.

MARTIN RAGUZ

Jasta je, procitano je tako. Evo ne mogu sad, ne mogu sad.

Prelazimo na izjasnjavanje o zakonu u drugom krugu na nacin kako je procitala
gospoda Branka Todorovi¢.

Molim zastupnike da se pripreme.

Glasujte sad.

Ne mozete dobit vise rije¢. PokuSali smo dobiti da dodemo do, ali ne, nema
spremnosti.

Znaci zakon ima opet op¢u vecéinu, nema entitetsku, evo vidite.

Sad idemo u drugi krug glasovanja.

BRANKA TODOROVIC
Ako ima opc¢u veéinu sad se kaze ko je protiv.

MARTIN RAGUZ

Ne sad, sad se traze samo glasovi protiv ovog zakona.

Molim zastupnike da se pripreme i glasuju sada.

Protiv iz Federacije 8, iz RS-a 3. Zakon je prihvaéen u prvom ¢itanju u ovom domu.
Hvala vam lijepo.
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Prelazimo na devetu to¢ku dnevnog reda.

SEFIK DZAFEROVIC
Prvo citanje je 11?

MARTIN RAGUZ
Prvo Citanje jeste. Prvo Citanje samo.
Prelazimo na devetu to¢ku dnevnog reda, to je
Ad.9. Izvjesce

/neko od poslanika trazi poslovnicku intervenciju./

MARTIN RAGUZ

Zavr$eno ne mozete dobiti poslovnicku intervenciju. Ne mozete zato $to smo zavrsili
zakon u prvom ¢itanju i Sta hocete. ZavrSena tocka dnevnog reda. Ne mozete predlozit zato
Sto sam ja maloprije prosudivao da li da predlazem to ili ne i ho¢u da budem dosljedan.

Znaci prelazimo na devetu tocku dnevnog reda, to je

Ad.9. Izvjes¢e Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje sporazuma o
Prijedlogu zakljucaka zastupnika Kluba stranke za Bosnu i Hercegovinu za osnivanje
komisije za ispitivanje stradanja civila na podrucju op¢ine Prijedor u razdoblju 1992.-
1995.

MARTIN RAGUZ

Provedeno je usaglasavanje u Kolegiju i o prijedlogu zaklju¢ka Kluba stranke za
Bosnu i Hercegovinu za osnovanje komisije za ispitivanje stradanja civila na podrucju op¢ine
Prijedor nakon §to nije dobio entitetsku ve¢inu na 83. sjednici.

Izvjescée ste dobili, nije postignuta suglasnost i idemo u drugi krug glasovanja, takoder
kao maloprije, dakle izjasnjavamo se u cjelini o prijedlogu zakona.

Molim vas. Izvolite gospodo Kapetanovi¢. Molim vas samo kratko i nema vise
rasprave.

SENIJA KAPETANOVIC

Nije ni bilo, na zalost, 0 ovome rasprave zato i koristim da sad kazem, evo poStovani
zahvaljujem na, na ipak na dozvoljenom rijeci. PoStovani predsjedavajuci, kolegice i kolege,
poslanici 1 zastupnici i1 ostali gosti. Ja samo zaista nekoliko recenica. Ne Zelim ja, ovaj, puno
ovdje o tome raspravljati ali moram da podsjetim zaSto smo ovo pokrenuli.

U interesu istine 1 pravde i zajednicke buducnosti svih gradana Prijedora istina i
pravda o zlo¢inu mora biti razjasnjena, u najmanju ruku. Istini i pravdi je najteze u RS-u u
kojoj opstrukcija 1 spoznaja o istini 1 pravdi prave ostaci ratne politike, politike medijske
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strukture a koje su u to vrijeme bile i egzistirale. Ja to moram reé¢i ovako, da je to bas tamo
tesko zato Sto, danas su se ovdje cule neke konstatacije o ljudskim pravima, o, o demokratiji
ali tamo zrtve hodaju bez toga da su stvarno zrtve, a oni koji su im to napravili imaju, bez
ikakvih prava i bez tog uvazavanja njihove, njihovih osje¢aja a u stvari oni koji su to napravili
hodaju sa mnogo prava i sa, kao heroji.

Ja ovaj, u ime toga moramo to nesto uciniti da se to promijeni. Ne moze se govoriti o
zastiti ljudskih prava, unutr$njoj reintegraciji, demokratizaciji i ekonomskim, ekonomskom
prosperitetu sa pravim kredibilitetom ako nema ljudski, ljudskog dostojanstva i moralne,
ljudskog dosljednosti i moralne, moralnog dostojanstva i priznavanja istine o zlocinu,
pokajanja za zlocin i naravno hapSenja preostalih zlo¢inaca. Bilo je vrlo otuzno, ovaj, sluSati
ovo, vidjeti kako je ovo proslo svu proceduru do sada.

Danas ¢e kolege poslanici iz RS-a biti nedosljedni i pokazati dvostruka mjerila za ista
pitanja bez obzira na objasnjenja koja eventualno imaju, s obzirom da su do sada pokazali
takva, vidjeCemo kakva ¢e danas pokazati. Budite ubijedeni da pokretai ove incijative nece
odustati od borbe za istinu i pravdu sve dotle dok se strahote iz proslosti ne okoncaju, dok se
ne postigne pravda za postradale, ne donese mir i druStvena ravnopra, drustveno ravnopravni
tretman za prezivjele i ne radi na izgradnji budu¢nosti za nasu djecu. Evo toliko. Zahvaljujem
na paznji.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo.

Prelazimo na izjasnjavanje o zahtjevu zastupnika Kluba Stranke za Bosnu i
Hercegovinu za osnivanje komisije za ispitivanje stradanja civila na podrucju op¢ine Prijedor
za razdoblje '92-'95.

Molim zastupnike da se pripreme.

Glasujte sad.

Znaci u ovom trenutku nema dovoljnu entitetsku vecéinu.

BRANKA TODOROVIC
Ima 10 protiv iz Republike Srpske.

MARTIN RAGUZ

Sad idemo u drugi krug.

Sad glasuju samo oni koji su protiv. Pripremite se.

Glasujte sad.

Iz RS-a 10 protiv, tako da ovaj zaklju¢ak Kluba Stranke za Bosnu 1 Hercegovinu nije
prihvacen.
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Prelazimo na desetu do¢ku dnevnog reda, to je

Ad.10. Izvjesée Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje sporazuma o
Prijedlogu zakljucaka zastupnika Filipa Andri¢a o obustavi daljnjeg prijema novih
sluzbenika i uposlenika u sva ministarstva do rekonstruisanja vlasti nakon izbora u
listopadu.

MARTIN RAGUZ

Dobili smo izvjesée. Nema suglasnosti Kolegija.

Prelazimo u drugi krug glasovanja. Znaci glasujemo svi.

Molim vas da se pripremite da se izjasnimo o zakljucku zastupnika Filipa Andrica.
Glasujte sad.

Zakljucak nije dobio opcu vecinu.

Prelazimo na jedanaestu tocku dnevnog reda, to je

Ad.11. Zahtjev Vije¢a ministara Bosne i Hercegovine za razmatranje Prijedloga
zakona o usvajanju Zakona o izmjeni i dopuni Zakona o ustupanju predmeta od
Medunarodnog kaznenog suda za biv§u Jugoslaviju TuZiteljstvu Bosne i Hercegovine i
koriStenju dokaza pribavljenih od Medunarodnog kaznenog suda za bivSu Jugoslaviju u
postupcima pred sudovima u BiH po proceduri ¢lanka 105.

MARTIN RAGUZ

Vije¢e ministara nam je ovo dostavilo 25.07. sa zahtjevom da se ovo razmatra i usvoji
po proceduri 105.

Otvaram raspravu o zahtjevu Vije¢a ministara za proceduru 105. Nema prijavljenih.

ZakljuCujem raspravu.

Molim da se pripremite 1 izjasnite o zahtjevu da se prijedlog zakona, ovaj prijedlog
zakona razmotri po ¢lanuku 105. Poslovnika.

Glasujte sad.

Fali jedan glas, znaci ima op¢u vecéinu, nema entitetsku.

Mozemo li se suglasiti, ovo je zakon Visokog predstavnika, a, moze.

Znaci suglasni smo za proceduru 105.

Prelazimo na izjaSnjavanje glasovanja o samom zakonu.

Ima li potrebe za raspravu? Nema. Zaklju¢ujem raspravu.

Prelazimo na izjaSnjenjavanje o samom zakonu.

Molim zastupnike da se pripreme za glasovanje.

Glasujte sad.

Konstatiram da smo jednoglasno usvojili Prijedlog zakona o usvajanju Zakona o
izmjeni 1 dopuni Zakona o ustupanju predmeta od Medunarodnog kaznenog suda za bivsu
Jugoslaviju Tuziteljstvu  Bosne 1 Hercegovine 1 koriStenju dokaza pribavljenih od
Medunarodnog kaznenog suda za bivsu Jugoslaviju u postupcima pred sudovima u Bosni i
Hercegovini. Hvala vam lijepo.
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Prelazimo na dvanaestu tocku dnevnog reda, to je

Ad.12. Zahtjev Vije¢a ministara Bosne i Hercegovine za razmatranje Prijedloga
zakona o usvajanju Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o kaznenom postupku
Bosne i Hercegovine po proceduri 105.

MARTIN RAGUZ

Vijece ministara je ovo dostavilo 24.07. Trazi se procedura po ¢lanku 105.

Otvaram raspravu o zahtjevu, isto se radi o zakonu koji je proglasioVisoki
predstavnik. Nema prijavljenih za raspravu.

Zaklju€ujem raspravu.

Prelazima na izjasnjavanje o zahtjevu.

Molim zastupnike da se pripreme.

Glasujte sad.

Znaci imamo suglasnost u Kolegiju.

Prelazimo na izjasnjavanje o samom zakonu.

Molim zastupnike da se pripreme.

Glasujte sad.

Konstatiram da smo jednoglasno sa 32 glasa prihvatili Prijedlog zakona o usvajanju
Zakona o izmjenama 1 dopunama Zakona o kaznenom postupku Bosne 1 Hercegovine. Hvala
vam lijepo.

Prelazimo na trinaestu tocku dnevnog reda, to je

Ad.13. Zahtjev Vije¢a ministara za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o Vije¢u ministara po ¢lanku 105. Poslovnika

MARTIN RAGUZ

Prijedlog iz ove tocke dnevnog reda Vijec¢e ministara je dostavilo 27.07. sa zahtjevom
za proceduru 104.

Mi znamo, ovaj, ja ¢u vas podsjetiti, dakle da se radi o istom zakonu gdje smo imali
proceduru po 104. Radi se o potrebi da se u tijeku ove godine dovrsi proces zakonskog
reguliranja pozicije Direkcije za ekonomsko planiranje. I evo sad imamo prigodu da ovo
rijeSimo kroz ovaj zahtjev Vijeca ministara.

Prelazimo, imali potrebe za raspravu, ne, gospodin Novakovi¢ izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC

Ja bih molio, zaista da razjasnimo, odnosno dam jedno tumacenje. Je li moguce da se
jedan zakon u istom momentu nade po dvije procedure u domu? Pazite ukoliko smo mi htjeli
da napravimo nekakav prolaz, a ja nemam niSta protiv, odmah da se razumijemo, sadrzaja
zakona, znac¢i o tome sad ne razgovaramo, odnosno mogu ovo staviti prije onog izvjestaja o
usaglasavanju, pa eventualno stvar zavrsiti na takav nacin.

Pazite mi trenutno, taj se zakon nalazi u proceduri u skladu sa ¢lanom 104. odnosno
skracenoj proceduri. Mislim da neku trapavost koju je Savjet ministara ispoljio kod
predlaganja ovog, ovaj zakonskog rjeSenja 1 uopste nacina rjeSavanja pitanja ove institucije ne
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bi trebalo lomiti preko Poslovnika Predstavnickog doma. Ja sam za to da ga popravimo tako
Sto ¢emo ovaj skraceni period maksimalno skratiti. Pa da kazemo, s obzirom da je danas na
Kolegiju, izmedu ostaloga ¢ini mi se, bio nekakav stav o relanoj potrebi da se ne prekine
parlamentarni Zivot ovdje danas nego nastavi, znaci, ovaj, u svakom slucaju u oktobru sigurno
a mozda i u septembru. Mozda bi bilo dobro da jednostavno taj period tamo od 45 dana sad
maksimalno skratimo do sljede¢e sedmice i1 da ispoStujemo Poslovnik onoliko koliko je
potrebno, a vjerujte mi da jesmo mi pravili razlicite ustupke u Poslovniku ali ovakvo nesto jos$
nismo uradili u Parlamentu.

Mislim da bi bilo dobro i1 zbog digniteta Parlamenta, na kraju krajeva i zbog same te
institucije da tu odluku donesemo u jednoj zakonskoj proceduri.

MARTIN RAGUZ

Molim vas. Sve ove elemente koje je gospodin Novakovi¢ otvorio mi smo sagledali ali
jednostavno ali jednostavno mi smo poredali poslovnicki kako se utvrduje dnevni red. Prvo
idu izvjeS¢a o postizanju suglasnosti a mi nismo mogli, ovaj, ignorirati zahtjev Vijeca
minsitara za proceduru ¢lanka 105. I mi se sad izjaSnjavamo o toj proceduri. Imamo u prilogu
da je prihvatimo i prihvatimo zakon. Time procedura ¢lanka 104. otpada i stvar smo rijesili.

Evo ja stavljam ovaj, ovaj zahtjev Vije¢a ministara na izjaSnjavanje.
Molim zastupnike da se pripreme.
Glasujte sad.

Znaci prelazimo u drugi krug izjaSnjavanja. Sad samo glasuju oni koji su protiv.

Molim vas pripremite se za glasovanje.

Glasujte sad.

Znaci nije prihvacena procedura, znac¢i mi sad imamo situaciju da imamo mogucnost
da zavrSimo posao u skrac¢enoj proceduri. Ako ne zavr§imo ide redovito, pa Sta.

Prelazimo na Cetrnaestu tocku dnevnog reda, to je

Ad.14. Zahtjev Doma naroda Parlamentarne skupStine Bosne i Hercegovine za
razmatranje Prijedloga zakona o izmjeni i dopuni Zakona o osnovama sigurnosti i
prometa na cestama po ¢lanku 105. Poslovnika

MARTIN RAGUZ

Dom naroda je na 61. sjednici 27. ove godine usvojio Zakon o izmjeni i dopuni

Zakona o osnovama sigurnosti i prometa na cestama ¢iji je predlagatelj zastupnik Halid
Genjac.

28.07. Dom naroda je dostavio Prijedlog ovog zahtjeva? sa zahtjevom da se razmatra i
usvoji po ¢lanku 105. Poslovnika.
Otvaram raspravu o zahtjevu. Novakovi¢ izvolite.
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MOMCILO NOVAKOVIC

Gospodine predsjedavajuéi,

Ja samo Zelim ize¢i jednu konstataciju da je ovo prvi zakon u ove 4 godine koji je
Dom naroda predlozio Predstavni¢kom domu. Ja bih bio sre¢an da je Dom naroda predlozio
neki drugi zakon. Jednostavno taj posao zavrSiti na ovom zakonu mislim da, da ne ide ni
Domu naroda na cast. Ja ¢u glasati protiv, znaci i procedure 105. i protiv ovog zakona.

MARTIN RAGUZ
Hvala lijepo. Gospodin Beslagi¢

SELIM BESLAGIC

Prijedlog izmjene i dopune ovoga zakona je dala i grupa poslanika iz ovog Parlamenta.
Danas je komisija na svom zasjedanju, Komisija za saobrac¢aj i veze razmatrala ovaj prijedlog
1 taj prijedlog nije dobio, nije proSao prvo Citanje, $to drugim rije¢ima znaci da je komisija
odbila prijedlog.

U tom smislu ja pozivam parlamentarce da se ovaj prijedlog ne prihvati. Razlog je vrlo
jednostavan. Jedina nevladina organizacija koja ima zadatak da se brine, 1 to po zadatku da se
brine, i o elementarnim nepogodama je Crveni kriz. Sve ostale organizacije koji nalazi dio
sredstava za svoj rad u ovim, znaci sve druge organizacije su kreativnog karaktera, ali ne bi to
mene ni bunilo da se tamo nisu jo§ pojavile organizacije kao $to je Udruzenje privatnih
lije¢nika, $to drugim rije¢ima sad od toga pravimo biznis a Crveni kriZ je do sada radio i radi
edukacije 1 u srednjim Skolama i u osnovnim $kolama zastite kao 1 do sada §to je radio, prije
rata radio je ovu djelatnost 1 ja vas molim da ne prihvatimo prijedlog da se ide po zakonu po
105. Hvala vam.

MARTIN RAGUZ
Jovanovi¢, pa Ceman pa Altic.

MILOS JOVANOVIC

Pa evo i ja sam Zelio da upoznam dom, da obavijestim da smo mi jutros imali
Komisiju za saobracaj i komunikacije i ovo $to je rekao gospodin Beslagi¢, a i drugi razlog
Cisto iz principijelnih razloga jer Zakon o bezbjednosti na putevima Bosne 1 Hercegovine je
stupio znaci nije skoro ni mjesec dana a mi ve¢ idemo sa izmjenama i dopunama. Jel bilo jo§
zakona koji su predloZeni kao izmjene i dopune na Komisiji nisu prosli. Mislim da ste svi
dobili na klupama pismo od Crvenog krsta Bosne i Hercegovine, Republike Srpske. Nema
potrebe sad da ja obrazlazem Sta su oni ovaj napisali, tako da kazem, znaci jutros Komisija za
saobracaj 1 komunikacije nije podrzala izmjene i dopune ovog zakona. Hvala.

MARTIN RAGUZ
Hvala lijepo. Cema izvolite, gospodin Ceman.

MIRSAD CEMAN

Evo ovako, dakle. Ja sam jedan od onih koji je predlozio u zadnje vrijeme dvije vrste
izmjena Zakona o bezbjednosti saobracaja. Prva grupa pitanja koju sam obradio i predloZzio sa
kolegom Beslagi¢em 1 kolegom, ko je drugi, Belki¢em tice se kaznene politike i nekih drugih
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aspekata tog zakona a utemeljen je na procjenama, ocjenama ucinjenim od strane
kompetentnih ljudi, koji su od vremena stupanja na snagu zakona do vremena pocetka
primjene zakona, ocijenili da bi imalo smisla preispitati neka rjesenja.

Takoder, u meduvremenu sam kao poslanik u ovoj Parlamentarnoj skupstini bio
izlozen odredenim, da kazem, konsultacijama, upitima, kako od strane evo Crv enog krsta ili
kriza u ovom segmentu koji se tice obucavanja za, za pruzanje prve pomoci, za polaganje
ispita za pruzanje prve pomo¢i u okviru polaganja vozackog ispita, kao i jednog broja drugih
humanitarnih i drugih stru¢nih institucija, organizacija koje takoder pretenduju da se bave tim
pitanjem.

Podsje¢am, dakle kao poslanik razgovarao sam i sjednima i sdrugima i stekao sam
dojam da u neku ruku i jedna i druga, uvjetno kazano, strana ima prilican broj argumenata u
svoj prilog, sebi u prilog. Sta je mene opredijelilo, iako mi govorimo sad o prijedlogu drugoga
doma zakona istog sadrzaja koga sam ja predlozio, Sta me je dakle opredijelilo da predlozim
zakon onaj koji joS nije stigao u ovaj dom ali evo, za koji smo maloprije culi da je negativan
izvjestaj nadlezne komisije. Predlozio, opredijelilo me je to $to, zaista, ima dovoljno
argumenata u prilog tome da humanitarne organizacije koje se bave obucavanjem za
polaganje prve pomo¢i treba staviti u ravnopravan polozaj.

Organizacija Crvenog krsta, koju naravno ne sporim i ja sam jedan od onih, zna se
sigurno kad smo poceli u ovom Domu raditi i u ovom mandatu, pogurao snazno da ova
Parlamentarna skupstina usvoji Zakon o Crvenom krstu koji je bio negdje zapeo u
procedurama, ima svoje mjesto 1 kao takva ne moze biti dovedena u pitanje. Jedina dilema
koju su osjecali, i koju drugi upucuju ovom Parlamentu pa i poziciji koju smo dali
organizaciji Crvenog krsta, jeste da li jedna jedina organizacija treba da ima, uvjetno kazano,
monopol da vrsi jedan posao iz koga zaista proizilaze odredeni prihodi.

Istovremeno, bar prema meni, su i$li argumenti druge strane, dakle oni koji se zalazu
za usvajanje ovoga zakona, oni kazu organizacija Crvenog krsta ima i dodatne prihode i po
osnovu drugih zakona za onu vrstu djelatnosti koju obavlja kao nesporna planetarna
organizacija kao Sto je edukacja u oblasti pruzanja zdravstvenog prosvecivanja i td., Nedelja
Crvenog krsta i td. i td., markice i to.

Dakle, ovdje se postavlja samo pitanje ako, ja govorim dakle rije¢ima onih koji
zagovaraju usvajanje zakona, na kraju ¢u reci i Sta zapravo mislim o svemu, ako dakle imamo
viSe humanitarnih organizacija koje pruzaju neke vrste pomoc¢i, ako je obucavanje za
polaganje javne, ovaj ispita za pruzanje pravne pomoci, za pruzanje ove ovaj pomoci, prve
pomo¢i u saobra¢ajnim nezgodama, zapravo vrSenje javnog ovlaStenja. Onda se postavlja
pitanje moze li drzava dakle stavljati nekoga u prioritet u davanju nadleznosti za vrSenje
javnih ovlastenja, ili ako iz vrSenja tog javnog ovlastenja proizilaze odredeni prihodi, a imamo
organizacije koje se bave humanitarom generalno, da li nekoga od njih moze, moze
favorizovati.

Ove organizacije kazu sljedece: Crveni krst ¢e takoder angaZovati lijeCnike po
ugovoru o djelu, zapravo da, ugovoru o djelu, da budu clanovi komisija koje ¢e educirati i
koje ¢e ispitivati. ZaSto to pravo ne dati i ovima drugima koje takode nemaju uposlene
profesionalno ljekare 1 drugo osoblje, nego ¢e takode po ugovoru o djelu, zapravo ovaj, jeste
angazovati, angazovati stru¢njake u te komisije. S druge strane podcrtavaju, govorim i dalje
argumentima druge strane kojima sam kao poslanik bio izlozen, ovaj s druge strane kazu



50

zakon ve¢ predvida moguénost da resorni minsitar, u okviru Siroke lepeze podzakonskih akata
koje treba donijeti, zapravo propiSe, naravno odgovarajuce kriterije za sve, u ovom slucaju
bilo da ostane sam ili da se prosiri lista onih koji pruzaju tu vrstu usluga, koji ¢e vrsiti i
obucavati gradane, ovaj kandidate za vozacke ispite iz oblasti prve pomoc¢i.

Prema tome ti kriteriji ¢e se odnositi na sve. Jedna vrsta te argumentacije zaista na,
kad se sagleda, ne spore¢i dakle poziciju Crvenog krsta, nekako vas dovede u situaciju da
ocijenite da zaista nije ni to nesuvislo, da taj pristup ima svoju logiku. Zaklju¢ujem ovo, dakle
time nije mi nelogi¢no §to je Dom naroda uradio to $to je uradio. Proceduralno Dom naroda
nije pogrijesio, oni mogu svaki puta, naravno usvajati zakone i prije nas pa i td. i u tom
pogledu opaska zasto se prvi puta pojavio, stoji li ne stoji, nije bitno uopce.

Sto se mene li¢no ti¢e ja, zaista uvazavajuéi i jedne i druge argumente, u najmanju
ruku ocekujuéi da ovo ne znaci devalvaciju pozicije Crvenog krsta niti ovaj Parlament niti
onih koji budu, eventualno za ovaj zakon djeluju u tom pravcu, apsolutno to se ne moze i ne
treba tako tumaciti. Ipak imam viSe argumenata u prilog tome da jednostavno ima smisla
uvaziti argumente druge strane, dakle drugih humanitarnih organizacija koje bi samo u ovom
segmentu uzele dio, dio kako bi se moglo re¢i, tog kolaca za svoju humanitarnu djelatnost.

Argument koji je, kojeg smo Culi u propratnom aktu gospode iz Crvenog krsta, na neki
nacin mozda relaksira situaciju. I meni je poznato, vjerovatno i mnogima ovdje pa i ljudima u
Crvenom krstu, da neke od humanitarnih organizacija pa 1 udruzenja koja pretenduju na dio
toga kolaca, ja namjerno govorim ovim rijecnikom u ovom trenutku, zapravo i nemaju
infrastrukturu svugdje tamo gdje ima Crveni krst ili Crveni kriz jer jednostavno imaju uze
podrucje djelovanja, Sto ne znaci da ne mogu nacéi kompetentne osobe da im budu ¢lanovi
komisija za ova pitanja.

Ako je ve¢ tako, a tako jeste onda vjerovatno, vjerovatno njihova pozicija, iako nece
biti ekskluzivni ako bi ovaj zakon prosao, ne¢e znacajnije biti dovedena u pitanje. Ja kazem
ovo relaksira poziciju na taj nacin §to jednostavno 1 ja vjerujem da, da jednostavno ove druge
organizacije nece biti, evo da tako kazem, konkurentne u ovoj oblasti Crvenom krstu i $to se
mene tic¢e ja to tako 1 podrzavam. Ipak ¢u podrzati zakon jer mislim da je na tragu toga da, u
najmanju ruku, damo jednake Sanse a neka se pokaze onaj ko bude imao bolje komisije i ko
ima Siru infrastrukturu a to je u ovom slucaju Crveni krst. On ¢e zapravo vise i uzeti tih
sredstava. Hvala.

MARTIN RAGUZ
Hvala lijepo. Gospoda Azra Hadziahmetovi¢. Izvolite.

AZRA HADZIAHMETOVIC

Evo ja ¢u vas samo podsjetiti da je rije¢ o odredivanju nosioca edukacije vozaca
amatera iz prve pomp¢i rada i djelovanja, dakle u oblasti javnog zdravstvenog prosvjecivanja.
Cijenjene kolegice i kolege, Crveni krst odnosno ¢itava ideja Crvenog krsta odnosno kriza je
nastala upravo na pruzanju prve pomoc¢i i tada u to vrijeme u ratnim i ¢itav taj pokret dakle,
nije u pitanju samo jedna asocijacija, funkcioniSe u svim zemljama upravo na toj ideji.

Ja ¢u vas samo podsjetiti da ukoliko bismo izglasali ovaj zakon, mi bi bili jedina
zemlja koja to ima, jer evo pred sobom ja imam izvode iz zakona susjednih, Makedonije,
Republike Hrvatske i Srbije. Makedonija isklju¢ivo Crvenot krst na Republika Makedonija,
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Hrvatski sabor, dakle Odluka o proglaSenju Zakona o sigurnosti prometa, gdje
osposobljavanje kandidata za vozace provodi Hrvatski crveni kriz i zdravstvene ustanove za
pruzanje prve pomoc¢i koje ovlasti ministarstvo nadlezno za zdravstvo, dakle zdravstvene
ustanove a ne humanitarne i Srbija Crveni krst koji osposobljava predavace za obuku iz prve
pomoci.

Jadno je karitativni rad odnosno rad humanitarnih organizacija koje usput da vam
pomenem, ni Merhamet ni Karitas ni bilo koja druga humanitarna organizacija koja djeluje na
prostoru BiH u svom statutu nemaju predvideno ovako nesto. Ja sam zato rezervisana, dok se
ne izgrade neki drug uslovi, te bi neko, ja evo se pitam zaSto nije prijedlog iSao u pravcu
nekih zdravstvenih ustanova jer ko moze vrsiti pored npr. recimo jednog crvenog krsta ovaj,
obuku takve vrste? Po meni bi bilo logi¢nije da su to zdravstvene ustanove nego humanitarne
organizacije. Zahvaljujem.

MARTIN RAGUZ
Hvala vam lijepo. Gospodin Alti¢.

MUHAMED ALTIC

Postovani predsjedavajuci, kolege i koleginice poslanici, ja sam protiv ovoga zakona,
mislim protiv prijedloga promjene zakona. Evo iz kojih razloga. Mi znamo koju ulogu je
odigrao Crveni kriz, osnosno Crveni krst u istoriji unazad stotine godina. I, Crveni krst ima
uhodanu ekipu, kadrove i ima neposrednu suradnju sa zadravstvenim ustanovama. Ne stoji
ono Sto drugi tvrde da mi ljekari koji smo ¢lanovi Crvenog krsta koji aktivno suradujemo u
Crvenom krstu, da mi i za taj svoj rad dobivamo nekakvu naknadu. Mi dobivamo samo
priznanja. Prema tome, oduzeti im taj prihod, a znamo koju su ulogu odigrali u ratovima i
koju ¢e ulogu odigrati ubuduée, da to nebi bilo uredu. Sad shvatite da ipak ¢e koristiti 1 ovi
ljekare da educiraju buduce ¢lanove koji ¢e pruzati prvu pomo¢, ne moze to biti kvalitet isti
kakav kvalitet moze dati Crveni kriz koji godinama to obavlja.

I, ja sam apsolutno protiv toga i glasacu protiv izmjene tog zakona. Hvala lijepo.
MARTIN RAGUZ

Hvala. Nema viSe prijavljenih za raspravu. Zakljucujem raspravu. Prelazimo na
izjasnjavanje o Zahtjevu Doma naroda dakle, da se Prijedlog zakona o izmjeni i dopuni
Zakona o osnovama sigurnosti prometa na cestama razmotri po ¢lanku 105.

Pripremite se.

Glasujte sad.

Ovaj zahtjev nije dobio potrebnu vecéinu, nije prihvacen.
Znaci, redovita procedura.
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Prelazimo na 15. toc¢ku. To je,

Ad.15. Zahtjev zastupnika Seada Avdi¢a za razmatranje Prijedloga zakona o
izmjenama i dopunama Izbornog zakona po ¢lanku 105.

MARTIN RAGUZ

Gospodin Avdi¢ je 24.dostavio u proceduru Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama
Izbornog zakona sa zahtjevom za Zurni postupak po ¢lanku 105. Dobili ste materijal.

Otvaram raspravu o zahtjevu za proceduru.
Gospodin Sead Avdi¢, izvolite.

SEAD AVDIC

Hvala gospodine predsjedavaju¢i. Dame i gospodo poslanici, poStovani gosti, moguce
da neke, da iznenadenje da je stigao ovakav jedan prijedlog zakona za izmjenu Izbornog
zakona jer smo pred izborima oktobra 2006.godine. Medutim, ima puno razloga zasto je doslo
do ovakvog jednog poteza, usnovno receno intervencije. A to znaci da BiH jo$ uvijek
objektivno nije dostigla svoj puni demokratski razvoj, da se nalazimo objektivno re¢eno u
stanju predpolitickog stanja svijesti ljudi u BiH, da imamo sistem unizacije stranaka, nacin
donoSenja odluka i1 funkcioniranje politickog zivota u BiH na jedan nacin koji ko$ uvijek nije
u punom smislu demokratski, da imamo pluralnu demokratiju zasnovanu na etno demokratiji
odnosno etno pluralizmu. I u tom kontekstu sigurno se trazi moguc¢nost da na desetine uslovno
receno malih partija participiraju u politickom Zivotu BiH, posebno u institutima zakonodavne
vlasti.

Znaci, za slucaj da ostane ovakvo stanje u Izbornom zakonu kakvo jeste, to znaci da
predlazemo da se cenzus izborni sa 3 procenta spusti na 2 procenta i tako omoguci desetinama
strnaka 1 partija, objektivno kojima vlast nije mogla biti ni podrSka ni mogucnost razvoja
svoje infrastrukture, da dobiju mogucnost da participiraju, ja bih rekao institutima
zakonodavne vlasti u BiH. Bilo bi to na dobrobit pluralne demokratije, razvoja demokratije u
BiH, na dobrobit BiH i u tom kontekstu ocekivati je da ¢e poslanici stvarno Predstavnickog
doma Parlamentarne skups$tine BiH na najbolji moguci nacin zavrSiti ovaj mandat, sa
usvajanjem ovakvog jednog, ja bih rekao nuzno potrebnog zakona koji koriguje ovaj senzus
sa 3 na 2 procenta.

Izborna komisija je dijelom konsultovana, razgovarano, nista se ne remeti u izbornom
procesu, ne remeti se jednostavno sve one pripreme koje su uradene, Sto znac¢i nema nikakvih
prepreka da se ovaj zakon ne donese. Hvala vam.

MARTIN RAGUZ
Gospodin Gligori¢.

TIHOMIR GLIGORIC

Hvala gospodine predsjedavaju¢i, dame i gospodo, slazem se s ovim §to je govorio
profesor Avdi¢. Ja bih samo dodao jo§ jednu reCenicu i zavrSio sa tim. Da svi oni koji misle
da nemamo vremena, da smo zakasnili, da je izborni proces poceo, da poruc¢im da to nije
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tacno, zato $to ova izmjena i dopuna o ¢lanu 105. nebi zakasnila a prebrojavanje i primjena
izbornog praka je potpuno zadnja aktivnost Izborne komisije.

Znaci, potpuno je sve na vrijeme i molim da ovo podrzimo po proceduri a kasnije bi
nesto rekao, kasnije kad, ako ve¢ usvojimo proceduru i po 105. ovaj, nakon toga. Hvala.

MARTIN RAGUZ
Gospodin Petar Kuni¢, izvolite.

PETR KUNIC

Takoder se pridruzujem ovom predlogu. Naravno da ima puno razloga za to. Razlozi
su snazni, tako da kazem, posebno ako se prati politicki ambijent u BiH. Dakle, ako se prate
predizborne aktivnosti koje dominiraju u politickom ambijentu. Ja mozda viSe sam upucen Sta
se to zbiva u RS. Ima jednu katastrofalnu situaciju, da su mediji politicki okupirani, da se
forsira, favorizuje jedna ili dve politicke stranke uz biznis klubove koji su uz te stranke. Dakle
uz biznis klubove, to su dve stranke koje su poznate kao biznis klubovi koji vrlo uspjesno rade
1 ¢ine tu potrebnu vecinu.

Naime, profesor Avdi¢ je dodirnuo jednu stvar koja je prisutna apsolutno na ovim
prostorima a to je tzv. spojd sistem, ili sistem patronaze politickih stranaka nad radom
institucija, nad pravom. Dakle, ukoliko budemo redukativno dakle, putem redukcije djelovali
u i Zakonom o Izbornim zakonom, dakle ukoliko umanjimo Sanse novih, naravno politickih
snaga, novih idej na ovom prostoru, sasvim sigurno da ¢emo time umanjiti Sanse
demokratskih procesa na ovim prostorima.

Ja bih puno danas mogao govoriti o tome, o ulozi medija, ulozi Regulatorne agencije
za medije koja moram reci da ne radi niSta, da potpuno toleriSe dominaciju jedne ili dviju
stranaka 1 to je takva dominacija, takav odnos da to prelazi u bezobrazluk. Dakle, to
jednostavno nije moguée tolrerisati. Covijek koji iole demokratski misli, razmislja ne moze se
pomiriti sa tim ¢injenicama. Imamo dnevne listove procesa na ovim prostorima. Ja bih puno
danas mogao govoriti o tome, o ulozi medija, ulozi Regulatorne agencije za medije koja
moram re¢i da ne radi nista, da potpuno toleriSe dominaciju jedne ili dviju stranaka i to je
takva dominacija, takav odnos da to prelazi u bezobrazluk. Dakle, to jednostavno nije moguce
tolerisati. Covjek koji iole demokratski misli i razmiilja, ne moZe se pomiriti sa tim
¢injenicama. Imamo dnevne listove koji recimo, vrSili smo analizu od 13 brojeva, imate jedno
te istog Covjeka na prvoj stranici devet puta, dva puta iz iste stranke u naredna dva broja itd.
Ili, da u istom listu nalazite po 4-5 slika jednog te istog lidera, jer je taj lider, jer je politicka
vlast koja u RS stavila poptuno medije pod svoju kontrolu, smijenila rukovodstva ranija,
glavne urednike i ukoliko ne rade u njihovoj funkciji, u njithovoj propagandi njihove stranke,
njihovih nazovimo ideja, nazalost to nisu ideje, to su istroSene ideje, propale, prosle, proslih
vremena ovaj, jednostavno ti listovi odnosno njihovo urednistvo ne moze da funkcioniSe bez
poslusnosti koje je duzno davati tim liderima.

Stoga, dakle ima jako puno razloga, ima jako puno razloga da se otvori ovaj proces i
da se na neki nac¢in barem djelomi¢no umanji ova tortura koja ide prema medijskom prostoru,
naravno i prema manjim strankama koje nemaju jednostavno Sanse da kazu ono $to misle. U
BiH tvrdim, ugrozena je slobodna rije¢. Slobodna rije¢ je ugrozena, molim vas. Pa mi se
vratamo na '48.godinu, barem u nekim dijelovima BiH. to je takva neobzirna, neobziran
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odnos prema drugim a forsiranje jedno te iste, odnosno dvije partije, istina u tom procesu zZeli
se ozivjeti jedan mrtvac od partije pa se stavlja u prvi plan itd. Hvala vam lijepo.

MARTIN RAGUZ

Hvala gospodinu Kunicu.
Gospodin Mirsad Ceman.

MIRSAD CEMAN

Dakle, ovako, ja bih podsjetio kolege a i predlagaca zakona, da smo mi ne tako davno
imali izmjene 1 dopune ovog zakona 1 da je radna grupa koja je mjesecima radila na pripremi
ovog zakona, u startu razmisljala ne samo da smanji ovaj izborni prag, nego zapravo i da ga
poveca. lako se malo sad govori o proceduri, bitno je ukazati na sadrzaj zakona jer onda od
toga e zavisiti vjerovatno i odnos prema proceduri.

Dakle, radna grupa je ¢ak razmisljala da poveca izborni prag. S pravom je ukazano da
ne trba i¢i na povecanje izbornog praga jer bi to onda moglo se znaciti da oni koji su u poziciji
da u Parlamentu odreduju pravila igre, oteZavaju manjim strankama. Kada je na jednoj
komisiji kojoj sam ja prisustvovao bilo govora o tome, onda je jako mnogo bilo rijeci pa je u
ovom parlamentu u smislu da aktuelna vlast, kako god da ona sad mogla biti okarakterisana, i
u kojoj god formi neka parlamentarna ve¢ina mogla biti ovde definisana, ali dakle sintagma
aktuelna vlast nema legitimitet. Razlog i obrazloZenje je bilo navodno u tome §to ispod 50%
gradana je glasalo, izaSlo na izbore 1 da je fakticki biracko tijelo raspoloZivo 50 i neSto % na
koje mogu pretendovati oni koji nisu usli u parlamente na izborima koji su bili eto prije
nepune 4 godine.

Ja sam na kraju rekao, pa najveci argument protiv smanjenja izbornog praga jeste
upravo ako je to tacno da 50% gradana je apstiniralo nezadovoljno aktuelnom vlaséu, pa onda
neka one stranke male, velike ili druge koje su ve¢ u Parlamentu uzmu tih 50% 1 najmanje
njih, evo po ovaj, 10-12 ih moze preci prak od 4%, ¢ak da je bio prak 4%, jer je 10 puzs 4, 40
1jos 2, dakle 12 partija je moglo u¢i ¢ak 1 sa cenzusom od 4%.

Zasto sam ovo ispricao? Da kazem, ovo nije pitanje demokratije i ja koliko god bih
mogao li¢no imati simpati ovaj, da se prag smanjuje, jednostavno ne prihvatam obrazloZenje
da je prag od 3% nedemokratski a 2% demokratski. To nije ta pri¢a i jednostavno mislim da
bez obzira koliko stoji ocjena da iako su izbori raspisani, nalazimo se u izbornim procedurama
1 realno izborni prag ¢e tek biti primjenjen kad se rezultati izbora budu imali i primjenjivali
prema volji biraca da to ne utje¢e na procedure, ipak bi korektno bilo kazati, od vremena kad
su propisani izbori do odrzavanja izbora ne treba mijenjati pravila i ja ¢u zbog toga naravno
biti protiv ovog zakona.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo. Nemam vise prijavljenih za raspravu. Zaklju¢ujem raspravu. Prelazimo
na izjasnjavanje o zahtjevu zastupnika Seada Avdica, da se Prijedlog zakona o izmjenama i
dopunama Izbornog zakona razmotri po proceduri ¢lanka 105.
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Znaci rasprava o zahtjevu za proceduru, izjaSnjavanje o zahtjevu za proceduru.

Pripremite se.
Glasujte sad.
Zahtjev nije dobio op¢u vecinu. Ide u redovitu proceduru.

Prelazimo na 16.tocku dnevnog reda. To je,

Ad.16. Zahtjev Vijeéa ministara BiH za razmatranje Predloga zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o Vijecu ministara sukladno ¢lanku 104. Poslovnika

MARTIN RAGUZ

Prijedlog zakona Vijee ministara je dostavilo Parlamentu 2.08. Ovdje se radi o
zahtjevu za proceduru, skra¢enu proceduru po ¢lanku 104.

Otvaram raspravu. Nema prijavljenih. Zakljucujem raspravu.

Prelazimo na izjasnjavanje.

Molim da se izjasnite o zahtjevu za proceduru po ¢lanku 104.

Pripremite se.

Glasujte sad.

Zahtjev ima op¢u vecinu, nema entitetsku.

Molim za sekundu strpljenja, da vidimo §ta je sa tre¢im ¢lanom Kolegija, oprostite.

Po zahtjevu za proceduru u drugomkrugu glasuju samo oni koji su protiv.

Molim vas da se pripremite.

Glasujte sad.

Znaci, zahatjev za ponavljanje glasovanja.

Pripremite se.

Glasujte sad.

Ovaj zahtjev nije dobio potporu. Znaci imamo 2/3 protiv iz RS-a.

I zahtjev Vije¢a ministara, odnosno da Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o Vijecu ministara ide u redovitu proceduru.

Prelazimo na 17. to¢ku dnevnog reda. To je,

Ad.17. Zahtjev Vije¢a ministara za razmatranje Prijedloga o prekrSajima po
proceduri ¢lanka 104.

MARTIN RAGUZ

Otvaram raspravu o zahtjevu. Nema prijavljenih.
ZakljuCujem raspravu.

Molim da se izjasnite o zahtjevu Vije¢a ministara da se Prijedlog zakona o prekrSajima
razmotri po proceduri ¢lanka 104.
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Pripremite se.

Glasujte sad.

Sa 28 glasova za, 1 suzdrzanim, dovoljnom entitetskom veé¢inom, prihvacen je Zahtjev
Vijeca ministara da se Prijedlog zakona o prekrSajima razmotri po skra¢enoj proceduri 104.
Poslovnika.

Hvala lijepo. Prelazimo na 18. to¢ku dnevnog reda. To je,

Ad.18. Zahtjev VijeCa ministara za razmatranje Prijedloga zakona o
radijacijskoj nuklearnoj sigurnosti u BiH, takoder po skracenoj proceduri 104.
Poslovnika

MARTIN RAGUZ

Otvaram raspravu o Zahtjevu. Nema prijavljenih. Zaklju¢ujem raspravu.

Prelazimo na izjasnjavanje o ovom zahtjevu.

Pripremite se.

Glasujte sad.

Znaci sa 28 glasova za, 1 suzdrZanim, dovoljnom entitetskom vecinom, prihvacen je
Zahtjev Vije¢a ministara da se Prijedlog zakona o radijacijskoj 1 nuklearnoj sigurnosti u BiH
razmatra po skracenoj proceduru 104. Poslovnika.

Hvala lijepo. Prelazimo na 19. tocku dnevnog reda. To je,

Ad.19. Zhajtev Vije¢a ministara za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o osnovama sigurnosti prometa na cestama u BiH, takoder po
skracenoj proceduri ¢lanka 104.

MARTIN RAGUZ

Otvaram raspravu. Nema prijavljenih. Zakljucujem raspravu.
Prelazimo na izjaSnjavanje.

Pripremite se.

Glasujte sad.

Sa 28 glasova za, 1 protiv, bez glasova suzdrzanih, dovoljnom entitetskom vecinom,
prihvacen je Zahtjev Vijeca ministara da se Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o osnovama sigurnosti prometa na cestama u BiH razmotri po proceduri ¢lanka 104.
Poslovnika.

Hvala lijepo.

Prelazimo na 20. to¢ku dnevnog reda. To je,
Ad.20. Zahtjev zastupnika Vinka Zori¢a, RuZe Sopte i Filipa Andri¢a za
razmatranje Prijedloga zakona o visokom obrazovanju i znanstvenoj djelatnosti u BiH

po skracenoj proceduri ¢lanka 104.

MARTIN RAGUZ
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Ovaj zahtjev je upucen 28.07. Otvaram raspravu o zahtjevu predlagatelja. Nema
prijavljenih. Zakljuujem raspravu.
Gospodin Sead Avdi¢ se javio, oprostite.

SEAD AVDIC
Izvinjavam se.

MARTIN RAGUZ
Izvolite gospodine Avdic.

SEAD AVDIC

Hvala predsjedavajuc¢i. Ja mislim da ve¢ godinu i po dana traju napori i entitetskih
vlada 1 ekspertske meduresorske grupe, interresorske grupe izmedu entiteta i drzave BiH 1
Vije¢a ministara da se uradi i kreira jedan novi model zakona o visokom obrazovanju. Novi
model Zakona o visokom obrazovanju. Taj novi model zakona, novi zakon je doneSen 1 ve¢
dva puta ne dobija prolaz na Ustavno-pravnoj komisiji. To je jedna dimenzija.

Druga dimenzija jeste, da Zakon o nauci i1 tehnologiji je pripremljen u okviru
Akademije nauka i umjetnosti BiH. I on takoder ¢eka da ude u parlamentarnu proceduru. E,
sad se postavlja stvarno pitanje svrsishodnosti i sudara ovih zakona koji ¢e biti svi malte ne
viSe u parlamentarnoj proceduri.

Ja bih molio da se ocituje Vije¢e ministara, Sta je sa tim zakonom o visokom
obrazovanju i u tom kontekstu da i ovaj prijedlog promatramo u tom duhu. Hvala vam.

MARTIN RAGUZ

Ima li jo§ prijavljenih za raspravu? Nema prijavljenih. Zakljucujem. Naravno, da se
ocekuje od Vije€a ministara i1 sa zadnje Ustavno-pravne komisije, otiSao je zahtjev za tim, za
ocitanje evo kojeg ¢ekamo.

Prelazimo na izjaSnjavanje o ovom zahtjevu.

Molim zastupnike da se pripreme.

Glasujte sad.

Zahtjev nema opc¢u vecinu, ide u redovitu proceduru.

Prelazimo na 21. to¢ku dnevnog reda. To je,

Ad 21. Zahtjev zastupnika Kluba Stranke za BiH, za razmatranje Prijedloga
zakona o izmjenama i dopunama Zakona o drzavljanstvu, po skraéenoj proceduri

MARTIN RAGUZ

14.08. ste dobili ovaj prijedlog. Naknadno smo dobili dodatno obrazloZenje za
donoSenje ovog zakona koji vam je takoder proslijedeno.

Otvaram raspravu o Zahtjevu za procduru.
Gospodin Beriz Belki¢, izvolite.
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BERIZ BELKIC

Da kazem, odnosno da objasnim da smo se suzdrzali od prvobitne namjere da
pokuSamo zbog hitnosti da idemo na proceduru 105. ali smo ipak zbog vaznosti zakona i
potrebe da poslanici tu silu materijala koje smo mi obezbijedili procitaju, mi smo se ipak
opredijelili da idemo na proceduru 104. I ja se iskreno nadam da j ¢emo dati Sansu da u jednoj
proceduri raspravimo 1 izvagamo argumente, jer ja vas potpuno uvjeravam da je ovo opsti
interes. Dakle, nije parcijalni. Sigurno da je opsti interes. I ja vas zaista molim da ovo
podrzimo, da idemo na 104. Hvala lijepo.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo. Ima li jo§ prijavljenih? Nema. Zakljuéujem raspravu. Culi smo i ovo
dodatno obrazloZenje gospodina Belkica.

Prelazimo na izjasnjavanje.

Pripremite se.

Glasujte sad.

Imamo zahtjev za ponavljanje glasovanja.

Pripremite se za izjasnjavanje o zahtjevu zastupnika Kluba Stranke za BiH da se
razmotri po skra¢enoj proceduri ovaj zakon.

Glasujte sad.
Zahtjev ima op¢u vecinu, nema entitetsku.

Mozemo li u drugi krug. Znaci idemo u drugi krug glasovanja. Glasuju sad samo oni
koji su protiv.

Pripremite se.

Glasujte sad.

Imamo zahtjev za ponavljanje.

Pripremite se ponovo.

Glasujte sad.

2/3 su protiv iz RS-a i zahtjev ide u redovitu proceduru.

Prelazimo na 22. to¢ku dnevnog reda. To je,

Ad.22. Zahtjev zastupnika Seada Avdifa za razmatranje Prijedloga zakona o
radu i zapoljavanju po skra¢enoj proceduri 104. Poslovnika

MARTIN RAGUZ

Otvaram raspravu o zahtjevu za proceduru.
Gospodin Sead Avdi¢, izvolite.
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SEAD AVDIC

Dame i gospodo poslanici, motiv je slede¢i. Ovaj zakon jevé jedan put bio u
parlamentarnoj proceduri na pocetku 2000 i, na pocetku ovog naSeg mandata. Nazalost, nije
prosao, tada su se neke stvari dogodile. Doslo je do integracije ja bih rekao i stvaranja
konfederacije Sindikata BiH. I Sindikat je radio ovaj predlog, appsolutno usaglaSen sa
Medunrodnom organizacijom rada. Trebao je biti donesen do 31.maja '99.godine a ne 2006.
godine. I u tom kontekstu sigurno da ima puno razloga da se ovaj zakon razmatra po ¢lanu
105. tim vise $to u naredna 3 mjeseca mozemo ocekivati ja bih rekao zastoj u radu najviseg
zakonodavnog organa i mislim da ovaj zakon zasluzuje da moze i¢i po ¢lanu 104. Hvala.

MARTIN RAGUZ

Hvala gospodine Avdi¢ na ovom obrazlozenju. Ima li prijavljenih za raspravu? Nema.
Zakljucujem raspravu.

Prelazimo na izjasnjavanje o zahtjevu zastupnika Seada Avdica da se Prijedlog zakona
o radu i zaposljavanju BiH razmotri po 104.

Pripremite se.
Glasujte sad.
Ima opcu, nema entitetsku vecinu.

MozZemo li se usaglasiti opet. Dobro, idemo u drugi krug. Glasuju samo oni koji su
protiv.

Pripremite se.

Glasujte sad.

Nema zahtjeva za ponavljanje, pa recite ne mogu ja Citati misli. Dobro, imamo zahtjev
za ponavljanje.

Glasujte sad.
Znaci imamo 2/3 protiv iz RS-a tako da ovaj zahtjev takode ide u redovitu proceduru.

Prelazimo na 23. to¢ku dnevnog reda. To je,

Ad.23. Zahtjev VijeCa ministara za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o srediSnjoj evidenciji i razmjeni podataka, takoder po proceduri
104.

MARTIN RAGUZ
Otvaram raspravu o ovom zahtjevu. Nema prijavljenih. Zakljucujem raspravu.

Prelazimo na izjaSnjavanje.

Pripremite se.

Glasujte sad.

Znaci, fali sad samo jedan glas, znac¢ajan pomak imamo u odnosu prema skra¢enim
procedurama iz entiteta RS i1 evo, Kolegij je kona¢no s ovim legitimitetom doSao do
suglasnosti, tako da prihvacen je Zahtjev Vijeca ministara za skra¢enu proceduru po ¢lanku
104. za Zakon o srediS$njoj evidenciji i razmjeni podataka. Hvala lijepo.
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Prelazimo na 24. to¢ku dnevnog reda. To je,

Ad.24. Prijedlog zakona o lijekovima i medicinskim sredstvima u BiH u prvom
¢itanju

MARTIN RAGUZ

Prijedlog ovog zakona je takoder razmatran po skrac¢enoj proceduri koju smo utvrdili
na 82.sjednici. Dobili smo misljenje Ustavno-pravne komisije o Prijedlogu ovog zakona koja
je bila mjerodavna za razmatranje Prijedloga zakona. Onad je dostavila izvjesée 21.07.
Komisija je usvojila 27 amandmana koji su sadrzani u izvjes¢u. U plenarnoj fazi amandmane
su podnijeli, Nikola Spiri¢ 2 amandmana koje ponovo brani u plenarnoj fazi, Jozo Krizanovié
takoder 2 amandmana koja ponovo brani u plenarnoj fazi, Mirsad Ceman je podnio 2
amandmana koje brani u plenarnoj fazi i 1 amandman na amandman broj 5 Ustavno-pravne
komisije i Beriz Belki¢ koji je podnio 3 amandmadna koje ponovo Zeli braniti uu plenarnoj
fazi.

Otvaram raspravu o Prijedlogu zakona o lijekovima i medicinskim sredstvima u BiH u
prvom ¢itanju.

Ima li prijavljenih? Nema prijavljenih. Zaklju€ujem raspravu.
Prelazimo na izjasSnjavanje o Prijedlogu zakona o lijekovima i medicinskim sredstvima
u BiH, u prvom ¢itanju.

Pripremite se.

Glasujte sada.

Znaci, konstatiram da je Zastupnicki dom Parlamentarne skupstine BiH sa 27 glasova
za, 3 protiv 1 1 suzdrzan i1 dovoljnom entitetskom vecinom, prihvatio Prijedlog zakona o
lijekovima i medicinskim sredstvima u BiH u prvom c¢itanju.

Posto ima puno amandmana, predlazem da drugo ¢itanje danas ne razmatramo. Hvala

lijepo.
Prelazimo na 25.tocku dnevnog reda. To je,

Ad.25. Prijedlog zakona o izmjeni Zakona o Centralnoj banci BiH, sa IzvjeS¢em
Komisije za financije i proracun, predladgatelj zastupnica Jelina Purkovié¢

MARTIN RAGUZ
Mjerodavna je Komisija za financije 1 proracun koja nam je dostavila 24.08. Izvjesce o
ovom prijedlogu zakona. Vi ste iz IzvjeS¢a vidjeli da Komisija nije prihvatila nacela

predlozenog zakona. Prema tome, mi raspravljamo i1 odlucujemo o Izvjes¢u Komisije.

Potsjecam 1 ovog puta ako se Izvjes¢e usvoji, Prijedlog zakona je pao, ako se ne usvoji
vodi se dalja procedura. Otvaram raspravu. Nema prijavljenih.

ZakljuCujem raspravu.
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Prelazimo na izjasnjavanje o Izvje$¢u Komisije za financije i proracun o Prijedlogu
zakona o izmjeni zakona o Centralnoj banci Bosne 1 Hercegovine.

Pripremite se za izjasnjavanje.

Glasujte sad.

Znaci Izvjes¢ée Komisije ima i opéu i entitetsku veéinu. Time ovaj zakon nije
prihvacen.

Prelazimo na 26. tocku dnevnog reda, to je

Ad.26. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o porezu na dodanu
vrijednost sa IzvjeSéem Komisije za financije i proracun. Predlagatelji su zastupnici
Kluba SDS-a.

MARTIN RAGUZ

I ovdje imamo negativno IzvjeS¢e Komisije za financije 1 prora¢un. Otvaram raspravu

o0 izvjescu.

Nema. Zakljuujem raspravu.

Prelazimo na izjasnjavanje o Prijedlogu zakona sa IzvjeS¢em Komisije za finansije i
proracun.

Pripremite se.
Glasujte sad.
Ima op¢u, nema entitetsku ve¢inu iz Republike Srpske.

/zajednicka diskusija/
MARTIN RAGUZ

Mozemo li drugi krug. Dobro. Kolegij ¢e se usaglasavati u roku od, koji je predviden
Poslovnikom.
Zahvaljujem se gospodinu Jahi¢u na konstruktivnoj atmosferi.

Prelazimo na 27. to¢ku dnevnog reda, to je

Ad.27. Odluka o predmetu, opsegu i vrsti koncesije u svrhu izgradnje autoceste
na Koridoru Sc.

MARTIN RAGUZ

Vije€e ministara je 13.07. ove godine donijelo odluku o predmetu, opsegu i vrsti
koncesije u svrhu izgradnje autoceste na Koridoru 5c. Sukladno ¢lnku 4. Zakona o
koncecijama Bosne i Hercegovine Parlamentarna skups$tina Bosne 1 Hercegovine potvrduje
odluku Vijec¢a ministara.

Otvaram raspravu. Gospodin Momc¢ilo Novakovi¢ izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC
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Mi smo na prijedlog ¢ini mi se uvazenog, ovaj profesora donijeli jedan zakljucak
ovdje a to je da se donese zakon, dakle ovaj Dom je donio zakljucak da se donese Zakon o
koridoru 5c.

MARTIN RAGUZ
To ne iskljucuje to.

MOMCILO NOVAKOVIC

Da, da to je bio prijedlog i komisija. Ja mislim da je, da je i profesor Kuni¢ jednom
takode iSao sa tim prijedlogom. E sad mi smo se prakti¢no nasli u, u situaciji, zna¢i kad
imamo zaklju¢ak doma da se donese zakon i imamo odluku, znaci kojom definitivno se
definiSe sve ono §to treba zakon da definiSe.

Ja mislim da, bez obzira, znaci Sto je prakticno komisija konstatovala i prihvatila
odluku 1 konstatovala odnosno sugeriSe domu takode da prihvati, ja mislim da je potrebno za
ovakvu odluku, ako nista drugo, daleko vise konsultacija osim na ovom nivou, imajuéi u vidu
kuda, znaci teritoriju kroz koju prolazi Koridor 5c, imajuéi u vidu vrlo razliite stavove koji
su zadnjih, ¢ini mi se, 2 mjeseca iznoSeni u medijima a u vezi sa, sa odlukom o koncesijama
odnosno zakonom.

Dakle, bilo bi dobro da ovo pitanje danas, ako je moguce znaci, da ovu odluku ne
donosimo, nego da ostavimo malo prostora da se ona jos uvijek sagleda.

MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem se. Gospodin Belki¢ pitanje, pa Zivkovi¢, pa Krizanovi¢, pa Poto¢nik.

BERIZ BELKIC

Da li ova odluka, ali ne znam da li ima neko ispred predlagaca ko bi mi mogao
odgovoriti, ovaj da li ova odluka prakti¢no prejudicira, odnosno da li isklju¢ivo predvida
finansiranje autoputa Koncesije. Ili neko iz Komisije da mi.

Citajuéi je, izgradnju autoputa, Gitajuéi ovu odluku, pazljivo je proditajte, ja tuma¢im
da se opredijelilo, prakticno samo za Koncesiju. Nista krediti, niSta ovo, niSta razne druge
varijante, vlastita sredstva i td. Mislim da, da treba to dobro,ovaj razmisliti da 1i mi sebi
suzavamo, na neki nacin, moguénost kombinacije, i da li smo, da li, sta ako ne budemo bili u
situaciji da nademo zainteresirane koncesionare 1 td., odnosno one koji bi uzeli to pod
koncesiju.

Pa, ja, treba ostaviti moguénost alternative. Ja bih molio nekoga, ali nema predlagaca i
zaista ovo je vrlo vazna stvar, ova odluka koliko god izgledala mala, kratka, ona je jako
vazna. Ne znam da li neko iz komisije, eventualno moze meritorno da nam kaze o ¢emu se
ovdje radi. Hvala.

MARTIN RAGUZ
Gospodin Zivkovi¢
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MILORAD ZIVKOVIC

Iz objektivnih razloga nisam bio prisutan na sjednici Komisije za saobracaj i
komunikacije s obzirom da je paralelno bio i Kolegij Predstavni¢kog doma. Medutim, da sam
bio na komisiji, a vidim ovdje da je navedeno da je jednoglasno usvojeno i predlaze se ovom
Parlamentu da se odluka prihvati, ja bih bio apsolutno protiv iz nekoliko razloga.

Jedan od razloga je §to smo mi u ovom Parlamentu najmanje tri godine raspravljali o,
o Autoputu Sc i nema ¢ega tu nije bilo. Ovaj Parlament je zaklju¢io da Vije¢e ministara mora
raditi prema Zakonu o Autoputu 5c i vrlo ruzno je da se na zadnjoj sjednici uopsSte na ovakav
nacin zavrSava prica o Autoputu 5c, odnosno na ovakav nafin nama poslanicima stavlja
kukavicije jaje u Saku da mi ovdje sad prejudiciramo nacin na koji ¢e se zavrSiti ovaj sav
posao.

Isto tako moram da poslanike iz Republike Srpske podsjetim da je i predsjednik Vlade
rekao u dopisci sa Vije¢em ministara, odnosno sa resornim ministrom da ¢itava procedura oko
koncesija, odnosno citava projektna dokumentacija, onoga dijela koji prolazi u Republici
Srpskoj, treba da bude dodijeljena Vladi Republike Srpske i da se na toj razini raspravlja.
Prema tome i sada ih upozoravam da to treba dobro da se razmisli i da danas tu odluku ne
podrzimo. Hvala.

MARTIN RAGUZ
Gospodin Krizanovi¢.

IVO KRIZANOVIC

Zahvaljujem,

Za razliku od kolege Belki¢a ja mislim da ova, ovaj tekst odluke zapravo nista i ne
govori. Vrlo je, da kazem ovaj uopcen. I vidite recimo kaze da je, ovaj predmet odluke obim i
vrsta koncesije. Ima 1 predmet, hajde predmet se definira na autoput na Koridoru 5c. Ali
vidite, kaze u obujmu koncesije cijela duzina autoceste ili dionica, zavisi jel od ponudaca jel,
pa onda vrste koncesije je izgradi, upravljaj i prenesi a moze i neki drugi oblik 1 td.

Ja ne znam uopce ni smisao, ni svrhu, ni potrebu donosSenja ovakve odluke. Evo zato
se slazem da bi bilo dobro da predlaga¢ kaze zasto je ovo uopée potrebno. Mislim da se
iznenadujem da ovakvo nesto dode bez ikakvog obrazlozenja, bez ikakvog. Mislim da uopce
mi ne trebamo donositi ovu odluku. Mi trebamo, zakon brate o izgradnji puta i da prelazimo
jednom poslu. Ovo je za mene razvlacenje ove teme. Hvala.

MARTIN RAGUZ
Hvala lijepo. Gospodin Poto¢nik.

MLADEN POTOCNIK

Kolegice i kolege,

Koridor 5c nije jos ni definisan ni trasa do kraja nije definisana i istrajno se pokusSava
zaobi¢i ovaj Parlament. Nacin gradnje i finansiranja isto tako nije definisin do kraja i ne
mozZe prejudicirati da to bude koncesija. Ne slazem se §to je ovo gospodin Zivkovi¢ rekao.
Stvar Koridora 5c¢ je i po Deytonu u nadleznosti drzave ali to nije predmet sada ni rekoh
ovoga, ove tacke.
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Zastupam da Parlament odbije ovo dok se na ostale stvari oko Koridora 5c¢ ne rasciste
do kraja, a prije svega bi reko i kuda ¢e biti trasa toga koridora jer je to u nadleZnosti
Parlamenta a ne Vijeca ministara. Hvala.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo. Gospodin Jovanovié, pa gospodin Novakovi¢. Evo dobiée rije¢ samo da
ovaj, znaci bila je replika gospodin Novakovi¢ repliku je trazio. Nisam znao mislio sam da se
drugi put javljate.

MOMCILO NOVAKOVIC

Pa ja sam htio samo, ovaj replicirati gospodinu Zivkoviéu da ja nisam stav iznio zato
Sto je to rekao gospodin Milorad Dodik. Znaci meni nije bitno Sta je rekao Milorad Dodik ali
mi je vazan stav Vlade Republike Srpske. Dakle, ovdje nismo imali stav vlade, ali i ne treba
mi ni stav vlade da bi znao da je stav 2. Odluke apsolutno neprimjenjiv, odnosno
neprihvatljiv.

Dakle potpuno je jasno da dio koridora koji ide kroz Republiku Srpsku ne moze se
definisati na nacin kako je to definisano ovom odlukom i iz tog razloga, zna¢i mi nismo
spremni podrzati odluku. Ja sam, mislim da bi bilo dobro da vratimo odluku sad, s obzirom na
ovo sve, smatram, ne smatram nego mi ¢emo, znaci odbiti da podrzimo ovu odluku.

MARTIN RASGUZ
Hvala. Gospodin Jovanovi¢.

MILOS JOVANOVIC

Pa mi jesmo jutros na Komisiji bili malo u Zurbi. Evo vidim da je stigao i gospodin
Bajrambasi¢, on je jutros bio izvjestilac na Komisiji. Vjerovatno ¢e on sad to reci da je ovu
odluku, da je ministarstvo radilo zajedno sa Komisijom za koncesije. I u skladu sa Zakonom o
koncesijama, .. Parlamentarna skupstina treba da usvoji ovu odluku. Kazem, ponavljam,
jesmo jutros malo nabrzinu da kazem u 9:00 sati poceli a imali smo nekoliko tacaka dnevnog
reda, ali evo da kazem, meni je drago da je gospodin Bajrambasi¢ stigao, pa da kazem mozda
¢e on pokusati ovaj, da objasni ovaj, sve Sto sadrzi ovaj zakon.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo.
Dacu rije¢ predstavniku ministarstva ako ga ima tu, ima. Izvolite, molim vas
predstavite se. Rasprava je dakle zavrSena. Evo ¢u¢emo jos§ misljenje, ako Zelite.

PREDSTAVNIK MINISTARSTVA

Ja zelim prvo da vas pozdravim i da se zahvalim 1 Komisiji za saobracaj i veze koja je
podrzavala cijelo vrijeme ovaj projekat i naravno i Parlamentarnu skupstinu koja je davala
vrlo znacajne zakljucke koji su nam pomagali u naSem radu.

Ova odluka koju je donijelo Vije¢e ministara predstavlja samo jednu od odluka u
proceduri dodjeljivanja koncesija koja podrazumjeva Zakon o koncesijama. Mi smo u ranijoj
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fazi negdje tamo u februaru mjesecu ve¢ bili trazili ovu odluku da se donese na Vijecu
ministara, medutim Vije¢e ministara je odbilo, smatrajuci da je to vrlo rana faza projekta i dok
ne dobijemo tacne rezultate po fizibiliti studiji, Vije¢e ministara nije htijelo da donese takvu
odluku.

Mi smo u ovoj odluci, u fizibiliti studiji koju sad imamo tacno je precizirano da u
stvari ovaj projekat je sa aspekta ekonomskog, zna¢i putem zaduzivanja drzave moguce
izvoditi ali obzirom na optereCenja koja mi imamo sa aspekta zaduzenja drzave, i
nemogucnosti njenog zaduzenja, mi smo paralelno radili i drugi aspekt a to je dodjele
koncesije.

Mi smo ovdje primjenili model tzv. partnerstva privatnog i javnog sektora. I, fizibiliti
sudija podraumjeva i uc¢esce drzave. Znaci ucesée entiteta. Mi smo definisali ovde da bi Vlada
Federacije u samoj ovoj studiji, ucestvovala sa maksimalno 20%. To je znaci izgradena cesta i
ovo $to imaju da sad ugovaraju. Mene je, moram biti iskren, obradovala inicijativa RS da se
oni opredjeljuju da grade Koridor Vc §to nije bio slucaj do sada. Mi ¢ak nismo imali ni
prostor ni plan definisan u RS po ovom aspektu i iz tog razloga mislim da se moze studija
prosiriti i da uceSée RS se pove€a na ovih 20% koje imamo u Federaciji. Znaci, sve $to je
vece ucesce javnog sektora, sve je projekat atraktivniji za privatno finansiranje jer se na takav
nacin smanjuju rizici i projekat postaje atraktivniji.

Poslije ove odluke, ako potvrdi Parlament, mi nakon revizije studije dostavljamu
studiju Koncisionoj komisiji koja daje svoje misljenje da li pozitivno ili negativno, na cijelu
studiju. I iza toga, tek bi onda bilo moguce provesti proceduru izbora koncesionara i
potpisivanje ugovora sa medunarodnim finansijskim institucijama.

Evo, toliko. Hvala.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo. Imali smo joS dva zahtjeva za raspravu. Gospodin Belki¢, pa gospoda
Ruza Sopta.
Izvolite gospodine Belkic¢.

BERIZ BELKIC

Evo Sto se tiCe onog mog zahtjeva za dodatnim obrazlozenjem, ja sam ga od
gospodina Bajrambasi¢a dobio i $to se toga ti¢e dakle, ja sam zadovoljan i to ¢e mi pomo¢i u
mom odredivanju prema ovoj odluci.

Alui, Zelim par recenica da kazem. Evo danas, ja se stvarno izvinjavam §to ¢u mozda
napraviti jedno retrospektivu ovog danas §to se deSava. Evo danas, ja sam optuzen, doduse
evo Covjeka nema, da stalno nesSto forsiram neko nadglasavanje, preglasavanje itd. medutim
danas je na sceni za mene potpuno nerazuljivo neprihvatanje bilo ¢ega $to je ponudeno ovom
parlamentu. Te procedura 104. za neki zakon, procdura 104. za ovo, evo ova odluka prosla
proceduru zasnovna na Zakonu o koncesijama, dio postupaka koje moramo raditi, ljudi ve¢
nagovjestavaju da je nece podrzati, da ovo ne dolazi u obzir, da RS ima svoje planove, da je
predsjednik Vlade RS premijer RS porucio da on ima svoj koncept izgradnje autoputa itd.

Ljudi, o éemu se ovde radi? Sta zna¢i ovaj parlament? Da li on uopita moze raditi i §ta
treba da radi? Ja sam jako, naravno glasace ljudi kako zele ali zaista nije korektno optuzivati
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da se neko zalaze za preglasavanje a danas cijeli dan pritisak na dugme, stop, pritisak na
dugme stop 1 bez ikakvih obrazloZenja, bez ikakvih argumenata. Hvala lijepo.

MARTIN RAGUZ
Replika gospoda Mili¢evi¢, pa gospodin Spiric.

LIJILJANA MILICEVIC

Zahvaljujem gospodine Raguz. U stvari, nije, ovo je znaci pojaSnjenje. O ¢emu se
radi? Idite, ako glasamo o proceduri 104. u momentu kad je kraj avgusta mjeseca, pred nama
je septembar, izglasali mi redovno ili u 104. formalno pravno gospodine Belki¢u, ta procedura
¢e u stvari biti redovna dok bude novi saziv Parlamenta, imacete isti broj dana. Eh, mislim
ovaj, ne treba to problematizovati jer ¢e do¢i na raspravu kao da je u redovnoj proceduri. To
je sustina. To je moj razlog. Hvala.

MASRTIN RAGUZ
Hvala lijepo. Gospodin Nikola Spiri¢, replika izvolite gospodine Spiricu.

NIKOLA SPIRIC

Gospodine predsjedavajuci, cijenjene kolege i kolegice, ja hoéu samo da kazem
kratko, ja nisam naravno davao ton, niti mislim davati ton, ni preglasavanju na ovaj ili onaj
nacin, ali ja Zelim da kaZzem da smo mi danas produktivno radili. Sve procedure Vijeca
ministara ili 90%  procedura zakonskih projekata su prihvacene. Druga je stvar da
li...procedura prihvatili, ali eto ja vas molim, dakle, ja molim da se vodi rac¢una, moze neko
dad bude nezadovoljan ali mislim da bezpotrebno optuzujemo, evo pogledajte listu.

MARTIN RAGUZ

Dobro, neka zavr§i gospodin Spirié. 5
Bila je jos replika gospodina Novakovica, pa Zivkovica.

MOMCILO NOVAKOVIC

Mislim da nepotrebno smo otvorili jedno novu pricu danas. Bez obzira na to kako je
ko glasao, mi prelazimo dnevni red i radili smo u skladu sa Poslovnikom, ¢itavo vrijeme mi se
¢ini u stvari da smo uspjeli se zadrzati na nivou Poslovnika.

A, ako mene pitate zasto sam bio protiv procedura nekih zakona, bio sam zato $to se
ne slazem sa onim $to piSe u zakonu. Znaci, ja se ne slazem sa proSirenjem Savjeta minsitara
za dva ministarstva jer smatram da je to prenoSenje nadleznosti ako me pitate. I, u svakom
slucaju, kad sam bio protiv, nisam se slagao sa tekstom zakona.

MARTIN RAGUZ )
Hvala. Gospodin Zivkovic.

MILORAD ZIVKOVIC

Evo ovako. Ja ne¢u da objasnjavam zaSto sam bio protiv. Jednostavno, to ne moram
niti sam obavezan nekome da objasnjavam. Problem je ovde da Savjet ministara nije savjet
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SNSD-a. Znaci mi ne participiramo to, onaj ko participira ko ima svoje ¢lanove, ima pravo i
da ih brani i da podrzava. Taj isti treba da dobro razmisli u predizbornoj kampanji i poslije
izbora sa kim ¢e i¢i u vlast i koga ¢e podrzavati, i na taj nacin vrsiti vlast u BiH.

Prema tome, mi ne¢emo podrzati odluku. Ova odluka je nakaradna i nije u skladu sa
nasim programskim .... Hvala.

MARTIN RAGUZ
Selim Beslagi¢, izvolite.

SELIM BESLAGIC
Postovane kolege 1 koleginice,

MARTIN RAGUZ
Nema vise prijavljenih, zaklju¢io sam raspravu.

SELIM BESLAGIC
Dozvolite mi samo da kazem

MARTIN RAGUZ
Samo izvolite.

SELIM BESLAGIC
Da je Komisija za saobracaj i1 veze,

MARTIN RAGUZ
Oprostite gospodine Beslagicu, peskoc¢io sam gospodu Soptu koja je bila najavljena. Ja
se ispri¢avam gospodi Sopta stvarno.

RUZA SOPTA

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuci. Ja kolegice i1 kolege, Cisto radi digniteta nase
komisije koja jeste danas radila u izvanrednim uvjetima tj. Radila je neposredno pred pocetak
sjednice, da kazem da ipak Komisija nije olako presla preko ovog pitanja.

Cinjenica da mi nismo imali prostora ni vremena da se ovako ipak kratkom materijalu,
da se vise informiramo ali jesmo postavili pitanje i opcenito Koridora Vc i u okviru ¢ega je
spomenut i Zakon o cestama. Izvjestitelj ispred VijeCa ministara odnosno ispred ovog
ministarstva obrazlagao da su oni pokuSavaju obraditi Koridor V¢ na kojem iskreno, reku¢ mi
smo danas povukli ponovo pitanje Zakona o Koridoru Vc. A obrazlozeno nam je da to oni
pokusavaju rijeSiti Zakonom o cestama kojega usput receno, mi jo§ nemamo. Znaci mi
nemamo ni Zakona o cestama, nemamo ni Zakona o Koridoru V¢ a donosimo vrlo vazne
ovakve odluke.

Nama je obrazloZeno da je to samo predmet procedure, medutim ja sad imam jednu
dilemu obzirom da je gospodin diskutirao i imam, nisam dobro ¢ula. Sad kad sam okrenula
ovaj materijal, drugu stranu i vidim da nam dopis dolazi od ministarstva, nije od TajniStva
onoga Vije€a ministara, nego od odredenog ministarstva. Mene sad interesira da 1i je i kaze,
odluka koja je potpisana od gospodina Terzi¢a. Mene interesira da li je ovu odluku odobrilo
Vijece ministara? Ako nije, ja ¢u povuci svoj glas koji sam dala za ovo,
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MARTIN RAGUZ
Jeste, jeste, kaZe da jeste.

RUZA SOPTA

PiSe, ali on je, kaZzem nismo imali, prvi put slucaj da nam je dolazio takav dopis od
ovog ministarstva. Ovo je od ministarstva, dopis nije od Tajnistva Vije¢a ministara.

MARTIN RAGUZ
Odobreno je Ruzo na 123. sjednici, da pomognem evo.

RUZA SOPTA

Procitala sam to, ali mi smo i do sada dobijali tako ali od ministarstva dopis, ne
Tajnistva gdje je predloZeno pa je napisano takav dopis, pa nije proslo pa onda. Kazem onaj,
nismo mi neozbiljno ovom pristupili. Ovo je nama objasnjeno da je to predmet opce
procedure koja treba za Koridor Vc. Ja isto nisam onaj, uvjerenja sam da ¢e se i o tome da li
¢e se i¢i pod koncesiju ili ne, biti predmet ponovo rasprave nekog drugog tijela i da je ovo
samo prostor za proceduru da bi se i8lo u nekakve druge podhvate da ne bude koc¢nica. Ja sam
tako to danas obrazlozenje razumila. Hvala.

MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem se gospodi Sopti. Gospodin Beslagic.

SELIM BESLAGIC

Pokusacu biti veoma kratak. Ja moram da naglasim da je Komisija za saobracaj i
komunikacije dala izuzetan doprinos za definisanje Koridora Vc i znate da je ovaj parlament
usvojio da je Koridor Vc drzavni projekat. Cak, ovaj parlament je insistirao da se donese
Zakon o Koridoru Vc u kome su ucestvovali, ja bih rekao svi poslanici, §to drugim rije¢ima
po meni nema diskusije kome on pripada. On pripada drzavi BiH.

Druga je stvar, §to ministarstvo pokuSava da Koridor V¢ ubaci u Zakon o putevima i
mi smo danas rekli, mi trazimo Zakon o Koridoru Vc koji ¢e dati pravo ovom parlamentu,
budu¢im parlamentima da raspravlja o svim elementima koji ¢e biti u koris izgradnje i
zavrSetka tog koridora Ve.

Kao $to znate, ova komisija je napravila i javnu raspravu o Koridoru Vc u ovom
parlamentu u kome su sve oni koji su u€estvovali dali svoj prilog, cak i jedan zakljucak da
fakticki pitanje Neuma ne smije da bude koc¢nica izgradnji Koridora Ve.

Prema tome, ja bih vas zadmolio da ovde ne ubacujemo, mislim da je tu jedna
primjedba bila, upravo jednom ¢lanku kojeg je 1 gospodin napisao, da faktic¢ki koridor pripada
ili drzavi ili ako ovaj parlament donese odluku da pripada entitetima, da radimo onda tako. Jer
meni, ukoliko on pripada drzavi, da je drzava duzna da nade rjeSenja, a ako pripada entitetima
onda da znamo, onda ¢emo i mi u Tuzli traziti svoje hise kolaca i para koje treba da se uzme.
Medutim, Koridor Vc u Odluci ovog parlamenta pripada drzavi i1 tako ga treba definisati.
Hvala vam velika.

MARTIN RAGUZ
Hvala. Replika, gospodin Zivkovi¢.
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MILORAD ZIVKOVIC

Uopste nije sporno, sporno je dad mi nemamo Zakon o Koridoru V¢ a u Zakonu o
Koridoru Ve gospodine Beslagi¢u ¢emo se dogovoriti i §ta je nacrt tog zakoga, Sta predvida
taj zakon, kome Sta pripada, entitetima, opStinama, gdje izlazi a gdje zavrsava Koridor Vc i
sve ostalo. Dok ne budemo imali taj zakon, raznoraznim odlukama nista ne¢emo uraditi.

MARTIN RAGUZ

Dobro, hvala lijepo. Zakljucena je rasprava. Prelazimo na glasovanje o potvrdivanju
Odluke o predmetu, opsegu i vrsti koncesije u svrhu izgradnje autoceste na Koridoru Ve.

Pripremite se za glasovanje.

Glasujte sad.

Ma idemo u drugi krug.

Znaci, izjasnjavanje, usuglasavanje u roku predvidenom Poslovnikom, §to je stav sada
Kolegija.

Prelazimo na 28. to¢ku dnevnog reda. To je,

Ad.28. IzvjeS€e o radu Zajednicke sigurnosno obavjeStajne komisije za nadzor
nad radom ObavjeStajno sigurnosne agencije BiH za razdoblje 4. mjesec 2004., 7.
mjesec 2006.godine

MARTIN RAGUZ

Dobili ste Izvjes¢e 27.07. Otvaram raspravu. Nema prijavljenih. Zaklju¢ujem
raspravu.

Glasujemo o IzvjeS¢u Zajednicke sigurnosno obavjesStajne komisije o radu ove
agencije.

Pripremite se.

Glasujte sad.

Znaci, sa 25 glasova za, bez glasova protiv, 3 suzdrzana, dovoljnom entitetskom
vecCinom, prihvatili smo Izvjes¢e o radu ZajedniCke sigurnosno obavjeStajne komisije za
nadzor nad radom Obavjestajno sigurnosne agencije BiH za period 4.mjesec 2004. — 7. 2006.

Hvala lijepo.

Prelazimo na 29.to¢ku dnevnog reda. To je,

Ad.29. IzvjeS¢e Administrativne komisije Zastupnickog doma za razdoblje
1.sjecanj ove godine do 31.06.ove godine

MARTIN RAGUZ

Ovo je dostavljeno 17.07. Otvaram raspravu o IzvjSéu. Nema prijavljenih.
ZakljuCujem raspravu.
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I, prelazimo na izjaSnjavanje o Izvjescéu.

Molim vas da se pripremite.

Glaujte sad.

Sa 24 glasa za, bez glasova protiv, 2 suzdrzana, prihvatili smo Izvjesce
Administrativne komisije Zastupni¢kog doma za period 1.1. do 30.06. ove godine.

Hvala lijepo.

Prelazimo na 30. to¢ku dnevnog reda. To je,
Ad.30. Godisnje izvjeS§¢e Ombdusmena za ljudska prava u BiH za 2004.godinu
MARTIN RAGUZ

Dobili ste Godisnje izvjes¢e Ombdusmena. IzvjeS¢e je razmatrala Komisija za ljudska
prava, imigraciju, izbjeglice i azil. Dobili se Izvjes¢e Komisije. Komisija je prihvatila
Godis$nje izvjes¢e Ombdusmena i usvojila odgovarajuce zakljucke koji su postali sastavnim
dijelo Izvjes¢a Komisije.

Otvaram raspravu o Godi$njem izvjescéu.
Gospodin Beriz Belki¢, izvolite.

BERIZ BELKIC

Apsolutno ¢u podrzatii naravno Izvjestaj, stavove 1 misljenje naSe komisije ali me
pomalo zbunjuje da danas raspravljamo Izvjestaj iz 2004.godine. Ni rijeci obrazloZenja, da
vidimo zbog ¢ega se to desilo. Mislim, mi imamo Izvjestaj 2004. u septembru

MARTIN RAGUZ

Imamo 1i obrazlozenje od strane komisije nadlezne? Zna¢i nemamo dodatnih
pojasnjenja. Izvolite,

ELMIR JAHIC

Ja sam se javio, ali malo sam se, dakle mi smo raspravljali o izvjestaju dakle kada smo
ga dobili tada smo i1 pokrenuli tu raspravu. Malo je se kasnilo je li 1 od strane Ombusmena, a i
mi smo imali neke korekcije, zahtjeve i htjeli smo da zaista to temeljno odradimo i tako da
smo evo tek sad sada to mogli uraditi.

MARTIN RAGUZ

Znaci Ombusmeni su taj izvjeStaj dostavili. Do¢i ¢e u proceduru. Gospodin Sipovié.
Molim vas kratko. Izvolite poSto sam zakljucio raspravu

MIRSAD SIPOVIC

Vrlo ¢u kratko. Ja nacelno podrzavam rad Ombucmena BiH za zastitu ljudskih prava i
on je dostavljen ovdje pred ovaj dom, a htio bih da sugeriSem uvazenim kolegama kao
advokat da prenesem stanoviSte vecine gradana da sve manje gradani dobivaju efektivnu
zastitu od Ombdusmena BiH. Ne znam iz kojih razloga ignoriraju ih institucije sistema, ne
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uvazavaju njihova i pozitivna misljenja, a u veéini slucajeva ja se zalazem da Ombucmeni
kao u svim drZzavama autorativnije djeluju kod institucija sistema kod povreda ljudskih prava.
Ja vam to uvaZena gospodo moram reéi jer sam prakticar i imam priliku da se gradani i mi
advokati obra¢amo ombdusmenima i da doista, meni je, moram sa Zaljenjem konstatovati, da
vaSa miSljenja i vase sugestije o povredi ljudskih prava ne uvazavaju institucije koje su
pocinile ljudska prava povrede.

Vi ste to potpuno svjesni. Da bi se sacuvao kredibilitet ja vas molim da ostvarite
aktivniju ulogu sa medunarodnim faktorima, Vije¢a evrope i drugim faktorima koji doista
tretiraju zaStitu ljudskih prava i ako hocete smatram vas kao, prakticno, advokate gradana
Bosne i Hercegovine u zastiti svojih ljudskih prava. Moram vam uputiti, osim $to vas nacelno
podrzavam rad ombdusmena, uputiti kritiku da nisam doZivio taj dignitet i autoritet kod vase
intervencije kod nadleznih organa. To vam moram reci i to je konstatacija javnosti i gradana.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Sipovicu. Ja ovdje pozdravljam i Ombdusmene za ljudska
prava Bosne i Hercegovine gospodina Mariofila Ljubic¢a i gospodina Safeta PaSi¢a. Zelite li
vi, gospodin Mariofil Ljubi¢ izvolite.

MARIOFIL LJUBIC

Uvazeni predsjedavajuci, uvazeni ¢lanovi kolega, uvazeni dame i gospodo,

Ja nisam mislio niSta obrazlagati ali moZzda da ne ostane nedoreCeno. Ovo jeste
izvjestaj za 2004. i to objavljen izvjestaj za 2005. Sto se tice zakljudaka, §to se tie stanja, ono
je otprilike isto kao 1 u ovome i svakako, ja moram re¢i zna¢i da dominiraju predmeti iz
oblasti, otprilike, koje su dominirale i prije. Istina manji je broj iz oblasti Aneksa 7 iako, na$
je zakljucak, i ove godine 1 prosle godine da ni izbliza nije zavrSen povratak, implementacija
odrzivog povratka u Bosni i Hercegovini.

Ja apeliram na sve vas da i1 u narednoj, znaci i u kampanji u svom radu nakon svega
toga puno viSe, da svi posvetimo, znaci tom pitanju, jer nazalost ja kazem za mene nista ne
znaci ako se nekome stave na raspolaganje samo njegove rusevine ili neSto drugo. Te ruSevine
treba izgraditi a treba izgraditi 1 rusevine izmedu ljudi. Znaci dominiraju u ovom vremenu
predmeti iz radnih odnosa, ja nisam misio govoriti pogotovu iz pojedinih institucija Bosne i
Hercegovine, bi¢u otvoren re¢i ¢u imamo veliki broj, povecan broj zalbi iz, prema Upravi za
indirektno oporezivanje i nekim drugim. Dominiraju iz oblasti mirovinsko-invalidskog
osiguranja i na$ jednoglasan zakljucak je da u toj oblasti se mora nesto uciniti.

Sto se ti¢e da, ja mogu reéi da nakon ovih nasih nekoliko izvje$éa koja su bila dosta
ostra, tako i ovdje ako ste vidjeli prema Vijeu ministara da je se stanje sa pojedinim
ministarstvima popravilo i1 takode da se popravilo i sa nekim drugim organima. Ja ne mogu
re¢i da mi nismo zadovoljni, ali uvazeni kolega ovdje je jedan drugi problem. Vi znate koliko
je 18ao ovaj zakon o objedinjavanju institucija i na zalost postoje tri razine rjeSavanja i zato
smatramo, ako niSta smatramo kvalitetom ovog zakona o vidnoj instituciji objedinjenoj
instituciji Ombusmena a to je da je gradanin na bilo kojem teritoriji Bosne 1 Hercegovini na
isti nacin bilo tretiran i da ¢e se na isti nacin rjeSavati njihove zalbe i jednostavno da nece
znaci ¢ovjek imati ni psiholoski osjecaj, psiholosku barijeru da zato $to je podnjio u nekom
mjestu Bosne i Hercegovine njegov znaci predmet ¢e se drugacije gledati.
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Ja kazem zato apeliram i od vas, ja mogu reéi da smo od vas imali podrsku u svom
radu za razliku od pojedinih institucija, tu moram re¢i u prvom redu Vije¢a ministara,
Parlament je podrzavao nasa izvjes¢a i podrzavao nas rad i svakako ubuduce i nama i nekima
drugim koji budu, ako budu umjesto nas trebace snazna podrska Parlamenta i ja se slazem da
se trebamo 1 mi puno viSe 1 na vas oslanjati i jednostavno traziti podrsku u djelovanju prema
nekim. Zato ja ne bih, nemam S$ta dugo obrazlagati, ja bih se vama zahvalio na suradnji,
zazelio bih vam sve najbolje 1 vama koji ¢ete opet sjest u ove klupe, da i ubuduée podrzavate
ovu instituciju i ljude koji bubu u njoj. Toliko, hvala.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Ljubicu.
Pa nema potrebe, izvolite ako inzistirati ali mislim dovoljno.
Izvolite gospodine Pasicu.

GOSPODIN PASIC

Samo da dopunim nesto, ... prvo pitanje poslanika Belki¢a, mi ve¢ Saljemo drugi
izvjestaj. Mi smo poslali i onaj na vrijeme. Prema tome to je odgovor na vase pitanje.

A na pitanje advokata Sipovica, vidite, uvijek u praksi postoji zabuna oko nadleznosti
institucija ombdusmena. Ja bih volio kad bi se takvo pitanje uputilo entitetskim
ombdusmenima. Vi treba da znate da mi prevashodno nadziremo rad drzavnih institucija i da
smo o tome sacinili specijalni izvjestaj koji je bio predmetom razmatranja na ovom domu i da
imaju zakljucci u tom pogledu, da smo podrzani, nismo ni mi zadovoljni uopsSte odnosom
drzavnih institucija prema gradanima ni zaStitom njihovih ljudskih prava pred drzavnim
institucijama. To je to. I, prema tome, bilo bi dobro ovo pitanje uputiti i federalnim
ombdusmenima, ombdusmenima RS koji nadziru rad upravo u pitanjima koja se ticu vas kao
javne sluzbe advokature. A i vas molim i apelujem na vas da se i vi s nama ukljucite u zaStitu
ljudskih prava, znate. Jer moglo bi se malo i1 viSe uciniti od strasne Advokatske komore.
Hvala vam.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu PaSi¢u. Mislim da su bile korisne ove njihove rijeci i
rasprava je zakljucena gospodine Belkic¢u ali evo izvolite.

BERIZ BELKIC

Samo jedna recenica. Ja kad sam jpomenuo 2004.godina, smatrao sam da bi bilo dobro
da smo imali danas 2005. Nisam tvrdio da ste vi ili mi krivi. Jednostavno zar nije logi¢no da
nije dobro 2006. izvjestaj 2004. Nista drugo.

MARTIN RAGUZ

Dobro, hvala vam ali ¢uli smo da je problematika, pitanja i prijedlozi ovaj, isti ¢e biti i
u ovom izvjesc¢u. Ja mislim da je bila korisna rasprasva i sugestije koje smo dobili danas i od
zastupnika i od ombdusmena i od komisije.
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Prelazimo na izjaSnjavanje o GodiSnjem izvjes¢u o radu Ombdusmena za ljudska
prava u BiH i Izvjes¢u Komisije.

Pripremite se za glasovanje.

Glasujte sad.

Konstatiram da smo jednoglasno sa 29 glasova za, prihvatili GodiSnje izvjeSce
Ombdusmena za ljudska prava u BiH za 2004.godinu.

Hvala svima.

Prelazimo na 31.tocku dnevnog reda. To je,

Ad.31. Specijalno izvjeS§¢e Omdusmena za ljudska prava u svezi sa uskladeno$¢u
Zakona o kaznenom postupku s ¢lankom 14. stavak 5 Medunarodnog pakta o
gradanskim i politickim pravima

MARTIN RAGUZ

I ovo izvjeSce je razmatrala kao mjerodavna, nasa komisija za ljudska prava. Izvjesée
smo dobili. Komisija u cijelosti podrzala Specijalno izvjeS¢e i usvojila odgovarajuce
zakljucke koji su navedeni u Izvjescu.

Otvaram raspravu.
Gospodin Beriz Belki¢, pa gospodin Tihomir Gligoric.
Izvolite gospodine Belkic¢.

BERIZ BELKIC

Pa evo meni su zaista zanimali ovaj, 1 ovaj generalni opsti ovaj izvjestaj, ovi specijalni
izvjestaji itd., dakle naravno nisam strucan niti mi apsolutno pada napamet da dovedem u
pitanje sadrzaj ovog izvjestaja niti ja to imam pravo 1 ne sumnjam da je sporna konstatacija i
ombdusmena da nije, da ne postoji potpuna uskladenost naseg zakona o krivicnom postupku
sa Clanom 14. stav 5 Medunarodnog pakta o gradanskim politickim pravima. Medutim, ove
preporuke itd. zanemaruju sljedece Cinjenice koje treba reci. Dad vas podsjetim na Rezoluciju
Vijeca Evrope gdje stoje odredene preporuke prema BiH, izmeduostalog spominje se reforma
policije itd. 1 nastavak reforme pravosuda. O tome se uopste ne govori. Dakle, imamo jedan
potpuni zastoj. U Rezoluciji stoji uspostava Vrhovnog suda BiH. Naravno, mi imamo
slijedecu situaciju, entiteti su zaokruzili sisteme. Dakle, treba uzeti u obzir slijedece, da BiH
nije zavrSila reformu pravosuda 1 BiH nema instancu Vrhovnog suda BiH. I naravno,
odredene posljedice onda postoje, kao Sto je recimo slucaj ovo, ja ne tvrdim da je to u
direktnoj, potpuno direktnoj vezi sa slu¢ajem gospodina Gligori¢a itd. ali mislim da je to
¢injenica koju treba imati na umu i pozvati Ministarstvo pravde, odnosno pozvati nas da
nastavimo posao na reformi pravosuda.

MARTIN RAGUZ
Hvala. Gospodin Gligori¢, izvolite.

TIHOMIR GLIGORIC

Hvala gospodine predsjedavajuéi, dame i gospodo, ovaj izvjestaj sami ste rekli prosao
je kroz naSu komisiju, podkomisiju, komisiju i sad je pred nama. Sagledali su veoma
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profesionalno, odgovorno ljudi iz Institucije Ombdusmena za ljudka prava po zahatjevu koji
sam ja uloZio, s obzirom da sam, da su moja ljudska prava bila ugrozena na Drzavnom sudu
BiH. Bilo je to tesko, bilo je to mukotrpno, zaista je to bila borba protiv vjetrenjaca ali evo
dosli smo do toga da su kompetentne ljudi, odnosno institucija, rekli da su prekrSio Pakt o
gradanskim politickim pravima i Evropska konvencija o ljudskim pravima ¢lan 6.13. 1 td.

Ovde se namecée pitanje, onaj ko nam preldaze zakone kao Sto je to Ministarstvo
pravde, a Savjet ministara to prihvati jer uvek snosi odgovornost ministarstvo koje predlaze
zakon, jednostavno zbog one pri¢e da trebamo u paketu da prihvatimo, ono $to je govorio
gospodin Belki¢, u smislu reforme pravosuda, trebali smo tad doneti taj paket zakona i dobili
smo uveravanja da se ne krSe ljudska prava. U meduvremenu, iskusio sam to na sopstvenim
ledima.

Molio bih da ovaj izvjestaj prihvatimo a sasvim normalno je da preporuke bi iSle
gospodine Belkic¢u u skladu sa tim zahtjevom i to, vi ste dali jednu §irinu, to u redu ali kazem,
ovaj idu izvjestaji redovni kad je u pitanju Ombdusmen za ljudska prava, tako da s te strane
mislim da ne¢emo izgubiti nista u smislu onih vasih preporuka.

U svakom slucaju, ja bih samo zelio da kaZzem u ovom parlamentu da je to po mom
zahtjevu, na 20 strna 1 da ¢e to biti presedan u nasem pravosudu i da je to utvrdeno, da smo
imali razgovor kao podkomisije sa rukovodstvom Ombdusmena za ljudska prava, da smo
zaista ispoStovali maksimalno sve. Dosli smo 1 do takvih prica o kojim govori gospodin
Belkié, s ralogom. Ali, evo u ovom momentu mi imamo ovaj izvjestaj i predlozio bih da ga ne
mijenjamo, ne dopunjujemo nego da ga jednostavno prihvatimo sada u cjelosti.

Eto, hvala vam puno. Naravno, to je njihovv ... za koji oni imaju pravo ali kazem, da
jednostavno budemo korektni prema toj instituciji koja se zaista suo¢ava sa mnogo problema i
da veoma profesionalno i odgovorno rade svoj posao, ne gledajuci zaista ko se nalazi pred
njima, nego ako je povredeno ljudsko pravo, oni stanu iza tog covjeka i kazu da ga brani neki
zakon, Ustav ove zemlje 1 medunarodne konvencije.

Hvala vam.

MARTIN RAGUZ

Svi sve imamo, dakle plus IzvjeS¢e Komisije. Zakljuena je rasprava. Prelazimo na
glasovanje o Specijalnom izvjes¢u Ombdusmena za ljudska prava u BiH u svezi uskladenosti
Zakona o kaznenom postupku s ¢lanom 14. stavak 5 Medunarodnog pakta o gradanskim i
politickim pravima sa IzvjeS¢em Komisije.

Pripremite se.

Glasujte sad.

Jednoglasno je prihvaceno Specijalno izvjesce.
Hvala vam lijepo, podrzano.
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Prelazimo na 32.tocku. To je,

Ad. 32. Specijalno izvjes¢ée Ombdusmena za ljudska prava u BiH u svezi Zakona
o utvrdivanju i nacinu izmirenja unutarnjeg duga RS i Zakona o utvrdivanju i nacinu
izmerenja unutarnjih obveza Federacije BiH

MARTIN RAGUZ

Dobili ste Izvjesée Komisije za ljudska prava i ovom Specijalnom izvjeséu. Komisija
je takoder prihvatila ovo specijalno izvjesce sa zakljuccima koji su sastavnim dijelom Izvjesca
Komisije.

Otvaram raspravu. Nema prijavljenih. Zakljucujem raspravu.
Prelazimo na izjaSnjavanje o Specijalnom izvjescu sa [zvjes¢em Komisije.

Pripremite se.

Glasujte sad.

Konstatiram da smo jednoglasno sa 22 glasa za, i dovoljnom entitetskom vecinom,
prihvatili Specijalno izvjes¢e Ombdusmena sa zaklju¢cima koji su sastavnim dijelom Izvjesca
Komisije.

Hvala vam lijepo.

Prelazimo na 33. to¢ku dnevnog reda. To je,

Ad.33. Informacija o izdanim dozvolama za izvoz i uvoz oruzja i vojne opreme u
2005.godini

MARTIN RAGUZ

Informaciju je razmatrala Zajednicka komisija za odbrambenu i sigurnosnu politiku.
Izvjes¢e ste dobili. U Izvjes¢u Komisija domovima Parlamentarne skupstine predlaze da
informaciju prime k znanju i da usvoje sledece zakljucke,

1. Parlamentarna skustina BiH podupire inicijativu danu nakon inspekcijskog nazora u
predmetnom podrucju kojom je konstatirano da postoje odredena pitanja koja bi trebalo
jedinstveno regulirati na teritoriji BiH, odnosno usuglasiti entitetske propise bar u dijelu koji
se odnosi na prava i obveze pravnih osoba koje se bave proizvodnjom i remontom naoruzanja
vojne opreme.

2. Parlamentarna skups$tina BiH sugerira Vije¢u ministara da razmotri potrebe i
mogucnosti za osnivanje jednog dijela tijela na razini BiH koje bi koordiniralo poslovima i

promoviralo namjensku industriju BiH.

To su prijedlozi zakljucaka koje u Izvjes¢u predlaze Zajednicka komisija. Otvaram
raspravu.

Nema prijavljenih. Zakljuujem raspravu.
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Prelazimo izjasnjavanje o Informaciji o izdanim dozvolama za izvoz i uvoz oruzja i
vojne opreme u 2005. sa Izvjes¢em Komisije.

Pripremite se.

Glasujte sad.

Sa 25 glasova za, 1 suzdrzanim, dovoljnom entitetskom vecinom, prihvacena je
Informacija o izdanim dozvolama za izvoz i uvoz oruzja, vojne opreme u 2005.godini sa
Izvjes¢em Zajednicke komisije za obrambenu 1 sigurnosnu politiku.

Hvala vam lijepo.

Prelazimo na 34.tocku dnevnog reda. To je,

Ad.34. IzvjeS€e Istraznog povjerenstva za utvrdivanje stupnja zagadenosti
hidroeko sustava u BiH

MARTIN RAGUZ

Dobili ste izvjedée. Otvaram raspravu. Gospodin Zivkovi¢, pa gospodin Novakovi¢.
Izvolite gospodine Zivkovic.

MILORAD ZIVKOVIC

Hvala predsjedavajuéi. Zelim da se zahvalim poslanicima u Parlamentarnoj skupstini
koji su podrzali jednoglasno da se oformi ova komisija. Mislim da u ovoj godini koja je inace
proglasena medunarodnom godinom voda i BiH je pokazala da ono $to se zove kompetibilna
prednost BiH a to je visoka da kazem, dobar kvalitet vode i za ovaj hidropotencijal ne treba
nas zavaravati da nemamo problema u tom reonu. I, mi smo u svom radu razmisljali da li da
danas damo ovaj izvjestaj koji je nesSto da kazem, manji nego S$to bi on inace bio, da smo
dobili produzenje od 3 mjeseca u svom radu $to je objektivno i bilo potrebno. Medutim bojali
smo se da posle toga viSe ova skupsStina nece biti sazivana i da ¢e mozda neki drugi saziv o
tome izvjeStaju da raspravlja.

Mi smo imali 6 sastanaka, 1 javno sasluSanje i 4 posjete relevantnim institucijama u
Sarajevu, Bjeljini, Mostaru 1 Banja Luci. Svugdje gdje smo otisli bili smo dobro primljeni i
ljudi su sa zanimanjem poslusali ono o ¢emu smo raspravljali i mogu vam re¢i da su bili
zadivljeni time da Parlamentarna skupstina BiH vodi rac¢una o ovome. Kao $to sam rekao,
¢injenica je da u BiH imamo dobar kvalitet voda i za... hidropotencijal, medutim nesto §to nije
dobro je na$ odnos prema ovome bogatstvu kojeg imamo.

Zar sve u BiH treba prvo da se pokvari da bi mi onda dali mnogo viSe para za
popravak toga nego da se odrzava ovako dobro stanje kao §to sad imamo. Cinjenica je i to da
drzavno uredZenje odnosno tranzicija i privatizacija poslovnih subjekata, pogotovo su uveliko
promijenili poziciju u BiH. Zna¢i, prije pozicija u kome je drustveni sektor prakti¢no i
privreda bila u druStvenom vlasnistvu, zagadivala druStvenu imovinu, odnosno zagadivala
nase rijeke, gledali smo kao neSto $to je moralo da se desi. Medutim, u poziciji kada smo
privatizovali sve privredne subjekte, nesto Sto se zove zagadivanje prirodne sredine u kojoj
svi zivimo, sasvim sa druge strane se treba gledati. Potrebno je te privredne subjekte
adekvatno opteretiti i finansijski za Stetu koju nanosi a ¢injenica je da trenutno imamo princip,
ne znam kako bih ga nazvao, princim kohabitacije ili princip zatvaranje ociju pred zlo¢inom
koji se desava a sve zbog mira u ku¢i 1 socijalnog mira. Ne mozemo da zabranimo rad fabrika
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koje nemaju odredenu instalisanu opremu iz jednostavnog razloga $to ¢emo dobiti socijalne
nemire, ljudi koji rade u tim fabrikama i onda pokuSavamo da kazem, zatvorimo oci pred time
Sto se deSava.

Medutim, komisija koja je evo na ovaj nac¢in mogla sagledati izuzetno opSirnu i da
kazem izuzetno specificnu problematiku, mi smo dali zakljucke koji su saZeti u njih 14 na
kraju, pri ¢emu prilozi koji su svi ovde, naleze se kao $to je ovde navedeno u Biblioteci
Parlamentarne skupstine BiH. Ti prilozi ...ili ne, bilo je preko 20-tak velikih knjiga, $to cd-
ova, ljudi koji su nam htjeli pomo¢i u naSem radu. Istina je da najveci dio otpada u nase rijeke
proizvode komunalne od gradova otpadne vode, to je preko 70% voda, s obzirom da industrija
ne radi, ali ono o ¢emu sam htio da kazem, a §to ne piSe ovde je ¢injenica i to moramo da se
slozimo da grad koji je najviSe pogoden ovim, a to je Doboj koji prakticno je kolektor
otpadnih voda tri rijeke najzagadenije Sto piSe u ovom izvjestaju, prolaze kroz taj grad a ljudi
koji se snadbijevaju vodom, od rijeka koje iz tih bazena izlaze su najvise pogodeni.

S time me raduje akcija nekih gradova, vidim da je to u gradu Sarajevu koje je i prije
rata imalo kolektor za otpadne vode, u gradu Mostaru a najava je da ¢e sve veci broj gradova
da ima kolektor za otpadne vode, da ¢e se naizad i rijeka Bosna, rijeka Spre¢a odnosno rijeka
Usora o€istiti i da ¢e 1 Doboj naizad imati adekvatnu vodu.

Evo to je samo u nekoliko rije¢i, ono $to bi ocrtalo rad nase komisije i pozivam
poslanike da glasuju za ovaj izvjestaj. Hvala.

MARTIN RAGUZ

Zazvaljujem se gospodinu Zivkoviéu i mislim, i ¢lanovima povjerenstva i njemu na
o€ito savjesno i odgovorno uradenom poslu o vaznim pitanjima za sve nas ovdje i za nasu
buduénost. Mislim da ovu praksu treba promovirati i ubudu¢e u smislu vodenja istraznih
radnji o vaznim pitanjima za zdravlje 1 Zivot svakog stanovnika u BiH. Drago mi je evo da
smo danas 1 mi adhoc uvrstili ovo u dnevni red jer je posao zavrsen.

Gospodin Novakovi¢.
MOMCILO NOVAKOVIC

Ja se pridruzujem predsjedavaju¢em u ocjeni znaci, aktivnosti i truda ove komisije,
mislim da sve ono §to smo ovdje dobili u materijalu, kao Sto rece predsjedavaju¢i Komisije
nije, je samo dio onoga $to je sve Komisija u svom radu imala priliku znaci, da razmatra,
odnosno s ¢im je imala priliku da se upozna. U tom smislu sam IzvjeStaj mi je potpuno
prihvatljiv.

Takode, kad se radi o zaklju¢cima prihvatljivi su mi gotovo svi zaklju¢ci. Kazem
gotovo svi, naime, ovaj prvi zaklju€ak koji govori o potrebi stvaranja jedne agencije za zaStitu
okoline, ovaj, mislim da bi, da ne moZe biti rezultat rada jedne istrazne komisije. Znaci to
nebi mogao biti rezultat ili zaklju€ak, poslije svega ovoga $to je ovde, bar ovo §to sam ja
uspio procitati, nisam stekao dojam iz ovoga da bi se ovo prevazislo, da je potrebno uraditi
ovo. Odnosno, da je nuzno uraditi ovo. E, sad ja naravno, u principu znaci, trebalo bi sad
ulagati amandmane na zakljucke itd., Sto bi otiSlo ko zna gdje. Dakle evo ja ne znam da 1i je
moguce dakle, izvrsiti korekciju prvog zakljucka u smislu ovaj, brisanja teksta sa posebnim
akcentom. Znaci, pazite, jer vidite tekst poseban akcenat daje posebnu neku dozu ovome.
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Dakle, ako bez teksta posebni akcenat podrazumjeva se dakle, ako se utvrdi potreba, ako
smjernice EU ukazuju itd., u oblasti da treba agencija, ona nije sporna.

MARTIN RAGUZ
Gospodin Zivkovié.

MILORAD ZIVKOVIC

Ja se izvinjavam S§to nisam obrazlozio sve ove zakljucke. Ako treba i pojedinacno ¢u
cak svaki obrazloziti ali zbog umora poslanika i sve, ove sjednice, nemoguce je sve to uraditi.

Znaci, ¢ak sam ja insistirao da se ovaj prvi zakljuak ovako radi iz jednostavnog
razloga, proc¢ita¢u vam da u strateSkom dokumentu o prosirenju Evropska komisija u dijelu
koji se odnosi na BiH navodi da je BiH preduzela odredene korake u pogledu zastite okoline
ali da je problem u njihovim implementaciji usljed nedovoljnih ljudskih i tehnickih
potencijala a da je prioritet u tom smislu uspostavljenje dobro opremljene drzavne agencije za
zastitu okoline. Odluka Vije¢e EU, takode istiCe potrebu za formiranje agencije za zastitu
okoline s ciljem jacanja kapaciteta na drZzavnoj .. iz oblasti okoline. U tom smislu ¢e biti ako
budemo zivi 1 zdravi ovde i iduée godine, ono ministarstvo koje se predvida u tom pogledu,
medutim c¢ak entitetski ministri su se dogovorili o toj agenciji. To je viSe tehnicki 1
proceduralni problem nego prenosenje sad nekih nadleznosti, tako da sam se samo rukovodio
ve¢ dokumentima koji su tu usvojeni. Nista drugo.

MOMCILO NOVAKOVIC

Nisam uopste €ini mi se ni jednom rijeci osporio potrebu za formiranjem agencije,
nego sam sporio da rezultat tog istrazivanja treba biti to. Ali naravno ne sporim uopSte
potrebu da se formira agencija za zastitu okoline. Pazite, to su 1 smjernice.To je dakle moja
primjedba bila. Znaci rezultat ovog Sto piSe, nisam stekao da je to.

MARTIN RAGUZ

Molim vas, mislim, molim vas gospodine Spiriéu. Mislim gospodine Novakovié¢ da
zaista mozemo prihvatiti ove zakljucke, evo ako ih malo analiziramo i ovaj prvi se poziva na
pravnu stecevinu EU a ne ni na $ta drugo. Znaci na standarde i zaista jo§ jednom zelim
ponoviti ovaj, 1 Cestitati, evo gledam ovdje i zakljucke koji trebaju ostati, ko jedno ogledalo
kako treba ustvari formirati pristup jednoj oblasti uopée vaznoj u BiH, mjerama i standardima
1 mislim da zaista ne trebamo ovdje cjepidlacit.

Predlazem da se izjasnimo o IzvjeS¢u Istraznog povjerenstva za utvrdivanje stupnja
zagadenja hidro i ekosustava u BiH.

Pripremite se.

Glasujte sad.

Sa 28 glasova, bez glasova suzdrzanih i protiv, prihvatili smo ovo izvjes¢e Istraznog
povjerenstva.
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Prelazimo na 35.tocku. To je,

Ad.35. Potvrdivanje Pravilnika o medunarodnim aktivnostima Parlamentarne
skupstine BiH

MARTIN RAGUZ

Dobili ste materijale. Administrativna komisija Zastupnickog doma i Komisija za
financije i administrastivne poslove na 20. zajednickoj sjednici zakljuc¢ile su da nam ovo
upute na potvrdivanje. Materijal ste dobili.

Otvaram raspravu. Gospodin Mirsad Ceman, izvolite.
MIRSAD CEMAN

Vrlo kratko dakle. Cijenim napor koji je Administrativna komisija uc¢inila, medutim ne
mogu a da ne kazem da u ovom pravilniku zapravo ima materije koja ocito ne pripada ovom
aktu. Jasan mi je razlog donoSenja ovog pravilnika ali znaCajan dio toga bi trebalo biti
zapravo sadrzaj jednog drugog pa Cak akta pa ¢ak i Poslovnika. Medutim, ako je raspoloZenje
da se podrzi, necu ja biti protiv ovoga, ali evo $to kaze nek se zna 1 mislim da je ovo trebalo sa
viSe senzibiliteta malo razgraniciti. Toliko.

MARTIN RAGUZ

Ima li jo§ prijavljenih za raspravu? Nema. Zakljuujem raspravu. Prelazimo na
glasovanje o potvrdivanju Pravilnika o medunarodnim aktivnostima Parlamentarne skupstine
BiH.

Pripremite se.

Glasujte sad.

Sa 26 glasova za, bez glasova protiv, 2 suzdrzana i dovoljnom entitetskom vec¢inom,
potvrdili smo Pravilnik o medunarodnim aktivnostima Parlamentarne skupstine BiH.

Hvala lijepo.

Prelazimo na 35.to¢ku dnevnog reda. To je,

Ad.36. Prijedlog Vijeéa ministara BiH za imenovanje c¢lana Ureda za
razmatranje Zalbi, stru¢njake iz podrucja javnih nabavki

MARTIN RAGUZ
Poznata vam je procedura imenovanja ¢lanova Ureda za razmatranje Zalbi. Vijece
ministara BiH dostavilo je 7.08. prijedlog za imenovanje jednog ¢lana a to je Nikolina Silak,

kao stru¢njak iz podrucja javnih nabavki. Materijal ste dobili. Otvaram raspravu.

Nema prijavljenih. Zaklju¢ujem raspravu.
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Prelazimo na izjasnjavanje o prijedlogu Vije¢a minsitara za imenovanje ¢lana Ureda
za razmatranje Zalbi, a to je Nikolina Silak. Ponavljam.

Glaujte sad.

Ja ¢u glasovati za jer Nikola je dobro informiran.

....za, bez glasova protiv 1 suzdrzanih, potvrdili smo Prijedlog Vije¢a ministara i
imenovali za ¢lana Ureda za razmatranje Zalbi gospodu Nikolinu Silak.

Prelazimo na 37. to¢ku dnevnog reda. To je,

Ad.37. Davanje suglasnosti za ratificiranje Sporazuma izmedu BiH i Republike
Slovenije o izbjegavanju dvostrukog oporezivanja i sprijefavanja utaje poreza u odnosu
na poreze na dohodak i imovinu

MARTIN RAGUZ

Ovaj sporazum smo dobili od Predsjednistva BiH 22.08. Komisija za vanjske poslove

......

Gospodin Jovanovi¢, izvolite.
MILOS JOVANOVIC

Mislim da mi ne bi trebali da potpisujemo ni jedadn sporazum sa Slovenijom dok god
gradani BiH moraju da vade vize da bi otisli u Sloveniju a oni mogu slobodno dolaziti ovde.
Ja mislim da mi ne bi trebali da potpisujemo znaci dok je god takav odnos prema nama
Republike Slovenije, mi ne bi trebali da potpisujemo nikakve sporazume s njima. I, ja ¢u
glasati protiv ovog sporazuma.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo gospodinu Jovanovicu.
Rije¢ je trazio gospodin Zivkovié, izvolite.

MILORAD ZIVKOVIC

Uvazeni predsjedavajuci, dame i gospodo, mislim da nije dobro tjerati inat na Stetu
gradana BiH. Mi smo na Komisiji dobili objasnjenje da prakticno 3 miliona mjese¢no BiH
gubi para oporezivanjem penzija nasih penzionera koji su to zaradili u Sloveniji. Dobro bi bilo
da oni to traZze od nas, pa da mi neCemo dok se ne rijesi problem Ljubljanske banke. Ovim
idemo znaci suprotno od onoga $to su interesi gradana BiH. Prema tome molim i gospodina
Jovanovica da u skladu s tim glasamo za ovo. Hvala.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo. Znaci, postoje dvije dimenzije ovoga pitanja. Svakako jedna, ovo §to je
gospodin Jovanovi¢ istakao i isto je Komisija ve¢ upozoravla i Minsitarstvo vanjskih poslova
1 Vije€e ministara da je potrebno imati precizniju strategiju regulisanja odnosa sa Slovenijom,
ali ovaj sporazum se ti¢e izravno prava naSih ljudi i mislim da trebamo podrzati ovaj
sporazum i Komisija je tako postupila po ovom sporazumu.
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Predlazem da se izjasnimo i da damo suglasnost, da vidite kako to kroz Cetiri godine
fino vam sjedne u uho, a da mi nismo bili uporni, ve¢ bi zavladale neke druge varijante
totalno. Ja neman nista protiv njih, samo da harmoniziramo stanje odnosa.

Prelazimo na izjasnjavanje i dajemo suglasnost za ratifikaciju ovog sporazuma.
Glasujte sad.

Sa 27 glasova za, 1 protiv, bez glasova suzdrzavnim, dovoljnom entitetskom vec¢inom,
dali smo suglasnost za ratifikaciju Sporazuma izmedu Bosne i Hercegovine i Republike
Slovenije o izbjegavanju dvostrukog oporezivanja i spreCavanja utaje poreza u odnosu na
poreze na dohodak i imovinu.

Hvala vam lijepo i prelazimo na posljednju to¢ku dnevnog reda.
Ad. 38. Prijedlog rezolucije koju je podnio zastupnik Mirsad Sipovi¢

Komisija za ljudska prava je juCer razmatrala Prijedlog rezolucije Mirsada Sipovica.
Izvjes¢e Komisije ste dobili. Vidjeli ste da je komisija podrzala tekst rezolucije. Otvaram
raspravu. Nema prijavljenih za raspravu. Ja zakljuCujem raspravu. Gospodine Sipovicu
izvolite, ja pitam ko je za raspravu. Izvolite.

MRSAD SIPOVIC

Pa dobro, ja sam doista bio u dilemu da li zbog znacaja ove rezolucije koju sam
predlozio 1 uz dopunu da je Ustavno-zakonodavna takoder razmatrala i dala pozitivno
misljenje o ovoj rezoluciji, a obzirom moje uvazene kolege da ste upoznati sa tekstom
predlozene ove rezolucije, pravnim osnovom koji sam potkrijepio i ovim nekim detaljima, a
da je tacka zadnjeg dnevnog reda i da vidim opce raspolozenje da ¢ete podrzati jednoglasno
ovu rezoluciju, u interesu 1 Parlamenta i1 naseg digniteta kao poslanika, gdje se svi zalazemo
za demokratska prava u izborima i zastiti ljudskih prava i mislim da ¢e ova rezolucija biti
doista odraz politiCke zrelosti 1 Parlamenta 1 politickih stranaka i1 da ¢e biti smjernica za
institucije koje ¢e dosljedno primjenjivati Izborni zakon i1 sve evropske konvencije i sve
odredbe 1 Ustav. Da ne bih vise, imao bih kontra produktivan, hvala vam na razumijevanju i
smatram da je uspjeh, bez obzira nemojte ulaziti. Tekst rezolucije ¢e biti onaj koji je
predlozen. Mozda je malo preopSiran, preobiman.

Ja sam htio da skratim, pa sam nekoliko sati razmisljao da li da ga skratim, ali ako ga
skratim onda nece imati efekta i obrazlozenje, bez obrazlozenja i povod sam obrazloZio ne bih
o tome dalje. Zahvaljujem se unaprijed kolegama. Izrazavam zahvalnost na razumijevanju
¢lanovima komisije koji su mi dali podrsku i jedne i druge i ovog parlamenta i smatram da ¢e
ova rezolucija doista biti doprinos demokratskim procesima ukupno, a posebno u fazi izbora i
za ukupan demokratski proces. Ne bih dalje detalje. Mogao bih o rezoluciji o pojedinacnim
nekim pitanjima ukoliko nije pricati nadugacko i nasiroko, ali to bi bilo kontra produktivno.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo gospodinu Sipovi¢u. Jo§ malo strpljenja. Hvala vam lijepo. Znaci, dvije
komisije su razmatrale. Imate izvjeS¢e nadlezne komisije, to je Komisija za ljudska prava i
predlazem da predemo na izjasnjavanje o rezoluciji uz izvjesce nadlezne komisije.
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Molim zastupnike da se pripreme.

Glasujte sad.

Sa 25 glasova za, bez glasova protiv i 1 suzdrzanim i dovoljnom entitetskom ve¢inom,
konstatiram da smo prihvatili Prijedlog rezolucije podnositelja zastupnika Mirsada Sipoviéa,
uz izvjesce nadlezne komisije. Hvala vam lijepo.

U 17 sati 1 10 minuta zaklju€ujem rad 84. sjednice Zastupnickog doma Parlamentarne
skupstine Bosne i Hercegovine. Hvala vam lijepo.



