TRANSKRIPT

77. SJEDNICE ZASTUPNICKOG DOMA
PARLAMENTARNE SKUPSTINE BOSNE I HERCEGOVINE,
ODRZANE 12. 5.2010. GODINE, S POCETKOM U 10,10 SATI

PREDSJEDAVAJUCI
NIKO LOZANCIC:

Dame i gospodo zastupnici, poStovani gosti, otvaram 77. sjednicu Zastupni¢ckog doma
Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine.

/INTONIRANJE HIMNE/

Na sjednicu su osim zastupnika pozvani naSi redoviti gosti: predsjedatelj 1 ¢lanovi
Predsjednistva BiH, predsjedatelj i ¢lanovi Vije¢a ministara BiH, predstavnici OHR-a, OESS-a i
drugih medunarodnih organizacija u BiH koje redovito prate rad naseg doma, predstavnici
odredenih nevladinih organizacija. Na sjednicu smo pozvali i predstavnike Drzavnog
regulatornog povjerenstva za elektricnu energiju, Ureda za reviziju institucija BiH, Upravnog
odbora Izvozno-kreditne agencije BiH, Neovisnog odbora kao neovisnog tijela policijske
strukture u BiH, zbog razmatranja izvjeS¢a o radu navedenih institucija. Pozdravljam sve
nazoc¢ne zastupnike i goste. Pozdravljam takoder predstavnike sredstava javnog informiranja.

Prema evidenciji sluzbe sjednici je nazo¢no 35 zastupnika. Opravdano su odsutni
zastupnici Zlatko Lagumdzija i Adem Huski¢, a uvazena zastupnica Milica Markovi¢ je najavila
kaSnjenje. Konstatiram da sjednica ima kvorum za rad i odlucivanje.

Dame i gospodo zastupnici, prije rasprave o prijedlogu dnevnog reda Zelim re¢i nekoliko
rije¢i. Naime, kao Sto znate, doSlo je do rotacije na Celu ovog visokog doma nakon isteka
osmomjeseénog razdoblja u kojem je Domom predsjedavao uvazeni kolega Milorad Zivkovié.
Koristim se ovom prigodom da se doktoru Miloradu Zivkoviéu zahvalim na korektnoj suradnji i
konstruktivnom radu u ovom razdoblju i naravno da pozelim da nasSa suradnja i dalje bude na
visokoj razini. Takoder, Zelim sve vas pozvati na korektnu i Sto bolju suradnju i u narednim
mjesecima moga predsjedavanja ovim domom. Ja vam se unaprijed zahvaljujem.

Sto se ti¢e izmjena dnevnog reda Zelim vas upoznati da smo sa dnevnog reda, u odnosu
na pozive koje ste dobili, skinuli to¢ku 8. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
zastiti tajnih podataka, jer nas je Zajednicko povjerenstvo za nadzor nad radom ObavjesStajno-
sigurnosne agencije obavijestilo da zbog neprisustva predlagatelja nije razmatrao Prijedlog
zakona. Kolegij Doma je odredio krajnji rok za dostavu izvjes¢a do 21. 5. ove godine. Tocku 27.
pod ¢) Sporazum o financiranju izmedu BiH i Komisije Evropskih zajednica u svezi s
horizontalnim programima o nuklearnoj sigurnosti 1 zastiti od zra¢enja u okviru instrumenata
pretpristupne pomo¢i u 2008. godini, jer Povjerenstvo za vanjske poslove nije razmatrao ovaj
sporazum zbog neprisustva predlagatelja te nije ni dostavilo misljenje.



Na dnevni red smo dodali tocku 4. Zahtjev Zajednickog povjerenstva za ljudska prava,
prava djeteta, mlade, useljeniStvo, izbjeglice, azil 1 etiku za razmatranje Prijedloga izmjena i
dopuna Kodeksa ponasanja za zastupnike i izaslanike u Parlamentarnoj skupstini BiH po Zurnom
postupku, sukladno ¢lanku 127. Poslovnika Doma.

Otvaram raspravu o predlozenom dnevnom redu.
Ne vidim prijavljenih, nemamo prijavljenih.
Konstatiram ...

?)

/nije uklju¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Drago Kalabi¢.

DRAGO KALABIC:

Gospodine predsjedavajuci, evo ja koristim priliku da Vam zazelim puno uspjeha u radu
na tom mjestu i da se zahvalim gospodinu Zivkovi¢u na uspjesnom vodenju u proteklom
periodu.

Ovo nije prijedlog tacke dnevnog reda ve¢ vise jedna sugestija za Kolegijum pa ¢emo se
u narednom periodu dogovarati ima li potrebe 1 za samom tackom. Ja predlazem da Kolegijum
razmotri mogucnost da se u zgradi ovog doma ili u samoj ovoj sali na neki nacin nadu i
entitetska obiljezja. Ovo govorim iz razloga §to mi kada posje¢ujemo parlamente Sirom svijeta
vidimo da ustavna struktura zemlje da su oni uredeni tako da odmah vidite u na¢inu i u salama i
u zgradama, a ovdje kod nas nije takva situacija. Poznato je da je ovo zemlja sastavljena iz dva
entiteta gdje vlast Cine tri konstitutivna naroda. Znaci, ja ovo smatram tehnickim pitanjem 1 nema
nikakvog razloga, zna se potpuno jasan odnos s obzirom ... da Sirom zemlje imamo, i §to mislim
da je uredu da su drzavne zastave, drzavna obiljeZja u svim institucijama. Entitetska obiljezja ne
mogu zamijeniti drzavno obiljezje, da se potpuno jasno razumijemo, ali nema ni jednog razloga
da mi to onako kako su to radile zemlje 1 Zapadne Evrope i sve druge, kada vidite odmah kako su
poredani simboli pokrajina, regija, ne znam ni ja, sve ono §to ¢ini njihovu ustavnu strukturu.

Mislim da nema ni jednog razloga da i mi to ovdje i da ljudi kada dodu ovdje i u
dokumentaciji koju ovaj parlament ima i prezentacijama da oni iz toga mogu to vidjeti. To je
jedna sugestija da se sa Sekretarijatom u tehnickom smislu nade nacina da se to tako uradi, a ako
bude trebalo ovaj Predstavnicki dom eventualno moze nekim zakljuckom to definisati na nacin
kako to svima odgovara.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je prijavljen uvazeni zastupnik Denis Becirovi¢



DENIS BECIROVIC:

Gospodine predsjedavaju¢i, ja imam jednu kratku sugestiju prema Kolegiju
Predstavnickog doma. Naime, naredna sjednica Predstavnic¢kog doma planirana je za 25. maj. S
obzirom da je svima poznato da je 25. maja godiSnjica ubistva 71 mladog covjeka, dakle dan
tragedije 1 tuzlanske 1 bosanskohercegovacke mladosti, ja bih Vas zaista zamolio, evo sjednicu
prije, na vrijeme, da taj termin prolongirate tako da sjednica bude ili prije 25. maja ili poslije 25.

maja.
Hvala.
NIKO LOZANCIC:
Zahvaljujem.

Ima i jo$ prijavljenih po ovoj to¢ci dnevnog reda?
Ja vam jedino mogu, i jednom 1 drugom uvazenom zastupniku, obecati da ¢e Kolegij
razmotriti 1 jedno 1 drugo pitanje i da ¢ete biti obavijesteni o rezultatima vasih prijedloga.

Znaci, zavrsili smo raspravu. Konstatiram da 77. sjednica Doma ima sljedec¢i

[

DNEVNI RED

Usvajanje Zapisnika 76. sjednice Zastupni¢kog doma;
Zastupnicka pitanja:

a) Komentari na dobivene odgovore,

b) Nova zastupnicka pitanja;
Zahtjev zastupnika Jerka Ivankoviéa Lijanoviéa za razmatranje Prijedloga
zakona o izmjenama i dopunama Izbornog zakona Bosne i Hercegovine po
Zurnom postupku, sukladno ¢lanku 127. Poslovnika, zakon broj: 01-02-9-33/10
od 22. 4. 2010. godine;
Zahtjev ZajedniCkog povjerenstva za ljudska prava, prava djeteta, mlade,
useljenistvo, izbjeglice, azil i etiku za razmatranje Prijedloga izmjena i dopuna
Kodeksa ponasanja za zastupnike i izaslanike u Parlamentarnoj skupstini BiH
po Zurnom postupku, sukladno ¢lanku 127. Poslovnika, prijedlog broj: 01-02-34-
6-649/10 od 7. 5. 2010. godine;
Prijedlog zakona o autorskim i srodnim pravima — predlagatelj: Vijece
ministara BiH, zakon broj: 01,02-02-2-5/10 od 18. 1. 2010. godine (drugo
ditanje);
Prijedlog zakona o kolektivhom ostvarivanju autorskih i srodnih prava —
predlagatelj: Vijece ministara BiH, zakon broj: 01,02-02-2-4/10 od 18. 1. 2010.
godine (drugo Citanje);
Prijedlog zakona o primjeni rezultata analize dezoksiribonukleinske Kkiseline u
sudskim postupcima — predlagatelj: Vije¢e ministara BiH, zakon broj: 01,02-02-
5-9/10 od 25. 1. 2010. godine (drugo ¢itanje);
Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o radu u institucijama Bosne
i Hercegovine — predlagatelj: Vijece ministara BiH, zakon broj: 01,02-02-7-11/10
od 28. 1. 2010. godine (drugo Citanje);
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24.

Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o financiranju politickih
stranaka — predlagatelji: zastupnici Milorad Zivkovi¢, Niko Lozanti¢ i Sefik
Dzaferovié¢, zakon broj: 01-02-4-25/10 od 24. 3. 2010. godine (drugo ¢itanje);
Prijedlog zakona o zabrani svih faSistickih i neofaSistickih organizacija i
uporabe njihovih znakovlja u Bosni i Hercegovini — predlagatelj: Vijece
ministara BiH, zakon broj: 01,02-02-9-27/10 od 9. 4. 2010. godine (prvo itanje);
Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o polaganju pravosudnog
ispita u Bosni i Hercegovini — predlagatelj: Vijece ministara BiH, zakon broj:
01,02-02-5-28/10 od 14. 4. 2010. godine (prvo Citanje);

Prijedlog zakona o Javnom poduzecu za izdavanje sluzbenih glasila Bosne i
Hercegovine — predlagatelj: Vijece ministara BiH, zakon broj: 01,02-02-9-32/10
od 22. 4. 2010. godine (prvo Citanje);

Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o sluzbi u OruZanim
snagama Bosne i Hercegovine — predlagatelj: zastupnik Niko Lozancié, zakon
broj: 01-02-8-24/10 od 23. 3. 2010. godine (prvo ¢itanje);

IzvjeSée Zajedni¢kog povjerenstva obaju domova o nastojanju za postizanje
suglasnosti o istovjetnom tekstu Zakona o radnom vremenu, obveznim
odmorima mobilnih radnika i uredajima za evidentiranje u cestovhom
prijevozu;

IzvjeSée Zajedni¢kog povjerenstva obaju domova o nastojanju za postizanje
suglasnosti o istovjetnom tekstu Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
osnovama sigurnosti prometa na cestama u BiH;

Izvjes¢e Zajednickog povjerenstva obaju domova o nastojanju za postizanje
suglasnosti o istovjetnom tekstu Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
politici izravnih stranih ulaganja u Bosni i Hercegovini;

IzvjeSée Zajedni¢kog povjerenstva obaju domova o nastojanju za postizanje
suglasnosti o istovjetnom tekstu Zakona o protuminskom djelovanju u Bosni i
Hercegovini;

Informacija o radu Tuziteljstva BiH za 2009. godinu, materijal broj: 01-09-
515/10 od 2. 4. 2010. godine;

Izvjesée o radu DrZavnog regulatornog povjerenstva za elektricnu energiju u
2009. godini, materijal broj: 01,02-29-523/10 od 6. 4. 2010. godine;

IzvjeSée o aktivnostima Ureda za reviziju institucija Bosne i Hercegovine za
2009. godinu, materijal broj: 01-50-3-512/10 od 12. 4. 2010. godine;

IzvjeSée o radu Upravnog odbora Izvozno-kreditne agencije Bosne i Hercegovine
za 2009. godinu, materijal broj: 01,02-50-3-514/10 od 1. 4. 2010. godine;

Izvjesée o radu Neovisnog odbora kao neovisnog tijela policijske strukture u
Bosni i Hercegovini za 2009. godinu i Plan rada Neovisnog odbora kao neovisnog
tijela policijske strukture u Bosni i Hercegovini za 2010. godinu, materijal broj:
01,02-50-3-582/10 od 20. 4. 2010. godine;

IzvjeSée o radu Privremenog povjerenstva za pripremu Prijedloga zakona o
popisu stanovniStva, kuéanstava i stanova u Bosni i Hercegovini 2011. godine,
materijal broj: 01-50-1-340-8/10 od 30. 4. 2010. godine;

IzjaSnjenje o Inicijativi zastupnika Momcila Novakovi¢a da se na sjednici Doma
razmatra tofka dnevnog reda: '"Utvrdivanje smjernica za djelovanje
privremenih izaslanstava koja, u ime Bosne i Hercegovine, sudjeluju na
medunarodnim skupovima'';



25. Izvjesée Povjerenstva Kolegija o nastojanju za postizanje suglasnosti o
Prijedlogu zakljucaka zastupnika Zlatka LagumdZije sa 76. sjednice Doma,
odrzane 21. 4. 2010. godine, povodom rasprave o Prijedlogu zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o sluzbi u OruZanim snagama BiH,
predlagatelja zastupnika Nike Lozancica;

26. IzvjeSée Povjerenstva Kolegija o nastojanju za postizanje suglasnosti o
Prijedlogu zakljucaka zastupnika Kluba SDA sa 76. sjednice Doma, odrZane 21.
4. 2010. godine, povodom rasprave o Prijedlogu zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o sluzbi u Oruzanim snagama BiH, predlagatelja zastupnika
Nike Lozanciéa;

27. Davanje suglasnosti za ratificiranje:

a) Sporazuma o financiranju izmedu Bosne i Hercegovine i Evropske
investicione banke — Kredit Investiciono-razvojne banke Republike
Srpske za mala i srednja poduzeca,

b) Sporazuma o zajmu izmedu Bosne i Hercegovine i Medunarodne banke
za obnovu i razvoj (IBRD) - poboljSanje pristupa financijskim
projektima za mala i srednja poduzedéa,

¢) Konvencije o zabrani kasetne municije — Oslo, 3. prosinac 2008. godine,

d) Ugovora izmedu Bosne i Hercegovine i Republike Srbije o izmjenama i
dopunama Ugovora izmedu Bosne i Hercegovine i Srbije i Crne Gore o
pravnoj pomo¢i u gradanskim i kaznenim stvarima.

Prije prelaska na raspravu po utvrdenom dnevnom redu samo da vas kratko informiram
da smo u Kolegiju dogovorili da ¢emo stanku za ru¢ak praviti u 14,00 h, a da ¢emo danasnje
zasjedanje nastojati zavrsiti prije 18,00 h, a ako ne zavrSimo do 18,00 onda ¢emo se izjasniti o
terminu nastavka ove sjednice.

Prelazimo na 1. tocku:
Ad. 1. Usvajanje Zapisnika 76. sjednice Zastupni¢ckog doma

NIKO LOZANCIC:

Zapisnik ste dobili. Imate i primjedbi?
Nema prijavljenih. Zaklju¢ujem raspravu.

Prelazimo na 2. tocku dnevnog reda:

Ad. 2. Zastupnicka pitanja:
a) Komenatri na dobivene odgovore

NIKO LOZANCIC:

Do danasnje sjednice odgovore na postavljena pitanja dobili su: uvazeni zastupnik Sead
Jamakosmanovi¢ od Ministarstva sigurnosti BiH 1 Ministarstva pravde BiH (na pitanje
postavljeno na 74. sjednici); uvazena zastupnica Nermina Zaimovi¢-Uzunovi¢ od Vijeca



ministara (na pitanje postavljeno na 71. sjednici Doma); uvazeni zastupnici Niko Lozancic,
Sadik Bahti¢, Ljiljana Milagin i Zeljko Kuzmanovié¢ od Vije¢a ministara (na pitanja postavljena
na 73. sjednici Doma); uvazeni zastupnik Slavko Mati¢ od Ministarstva sigurnosti (na pitanje
postavljeno na 73. sjednici Doma); uvazeni zastupnik Rifat Doli¢ od Vijeca ministara (na pitanje
postavljeno na 72. sjednici Doma) i od Kolegija Doma (na pitanje postavljeno na 74. sjednici, a
odgovor pripremljen od tajnika ZajedniCke sluzbe); uvazeni zastupnik Denis Becirovi¢ od
Ministarstva obrane (na pitanje postavljeno na 74. sjednici), od Vijeca ministara (na pitanje
postavljeno na 72. sjednici), od Ministarstva pravde (na pitanje postavljeno na 73. sjednici), od
Ministarstva sigurnosti (na pitanje postavljeno na 72. sjednici Doma); uvazeni zastupnik Adem
Huski¢ od Vije¢a ministara (na pitanje postavljeno na 70. sjednici Doma); uvazeni zastupnik
Selim Beslagi¢ od Kolegija Doma (na pitanje postavljeno na 74. sjednici Doma); uvaZeni
zastupnik Husein Nani¢ od Kolegija Doma (na inicijativu upucenu na 75. sjednici), SrediSnjeg
izbornog povjerenstva (na pitanje postavljeno na 75. sjednici) i Vije¢a ministara (na pitanje
postavljeno na 73. sjednici Doma); uvazeni zastupnik Mirko Okoli¢ od Vije¢a ministara (na
pitanje postavljeno na 72. sjednici); uvaZena zastupnica Azra Alajbegovi¢ od Vije¢a ministara
(na pitanje postavljeno na 73. sjednici) 1 Uprave za neizravno oporezivanje (na pitanje
postavljeno na 74. sjednici Doma); uvazeni zastupnik Semsudin Mehmedovié¢ od Agencije za
lijekove 1 medicinska sredstva (na pitanje postavljeno na 74. sjednici Doma) i uvazeni zastupnik
Lazar Prodanovi¢ od Fonda za povratak BiH (na pitanje postavljeno na 75. sjednici Doma).

Za komentare dobivenih odgovora prijavili su se zastupnici, idemo redom, prvi je uvazeni
zastupnik Sadik Sado Bahti¢.

SADIK SADO BAHTIC:

Zahvaljujem, uvazeni predsjedavajuci.

Postovane kolege 1 kolegice poslanici, ¢lanovi Vijeca ministara, cijenjeni gosti, sve vas
srdacno pozdravljam.

Ja sam postavio VijeCu ministara poslanicko pitanje: 'Da 1i 1 kada namjeravate
Parlamentarnoj skupstini BiH predloziti Zakon o dijaspori?' Dobio sam odgovor. Odgovorom
sam zadovoljan, medutim rezultat je, po meni, nikakav, neko vrS§i opstrukcije po pitanju
predlaganja ovog zakona u proceduri. U odgovoru stoji da je problem rada ovog Ministarstva za
ljudska prava i izbjeglice. 2008. godine utvrdena je obaveza izrade Nacrta zakona o dijaspori
BiH. Ministarstvo je pripremilo 'Prijedlog odluke o imenovanju Komisije za izradu Nacrta
zakona o dijaspori' koji je usaglasen sa misSljenjem Ureda za zakonodavstvo i Ministarstva
trezora BiH 1 upuc¢en Vijecu ministara na usvajanje. Odbor za unutarnju politiku Vije¢a ministara
je podrzao Prijedlog odluke o imenovanju Komisije, uz sugestiju da se u sastav ove komisije
ukljuce i predstavnici entiteta. Na osnovu zaklju¢ka Odbora za unutrasnju politiku Vijeca
ministara, ministarstvo entiteta je zatrazilo prijedlog predstavnika za rad u ovoj komisiji.
Federacija je poslala, isposStovala, dok RS, ni nakon viSe urgencija, nije dostavila prijedlog za
ovu komisiju.

S obzirom da je nadleznost dijaspore na drzavnom nivou i cijene¢i da ukljucivanje
predstavnika entiteta u izradu ovog zakona nije obavezujuce, Ministarstvo je ponovo uputilo
prijedlog Vije¢u ministara da se ova komisija imenuje bez predstavnika entiteta, jer u sastav ove
komisije ve¢ su predloZeni predstavnici Cetiri ministarstva na drzavnom nivou, Ministarstva za
ljudska prava, Ministarstva vanjskih poslova, Ministarstva pravde i Ministarstva civilnih
poslova, pri ¢emu se vodilo racuna o nacionalnoj strukturi ¢lanova ove komisije. Ovaj ponovni



prijedlog Ministarstva nije ni nakon vise od godinu dana ¢ekanja i nakon viSe urgencija nikada
uvrsSten na dnevni red Vije¢a ministara.

Znaci, opet moje pitanje mogu postaviti Vijeu ministara, predsjedavaju¢em Nikoli
Spiriéu:

'Zasto ovaj prijedlog ne posalje u parlamentarnu proceduru?'

Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je uvazeni zastupnik Mirko Okoli¢.

MIRKO OKOLIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Postovane kolegice 1 kolege poslanici, uvazeni predstavnici Savjeta ministara,
medunarodnih organizacija, nevladinih organizacija, predstavnika sredstava informisanja, dragi
gosti, evo, ja ¢u dati svoj komentar na poslani¢ko pitanje koje sam u vidu odgovora dobio. Prije
toga moram procitati poslanicko pitanje da bi bilo jasno §ta komentariSem. Postavio sam pitanje:
'Koliko lica u Ministarstvu bezbjednosti trenutno radi ... pod ugovorom o djelu ili ugovorom o
radu, na kojim poslovima i po nacionalnoj strukturi? Trazim da mi se dostavi pregled svih
ugovora o djelu ili o radu u protekle tri godine o nacionalnoj strukturi, s obrazloZenjem zasto
smo imali prijeku potrebu za zaklju¢ivanje takvih ugovora.'

Ugovore nisam dobio, to ¢u odmah na pocetku da kazem, ali ¢u sada joS dalje da
prokomentariSem. Evo, ovakav je odgovor i mislim da sam s razlogom ja postavio ovo
poslani¢ko pitanje, a opet je ono proisteklo iz odredenih potreba zaposlenih u Ministarstvu
bezbjednosti i situaciji koja to pokazuje. U Ministarstvu bezbjednosti BiH trenutno po ugovoru o
radu na odredeno vrijeme uposleno je 28 izvrSioca, od kojih je 15 zaposleno na poslovima
drzavnog sluzbenika, a 13 na poslovima zaposlenika ili radnika. E, nacionalna struktura
zaposlenih po osnovu ugovora o radu na odredeno vrijeme je sljedeca: 13 Bosnjaka, 11 Hrvata i
4 Srbina. To je razlog zbog Cega sam ja otprilike i postavio ovo pitanje, a dalje ¢emo jos da
vidimo sustinu. Ugovori o djelu zakljucivani su u zavisnosti od potreba ovog ministarstva a
trenutno je zakljuceno 19 ugovora o djelu. Znaci, to je trenutno. U toku 2009. godine zakljuceno
je 47 ugovora o radu na odredeno vrijeme, od kojih 30 na poziciji drzavnog sluzbenika, a 12 na
poziciji uposlenika ... Da dalje sad ne ¢itam ovo po godinama, to toliko nije bitno, ali je bitan
razlog da kazem. Za ugovore o djelu ne postoji zakonska obaveza vodenja evidencije nacionalne
strukture za lica sa kojima su ti ugovori zakljuceni, te se ista 1 nije vodila.

Mozda bi bilo bolje za Ministarstvo bezbjednosti da ovaj zakljuak nisu na kraju dali, jer iz
ovoga se moze da vidi da se na ovakav nacin upravo i zloupotrebljava i naruSava nacionalna
struktura u odredenim institucijama BiH. Ovdje je vidljivo da se kroz zakon ne moze ta
nacionlna struktura narusiti, ali je moguce na ovakav nacin, odnosno sklapanjem ugovora o djelu
ili ugovora o radu. Sami su priznali da se ti ugovori o radu i o djelu ne podvrgavaju nikakavoj
kontroli, da rukovodilac ovog ministarstva ili neCega drugog moze samoinicijativno da ...



NIKO LOZANCIC:
Vrijeme!

MIRKO OKOLIC:

Zbog toga ¢u ja da pokrenem inicijativu za novu tacku dnevnog reda, a to je 'Informacija
o sklopljenim ugovorima o djelu ili radu u svim ministarstvima, direkcijama, agencijama i
ostalim upravnim organizacijama BiH od 1. 1. 2007. godine do 12. 5. 2010. godine, i to po
nacionalnoj strukturi, Skolskoj spremi, radnom mjestu i trajanju ugovora'. Dostavicu to sada kad
napisSem.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci je uvazeni zastupnik Zeljko Kuzmanovié.

ZELJKO KUZMANOVIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Dame i gospodo poslanici, uvazeni gosti, na moje poslanicko pitanje postavljeno na 73.
sjednici Predstavni¢kog doma koje glasi - Sta je Ministarstvo komunikacija i prometa u BiH
poduzelo povodom krade sluzbenog vozila marke Pasat koja se desila krajem prosle godine i ko
je u trenutku nestanka vozila bio zaduzen za navedeno vozilo i temeljem kojeg akta - dobio sam
odgovor na pitanje, odnosno na prvi dio pitanja sam dobio decidan odgovor. Dakle, uredno je
prijavljena krada MUP-u Kantona Sarajevo. Ovdje se vidi da je krada izvrSena u ul. Konak bb,
odnosno u neposrednoj blizini Franjevackog samostana u Sarajevu. Medutim na drugi dio
pitanja, 'ko je, u trenutku nestanka vozila, bio zaduZen za navedeno vozilo i temeljem kojeg akta',
ovdje se navodi da je to gospodin Gaguli¢, Sef kabineta ministra, i da se u Ministarstvu
komunikacija i prometa sluzbena vozila ne dodjeljuju na upotrebu posebnom odlukom ve¢ se
koriste prema sluzbenim potrebama.

Posto je prilicno nejasno kojim aktom je gospodin Gaguli¢, odnosno u koje sluzbene
svrhe je koriSteno vozilo, jer ja iz ovog jedino mogu da zaklju¢im da je gospodin Gaguli¢ u no¢i
petak na subotu, 4. na 5. decembar, bio vjerovatno u sluzbenoj posjeti Franjevackom samostanu,
ja ¢u ponoviti drugi dio pitanja i traziti od ovog ministarstva da mi se dostavi u koje sluzbene
potrebe je koriSteno ovo vozilo?

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeca je uvazena zastupnica Nermina Zaimovi¢-Uzunovic.

NERMINA ZAIMOVIC-UZUNOVIC:

Hvala lijepo, predsjedavajuci.



Kolegice i kolege, cijenjeni gosti, ja sam na 71. sjednici ovog doma, dakle 3. februara ove
godine, postavila sljedeée poslani¢ko pitanje: 'Sta je u domenu svojih nadleznosti uradilo
Ministarstvo za vanjsku trgovinu i ekonomske odnose BiH u oblasti zastite okoliSa od zagadenja
koje je rezultat rada preduzeca investitora na cijeloj teritoriji BiH?'

Prvo ¢u da kazem da sam relativno brzo dobila ovaj odgovor i zahvaljujem se na
azurnosti. Medutim, Sto se tiCe sadrzaja, ja u stvari nisam nista dobila, nisam nikakav odgovor
dobila. Naime, ja sam dobila odgovor da postoji ... u okviru sektora 'Odsjek za okoli§'. To smo
mi znali, mogli smo to procitati s web stranice da postoji. Drugo, Sta su nadleznosti, odnosno Sta
su poslovi. I to smo znali. Znaci, ja nisam pitala ono §to mogu da procitam, pitala sam Sta su oni
uradili na konkretnim stvarima. Nazalost, odgovor koji sam dobila nije ni izdaleka ...
zadovoljavajuci. Dakle, apsolutno nisam dobila nikakav odgovor. Dobila sam da implementaciju
medunarodnih sporazuma vrsi po odredenim zakonima 1 procedurama Federalno ministarstvo,
odnosno Ministarstvo RS-a, §to nisam ni pitala, dakle, i Sto mislim da je potpuno poznato. I bas s
tog stanoviSta §to mi je poznato, pitala sam Sta je uradeno na ovom drzavnom nivou.

Dakle, oni koji su odgovorili ili su mislili, prvo, postoji moguénost da su mislili da mi
pojma nemamo da oni postoje i da treba da nas informiSu da postoje. A druga moguénost, i koju
ja cijenim iz ovoga $to sam dobila, da oni nisu uradili ni$ta pa nemaju Sta ni odgovoriti.

Ja zbog toga sa zaljenjem konstatujem da neéu vise pitati ovo, jer ocigledno ¢u dovesti
neke ljude u ovom ministarstvu u nezgodnu situaciju da moraju napisati da nisu nista uradili ako
nisu, ako jesu oni ¢e se valjda sami oglasiti i1 reci Sta su to uradili u proteklom periodu.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenoj zastupnici.
Sljedeci je uvazeni zastupnik Semsudin Mehmedovié.

SEMSUDIN MEHMEDOVIC:

Gospodo predsjedavajuéi, dame i gospodo zastupnici, Clanovi Vije¢a ministara,
pozdravljam vas.

Ja sam na jednoj od prethodnih sjednica postavio pitanje rukovodstvu Agencije za
lijekove u smislu postivanja, odnosno, nepostivanja odredaba ¢lanova Zakona o lijekovima. I
moram biti iskren da sam ja zadovoljan odgovorom, odnosno detaljnim i iscrpnim odgovorom od
strane direktorice Agencije za lijekove 1 u tom odgovoru zapravo se samo potvrduje moje
pitanje, odnosno teznja za dokazivanje da se ne postuju odredbe Zakon o lijekovima.

Naime, u ¢lanu 65. Zakona o lijekovima gdje su definisani dodatni uslovi za obavljanje
prometa lijekova na veliko propisani su osnovni i dodatni uslovi. I direktorica potvrduje zapravo
da se ne postuju odredbe zakona u smislu da oni pravni subjekti koji zele da se bave prometom
lijekova na veliko trebaju imati zaposleno odgovorno lice za stavljanje lijeka u promet koje je
odgovorno za kontrolu kvaliteta svake uvezene serije lijeka, u skladu sa izdatom dozvolom za
stavljanje u promet lijeka, 1 pod b) imati zaklju¢en ugovor sa laboratorijom za lijekove u skladu
sa odredbama ¢lana 79. Zakona. Veliki broj pravnih lica, odnosno nosilaca dozvola za promet
lijekova na veliko kao i promet na veliko medicinskih sredstava nisu uskladila svoju organizaciju
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niti poslovanje sa odredbama ovog zakona. Znaci, Agencija nije primijenila zakonske odredbe da
to sankcioniSe. Da li je to gledanje kroz prste nekima veledrogerijama u BiH i koji su motivi za
tako nesto? Ja ¢u vjerovatno u nastavku ove tacke dnevnog reda postaviti dodatno zastupnicko
pitanje.

Zatim u ¢lanu 80. stav (4) kaze se da uslovi, okolnosti i postupak angaziranja ovlastene
laboratorije za potrebe kontrole kvaliteta lijekova potrebno je da direktor Agencije, prije
zaklju€ivanja ugovora sa ovlaStenim laboratorijama, zapravo trazi saglasnost Strucnog vijeca,
odnosno uslov, okolnosti 1 postupak angaziranja ovlaS¢ene laboratorije za potrebe kontrole
kvaliteta, te na¢in vodenja evidencije o kontrolama provedenim na ovaj nacin. Pa, kad Stru¢no
vije¢e usvoji predlozeno, pristupiti potpisivanju ugovora koji mora biti u skladu sa odredbama
dokumenta koji je propisan od strane Stru¢nog vijeca, Sto nije slucaj nazalost sa potpisanim
sporazumom sa jednom od laboratorija iz Beograda.

I naravno, pitanje farmaceutske inspekcije. Ocigledno je da se sve aktivnosti svode na to
da se odredene persone uhljebe, da tako kazem, u sastav Agencije za lijekove Sto svakako moze
imati vrlo negativne posljedice po pitanju kontrole kvaliteta farmaceutskih proizvoda koji su
preplavili BiH na jedan vrlo sumnjiv nacin.

Stoga ¢u u nastavku ove tacke dnevnog reda postaviti dodatno pitanje upravo Vijecu
ministara.
Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je uvazeni zastupnik Selim Beslagi¢, kojeg nema; ... Sljedeéi je uvazeni
zastupnik Lazar Prodabnovic.

LAZAR PRODANOVIC:

Gospodine predsjedavajuéi, pridruzujem se ostalim kolegama i Cestitam na preuzetoj
duznosti predsjedavajuceg Predstavnickog doma.

Htio bih da komentariSem moj odgovor na pitanje koji sam dobio od strane Fonda za
povratak. Najprije zahvaljujem Savjetu ministara 1 Fondu za povratak na detaljnoj informaciji.
Takode, izrazavam nadu da ukoliko bi se radila revizija u€inka znacajnih uloZenih sredstava da
bi ona opravdala ulozena sredstva za povratak gradana BiH u svoja ranija mjesta Zivljenja i
stvaranja uslova za odrziv povratak.

Hvala vam lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Evo, upravo je stigao uvazeni zastupnik Selim Beslagi¢. Izvolite.

SELIM BESLAGIC:

Zahvaljujem se.
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Ja se izvinjavam, pravo da vam kazem u ovim materijalima ... nisam dobio odgovor pa
sam otiSao i nasao sam ... odgovor i zahvaljujem se na odgovoru iako sam ga znao.

Ja sam postavio pitanje: 'U koliko se sluc¢ajeva u ovom parlamentu pri glasanju desilo
entitetsko glasanje?' Dobio sam odgovor da se koristim web sajtom jer tamo imaju svi podaci. Ja
moram odmah da kaZzem hvala na sugestijama. Upravo, koriste¢i web sajt na web sajtu nema
vrsta glasanja, odnosno da li je to entitetski propust ili nije entitetski propust. I zbog toga ja sam
malo trazio odgovor da bismo mogli da potenciramo pitanje entitetskog glasanja. Nazalost, ja
nisam dobio odgovor, §to drugim rije¢ima tvrdim da vasa sugestija da se ide na web sajt da bi se
dobili ovi elementi nije korektna, nije tacna.

I evo, ja sam zadovoljan odgovorom jer je odgovor, ali nisam dobio odgovor na svoje
pitanje.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni zastupnik Okoli¢ je ve¢ komentirao. Je li ovo prijava za naredni?

MIRKO OKOLIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
Ok. Komentar drugog pitanja, izvolite. Uvazeni zastupnik Mirko Okoli¢.

MIRKO OKOLIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.
Takode, i moje Cestitke na ovoj primljenoj duznosti i Zelim Vam da uspjesno obavljate do
kraja ovog mandata.

Ja sam dobio dva odgovora. Zbog toga dva komentara.

Postavio sam pitanje:

'Da li je Upravna inspekcija Ministarstva pravde ikada do sada izvrSila kontrolu
zakonitosti sklapanja ugovora o radu ili djelu na odredeno vrijeme u Ministarstvu bezbjednosti?
Ako jeste da mi da tu informaciju, ako nije kada to misli.'

Evo kakav sam odgovor dobio. Upravna inspekcija Ministarstva pravde BiH ne vrsi
kontrolu zakonitosti sklapanja ugovora o djelu iz razloga $to je ugovor o djelu ugovor
obligacionog prava, a ne radnog prava. Znali, jo§ jedna moguénost da se zloupotrijebi
nacionalna struktura na osnovu, evo, ovakvih mogucénosti. Kaze: 'Upravna inspekcija nije
izvrsila do sada upravni inspekcijski nadzor u Ministarstvu bezbjednosti BiH iz razloga $to u
Upravnom inspektoratu radi jedan mali broj ljudi, odnosno sa smanjenim kapacitetom, (radi
samo jedan inspektor na oko 24 hiljade zaposlenih u organima uprave, od predvidenih pet
inspektora).! Znaci, smanjen je broj, pa onda u zagradi 'samo jedan inspektor na 24 hiljade
zaposlenih'. To govori da ovo nije slucajno, ovo je sigurno smisljeno jer ne popuniti ova radna
mjesta zbog razloga koje sam maloprije postavio je diskutabilno i vjerovatno ¢e se iz ovoga
nesto izroditi.
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'Shodno gore navedenom ..., ¢im se stvore uslovi i popuni Upravni inspektorat izvrSice se

. inspekcijski nadzor nad primjenom propisa o radu, po sluzbenoj duznosti, u Ministarstvu

bezbjednosti BiH. O nalazima Upravnog inspektora bicete blagovremeno obavijesteni, ukoliko
bude popunjen ovaj inspektorat'.

Obzirom da o tome jo§ nema ni pri¢e, ni mogucnosti da se on popuni vjerovatno za jedno
pola godine, ja necu biti nikada o ovome obavijeSten i vjerovatno ¢u zbog ovog svog
nezadovoljstva na ovakav odgovor i na ovakvo ¢injeni¢no stanje u ovom inspektoratu morati jos
neke inicijative pokrenuti.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Zavrsili smo sa komentarima dobivenih odgovora.

Prelazimo na:
b) Nova zastupnicka pitanja

NIKO LOZANCIC:
Prvi je uvazeni zastupnik Selim Beslagic.

SELIM BESLAGIC:
Postovani predsjedavajuéi, ... Cestitke na VaSe preuzimanje duznosti predsjedavajuceg.

Zelim ovdje danas da postavim dva pitanja. Jedno je pitanje u vezi Javnog preduzeca
Geodetski zavod 1 ono glasi:

'Kako i zaSto se desilo da Komisija za popis drzavne imovine i Vijee ministara BiH,
(predsjedatelj je gospodin Zvonimir KutleSa) ... imovinu Javnog preduze¢a Geodetsksi zavod
BiH u popis drzavne imovine?

Prvo, upis u vlasnicki list ZK uloska jasno ukazuje da je pomenuto preduzece, kao i svi
drugi privredni subjekti, vlasnik svojih nekretnina sa 1/1 vlasni§tvo. Imam i prilog izvatka.

Drugo, kako je Vijece ministara zakljucilo svojim zaklju¢kom donesenim na 70. sjednici
Vije¢a ministara, odrzanoj 19. 11. 2004. godine, a povodom informacije o aspektima
implementacije ¢lana 29. Zakona o ministarstvima i drugim organima uprave, ... konstatovalo,
citiram Sta je konstatovano, dakle: 'Radi se o javnom preduzecu, a ne organu uprave ... te se
greSkom naslo u stavu (1) ¢lana ... Zakona o ministarstvima i drugim organima uprave BiH.'
Dajem prilog: 1zvjestaj o radu Vije¢a ministara.

I trece, ... Pravni odjel ... Visokog predstavnika svojim aktom broj 0032010 i ... od 2.
marta 2010. godine upucenog u Komisiju za drzavnu imovinu dalo je pojasnjenje o upisu
imovine iz formalnih razloga ali je pojasnjenje da se radi o privrednom subjektu Sto
podrazumijeva i brisanje istog iz popisa ove imovine. I tu dajem priloge akta ... Ureda visokog
predstavnika.
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I Cetvrto, da li su ¢lanovi Komisije za popis drzavne imovine Baksi¢ Mirza, Kemo
Arnautovi¢ 1 Luka Knezevi¢ bili uposlenici ovog preduzeca? Gospodin Baksi¢ je bio tehnicki
direktor.

Znaci, delegiram pitanje:

'Kada ¢e Komisija postupiti po dopisu Javnog preduzeca Geodetski zavod BiH od
7.1.2010. godine, ispraviti o¢itu gresku, te obavijestiti o tome ovaj dom ali i privredne subjekte i
time kona¢no omoguciti ovom preduzecu nesmetan postupak prenosa prava osnivaca, u skladu
sa zakljuckom Vije¢a ministara i odlukama o preuzimanju Javnog preduzeca Geodetski zavod
BiH iz marta prosle godine?'

I drugo pitanje:

'Na osnovu akta A-86/10 od 25.3.2010. godine TuzilaStva BiH vidi se da je gospodin
Mladen Bozovi¢, direktor Fonda za povratak BiH, trenutno pod istragom pomenutog tuzilastva a
zbog osnovane sumnje o pocinjenim krivicnim djelima ... vise lica protiv kojih je SIPA, po
sluzbenoj duznosti, podnijela devet krivicnih ... Predmet je ... razloga prebacen u Posebni odjel
ogranizovanog kriminala. Samo jedan od dokaza je nezakonita isplata u iznosu od 2.000 eura na
ime,

NIKO LOZANCIC:
Vrijeme!

SELIM BESLAGIC:

na ime', evo zavrsavam, 'posdiplomskog studija u Novom Sadu imenovanom o ¢emu je svoje
misljenje dao 1 Ured za reviziju BiH. Drugo je dokaz pismo Transparency international BiH
Vijecu ministara o kriviénim djelima ... kriviénim postupcima koje je poc€inio gospodin Mladen
BozZovic.'

Postavljam pitanje:
'Kako je Vije¢e ministara moglo ponovo imenovati ovog gospodina na mjesto direktora
ove organizacije? .../ne razumije se/...

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem. 5
Sljede¢i je uvazeni zastupnik Semsudin Mehmedovi¢.

SEMSUDIN MEHMEDOVIC:

Gospodine predsjedavaju¢i, kao Sto sam obecao, evo ja postavljam pitanje Vijecu
ministara i Ministarstvu civilnih poslova kao nadleznom ministarstvu.

Prvo:

'Sta ¢ée VijeCe ministara uraditi prema odgovornim u Agenciji za lijekove zbog
nepostivanja Zakona o lijekovima u smislu zastupnickog pitanja i dobivenih odgovora, jer je
ocigledno krSenje odredaba Zakona o lijekovima?'

I drugo:
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'Vije¢e ministara je dalo saglasnost na Pravilnik o wunutra$njoj organizaciji i
sistematizaciji Agencije za lijekove. U Agenciju za drzavnu sluzbu BiH je dostavljen potpuno
drugaciji tekst Pravilnika od strane direktora Agencije za lijekove. Pitanje: Na koji nacin ¢e
sankcionisati ovako nezakonito ponasanje direktora jer je o¢igledno da se radi o falsifikatu?'

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je uvazeni zastupnik Husein Nani¢.

HUSEIN NANIC:

Zahvaljujem se, predsjedavajuci. Prije svega Cestitke na izboru i Zelja za uspjeSnim
radom u vodenju naSeg parlamenta.

Ja bih danas postavio sljedece poslani¢ko pitanje. Ono se upucuje Ministarstvu pravde
BiH. S obzirom da ... je ovaj dom na 73. sjednici, odrzanoj 13. 3. ove godine, dakle prije dva
mjeseca, na moj prijedlog Predstavnicki dom je podrzao zakljuCak kojim se zaduZzilo Vijece
ministara da uradi i u parlamentarnu proceduru uputi Zakon o lustraciji BiH, znaci, ja pitam
Ministarstvo pravde i ministra:

'Da li je pripremilo Nacrt zakona i kada ¢e i da li ¢e se isti na¢i u parlamentarnoj
proceduri?'

Drugo pitanje je pitanje za Vijece ministara i Sekretarijat Parlamentarne skupstine BiH a
ono je izazvano informacijom da su sredstva informisanja objavila informaciju da su neki od
poslanika, da ne govorim sada ime, koristili tzv. sluzbeni stan i da ima odredenih problema, pa se
vode neki postupci itd. To je za mene bila jedna nova informacija i zbog toga ja postavljam
pitanje:

'Da 1i Parlamentarna skupstina BiH ima stanove u svom vlasniStvu, ima li kriterije za
dodjelu tih stanova i ko koristi te stanove? Isto to pitanje je i za Vijece ministara: da li i Vijece
ministara raspolaze sa stanovima, ... ko koristi te stanove 1 na osnovu kojih kriterija se ti stanovi
dodjeljuju?'

I sljedece, htio bih iskoristiti priliku da iniciram donoSenje deklaracije, jedne deklaracije
koju nudim ovoj Parlamentarnoj skupstini BiH, a radi se o 'Deklaraciji o osudi masovnog krSenja
ljudskih prava civilnog stanovniStva u Cazinskoj krajini 1950. godine 1 zlo¢ina pocinjenih od
strane nadleznih vlasti Jugoslavije, odnosno FNRJ'. Deklaracija se poziva na sve rezolucije ...
Vije¢a Evrope o mjerama na razgradnji nasilja biv§ih komunistickih totalitarnih sistema.
Takoder, poziva se na Rezoluciju Evropskog parlamenta od aprila 2009. godine o evropskoj
savjesti 1 totalitarizmu. A, izmedu ostalog, samo Zelim jednu stvar ovdje da naglasim iz ove
deklaracije, koju ¢e poslanici imati priliku da vide, da tadasnje mjere samovoljnog hapsenja,
zatvaranja bez sudenja, tiranije 1 ugnjetavanja stanovnistva Cazinske krajine koje je poduzimala
drzava nisu imale nikakvu pravnu osnovu u jugoslovenskim zakonima, medunarodnom pravu i
medunarodnim obicajima. Masovana hapSenja, likvidacije, nezakonite presude, neopravdano
vodenje sudskih procesa, deportacije, loSe postupanje sa uhapSenim, krada i uniStavanje privatne
imovine, namjerno nametanje civilnom stanovnistvu uslova zivota sracunatih da ih se dovede do
fizickog i mentalnog uniStenja — predstavljaju nelegalne, nelegitimne postupke tadaSnje drzavne i
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partijske vlasti. ... Tekst ove deklaracije je ovdje a ona se pojavljuje sada upravo na 60-tu
godisnjicu, znaci 5. 1 6. maja 1950. godine je poznata Cazinska buna bila — i ona se pojavljuje na
60-tu godisnjicu od obiljezavanja deSavanja u Cazinskoj krajini.

Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci se uvazeni zastupnik Slavko Jovici¢.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Hvala lijepo, poStovani predsjedavajuéi.

Naravno, 1 moje Cestitke za preuzimanje duznosti.

A ovo §to ¢u sada pokrenuti inicijativu nije za Cestitati, ovo je za sramotu i bruku i trazim
da se na narednoj sjednici Predstavni¢kog doma da Predstavni¢kim dom preuzme na sebe ulogu
da se zaista vidi Sta radi Uprava za indirektno oporezivanje. Svjedoci smo, zapravo nisam
svjedok, malo imam informacija, ali ono §to sam prikupio iz medija vidim da je tamo oko 2.000
automobila koji trebaju da idu u navodno neku reciklazu.

Ja postavljam pitanje:

'Ima li 1 jedno auto ispravno koje bi trebalo i¢i na licitaciju pa da se ne osteti budzet, a
ve¢ je do sada oStecen za nekoliko desetina hiljada ili stotina hiljada maraka Sto se placala, kako
se to zove, lezarina i zakup prostora gdje su oni skladisteni? I prosto je nevjerovatno da od 2.000
automobila ne moZe neko utvrditi ima li 10 ispravnih, pa da neko ima koristi. Evo, ne mora
Parlament, evo ne moraju institucije BiH, ali da poklonimo nekoj humanitarnoj organizaciji,
bolnici, Crvenom krstu, ne znam ni ja kome. Sto ta gospoda svoja auta privatna ne da na
reciklazu?'

Druga stvar, evo ¢ekamo pa sam mozda i ja doprinio, da skinem ono ograni¢enje za uvoz
automobila sa sedam na neograniceno, pa ¢emo ovdje imati svako smece. Svi su ti postupci
zavrseni u prvostepenom i drugostepenom postupku pred institucijama. Auta su legalno oduzeta i
niko viSe ne raspolaZe, nema pravo. Kojim nac¢inom su dovozena, kako je to sve bilo, da ne
ulazim, zato trazim informaciju da je dobijem: ko se sve bavio nekakvim nelegalnim uvozima jer
su ta auta bila i kod kriminalaca, lopova, mafije, jer niko drugi to nije, da je bilo poSteno ve¢ bi
korisnici bili poznati. Dakle, da ovaj parlament preuzme na sebe odgovornost i ne da formira ad
hok komisiju od strane politicara, nego — evo prvi put da i ja upotrijebim u ovom parlamentu na
kraju mandata, mada se najezim kada ¢ujem rije¢ ekspert a rezultati im nula, svaki ovdje neki
ekspert za nesto — hajmo da formiramo ekspertsku grupu stru¢njaka masinske, elektro struke,
saobracajne, ko moze utvrditi koje auto ispunjava uslove da se nade na cesti u voznom stanju, a
ne na otpadu i reciklazi. I da opet budZet BiH, uz ovih dodatno, koliko je, na desetine 1 stotine
hiljada maraka ve¢ oStecen placanjem lezarine tamo i skladiStenja, na otvorenom naravno da ¢e
auta biti uniStena od vremenskih prilika, 1 sada to treba sve uniStiti. Pa ja pitam gdje Cete to
unistiti, ¢ak i1 kada bi imali takve mogucnosti, nego da trazimo, imam inicijativu, kada dode ta
tatka dnevnog reda, sve informacije od svakoga i da kazemo da imamo Institut za saobracaj,
imamo institute razne nase, imamo izvanredne stru¢njake i da oni kazu da ova auta mogu iéi,
ispunjavaju uslove da se nadu na cesti, mogu i¢i na tender za prodaju pa da barem nesto imamo
koristi. A ne, ko god dode, samo ostec¢uje ovu zemlju, kao §to imam ve¢ onu inicijativu oko onih
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tuzilaca: izgubili sve procese i sada opet mi moramo placati, a u budzetu nememo predvidene
marke za to. Zato pokrecem tu inicijativu, dobicete u pismenoj formi.
Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeca je uvazena zastupnica Lejla Kloki¢.

LEJLA KLOKIC:

Zahvaljujem.

Postovani predsjedavajuci, uvazene kolegice i kolege, cijenjeni ¢lanovi Vije¢a ministara i
gosti, ja u stvari ne¢u podnijeti poslanicko pitanje ve¢ podnosim jednu inicijativu za stavljanje na
dnevni red tacke koja bi glasila na sljede¢i nacin: 'Razmatranje izvjestaja o stanju iseljeniStva,
polozaj 1 problemi sa kojima se susrecu, ufenje maternjeg jezika, ocCuvanje kulture, sa
prijedlogom mjera za razvoj odnosa BiH sa dijasporom'.

Razlozi zbog kojih podnosim ovu inicijativu leZe u €injenici da mi smo jedna od zemalja
koja ima najbrojniju dijasporu u svijetu u odnosu na ukupan broj stanovnika. Prema zvani¢nim
podacima Ministarstva za ljudska prava i izbjeglice BiH, govori se da u inostranstvu zivi oko
milion i 350 hiljada osoba bosanskohercegovackog porijekla, odnosno preko jedne trecine
ukupne bosanskohercegovacke populacije. Takoder, Cesto u domacoj javnosti 1 u dijaspori se
spominje kako dijaspora $alje ogromne sume novca u BiH. Takoder, spominje se da u dijaspori
postoji veliki broj stru¢njaka bosanskohercegovackog porijekla koji su spremni da svojim
znanjem 1 stru¢nos$¢éu doprinesu ili su ve¢ na odreden nacin doprinijeli razvoju raznih oblasti u
BiH.

Isto tako razlozi za ... podnoSenje ove inicijative leze u Cinjenici da Parlamentarna
skupstina BiH nikada nije dobila nikakav zvani¢ni izvjeStaj o stanju u ovoj oblasti, te da ¢e se u
periodu od 21. do 23. marta ove godine u organizaciji Svjetskog saveza dijaspore BiH odrzati 5.
kongres bosanskohercegovacke dijaspore. Stoga ja dostavljam ovu navedenu inicijativu i trazim
da se uvrsti kao tacka dnevnog reda naredne sjednice.

Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je uvaZeni zastupnik Sadik Bahtic.

SADIK SADO BAHTIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci, i1 sa zakaSnjenjem i ja Vam cCestitam na preuzimanju uloge
predsjedavajuceg i zelim uspjesan rad do kraja mandata.
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Kolegu Nani¢a podrZzavam na ovoj inicijativi oko Cazinske bune, a smatram da bi mi
trebali $to hitnije ovdje uputiti Zakon o lustraciji, jer lustracija rjeSava sva ta pitanja. Eh, u tome
bi jedino bio problem $to bi neke stranke ostale bez kadrova, ne bi imao ko raditi.

Moje prvo pitanje je za Ministarstvo saobracaja i komunikacija BiH 1 Federacije BiH.
Vise puta sam postavljao ovo pitanje, kao i1 kolega Nani¢ $to je postavljao, medutim do sada nije
bilo nikakve realizacije na terenu. A posto je doslo do promjene menadZmenta u Zeljeznicama
Federacije BiH, opet postavljam ovo pitanje. Trazim od resornog ministarstva da mi odgovori:

'Sta se do sada uradilo i §ta planira uraditi da se USK cestovno i Zeljeznicki poveze sa
ostalim dijelovima BiH, glavnim gradom Sarajevom, susjednim drzavama i EU?'

Mi smo kapija Evrope, a vjerujte slijepo smo crijevo.

'Kada ¢e ovo ministarstvo rekonstruisati i pustiti u promet Zeljeznicku prugu USK: Biha¢
do Hrvatske i Sarajeva kako bi se USK 1 Krajina zeljeznickim prometom uvezalo sa Sarajevom i
susjednim drzavama?'

Vjerujte, pruga je tako zapustena da je ono ruzno pogledati u 21. vjeku, signalizacija nije
uredu, opasnost svaki dan, niko nista ne poduzima, a budzet Federacije svake godine ogromna
sredstva ulaze u subvenciju zZeljeznica, cak se dizu i krediti, a nista se ne ulaze u Unsko-sanski
kanton.

O koridoru 1 brzoj cesti sam pricao. Takoder, znac¢i nigdje nas nema KrajiSnika, ocito da
mi smo Kraji$nici jedino odsjeceni od centra, slijepo crijevo u drzavi i kakva se to nama poruka
Salje, izgleda, richtung Croatija, Hrvatska. Treba otvoreno i jasno, glasno reci - ne ulaze se u to.
Krajisnici jasno, glasno pricaju, a smatram da to treba kazati ovdje da oni koji rade planove cesta
da se urade jer nama treba Cetiri-pet sati do Sarajeva. Znamo, da ne pricam sa ekonomskog
aspekta, gdje nema dobrih komunikacija, puteva, Zeljeznica, da nema ni ulaganja, investicija,
nema privrede, nema tu ni kvalitetnog Zivota.

Od Ministarstva komunikacija i saobracaja jo§ trazim da mi odgovori na moja pitanja o
buduéim planovima, znaci cestovno i zeljezni¢ko uvezivanje USK sa ostalim dijelovima BiH i
zemalja u okruzenju.

I drugo pitanje je Vije¢u ministara i Agenciji za intelektualno vlasnistvo BiH:

'Kada istice mandat direktora Instituta za intelektualno vlasnistvo i da 1i je Vijece
ministara pokrenulo proceduru za konkurs za ovu instituciju? Kakva je nacionalna struktura
uposlenih u Mostaru, Banja Luci i Sarajevu? Koja organizacija ima licencu, rjeSenje za
nadleZnost za autorska prava?'

Bio sam u kontaktu sa nizom bh. autora iz sfere ovoga zivota, koji se bave ovim
poslovima. Svi kazu da u ostvarivanju autorskih prava vlada velika konfuzija i da je neuredena
oblast kao 1 u drugim oblastima. Ovu konfuziju priznala je i sama direktorica Instituta za
intelektualno vlasniStvo u svojoj zvani¢noj prezentaciji na Javnoj raspravi o Zakonu o autorskom
pravu 1 Zakonu o kolektivnom ostvarivanju prava, odrzanoj pred ovim parlamentom. Zasto
postoji konfuzija kada je upravo Institut za intelektualno vlasnistvo nadlezan za nadzor zakona iz
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sfere autorskog prava? S kojom organizacijom ... treba da zakljuci ugovore kojima reguliSe
autorska prava, kako bi se ispunili jedan od uslova dozvole koju dobijaju od RAK-a?

NIKO LOZANCIC:
Vrijeme!

SADIK SADO BAHTIC:

Evo odmah. Posebno imam primjedbi na nacionalnu strukturu, to sam postavio pitanje:

'Ima informacija da neki ljudi ne rade svoj posao u skladu sa nadleznostima, a neki ¢ak 1
ne dolaze nikako na posao, a uredno primaju platu.’
Zahvaljujem se.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci je uvazeni zastupnik Rifat Doli¢.

RIFAT DOLIC:

Gospodine predsjedavajuci, kolegice i1 kolege, uvazeni gosti, 1 ja se pridruzujem
Cestitkama i1 Zeljama za uspjeSan rad predsjedavaju¢em Lozanc¢i¢u nakon izvrSene rotacije.

Ja imam danas jedno poslani¢ko pitanje i1 jednu inicijativu. Pitanje je ministru prometa i
komunikacija u Vije¢u ministara:

'Po kojim propisima, kakvim kriterijima i po ¢ijoj odluci je izvrSena raspodjela sredstava
od profita i licenci GSM operatera u Federaciji BiH za 2008. i 2009. godinu po kantonima i
op¢inama i ko je predlagao projekte koji ¢e se finansirati iz tih sredstava?'

Na postavljanje ovoga pitanja potaknut sam saznanjem da je krajem 2009. godine
Federalno ministarstvo prometa i komunikacija rasporedilo oko 50 miliona KM iz sredstava od
profita i licenci GSM operatera u Federaciji za finansiranje projekata izgradnje i saniranja putne
infrastrukture od kantonalnog znacaja na podrucju op¢ina u Federaciji BiH. Pouzdano znam da
su ova sredstva namijenjena za Unsko-sanski kanton rasporedena bez bilo kakvih prioriteta, da
op¢ine nisu na to imale bilo kakvog uticaja, da su predlaganje projekata vrsili duznosnici
Kantonalnog odbora SDA 1 da je za implementatora projekta odredena Kantonalna direkcija za
ceste, iako medu projektima nije kandidiran niti jedan projekt od kantonalnog znacaja. Radi se o
projektima seoskih privatnih i izbornih puteva do kuca i sela stranackih duznosnika i aktivista, a
regionalnim cestama Unsko-sanskom kantonu se ne moze pro¢i od klizista, rupa 1 zakrpa. Sli¢an
plan rasporeda pripremljen je i za 2009. godinu, a projekti se planiraju realizirati u predizborno
vrijeme.

Drugo, znali inicijativa Federalnom pravobranilaStvu i pravobranitelju za hitno
poduzimanje mjera na zastiti imovine ,,Agrokomerca” od nezakonite prodaje koju je svojim
zakljuCkom od 5. 4. ove godine i odredivanjem drugog rociSta za usmeno javno nadmetanje
zakazao Op¢inski sud u Velikoj Kladusi za 20. 5. 2010. godine. Radi se o izvrSnom predmetu na
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zahtjev firmi ,,Lijanoviéi“ - Siroki Brijeg, ,Triglav BH osiguranje - Sarajevo, CIRCLE
International - Medugorje, te o grupi od 97 radnika ,,Agrokomerca* sa izvrSnim presudama za
potrazivanje po osnovu neisplacenih plac¢a. U pitanju je prodaja kompleksa prehrambene i mesne
industrije, te prodaja benzinske pumpe u centru Velike KladuSe. Odgovorno tvrdim da u ovim
radnjama ima elemenata organiziranog kriminala od fiktivnih potrazivanja do sprege izmedu
advokatskog lobija 1 suda u cilju da advokati putem prodaje najatraktivnije preostale imovine
,Agrokomerca® naplate basnoslovne sume novca na ime zastupanja pred sudom, a da unaprijed
poznati kupci do atraktivne imovine dodu za simboli¢an novac. Smatram da nema nikakvog
opravdanja na ovakav kriminogen nacin zadavati smrtonosni udarac najatraktivnijem
prehrambenom kompleksu u BiH u vrijeme dok sudovi u BiH godinama nisu rjesavali tuzbe
dioniara, dok Vlada Federacije nikada nije implementirala presudu Doma za ljudska prava i dok
se u Strazburu u zavrSnoj fazi vodi proces dioniCara ,,Agrokomerca”. Pozivam federalnog
pravobranitelja da po sluzbenoj duznosti poduzme mjere na zaustavljanju ovog izvrSnog
postupka, jer ¢e u suprotnom nastupiti Stete sa nesagledivim posljedicama.
Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je uvaZeni zastupnik Mehmed Suljkanovié.

MEHMED SULJKANOVIC:

Uvazeni predsjedavajuci, cijenjene koleginice i kolege, uvazeni gosti, na pocetku Cestitke
gospodinu Lozanc¢i¢u u povudu preuzimanja duznosti predsjedavajuc¢eg Kolegija Doma, sa
zeljom za uspjeSan rad.

Moje pitanje upucujem Vijecu ministara BiH. Ono glasi:

'Da li je Vijece ministara ovlastilo nekog od ministara za ¢lanstvo u Upravnom odboru
Regionalne Skole za javnu upravu i koga? Da li su imenovani predstavnici BiH za rad u
operativnim strukturama Regionalne Skole za javnu upravu, shodno ratificiranom Ugovoru o
uspostavi Regionalne Skole za javnu upravu i po kojim kriterijima? Da li su uspostavljeni
mehanizmi adekvatnog izvjeStavanja, predstavljanja i sudjelovanja BiH u ovoj regionalnoj
inicijativi?'

Kratko obrazlozenje:

Sporazum o osnivanju pomenute Skole su dosad ratificirali parlamenti BiH, Albanije,
Crne Gore 1 Makedonije. U toku je ratifikacija u Hrvatskoj 1 Srbiji 1 ocekuje se da se proces
okonca do kraja juna ove godine. Za upravljanje Skolom se od zemalja potpisnica ocekuje
imenovanje c¢lanova novog Upravnog odbora u rangu ministara za upravu ili direktora za
evropske integracije ili ljudske resurse. Skola je otvorena za obuku drzavnih sluzbenika iz cijele
regije u oblastima evropskih integracija, reforme javne uprave, strateSkog planiranja,
budzetiranja i drugo. Za BiH je $kola bitna u kontekstu regionalne saradnje i predstavljanja BiH
prema regiji i EU.

Hvala.
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NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je uvazeni zastupnik Lazar Prodanovi¢.

LAZAR PRODANOVIC:

Gospodine predsjedavajuci, uvazene koleginice i1 kolege poslanici, posStovani gosti, moje
pitanje upuceno je nekoj od institucija koja bi mogla da da odgovor za nedavno pisanje u
medijima o tome da je u BiH prisutan jedan broj fiktivnih firmi koje su imale fiktivan povrat
PDV-a. I zanima me da li su istrazne institucije, bilo u Upravi za indirektno oporezivanje, SIPA-i
ili tuzilastvu, otkrile o kojim se firmama radi i koliki iznos sredstava je po ovom osnovu, za
koliki iznos sredstava je oSte¢en Jedinstveni racun Uprave za indirektno oporezivanje?

Naime, zloupotrebe u smislu fiktivnog povrata PDV-a nisu novina koja se pojavljuje u
BiH, prisutna je sigurno i u drugim zemljama, ali suStina je kako stvoriti mehanizam da se
onemoguci ovakav nacin zloupotrebe povrata sredstava i velikih finansijskih Steta koje se nanose
drzavi BiH.

Hvala vam.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci je uvazeni zastupnik Mirko Okoli¢.

MIRKO OKOLIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.
Evo, ja ¢u postaviti dva pitanja Savjetu ministara BiH, Ministarstvu pravde BiH.

'Zasto Upravni inspektorat Ministarstva pravde BiH ve¢ dvije godine radi bez glavnog
upravnog inspektorata i zasto nije raspisan konkurs za popunjavanje mjesta glavnog upravnog
inspektora u predvidenom zakonskom roku?'

I drugo: 'Da 1i je tatno da pomo¢nik ministra u Sektoru za upravu Ministarstva pravde
BiH obavlja istovremeno tri funkcije, odnosno funkciju pomoc¢nika ministra za upravu, potom
funkciju glavnog upravnog inspektora, te funkciju inspektora? Ukoliko je navedeno ta¢no, radi
se o naruSavanju nacela inkompatibilnosti te o sukobu interesa u datom slucaju, postavljam
pitanje:

'Koje mjere ¢e se preduzeti na otklanjanju navedenih nepravilnosti?'

U prilogu dostavljam i odredene akte Ministarstva pravde BiH kojima potkrepljujem
¢injenice navedene u ovom mom pitanju.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
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Sljedeca je uvazena zastupnica Vesna Sain.

VESNA SAIN:

Zahvaljujem, uvazeni predsjedavajuci.

Moje pitanje upucujem Savjetu ministara:

'Kada ¢e Savjet ministara izraditi i dostaviti u parlamentarnu proceduru Prijedlog zakona
o volontiranju i Prijedlog zakona o zastiti Zivotne sredine?'

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je uvazeni zastupnik Martin Raguz.

MARTIN RAGUZ:

Moje pitanje upucujem Vijecu ministara a odnosi se na stav ovog doma i Ustavnopravne
komisije povodom odrzavanja Javne rasprave o Prijedlogu zakona o autorskim i srodnim
pravima 1 Prijedlogu zakona o kolektivnom ostvarivanju autorskih i srodnih prava kada smo od
Vije¢a ministara zatrazili dostavljanje izvjeS¢a o provedbi vaze¢eg Zakona o autorskom pravu,
»dluzbeni glasnik® br. 7/2, 32/2 1 76/6, sa ocjenom stanja u tom podrucju. Dobili smo jedno
izvjesc¢e koje potpisuje Institut za intelektualno vlasnistvo ¢iji sadrzaj uopée ne odgovara na onaj
zakljucak koji je ovaj dom postavio. Dobili smo neka anketna pitanja i odgovore nekih
elektronskih medija, a ne ocjenu stanja i potrebite mjere koje je potrebno provesti u ovoj vrlo
vaznoj oblasti.

Kako iz priloZenog izvjeS¢a nisam mogao dokuciti nista o zaista realnom stanju u oblasti
autorskih prava, moje pitanje ponavljam i dopunjujem:

'Koliko se u BiH, a posebno po entitetima, provode i postuju odredbe ovog zakona?
Koliki je procenat piratstva po kategorijama u BiH?'

Trazim od Vije¢a ministara da ono usvoji i razmotri ovo izvjes¢e sa prijedlogom mjera i
donese ocjene i prijedloge kako da se stanje u ovoj oblasti popravi a, podsjeCam, stanje je zaista
loSe, da ne upotrijebim neku drugu rijec.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeca je uvaZena zastupnica Azra Hadziahmetovic.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.
Evo, i ja ¢u na pocetku, prije nego §to Vama pozelim uspjesan mandat do kraja mandata
ove Parlamentarne skupsStine, da se 1 zahvalim kolegi Zivkovi¢u na posvecenosti u vodenju
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Predstavni¢kog doma u Parlamentarnoj skupstini BiH u prethodnom periodu i da mu pozelim
puno uspjeha u budu¢em Zzivotu i radu. Moze li tako? Naravno, uz zelje da Vam ovaj mandat do
kraja mandata ove Parlamentarne skupstine prode sa $to je moguée manje problema i Sto vise
uspjesnosti 1 VaSeg i1 naseg zajednickog rada.

Predsjedavajudi, ja rijetko koristim instituciju poslanickih pitanja, ali sam za poslanicko
pitanje bila inicirana odgovorima na poslanicka pitanja koja su uvazene kolegice 1 kolege
postavljali u prethodnom periodu. I evo, dozvolite samo prvo jedan kratak komentar u jednom
odgovoru na jedno poslanicko pitanje koje je kolega Rifat Doli¢ postavio, gdje stoji u odgovoru
da smo se obratili ministarstvima finansija oba entiteta sa molbom da sugeriSu odgovor. Dakle,
terminologija je zaista izvan komentara. Molba, dakle Vije¢a ministara entitetima, odnosno
ministarstvima, da sugeriSu odgovor, pa kada dobiju onda ¢e mozda poslanik i dobiti odgovor na
pitanje.

Medutim, moje pitanje koje ¢u postaviti vezano je za odgovore na postavljena pitanja
koleginice Ljiljane Milasin 1 kolege Adema Huski¢a, a odnose se na obaveze provodenja
Sporazuma o stabilizaciji i pridruzivanju i donosenju odgovaraju¢ih odluka u resoru Ministarstva
vanjske trgovine i1 ekonomskih odnosa, odnosno ukidanja administrativnih zabrana za uvoz
polovnih automobila na trziste BiH. I, u odgovoru, kako se moglo pro¢itati, u 90% odgovora na
oba pitanja koji su potpuno identi¢ni 1 10-tak% koje se razlikuje, odnosno dodato u jednom
odgovoru od ova dva postavljena pitanja, imamo izmedu ostalog i1 potencijalni problem na koji
zelim upozoriti 1 zbog Cega iniciram od strane Vije¢a ministara i odgovor:

'Sta ¢e uciniti da koordinira aktivnosti izmedu Ministarstva vanjske trgovine i
ekonomskih odnosa, izmedu Ministarstva transporta i1 komunikacija BiH, Instituta za
standardizaciju BiH od koga se oCekuje ispunjavanje obaveza koje se odnose na homogolizaciju?
... Dakle, $ta ¢e u€initi na koordiniranju aktivnosti ovih institucija kako bi se ispoStovale obaveze
sporazuma koje BiH ima i Sporazuma o stabilizaciji i pridruzivanju sa EU?'

Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem. 5
Sljede¢i je uvazeni drugi zamjenik predsjedatelja Milorad Zivkovi€.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

Prvo, zelim da se svim poslanicima, stru¢nom osoblju i svim onim koji su bili involvirani
u radu Parlamenta u proteklih osam mjeseci zahvalim na saradnji, da se pogotovo zahvalim
ProSirenom kolegijumu, naroCito Kolegijumu u uzem sastavu na pomoc¢i i da zazelim
predsjedavaju¢em Niki Lozanci¢u u narednom periodu uspjeSan rad.

Moje poslanicko pitanje je upuceno Savjetu ministara, odnosno DrZavnoj grani¢noj
sluzbi i resornom ministarstvu a glasi:

'Da 1i postoji namjera da se u skorije vrijeme granicni prelaz Donja Gradina — Jasenovac
prekategoriSe u prelaz za teretni saobracaj na kojem ¢e obavezno biti 1 fitopatoloski pregled?'
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Naime, na podruc¢ju opstine Kozarska Dubica postoje dva grani¢na prelaza i oba su
kategorisana samo za putnicki saobracaj. Prelaz Donja Gradina — Jasenovac, u koji je
medunarodna zajednica investirala viSe od 7 miliona KM, u potpunosti je projektovan i izgraden
za teretni saobracaj, ali nije poznato zaSto nije registrovan kao prelaz druge kategorije.
Prekategorizacija pomenutog medunarodnog grani¢nog prelaza ne bi iziskivala nova finansijska
sredstva, jer infrastruktura ve¢ postoji. I, evo, ovo poslanicko pitanje se moze shvatiti i kao
inicijativa da se to $to prije uradi. Mislim da je to u interesu 1 BiH ali i lokalne zajednice.

Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC:
Sljedeci je uvazeni zastupnik Halid Genjac.

HALID GENJAC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

Postovane kolegice i kolege, uvazeni gosti, ja imam pitanje za Centralnu izbornu
komisiju. Dakle, posljednjih dana se u medijima pojavljuju informacije koje govore o
problemima u vezi sa tenderom za dodjelu $tampanja glasa¢nih listi¢a. Stampanje glasackih
listica je dio izbornog procesa koji je od susStinske vaznosti za kredibilitet izbornog procesa i
usporavanje ili argumentirano osporavanje kredibiliteta tog dijela procesa ugrozava kredibilitet
cjelokupnog izbornog procesa. Iz tih razloga ja pozivam Centralnu izbornu komisiju da do iduce
sjednice Predstavnickog doma dostavi odgovor na pitanje:

'Sta je istina oko tendera za §tampanje glasackih listiéa? Kako je tender proveden? Da li
je bilo problema? Da li je tender proveden u skladu sa zakonom i sa principima? I da, u sluc¢aju
potrebe, dostavi informaciju Predstavnickom domu o kojoj bi Predstavnicki dom poveo

raspravu.'
Hvala.

NIKO LOZANCIC:
Zahvaljujem.

DRUGI ZAMJENIK
PREDSJEDAVAJUCEG
MILORAD ZIVKOVIC:
I na kraju predsjedavajuci, gospodin Niko Lozanci¢. Izvolite.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem. Zahvaljujem svima, je li, na Cestitkama i dobrim Zeljama.
Ali, evo da skratim, da ne tro§im vrijeme koje i ja imam za zastupnicko pitanje, ja ¢u
preci na postavljanje zastupnic¢kog pitanja.

Vi ste vjerovatno kao i ja i kao cjelokupna bosanskohercegovacka javnost ovih dana
procitali, ¢uli 1 vidjeli informaciju koja otprilike glasi da je tijekom obracuna italijanskih
pravosudno-istraznih organa sa tamosnjom mafijom doslo do otkrivanja, izmedu ostalog, i
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stanovite koli¢ine naoruzanja, ja ¢u reéi, i vojne opreme. Ono $to je meni interesantno i na §to
zelim 1 reagirati 1 zatraziti reakciju, brzu i efikasnu, institucija BiH jeste da se kaze da je oruzje
porijeklom iz BiH. Ne Zele¢i prejudicirati toc¢nost ili neto¢nost te informacije, trazim od
Ministarstva vanjskih poslova da zurno obavijesti odgovore na pitanje:

'Da li je to¢na informacija da je naoruzanje koje je pronadeno u akciji porijekom iz BiH?
Ako je informacija takva da se trazi argumentacija za takvu tvrdnju a ako oni koji tvrde da je
naoruzanje iz BiH i tvrde da imaju dokaze, onda oni znaju odakle iz BiH 1 kako je iz BiH otislo u
Republiku Italiju. Trazim istovremeno od Ministarstva sigurnosti, SIPA-e, DGS-a da provede
istragu 1 da utvrdi kako je, ako je, naoruzanje iz BiH proSvercovano, prokrijumcareno u Italiju i
odakle je otiSlo u BiH. O svemu ovome istovremeno trazim da se ukljuci i Tuziteljstvo BiH i da
zurno ovom domu, i meni osobno kao zastupniku koji postavljam pitanje, dostavi odgovor na sva
ova pitanja.'

Hvala lijepa.

Nemamo vise prijavljenih za postavljanje zastupnickih pitanja pa zaklju¢ujem ovu toc¢ku
dnevnog reda.

Prelazimo na 3. toc¢ku dnevnog reda:

Ad. 3. Zahtjev zastupnika Jerka Ivankovi¢a Lijanovi¢a za razmatranje Prijedloga
zakona o izmjenama i dopunama Izbornog zakona Bosne i Hercegovine po Zurnom
postupku, sukladno ¢lanku 127. Poslovnika

NIKO LOZANCIC:

Zastupnik Jerko Ivankovi¢ Lijanovi¢ je zakon dostavio u parlamentarnu proceduru
22.4.2010. godine, sa zahtjevom da se razmatra po zurnom postupku. Direkcija za europske
integracije Misljenje je dostavila 10. 5. 2010. godine. Danas odlu¢ujemo o ovom zahtjevu.

Otvaram raspravu o ovom zahtjevu.
Uvazeni zastupnik Jerko Ivankovi¢ Lijanovic.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Postovani predsjedatelju, kolegice, kolege zastupnici, uvaZeni gosti, poSto je u
meduvremenu, otkada sam ja uloZio ovaj zakon, Izborna komisija proglasila izbore 3. 10., bilo bi
jako bitno da ovaj moj zahtjev danas usvojimo i da nakon njega usvojimo i ovaj zakon kako bi
vidjeli $ta jo$ trebamo uciniti da ovaj zakon se primijeni i na izbore koji se odrzavaju ove godine.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Sefik Dzaferovié. Izvolite.
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SEFIK DZAFEROVIC:

Gospodine predsjedavajuci, koleginice i1 kolege, dakle, ovo je bajata ponovo podgrijana
stvar koja se plasira ovdje u Parlamentu BiH. Ja bih zamolio naseg uvazenog kolegu Ivankovi¢a
da nas ne zamara sa ovako neozbiljnim stvarima. Tri stotine miliona maraka izdvojiti za ovaj
zakon da bi se obavili izbori i svake dvije godine po toliko u BiH, a mi danas treba da
raspravljamo o otpustu dvije hiljade vojnika 1 treba da nademo nacin kako da zavr§imo tu stvar!?
Mislim, ova zemlja ima mnogo, mnogo precih stvari, mnogo pre¢ih problema. I, ako postoji
kakav nacin — ja ne znam da li postoji, mislim da ne postoji po proceduri — ovo je najbolje danas
odmabh izbaciti iz Parlamenta, mislim, jer ako ne bude ova, bit ¢e ona skrac¢ena, pa onda redovna,
pa se to povlaci po Parlamentu ovdje. Ali eto, nazalost, nema neke druge procedure.

Hvala vam lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Replika, uvazeni poslanik Jerko Lijanovié. Izvolite.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Ja nisam htio govoriti o sustini zakona, jer nije jo§ suStina na dnevnom redu, je li. Prvo je
ovaj zahtjev za proceduru, ali evo moram reagirati. Mislim, ja jako cijenim kolegu Dzaferovica i
njegov doprinos u ovom parlamentu po mnogim stvarima, posebno kada su u pitanju pravne
stvari; a kada su u pitanju ekonomska pitanja, onda mislim da je neprimjereno da se odnosimo
prema gradanima ove zemlje koji bi trebali da dobiju simboli¢nih 100 maraka zato §to su izisli i
glasali na ovim izborima.

A sa druge strane, ako pogledamo u vanjskotrgovinski deficit, u kojem mjesecno
poklanjamo gradanima drugih zemalja daleko veci iznos od toga, gdje je deficit u milijardama
maraka 1 na to ne trazimo odgovor ve¢ duze vrijeme u ovom parlamentu, kada pogledamo
poresku politiku u kojoj oprastamo porez na razne luksuzne robe, na razne luksuzne usluge koje
bi trebali oporezovati, mislim da je puno primjerenije da oporezujemo luksuz, da smanjimo
vanjskotrgovinski deficit. I samo ako bi 4% od vanjskotrgovinskog deficita nasim gradanima
dodijelili za taj ¢in izlaska na izbore, koji je jako bitan da ovako mladu demokraciju potaknemo,
jer u preko 30 zemalja u svijetu je obvezno glasanje uvelo cak prije 100 godina, a mi to nismo u
stanju jo$ napraviti nakon 100 godina.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem. 5
Evo, odgovor na repliku, uvazeni poslanik Sefik DZaferovié. Izvolite.

SEFIK DZAFEROVIC:

Uvazeni kolega Ivankovi¢u, Vi znate da ja Vas cijenim, poStujem i ja bih Vas zamolio da
nam stvarno kazete da i Vi nas ovdje zafrkavate ili ozbiljno mislite. Mislim, ja bih volio ... meni
ovo zvuci nevjerovatno, vjerujte mi. Dakle, da li je ovo neka zafrkancija ili je to ozbiljno? Ja



26

zaista ne mogu da vjerujem. Ja Vas poStujem, cijenim Vas, Vi ste uspjeSan privrednik, pa poznat
biznismen, pa ozbiljan ¢ovjek, pa ovakvu stvar, nevjerovatno. Ne znam, mozda sa mnom nesto
nije uredu, ne znam.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

MILORAD ZIVKOVIC:
Uvazena poslanica Nermina Uzunovi¢. Isto replika, je li tako?

NERMINA ZAIMOVIC-UZUNOVIC:
Jeste, jeste.

MILORAD ZIVKOVIC:
Izvolite.

NERMINA ZAIMOVIC-UZUNOVIC:

Ja bih samo uz ovu repliku pitala da li postoji u svijetu igdje praksa da se placa izlazak.
Ja znam da postoje sankcije i to svi znamo, i sada je uvazeni predlagac to i naglasio, i to je ok, ali
da postoji da neko placa, ja to nisam cula. Oc¢igledno ¢emo mi biti zemlja u Ginisovoj knjizi
rekorda raznih neobi¢nih stvari ako bismo ovo ozbiljno shvatili danas.

Hvala lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:

S obzirom na broj diskutanata, ozbiljno smo shvatili.
Uvazeni poslanik Sadik Bahti¢. Izvolite.

SADIK SADO BAHTIC:

Zahvaljujem.

Posto kolega (cijenim kolegu Ivankovi¢a Lijanovi¢a kao uglednog privrednika) kaze sa
ekonomskog aspekta, kao predsjedavaju¢i Komisije za finansije u budzet moram da kaZzem da je
ovo direktno atak na ekonomiju BiH i budzet drzave BiH. Smatram da je neodgovorno,
neozbiljno, nemoralno, ponizavajuce za nas sve poslanike. Smatram da kolega Jerko Ivankovi¢
(ja sam iz Krajine dobio spisak, dobili ste svi spiskove, obecali ste po 100 maraka iduce izbore)
nije izvrSio svoje obaveze. Ili vam je ponestalo para ili nemate posla, pa sad to Zelite da
prebacujete na drzavu?! Smatram da nije ovdje niko lud. Ili ste Vi ludi ili smo mi svi ludi? Ja to
tako gledam. Ja stvarno ne razumijem ... Gdje su nasi iz tuzilastva, kolega Juki¢ je postavio
tuzilastvu da ispita ovaj proces. Dobili su spiskove, meni su dolazile stotine prevarenih, nisu
dobili 100 maraka. Nade se neki tamo aga u selu, kaze ... evo ti 3 hiljade maraka, oni tamo te
glasove, ljudi su ... po 100 maraka, taj aga uzme pare sebi, oni tamo glasaju, ne dobiju pare.
Nema cega nije bilo. Slikali su mobitelom svasta nesta. I joS takve stvari Zeli§ da to drzava BiH
pla¢a umjesto tebe. Brate, digni kredit pa placaj i dalje! Ima kredita, imate banaka, imate dobre
veze sa strancima, nemojte nas zamajavati sa ...

Toliko, hvala.
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MILORAD ZIVKOVIC:

To je bila §tih-proba.
Uvazeni poslanik Momcilo Novakovié. Izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Hvala vam, gospodine zamjenice predsjedavajuceg.

Uvazene kolege, vidite, ja sam ideju gospodina Lijanovic¢a shvatio sasvim drugacije od
svojih kolega. Naime, ja mislim da se ovdje radi o legalizaciji onog Sto se radi. Dakle, ono Sto
velike partije rade, gospodin Lijanovi¢ predlaze da legalizujemo. Mislim da nas ovi izbori
mnogo vise kostaju nego Sto bi bilo po ovih 100 maraka.

Vidite, mi imamo malo kasnije jedan, sude¢i po stavovima kolega, ozbiljniji, mnogo
ozbiljniji zakon, Zakon o finansiranju politickih partija, izmjena i dopuna Zakona o finansiranju
politickih partija gdje smo predlozili da pravna lica mogu legalno davati politickim partijama 15
prosjecnih plata za razliku od dosada$njih osam. I to nam nije problem, nikome. Pazite, to je 100
biraca ili 150 biraca. Dakle, na gotovo isti na¢in mi, ne na gotovo isti nego sa gotovo istim ciljem
mi imamo dva zakona u proceduri, od kojih jedan nimalo nije za podsmijavanje, koji ¢e dobiti
podrsku, 1 drugi ... kojeg mi u najmanju ruku ne smatramo ozbiljnim. Ja isto tako mislim da nije
realna primjena ovog zakona, da ovaj zakon nije moguée primijeniti ovdje, da mnogo drugog o
tome mogu reci, ali isto tako ¢injenica je da u izbornim kampanjama se desavaju mnogo gore
stvari nego §to je to gospodin Lijanovi¢ predlozio u svom zakonu. Pa ¢ak, mislim na kolege iz
partija koji su ovdje diskutovali da u ustvari njihove partije prednjace, prednjace upravo u tim
stvarima i da bi mozda bas njima koristila ova legalizacija.

Hvala.

PRVI ZAMJENIK
PREDSJEDAVAJUCEG
BERIZ BELKIC:

Sadik Bahti¢, replika.

SADIK SADO BAHTIC:

Pa moram da repliciram. Kolega Novakovi¢ kaze da je ovo legalizacija onog S§to rade
velike stranke. To je van svake pameti. Ovo $to predlaze kolega Jerko Ivankovi¢ i ovo §to je on
govorio o finansiranju politi¢kih stranaka, ovaj zakon §to danas imamo ovdje, sa 8 na 15 to je
sasvim normalno. Svugdje u svijetu fizicka i1 pravna lica mogu da daju donacije. To je njihovo
pravo, to se ograni¢i. U Americi svako moze da uplati, ¢ak sve te stranke imaju kompjuterski
spisak ko je koliko uplatio. To je svugdje regulisano pravilima i zakonima. A ovo §to Jerko
predlaze, to je znaci ono $to on daje privatno, zeli sad da daje drzava umjesto njega. To je sasvim
drugacije, sasvim druga stvar.

BERIZ BELKIC:
Mirko Okolié.
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MIRKO OKOLIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Evo, ja nisam mislio da diskutujem o ovome Prijedlogu zakona kojeg je gospodin
Lijanovi¢ predlozio, ali obzirom da su se javili poslanici ili gospoda poslanik, uvazena kolegica
iz SDP-a, ja bih predlozio da se mozda oni u nekom narednom vremenu dogovore oko toga,
obzirom da su po odredenim izjavama u medijima itd. kandidat Stranke radom za boljitak i SDP-
a glavni favoriti za hrvatskog ¢lana PredsjedniStva. Pa ukoliko oni nadu tu nekakav dogovor,
onda bi nama mozda bilo lakSe to podrzati.

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC:
Replika, Selim Beslagic¢.

SELIM BESLAGI:C

Ja bih zamolio gospodina Okoli¢a da propagandu ostavi za svoju stranku, ne za SDP. A
druga stvar, mislim da su ovo stvari gdje, ukoliko evo stojimo sa svim saznanjima ko je za, ko je
protiv, ja sam za to da se prihvati procedura i ... da glasamo, pa ¢emo vidjeti, da definitivno
skinemo ovaj zakon sa dnevnog reda, jer ako ostane da ide u redovnu proceduru onda ¢emo ga
opet imati sljedec¢i put. Mislim da ¢e to biti izjaSnjavanje i o ovim kandidatima 1 svemu ovome.

BERIZ BELKIC:

Evo, ja samo mogu ponovno po stoti put podsjetiti da raspravljamo o zahtjevu za
proceduru, ali eto.
Bajazit JaSarevic.

BAJAZIT JASAREVIC:

Postovani gospodine predsjedavajuéi, poStovane dame i gospodo, htio bih da kazem da je
vrlo tesko sacuvati dostojanstvo zbog sadrzaja ovog zakona, makar ...

BERIZ BELKIC:
Molim vas da se malo slusamo. Molim vas!

BAJAZIT JASAREVIC:

se tu radi ... samo o proceduri. Htio bih samo da ponovim ... da je ovo jo§ jedna zloupotreba
Poslovnika ovog parlamenta koji dozvoljava da se po hitnom postupku iznimno hitne stvari
usvajaju 1 ocigledno jednostavne stvari. Ovdje nije ni jedno ni drugo slucaj. Dakle, niti je hitno
da bi se moralo tako hitno odlucivati, pogotovo nije jednostavno da bi se moglo bez razmatranja
puno odgovornih ljudi i institucija u ovoj drzavi o ovome odlucivati. Ali, kada je bilo kod
dnevnog reda, nije imalo smisla boriti se protiv ovakvog sadrzaja zakona i mislim da smo svi
pristali da iznesemo neku svoju ogradu spram ovakvog obicaja i pristali smo da po
najjednostavnijoj proceduri eliminiS§emo ovo ... $ta se danas pokusava.
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Dakle, mislim da svi pristajemo na hitni postupak, samo zato da bismo ga hitno odbacili i
nastavili svoje druge poslove.
Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC

Zahvaljujem se.
Jerko Ivankovi¢, replika.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Evo, ja zelim malo pojasniti kolegama i kolegici koji su prije mene govorili. Znaci, ovdje
imam

BERIZ BELKIC:
Je li replika ili je pojaSnjenje?

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC

(replika), replicirati na ono $to su oni rekli, jer ja postujem i njihova misljenja i smatram ih vrlo
legitimnim da se ona iznesu u ovom domu. Ovdje imamo dvije stvari. Jedno je obvezno glasanje,
koje ja smatram da je jako bitno da uvedemo u nasoj zemlji, jer imamo mladu demokraciju, i to
da to uradimo po hitnom postupku, da bi to ve¢ imali u 10-om mjesecu na izborima. Da na$
izlazak na izbore nasSih gradana u ovako teskoj situaciji ne bude 50% ili 50 i koji postotak, nego
da to bude 80-90 %, kao $to je to u nekim evropskim zemljama koje imaju obvezno glasanje.

Obvezno glasanje je Belgija uvela 1893. godine, Argentina 1914. godine, Luksemburg
1919., Australija 1924. Znaci vrlo ozbiljne demokratske zemlje imaju obvezno glasanje i ocito
da ono ima svoj smisao. Drugi dio je da li ¢emo ljude kaZznjavati ili na koji na¢in ¢emo regulirati
provedbu zakona. Ja sam uvijek zagovornik motiviraju¢ih mjera, a ne represivnih, i mislim da ne
bi bilo dobro da u ovako teskoj ekonomskoj situaciji, za one koji ipak ne glasaju, zapravo ne
izadu na izbore, da im sad naplacujemo kazne od 100 i viSe maraka, kao §to je to Cinjenica u
ovim zemljama. Ja sam smatrao da ¢e puno vece efekte donijeti da svi oni koji izadu na izbore
imaju pravo na 100 maraka, a oni koji ne izadu da su time kaznjeni i da to pravo ne mogu
iskoristiti. A sredstva su sasvim simboli¢na. Zna¢i 4% smanjimo vanjskotrgovinski deficit 1
nasim gradanima platimo taj izlazak na izbore. Zamisli, mi smo spremni i1 bez ikakve polemike
poklanjamo 6 milijardi gradanima nekih drugih zemalja, a nasSim gradanima nismo u stanju
platiti tu dnevnicu, taj dan, a to nas kosSta samo 4% od tog deficita.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Ja ne mogu propustiti priliku da ne konstatiram da ste zloupotrijebili repliku 1 da ste
diskutovali o sadrzaju zakona, a ne o argumentima za hitnu proceduru.

Ali evo, poSto nemam viSe prijavljenih, ja zaklju¢ujem raspravu o tacki 3., dakle o
Zahtjevu zastupnika Jerka Ivankovi¢a Lijanovi¢a za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama
1 dopunama Izbornog zakona BiH po Zurnom postupku.
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Prelazimo na 4. tacku:

Ad. 4. Zahtjev Zajednicke komisije za ljudska prava, prava djeteta, mlade,
useljeniStvo, izbjeglice, azil i etiku za razmatranje Prijedloga izmjena i dopuna Kodeksa
ponasanja za zastupnike i izaslanike u Parlamentarnoj skupstini BiH po hitnom postupku,
u skladu s ¢lanom 127. Poslovnika

BERIZ BELKIC:

Zajednicka komisija nam je dostavila 7. 5. ovaj prijedlog, uz zahtjev da se razmatra po
hitnom postupku. Danas odlu¢ujemo o ovom zahtjevu. Evo, vidim da predlagac¢ ima ispred ove
komisije, predsjednica ove komisije ima potrebu za objasnjenje, ali molim vas argumentaciju za
hitni postupak.

LEJLA KLOKIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedavajuci.

Kratko ¢u. Odmah prelazim na argumentaciju za usvajanje hitnog postupka. Razlozi su
sljedec¢i. Prilikom izrade Pravilnika za provedbu Kodeksa ponaSanja poslanika i delegata u
Parlamentarnoj skupstini BiH a na osnovu Misljenja Zajednicke komisije za administrativne
poslove, koja je nadlezna za davanje saglasnosti na pravilnik, uoc¢eno je da ovaj pravilnik kao
provedbeni akt Kodeksa se temelji na ¢lanu 23. Kodeksa koji otvara mnoga pitanja u vezi
pravi¢nosti, jednakosti stranaka u postupku, vecinskog donosenja odluka, prava na Zzalbu,
nepristrasnog tijela itd.

Razlozi za donosenje izmjena Kodeksa ponaSanja poslanika i delegata u Parlamentarnoj
skupstini BiH sadrzani su u Cinjenici da naSe zakonodavstvo kao i medunarodno priznati
standardi za sve postupke u kojima sudjeluju dvije stranke, bez obzira o kojoj vrsti postupka je
rije¢, moraju osigurati pravi¢no sudenje, jednakost stranaka u postupku, veéinsko donoSenje
odluka, pravo na zalbu itd.

Spajanje uloge podnosioca prijave o provedbi odredaba Kodeksa u prvestepenom
postupku, koji je u ovom slucaju Kolegij oba doma, sa ulogom tijela koji odlucuju u
drugostepenom postupku, a to je Zajednicki kolegij, ne obzebjeduje gore navedene standarde. Te
dvije uloge nespojive su i protivne su svim medunarodnim standardima bilo kojeg postupka koji
se vodi pred bilo kojim tijelom. Takoder, poslovnicima domova utvrdeno je da statusna pitanja
poslanika i delegata, kao 1 svi zajednicki akti kojima se reguliStu plate i materijalne naknade,
date su nadleznoj Zajednickoj komisiji za administrativne poslove i da su te odluke kona¢ne u
upravnom postupku.

S tim u vezi, navedenim izmjenama kao nedlezno tijelo u drugostepenom postupku
predlozena je Zajednicka komisija za administrativne poslove. S obzirom da ove izmjene nisu
toliko slozene trazi se njihovo usvajanje po hitnom postupku, a nakon usvajanja istih Zajednicka
komisija za ljudska prava, nakon usvajanja na ovoj komisiji, upucuje Pravilnik za provedbu
Kodeksa na suglasnost Zajednickoj komisiji za administrativne poslove.

Zahvaljujem.
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BERIZ BELKIC:

Evo, ¢uli ste predsjednicu ove komisije. Otvaram raspravu.
Nemam prijavljenih za raspravu. Zakljucujem raspravu o tacki 4.

Prelazimo na 5. ta¢ku:

Ad. 5. Prijedlog zakona o autorskim i srodnim pravima — predlagac: Vijece
ministara BiH (drugo Citanje)

BERIZ BELKIC:

Radi se o zakonu u drugom ¢itanju. Zakon je usvojen u prvom citanju na 71. sjednici. U
prilogu ste dobili i Izvjestaj o implementaciji Zakona o autorskim i srodnim pravima u BiH koji
je dostavio Institut za intelektualno vlasnistvo. U plenarnoj fazi, dakle u ovoj fazi, poslanik Jerko
Ivankovi¢ brani ponovno ¢etiri amandmana.

Otvaram raspravu o Prijedlogu zakona u drugom citanju.
Evo, imam prijavljenog predsjednika Ustavnopravne komisije, gospodina Sefika
Dzaferovica.

SEFIK DZAFEROVIC:

Gospodine predsjedavajuci, koleginice 1 kolege!

Ovo su dva zakona, dakle mozemo mi slobodno odmah ako vi nemate, ja ¢u govoriti o
oba, pa onda se necu javiti povodom iduce tacke dnevog reda. Radi se, dakle, mi danas imamo u
BiH jedan Zakon o autorskim pravima. Taj zakon sada se inovira ili novelira i predlazu se dva
zakona, Zakon o autorskim i srodnim pravima i Zakon o kolektivhom ostvarivanju autorskih i
srodnih prava, zato $to je u provedbi zakona zaklju¢eno da se ovoj kolektivnoj zastiti autorskih
prava treba posvetiti posebna paznja.

Mi smo na preporuku i svoju i ovoga doma imali javnu raspravu i, da znate, na ova dva
zakona koji otprilike imaju, ne znam, 220-230 c¢lanova bilo je 150, 160 amandmana. Dakle,
veoma veliki interes je pokazan na javnoj raspravi i kroz amandmane. I stvari stoje ovako.
Postoje¢im rjeSenjima ljudi kojih se ti€u ovi zakoni ili ovaj zakon nisu zadovoljni. Nisu
zadovoljni posebno sa aspektom provodenja zakona. Jer, kazu da je ovaj zakon u mnogim
aspektima mrtvo slovo na papiru i da ga nema u Zivotu.

Zakoni koji se nude predstavljaju korak naprijed ili jedan korak poboljSanja postojece
materije i ne predstavljaju ono $to BiH u konac¢nici treba. Zbog toga ste dobili i ovaj izvjestaj uz
zakone o dosadasnjoj primjeni ovog zakona.

Ja predlazem da Parlament danas usvoji oba ova zakona, ali istovremenu vama kao
Kolegiju, da ne piSem ja sada zakljucak, predlazem da vi kao Kolegij usvojite zaklju€ak, mislim
da je to i snaznije i jaCe, da povodom usvajanja ovih zakona se obaveze Institut za intelektualno
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vlasni$tvo 1 svi oni koji rade na provedbi ovih zakona da se periodicno obracaju ovom
parlamentu, da li je to jedanput godiSnje najmanje, sa realizacijom i1 problemima u primjeni ovih
zakona. Da ne bude kao do sada, zakoni su usvojeni, zakon usvojen 2002-2003. godine i onda
osam godina, sedam-osam godina nema ni rije¢i u drzavnom parlamentu o tome Sta se deSava sa
tom materijom. I onda se otvori taj problem i na zakon od ... bude 160 amandmana i jedva
savladate tu problematiku u ovoj komisijskoj fazi.

Kao $to ste vidjeli, Ustavnopravna komisija je usvojila nekolicinu amandmana i na jedan
1 na drugi zakon. ... Neki kolege su obnovili amandmane, o njima ¢emo glasati danas, je li tako,
ali bez obzira kakav ishod glasanja o amandmanima bio, ja predlazem da se usvoje ovi zakoni
kao jedan iskorak naprijed u odnosu na postojee stanje. I, vama Kolegiju da nam zajedno
predlozite zakljuc¢ak da se zaduzi Institut da nas godiSnje izvjeStava o primjeni ovih zakona kako
bismo mogli brze da reagiramo, a ne da ¢ekamo sedam-osam godina i imamo onda problem
kakav smo imali kod usvajanja ovih zakona.

Hvala vam lijepa.

BERIZ BELKIC:

Zahvaljujem se, gospodine DZaferovicu.

Evo, ako dozvolite, dakle u svojoj diskusiji gospodin Dzaferovi¢ je i neke prijedloge, da
tako kazem, iznio. Kada je rijeC o raspravi o ovoj tacki i sljedecoj tacki, Dom se nije izjasnjavao
da vodimo jedinstvenu raspravu, ali evo mozemo slijediti primjer gospodina Dzaferovic¢a. Do vas
je. Dakle, ako budete diskutovali o ovom zakonu, diskutujte i o sljede¢em, i nemojte o tacki 5.
tako da moZemo to racionalno iskoristiti.

Sto se ti¢e ovih inicijativa vezanih za provedbu zakona, podrazumijeva se da se zakon
mora provoditi. Ali evo, ako se smatra da treba dodatno poticati ljude da provode zakon,
nemamo nista protiv.

NIKO LOZANCIC:
Nema viSe? Ima. UvaZena zastupnica Nermina Zaimovi¢-Uzunovic.

NERMINA ZAIMOVIC-UZUNOVIC:

Ja bih s obzirom da sam i nakon prvog ¢itanja uputila amandmane i sad obnovila te
amandmane na zahtjev ...

?)

/nije ukljuc¢en mikrofon/

NERMINA ZAIMOVIC-UZUNOVIC:
Razmatramo, ja mislim, obje tacke, je li tako, 5. 1 6., tako sam shvatila predsjedavajuéeg.
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NIKO LOZANCIC:

Ja sam od kolega u Kolegiju informiran da je ve¢ rasprava zapoceta o obje toCke dnevnog
reda i ako mozemo, ja se Vama ispricavam, da evo ovako, ako nema drugacijih razmiSljanja, da
kazemo da smo se opredijelili da raspravljamo 1 o jednoj 1 o drugoj tocki, posto su vrlo srodne
materije.

Nema drugacijih razmisljanja. Zahvaljujem. Znaci, 1 o jednoj 1 o drugoj tocki dnevnog
reda.

NERMINA ZAIMOVIC-UZUNOVIC:

Dakle, kao sto ste rekli, materija koju obuhvataju ova dva zakona i koju nam je predlozio
ustvari Institut za intelektualno vlasniStvo, a prethodno smo usvojili nekoliko zakona vrlo
kvalitetnih koji nas vode ka EU, ovo je jedan od zakona koji mi moramo donijeti sigurno i
uskladiti ih sa svim onim normama koje evropska, odnosno koji evropske odredene konvencije
koje smo ratificirali podrazumijevaju.

Naime, nakon izlaska i nakon javne rasprave, javilo se jako puno nezadovoljnih ovakvim
zakonom 1 oni su inicirali ... putem poslanika u ovoj skupstini, medu kojima sam i ja, da se
razmatra to. Iz tog razloga je bio i veliki broj amandmana na ova dva zakona, §to znaci nismo ih
od istog instituta ... usvojili bez primjedbi kao $to je to bilo sa prethodnim zakonima.

Naime, udruzenje, odnosno korisnici autorskih i srodnih prava koji bi trebali ustvari da
placaju to, $to je normalno, zele da situacija bude Cista i jasna, §to ovim zakonom nije postignuto.
Mislim da je to jedna od klju¢nih stvari. Dakle, i oni su postavili kroz amandmane koje sam ja
predlozila, nezadovoljni odredbama ovog zakona, rekli su da nije raspisan niti je predviden u
Prijedlogu zakona i javni poziv sa rokovima za prijavu, jasnim uslovima po kojim bi se
zainteresovani subjekti i udruzenja javili da rade poslove kolektivne organizacije.

Naime, mi imamo vrlo ¢udnu situaciju da je Institut izdao cetiri dozvole, i to samo po
jednu za pojedina podrucja, i kao nigdje u svijetu kod nas imamo privatne firme koje zastupaju
prava. U svijetu je uobicajeno, pogotovo u Evropi u koju mi tako Zeljno cekamo da udemo, oni
imaju, uglavnom su to udruzenja, udruzenja autora ili udruzenja izvodaca itd., udruzenja pisaca.
Dakle, mi znamo da situacija tu niSta ne valja. Ja konkretno znam da knjigu kada je napiSem
prije je vidim na ulici, nego Sto je meni dostave. Dakle, svi krSe autorska prava.

Dalje, pitanje davanja licenci za kolektivnu organizaciju. To je potpuno nedefinisano,
ostalo je otvoreno, kao Sto je bilo i u prethodnom zakonu. Dakle, kao Sto sam rekla, nema
privatnih firmi, nema viSe zastupnika, u nas to danas imamo, u najve¢em broju zemalja svijeta,
zasigurno u svim zemljama u okruzenju u izradi zakona i ostalih akata koji se ticu ovog podrucja
trebali bi da ucestvuju i drugi, Zzale se da i ovim amandmanima ... koje su uputili i oni nisu
ustvari ni ucestvovali u izradi zakona. U izradi zakona su ucestvovali ljudi koji su objektivno,
kada se malo raspita, u sukobu interesa kada je ovo u pitanju. Dalje, radili su stru¢njaci neki iz
inostranstva, mada su u njihovim zemljama potpuno drugacije regulisane ove odredbe. Nuzno je
... kolektivne organizacije u Nadzorni odbor koji kontroliSe rad ovih i ukljuciti sve one koji ...
placaju dazbine kolektivnoj organizaciji da bi ona to mogla da transferira prema autorima koje
zastupa. I dakle, rad kolektivnih organizacija, kao §to se vidi u ovom obimnom izvjestaju, do
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sada nije niko nikada kontrolisao. Dakle, to su fakticki centri mo¢i koji skupljaju okolo harac,
skupljaju pare i daju prema ovom zakonu koliko hoc¢e autorima.

Dakle, nije dobro rijeSeno i kroz ove amandmane pokusavalo se vrlo blago, vrlo blago da
se ukaze na te probleme i da se napravi korak naprijed. Nazalost, na Ustavnopravnoj komisiji
nismo uspjeli to posti¢i. Ja sam pokuSala da odbranim neke od ovih stvari. Istina da ima malo
pomaka, ali su pomaci samo u onom segmentu koji mora biti zbog uskladivanja sa odredbama
koje nam namece Evropsko partnerstvo, medutim ostalo niSta nije, i dalje je ostalo bosansko.
Ako budemo cekali naredne ponovo dvije-tri godine, bojim se da ¢e haoti¢no stanje, kako vidimo
iz ovog izvjestaja, 1 dalje biti prisutno u ovoj oblasti.

Hvala vam lijepo, ne bih vise.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci je uvazeni, drugi zamjenik predsjedatelja, doktor Milorad Zivkovi¢.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Veoma kompleksna tema i ona je izazvala i ovoliku paZznju u javnosti i javnu raspravu
koju smo napravili 1 nakon §to su amandmani uloZeni i nakon $to je na sam tekst ovoga zakona
od strane predlagaca toliko ¢lanova izmijenjeno. Mozda, kada bi sabrali, dosli bi do pozicije da
se radi o novom zakonu, a ne o izmjenama i dopunama ovih zakona, ali samo to govori o toj
kompleksnosti i ove materije koja je i nova i materije koja o¢igledno u BiH jo$ nije zazivjela ni
njeno sprovodenje ni, da kazem, zakonska regulativa. I stoga treba, da kazem, veoma brizljivo
pri¢i izmjenama i dopunama ovih zakona, ako treba, napraviti i nove javne rasprave.

Klub SNSD-a je dao amandmane koji su se ticali inspekcijskog nadzora i radilo se o
Prijedlogu zakona o autorskim i srodnim pravima. Najve¢i dio tith amandmana je prihvacem i
mislim da se dodatno uredila ova materija. Ostaje problem u Prijedlogu zakona o kolektivhom
ostvarivanju autorskih 1 srodnih prava gdje imamo ve¢ duze vremena problem u BiH da
udruZenja i fondacije prema Zakonu o udruZenjima i fondacijama ne odrazava bit i sustinu niti
bosanskohercegovackog uredenja niti onoga Sto ljudi u BiH, preko tih organizacija, Zele da
iskazu. I stoga je i1 napravljen amandman koji se odnosi na Prijedlog zakona o kolektivnom
ostvarivanju autorskih i srodnih prava, u kome se u c¢lanu 8. dodaje stav (3). Ovim se
obezbjeduje da niko u BiH ne moze da ima monopol na ostvarivanju ovih kolektivnih prava.
Ovim amandmanom se ne govori o potrebama entiteta, ovim amandmanom se govori o potrebi
kolektivnog ostvarivanja svih u BiH kojih se ti¢u autorskih prava.

I, stoga ¢emo mi insistirati na ovome amandmanu kako bi zastitili ljude koji se bave ovim
poslom i1 onemogucili jednoj jedinoj organizaciji da ima monopol u BiH. Vjerovatno ¢e do¢i i do
potrebe izmjena i Zakona o udruZzenjima i fondacijama kako bi se obezbijedilo da tri covjeka
koja zive blizu Ministarstva pravde u Sarajevu se ne predstavljaju kao udruzenje Citave BiH, jer
to nije istina i ne odgovara istini. Mislim da je ovaj amandman kljucan za naSe opredjeljenje i
insistiraCemo na njemu, a razloge sam pokusao obrazloziti.
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NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci je uvazeni zastupnik Slavko Jovicié.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Hvala lijepo, gospodine predsjedavajuci.

Pa evo, ja postavljam klju¢no pitanje, prije izjaSnjavanja danas: Da li mi donosimo zakon
od koga ¢e neko imati koristi ili ¢emo mi donijeti zakon da joS pogorSamo onaj zakon ili one
zakone koji su doneseni 2002-2003. godine, koji evo danas kaZzemo da ne valjaju. Ja ne znam,
nisam pratio, ali mogu to 1 pogledati kao i vi da li je na jedan zakon u ovom mandatu doslo vise
amandmana i da li je Ustavnopavna komisija viSe ih odbila, pa se danas brane u plenarnoj fazi i
po staroj inerciji, rekao bih, u javnosti kada je bila javna rasprava nisam vidio bas velikog
odziva, pratio sam to dosta. Ali kad znaju da je ovo tacka dnevnog reda, kada se donosi
zakljucak, onda je dva dana,

?)

/mije uklju¢en mikrofon/

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

bio sam na drugim mjestima, ne moram na svakoj ja u€estvovati ali evo dajem ja doprinos, dakle
prosto je nevjerovatno, dva dana svi koji su zainteresovani za ovaj zakon na nogama. Svi znaju
¢iji amandmani nisu prihvaceni. Svi znaju Sta je Ustavnopravna komisija odbila. Naravno da
znam 1 ja jer me je obavijestila nasa strucna sluzba, fax je stigao, prihvac¢eno ovo i ono. I Sta
¢emo mi danas oko izjasnjavanja? Evo, gospodin Zivkovié je rekao taj jedan amandman, koji
Ustavnopravna komisija nije prihvatila. Dakle, mi nikog ne ucjenjujemo pa kazemo: ne prihvati
li se taj amandman ovo je palo! Ili da kazemo, ovo S§to je govorila uvazena kolegica Zaimovic,
Sto traze te upravo zainteresovane koje ¢e najvise biti u poziciji da primjenjuju ovaj zakon ili ih
ve¢ sad kaci. Pa ja postavljam pitanje, i u samoj pripremi prijedloga zakona, ja nikad ne dobijem
informaciju, kaze, predlozio Savjet ministara, uredu. Predlozila nasa agencija, uredu. Je li to sve
tamo S$to je doSlo neko predlozio $to su to oni htjeli ili je i kod njih neko lobirao kao $to je i kod
mene lobirao, otvoreno kazem. Dva dana ne mogu da zivim, isklju¢io sam telefon od raznih
zainteresovanih, koji eto sjetili su se danas da je ovo na dnevnom redu. I samo kaze, pratimo mi,
ne daj ti, podrzi malo profesoricu Zaimovi¢, podrzi ovoga. Ma nikoga ja necu ni da podrzavam,
ja imam svoj stav i hocu da podrzavam $§to je normalno u interesu ove zemlje, da imamo korist
od zakona, ako donosimo zakon

?)

/nije uklju¢en mikrofon/
SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

gdje ¢emo, naravno, iskomplikovati i ve¢ komplikovanu situaciju, pa da ja ne dolijevam ulje na
vatru, ja to nikada necu uraditi. Evo, ja stvari dovodim na jedan tolerantan nivo. I ono kada je
govorila uvazena kolegica oko onog kodeksa. Pa ovo je jedini Parlament koji donosi neki
kodeks, a Sta smo mi uradili u Parlamentu ovde normalno. Pa bi trebali donijeti kodeks prvo u
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osnovnoj Skoli, da djeca ne koriste one bube pa da im od kuce ne javljaju kako ¢e rijesiti neki
matematiCki zadatak, pa kodeks da ne nosi u tasni drogu, pa ovo, pa ono, pa kodeks svugdje. Pa
kodeks u tramvaju, pa na ulici, pa ne znam §ta. Ali evo, sami smo sebe ponizili i neka smo,
donesemo ovaj kodeks: Sto ja umjesto da gledam predsjedavaju¢eg sad gledam uvazenog
ministra i to je tad kodeks, ja sam ga prekrsio, eto. Dakle, bezbroj stvari mi se uvuc¢emo i ovo je
odlicna stvar da pred kraj mandata sami sebi iskomplikujemo situaciju, nema veze sa
predizbornom kampanjom, kao da ovo narod slusa $ta ¢e biti, ali evo, ova dva zakona.

Moje li¢no opredjeljenje, licno govorim sad, bi¢e da protiv ¢u se izjasniti o oba zakona.
Odmah sad govorim. Zasto? Zato §to niSta oni nece rijesiti. Samo one loSe jo$ vise uciniti losijim
donosenjem ova dva zakona. Sta je nama moguénost? Ja vas trojicu gledam i znam da je to na
vama. Nadite neku moguénost da ovo negdje pred kraj mandata kad su zainteresovani mediji pa
da opet ga raspale po nama drvlje i kamenje, a evo kazem vam, dva dana, ja ne znam kako vi
prolazite, ja ne mogu da zivim. Na cesti, ovdje, ondje, svi su sad zainteresovali. Kazem, gdje ste
bili prije 20 dana, mjesec 1 ne znam ni ja Sta. Dakle, nikome ovo ne koristi, po meni, ali pitajte
njih zainteresovane koga ovo obavezuje. Javno sad kaZzem da ne mora se Parlament izjasniti o
amandmanima, ni SDP-a, ni SNSD-a, ni, vidim da je gospodin Huski¢ povukao amandmane, ima
ih bezbroj, bezbroj. Zato sad kazem moje da ovdje ¢u biti protiv. Prihvati li neko amandmane,
prihvatio. Kad bi svi bili prihvaceni, bi¢u protiv zato §to smo se sami doveli u cajtnot pet do
dvanaest 1 sad kad izadem zbog nekih drugih razloga, kaze §ta je to bilo, ovo je protiv nas, vi ste
... Ma nije protiv nas, hajmo nesto donijeti u interesu nas i sviju da ovog nekog obavezuje da ima
koristi ova zemlja od necega, a ne lobisti neki koji su pripremali ovo, e, nisu nasi eksperti to za
sve, pa baS mi sve znamo, negdje prepisivali. Pa mi ostaje digresija samo nema veze s ovim,
tarifni broj umjesto uvoza priplodnih svinja do 50 kilograma, uvoz divljih svinja. I ne mogu da se
rijeSim medunarodne zajednice, EU i ovih naSih poljoprivrednika §to uvozimo divlje svinje. Nisu
dobro preveli tamo ko je prevodio i evo sad o jadu se zabavio, ne znam S$ta ¢u sa sobom. I to je
jedno pravo ... poljoprivrednika, da prezivimo, da nam bude bolje. E sad, kad smo ovo imali pet
do dvanaest, hajmo mi ovo na brzinu prelomiti preko koljena kao $to, e, da ne bi bilo koljena,
noge, ruke, glave, sve ¢e biti realno, ja sam protiv ovoga kad bi sve amandmane prihvatili.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Mislim da ste pogresno stisnuli dugme za repliku.

SEFIK DZAFEROVIC
/nije uklju¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC: )
A nije, znaci namjerno ste. Uvazeni zastupnik Sefik Dzaferovi¢, replika.

SEFIK DZAFEROVIC:

Nisam mogao ja sada ponovno diskusiju jer sam imao diskusiju. Dakle, gospodinu
Jovici¢u: ovi zakoni nemaju stvarno veze sa divljim svinjama, imaju veze sa jednom vrlo
slozenom pravnom problematikom. Autorska prava su vezana, usko vezana sa pravom svojine,
dakle sa stvarnim pravom, obligacionim pravom, $to je vrlo, vrlo kompleksna i vrlo komplicirana
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materija i ljudi koji su kao stru¢njaci izoStreni u ovoj oblasti ponekad se tesko snalaze. To je,
dakle jedna stvar.

Druga stvar, niste bili na javnoj raspravi, mislim, niste stvarno bili, da ste bili ja bi rekao,
ja znam sve ko je bio na javnoj raspravi, niste bili.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

SEFIK DZAFEROVIC:

Ne morate, ja poStujem, mislim, Vi budete ve¢inom ovdje u Parlamentu, ali ovdje niste
bili na javnoj raspravi, bila je velika javna rasprava, bilo je puno ljudi, puno diskusija je bilo. I
mnogo je bilo nezadovoljstava iskazano na toj javnoj raspravi od strane ljudi kojih se ticu ovi
zakoni. | ja sam rekao — kako ¢ete Vi glasati, to je naravno VaSe pravo, ja niti hocu, niti mogu da
uticem na to, to ¢ete Vi odluciti sami — ja samo zelim da Vam kazem da je ovo ipak jedan korak
naprijed u odnosu na postojece, to su kazali 1 ljudi na koje se ovo odnosi. I mislim da smo mi
zapustili ovu oblast, to je klju¢ni problem ovdje, ovo je zapusStena oblast, nismo se bavili sedam-
osam godina time. E zato ja kaZem: hajmo sada danas usvojiti, ako usvojimo, ako ne usvojimo
dobro, Boze moj, imamo zakone, jel' da svake godine se bavimo ovim pitanjem kako bi dali neki
svoj doprinos da kona¢no dodemo do onoga Sta ho¢emo da imamo u BiH.

Toliko, hvala vam.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Replika, uvazeni zastupnik Slavko Jovici¢.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Hvala lijepo, gospodine predsjedavajuéi.

Kolega Dzaferovicu, ja Vas razumijem, trebaju nam ovi, ja nisam rekao da ne trebaju, ali
mnogo jednostavniji u drugoj formi ... od koje ¢e imati neko koristi. Sami ste sad rekli, §to mene
obavezuje da budem protiv, sami ste rekli, pokazano je ogromno nezadovoljstvo na javnoj
raspravi. Dakle, ¢im je pokazano ogromno nezadovoljstvo (nisam evo bio, zaista ne mogu
svugdje da prisustvujem 1 stignem), ¢im je takva bila, a Vi ste potvrdili, atmosfera na javnoj
raspravi, mene obavezuje da se ja opredijelim na ovaj nacin o kojem sam govorio. Moje
opredjeljenje ne obavezuje Vas i bilo kojeg kolegu, ja govorim o licnom stavu i ljudi koji me
zovu, ja govorim, ja ne uti¢em, dakle ne mogu ja umjesto vas pritiskati tamo $ta ¢ete vi pritisnuti.
Ali Vi ste rekli, ja jesam estradni poluumjetnik i upravo zato $to jesam zastupam ove da imaju,

BERIZ BELKIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/
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SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

naravno, jer ako izgubim funkciju da se bavim estradnom djelatnoS¢u, pa da me ne kaci ovaj
nakaradan zakon i da me obavezuje. Ja ho¢u da bude normalan zakon i uvijek se zalazem da
drzava i oni koji su zainteresovani, koga obavezuje, u ¢ije ime mi donosimo zakon imaju koristi.
Ja mislim da ovdje najmanje koristi imaju, i ponavljam, VaSa recenica me je dodatno opredijelila
da budem protiv kad ste rekli: na javnoj raspravi je pokazano ogromno nezadovoljstvo.
Popravljeno simboli¢no da bi danas bilo simbolicno ovdje prezentovano kako ¢e biti ovo vrlo
vazni zakoni, eto mi smo uspjeli za sedam godina, neko je drugi ¢ekao, danas da ih donesemo.
Ako smo c¢ekali toliko da sacekamo jo§ malo, ali da imamo normalne zakone.
Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Replika, uvazeni zastupnik Lazar Prodanovi¢.

LAZAR PRODANOVIC:

Pa, ja se izvinjavam, ne bih htio, ali ja sam stvarno iznenaden zbog ¢ega Slavuj, uvazeni
poslanik, ima toliku potrebu da nas poniZava. Ja stvarno sam Sokiran s tim. Ja moram re¢i da je
Ustavnopravna komisija ogromnu energiju ulozila na usaglasavanju amandmana. Da je gospoda
Vignjevi¢, ne znam da i je tu, i Savjet ministara se izjasnili o sve i1 jednom amandmanu, ni na
jednom zakonu me toliko glava nije bolila kao ovom. Ja ne Zelim sada, dakle to je obaveza BiH
prema evropskom putu i nemojte se uvrijediti, uvjeren sam ni jedno slovo nisi iz ovog zakona
procitao, ni jedno slovo. Pa mislim, to nam je toliki problem da ja nemam potrebe, gubimo
energiju u ovom. Ja se ne javljam ni za jedan zakon koji nije u nadleznosti komisije ¢iji nisam
Clan, ili sem ako ima potrebe. Ali nepotrebno je da Zongliramo i gubimo vrijeme oko necega §to
stvarno nema nikakve veze. | stvarno, evo predsjedavajuci je bio, otkazivali jedan sastanak,
pravili sastanke eksperata, ja viSe ne znam S$ta smo radili i sada svaki put nam se ponavlja neka
prica o veoma znacajnim zakonima. Ja ne zelim re¢i ... kako ¢emo se o njemu izjaSnjavati, ali
nepotrebno je da pravimo ovakve rasprave. Nepotrebno, jer o ovom javnost u bilo kom smislu da
slusa ne¢e imati niko koristi. Dajte da uradimo nesto $to je korisno. Izvinjavam se, ali stvarno to
moram reci.

Ja te molim, nepotrebno je diskutovati o tom ako je predsjedavajuci, zamjenik
predsjedavajuceg izaSao i rekao stav, to je stav koji klub iznosi. Ali ne treba da ponizavamo,
ovdje je uraden ogroman posao na usaglasavanju i odmah moram re¢i ni o jednom amandmanu
skoro da nije bilo uopste razli¢itih misljenja za koji je bio Savjet ministara. Imali su mozda
uzdrZan stav ili smo imali protiv oko neceg $to je suStinski, ali od Sest ¢lanova Ustavnopravne
komisije uvijek je najmanje Cetiri, odnosno pet glasalo ,,za*“. U 90% slucajeva su glasali svi
prisutni ¢lanovi Ustavnopravne komisije na usaglaseni zakon.

Izvinjavam se.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku.
Replika, uvazeni zastupnik Slavko Jovici¢.
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SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Hvala lijepo, predsjedavajuci.

Pa evo, ovo mi pokazuje Sta je demokratija, kad iz istog kluba ovakvu imaju raspravu i
polemiku, reé¢i éu. I to je dobro, ja sam upravo podrzao §to je gospodin Zivkovi¢ rekao da ée
insistirati na ovom amandmanu. Ali gdje ste Vi osjetili da ja ponizavam bilo koga? Imam pravo
na svoje misljenje, ja imam ovdje ispred sebe ime i1 prezime, imam mandat od [zborne komisije i
ne moze meni niko uskratiti pravo da ja govorim i da mi priSiva etikete da ja nekog ponizavam.
Gdje ste culi rije¢ poniZenja za cijelo vrijeme mandata s moje strane bilo koga, bilo kojeg
pojedinca u ovoj zemlji, a ne poslanika ili kolege? Jeste Culi ponizenje? Necete cuti od mene ni u
medijima gdje stalno nastupam. Ako ja nemam pravo na sopstveno misljenje, ako ¢u ja misliti
glavom gospodina Prodanovi¢a, onda nema nikakvih problema, onda mandat moj prepisujem
njemu i date mu samo dodatno vrijeme da glasa za sebe, a malo se pregne preko ove klupe pa
glasa i umjesto mene, ako je to moguce i fiziCki i1 tehnicki i po pravilima Centralne izborne
komisije.

Ja vam govorim §ta ljudi rade i kako me zovu, mozda gospodina Prodanovi¢a niko nije
zvao. Mene je ¢ekalo deset ljudi na ulasku u Parlament i kaze: ovo ne odgovara nikome. Ja iznio
svoje misljenje, jesam li ja uticao na nekoga Sta ¢e ko drugi odluciti, ja govorim o svom
misljenju, imam pravo kao poslanik, a ne kao covjek ovdje marioneta kome ¢e neko ubaciti ¢ip u
glavu 1 da misli tudom glavom. Nisam to nikad radio, ne¢u raditi. To je potpuno jasno,
transparentno 1 svima dostupno, 1 medijima i vama ovdje. Izuzetno poStujem svakog covjeka koji
sjedi, ne u ovoj sali nego koji se kre¢e tamo ulicom, a ne ovdje da nekog ponizavam: ja ponizio
Ustavnopravnu komisiju $to sam to rekao!

I pazite sad ovo, ja nisam procitao ni reCenicu od ovog. E pa ja bih volio da neko vise ¢ita
materijala, a ja ne znam 1 zaista nec¢u se takmiciti, jer ja nisam ni u ¢ijoj spavacoj sobi, ni u
radnoj, ni u kabinetu gdje to radi pa da ja pratim kako ko cita. Ali ja sigurno ne dodem ovdje sa
taSnom papira od prije dvije godine da je nisam otvorio. Ja to pro€itam i Sto me interesuje tako i
nastupam. Ali nastupam sa stavom, sa interesom da ovi zakoni nekome koriste, to je intencija o
kojoj ja govorim. Ja nisam rekao mora biti, kako, odakle meni pravo da ja kazem da mora biti
kako ja kazem. Nije tacno, iznosim samo stav. Ako mi neko zabrani i da kazem svoje misljenje,
onda zaista ne treba mi ni poslanic¢ki mandat, ni kodeks, ni bilo §ta, izvolite, gospodo, ja sam ¢lan
Parlamenta, ne¢u ja zbog ove replike sad napustiti Parlament pa re¢i - ja sam ljut. Nemam ja
pravo ni na kog da se ljutim.

Hvala vam lijepo. Ja sam samo iznio svoj stav i uvijek ¢u tako raditi dok budem zastupao
nekoga ko mi je dao mandat da ovdje dodem, a ne $to sam ja volio da budem poslanik.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
10 minuta stanke na zahtjev Kluba SNSD-a.

/PAUZA/
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NIKO LOZANCIC:

Molim vas da zauzmete svoja mjesta, nastavljamo raditi. Obrazlozenje zatrazene stanke
dat ¢e drugi zamjenik predsjedatelja, doktor Milorad Zivkovic¢.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Pauza je traZzena da bi se napravile konsultacije unutar kluba. I evo, dozvolite samo
minutu da jo§ jednom pokuSam da obrazlozim ovaj amandman koji je ovdje predlozen i koji se
ne ti¢e ustvari nikakvog stru¢nog dijela na osnovu ovoga zakona. Radi se o provedbi ovog
zakona 1 pokusSaju da se spreci monopol i da jedna firma ovdje u BiH $to je radila do sada nastavi
da radi. Mi kada smo donosili ove zakone opredijelili smo se da ne formiramo agenciju kao $to je
to uradeno u Srbiji, kao $to je to uradeno u Hrvatskoj, opredijelili smo se da zaduzimo ovo
udruzenje da budu ti koji ¢e ta kolektivna prava ostvarivati, a onda smo dali monopol jednom
udruzenju, odnosno jednoj agenciji koja predstavlja udruzenje da to radi. Ovim amandmanom
pokusavamo da rijeSimo to Sto u BiH ne funkcioniSe kako treba, a to je ovo udruzenje prema
Zakonu o udruZenjima i fondacijama dok se ne sjetimo ili ne odlu¢imo da u BiH napravimo
agenciju koja bi mogla da ostvaruje ta prava na ¢itavoj teritoriji BiH.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem kolegi Zivkoviéu.

Nema vise prijavljenih za rasprave niti za replike. ZakljuCujem raspravu o 5. tocki
dnevnog reda.

A kako smo se dogovorili da vodimo objedinjenu raspravu i o 6. tocki:

Ad. 6. Prijedlog zakona o kolektivhom ostvarivanju autorskih i srodnih prava —
predlagatelj: Vije¢e ministara BiH (drugo ¢itanje)

NIKO LOZANCIC:

ZakljuCujem raspravu 1 o tocki 6.

Prelazimo na tocku 7. dnevnog reda:

Ad. 7. Prijedlog zakona o primjeni rezultata analize dezoksiribonukleinske kiseline
u sudskim postupcima — predlagatelj: Vijece ministara BiH (drugo ¢itanje)

NIKO LOZANCIC:

Na 72. sjednici Doma, odrzanoj 17. 2. 2010. godine, ovaj zakon je usvojen u prvom
¢itanju. Ustavnopravno povjerenstvo je 17. 3. odrzalo javnu raspravu, te nam je 24. dostavilo
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Izvjesée sa usvojenih 18 amandmana. U plenarnoj fazi amandmane ponovo brane zastupnici
Halid Genjac (tri) i Niko Lozanc¢i¢ (dva amandmana).

Otvaram raspravu o Prijedlogu zakona u drugom ¢itanju.
Uvazeni zastupnik Halid Genjac.

HALID GENJAC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

Budu¢i da se radi o prilicno specificnom zakonu, dakle neCemu Sto zahtijeva visoka
stru¢na znanja u primjeni zakona, §to u sebi sadrzi odredene eticke dileme koje jo§ ni u
najrazvijenijim zemljama nisu do kraja rijeSene, sasvim je razumljivo $to je ovaj zakon izazvao
veliku paznju i javnosti i poslanika i kao jedan dobar pokuSaj Ministarstva zavrijedio je i javnu
raspravu koja je obavljena uz ucesc¢e velikog broja sudionika. Medutim, sudionici javne rasprave
su, naravno, imali i maksimalistickih zahtjeva i zahtjeva koji mozda ovo drustvo u ovom
trenutku nije spremno da podnese. I nakon toga ..., sa razli¢itim gledanjima, sa velikim brojem
amandmana na taj zakon, Ustavnopravna komisija je razmatrala ovaj zakon i napravili smo jednu
manju grupu, u kojoj sam i ja bio, pa smo zajedno sa ovim ministarstvom i odredenim
zainteresiranim predstavnicima usaglasavali te amandmane. Usaglasili smo jedan znacajan broj
amandmana, reklo bi se da je otprilike to usaglaseno, a ta usaglaSavanja su iSla uglavnom u
pravcu da se odredene tehnicke izmjene zakona koriguju, da se odredene definicije struc¢ne
naravi poboljsaju, preciziraju i to je uglavnom islo u tom pravcu.

Zatim, od onoga S$to je od tih amandmana usvojenih znacajno, izdvojio bih i to da je u
zbirku DNK uzoraka dodato da se stavljaju 1 izolati, odnosno zbirka izoliranih DNK iz kojih je
dobiven rezultat analize, Sto je reCeno u Amandmanu VII. Zatim je u Amandmanu IX.
dostupnost DNK uzoraka ucinjena 1 istrazivaima u nau¢ne svrhe nakon uklanjanja uzoraka u
cilju razvoja baze podataka za populacionu statistiku, usavrSavanje procedura vezano za proces
identifikacije itd.

Velika rasprava je vodena oko jedne grupe amandmana kojima su se postavljala pitanja
da li treba 1 ako treba kad treba ili uop¢e ne treba unistavati DNK profile i uzorke onih koji su
osudeni, onih za koji se ne zna €iji su uzorci, i onih za koje se ne zna od koga poticu, odnosno za
nestale. Praksa u svijetu je razli¢ita, uglavnom, ukratko samo da kazem, da potvrduje se praksa
da ima razloga trajno Cuvati uzorke onih koji su osudeni, iz razloga, recimo, ... $to medu
maloljetnim pociniocima krivicnih djela statistika pokazuje da 80% njih se vraca Cinjenju
krivicnog djela 1, onda, ako se imaju uzorci saCuvani, onda se olakSava otkrivanje itd. Ali to sa
sobom nosi 1 eticke dileme: do kada, zloupotrebe, moguénosti zloupotrebe tih uzoraka itd. I mi
smo se opredijelili da produzimo ove rokove, pa za uzorke za koje se ne zna od koga poticu,
umjesto 15 godina da se Cuvaju 25 godina. Zatim, za osudene osobe umjesto 30 godina da se
cuvaju 40 godina, i za nestale umjesto 15 godina da se Cuvaju 25 godina. Za nase prilike
procijenili smo da je to sasvim uredu i dovoljno, jer ¢e u meduvremenu i tehnologija i ova oblast
cjelovite primjene DNK analize u znacajnoj mjeri tehnoloski se promijeniti i da ¢e se prili¢no
relativizirati ove odredbe.

Ono $§to je jo§ znacajno je da smo u €lanu 33. dodali i izmijenili odredbu u pogledu
naknadnog unosa podataka u registar DNK osudenih osoba. Naime, stalno je bila dilema da li
svim osudenim naknadno uzimati uzorke, svim onim koji su osudeni. Onda se postavilo pitanje



42

naseg krivi¢nog zakonodavstva koje nije regulisalo tu obavezu, jos uvijek, a ne moze se suprotno
odredbama Krivicnog zakona u ovom zakonu unositi obaveza uzimanje obaveznog unosa DNK
uzoraka kod osudenih lica naknadno ako im ve¢ nije uzeta. I mislim da smo nasli dobar
kompromis da se u skladu sa uslovima koji ¢e biti propisani krivicnim zakonodavstvom u BiH
Agencija ¢e u registar DNK osudenih lica unositi profil lica koja budu pravosnazno osudena, a
¢iji profil se ne nazali u bazi podataka. Dakle, u skladu sa uslovima koji ¢e biti propisani
krivicnim zakonodavstvom to implicira potrebu da se krivicnim zakonodavstvom to pitanje
rijesi.

Veliki broj amandmana je iSao u pravcu da se uvede jedno savjetodavno tijelo u Agenciji
za forenziCka istrazivanja 1 vjeStacenja. MiSljenja smo bili da budu¢i da forenzika je
multidisciplinarna i da forenzika nije samo ispitivanje DNK nego je to i hemija, i balistika, i
toksikologija, 1 daktiloskopija, 1 biologija, 1 bioloSka ispitivanja, specijalisticke obuke itd. da bi
onda trebalo za svaku tu grupu savjetodavno tijelo formirati ako se formira i za DNK analizu. Pa
smo se opredijelili da se mozda pri forenzici u nekoj buducnosti napraviti savjetodavno tijelo, ali
koje bi bilo multidisciplinarno i koje bi pokrilo sve ove oblasti forenzickih vjestacenja. To je
otprilike ono $to je usaglaseno i ja ovdje, kao Clan 1 Ustavnopravne komisije i ove grupe, iznosim
jedan kratki pregled.

Medutim, ja sam podnio jo$ dva amandmana iz razloga $to zakoni o policijskim tijelima
koje smo mi usvojili su u priliénoj mjeri oskudni zakoni. Oni su u donijeti u jednom ambijentu
reforme policije kao uslov za potpisivanje Sporazuma o stabilizaciji 1 pridruzivanju i oni su
donijeti u jednom ambijentu koji je zahtijevao i brzinu itd pa je tako i Agencija za forenziku i
vjeStaCenje pri Ministarstvu ostala agencija koja treba da se uspostavi, Sto je dobro, koja ima
direktora, zamjenika, ali u zakonu je prilicno malo toga rijeSeno oko ove agencije, trebat ¢e jo$
dosta tu posla, trebat ¢e 1 kadrovskih pretpostavki, trebat ¢e i pomo¢i direktorici, trebat ¢e i
razvijati tu agenciju, trebat ¢e 1 materijalnih sredstava. Mislim da to treba imati u vidu prilikom
donoSenja ovog zakona koji ... je jedna od glavnih djelatnosti ove agencije.

Pa sam ja tako, izmedu ostalog, predlozio ovaj amandman u ¢lanu 3. stav (19) gdje se
govori o donoSenju, o akreditacijama koje ¢e davati ova Agencija za forenziku. Ona bi sad svim
forenzickim laboratorijama trebala davati akreditacije. Mislim da bi to trebalo da ne daje samo
ova agencija, nego da to bude uz saglasnost Vije€a ministra. [z razloga upravo Sto se radi o vrlo
zahtijevnoj oblasti, iz razloga Sto je praksa u regionu takva da izrada tih, odnosno, davanje tih
saglasnosti zahtijeva ucesce 1 pravne struke i struke iz oblasti DNK 1 mislim da bi bilo bolje da
ta forenzicka laboratorija, forenzika, Agencija daje saglasnost za akreditaciju, ali da to radi uz
saglasnost Vijeca ministara.

Amandman II. koji sam predlozio je veci zahvat. Naime, kao Sto rekoh, ova Agencija za
forenziku uspostavlja se, ona ima velike potrebe i za kadrovima i za opremu i za prostorom, to
ide 1 i¢i ¢e to procesom koji mislim da neée tako brzo i¢i. Istovremeno, Federalna uprava policije
ima na raspolaganju Odjeljenje za kriminalisticka vjeStaCenja, ima 1 zgradu 1 opremu 1 ljude 1
eksperte 1 vjeStake i materijalno-tehnicCka sredstva koja su u velikoj mjeri donirana od strane i
americkog Ministarstva pravosuda i u okviru projekta ... i ima dakle kompletnu laboratoriju i
bazu za pohranu DNA profila, tzv. kodis koji je doniran od strane americkog Ministarstva
pravosuda, ima laborante 1 stru¢njake koji su certificirani 1 koji su podlozni stalnim
certificiranjima 1 kojih nema na trziStu. Naime, to je kadar koji specificnim iskustvom se
snadbdijeva i nema ga slobodnog na raspolozivom trzistu.
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Vlada Federacije i Uprava policije, imaju¢i u vidu da se radi o doniranoj opremi i da
postoji ta zgrada i da postoji oprema, spremna je da ovu opremu i ovu zgradu 1 dio kadra koji je
potreban stavi na raspolaganje Agenciji sve dok se ne uspostavi u punom kapacitetu i dok se ne
napravi taj prelazni period. I zato sam ja u Amandmanu II. predlozio da do uspostave ove
agencije, do stvarne uspostave ove agencije primjena DNA u forenzici, pohrana uzoraka itd. sve
ovo da se povjeravaju Upravi policije. Mislim da se radi o ¢isto racionalnom pristupu, mislim da
bi to za ovu oblast bio korisniji pristup.

I na kraju, Amandman III. Mi imamo 1 propisano u zakonu da ¢e u Agenciji za forenziku
direktor u odredenom roku propisati pravilnike,

NIKO LOZANCIC:
Vrijeme!

HALID GENJAC:

... koji su potrebni za baratanje sa ovim materijalom i donosenje. U ... Zakonu o krivicnom
postupku je propisano da te pravilnike donosi ministar pravde, ne direktor ove agencije nego
ministar pravde. Ja sam predlozio u ovom amandmanu da te pravilnike koje treba nabrojati,
mislim donosi, predlaze direktor ali se donose uz saglasnost Vije¢a ministara.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvlajujem.
Sljedeci je uvazeni zastupnik Momcilo Novakovic.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

S obzirom da sam ja imao jedan znacajniji broj amandmana u amandmanskoj fazi od
kojih su neki dobili podrsku, a neki nisu, moram re¢i da sam se odlucio da ne ponavljam ove
amandmane, imajuci u vidu da nacin na koji se, prvo, ova komisija opredelila 1, drugo, stavove 1
samog predlagaca. Ali mislim da to ostaje, realno ostaje problem, znaci u narednom periodu 1
zbog toga ¢u ih samo ovdje kratko elaborirati. Posebno, kad se radi o ¢lanu 28. koji govori o
uklanjanju DNK profila nestalih, gdje je predvideno da se po proteku 15 godina od dana
uzimanja DNK uzorka, ako se ne utvrdi identitet, uklanja taj DNK profil. Moram re¢i da smo mi
sada svjedoci da imamo, (¢ak i u medijima u posljednje vrijeme vrlo ¢esto neki ljudi su govorili
o tome) DNK profila ve¢ starih po deset i viSe godina, a da nije doslo do identifikacije 1 da ¢e oni
za nekih Cetiri do pet godina biti prakti¢no uklonjeni iz baze podataka, ¢ime ¢e na neki nacin biti
onemogucena identifikacija ovih lica. Mislim da je to problem, da to nije dobro rjeSenje. Ja sam
predlagao u proceduri da nema vremenskog ograni¢enja za Cuvanje u bazi podataka DNK
uzoraka nestalih lica, jer bi, na neki nacin, ovo bila, hajte da kazemo, i1 uvreda porodica nestali
itd. sama Cinjenica da ¢e se evo ovo deSavati u narednom periodu.

Takode ¢e ostati problemati¢an po meni ¢lan 11. iako su me ubjedivali da su sasvim
drugacije intencije u EU. Radi se o uzimanju uzoraka osudenih lica gdje je ovdje predvideno



44

samo na osnovu odluke suda, znaci da je to moguce. Nas su ubjedivali u javnoj raspravi ljudi
koji se bave ovim 1 govorili su da viSe od 80% ponovljenih krivicnih djela ¢ini 20% osudenih
lica, argumentujuci time potrebu da se DNK uzorci uzimaju od osudenih lica kako bi se na neki
nacin pojednostavio nacin otkrivanja kasnije ovih vinovnika ovih krivi¢nih djela. Nazalost, ni
ministarstvo nije imalo razumijevanja za ovaj prijedlog. Ja sam ga i tada smatrao, pa ho¢u samo
da iznesem ovaj stav, da nece dobiti ovu podrSku ni u Parlamentu i1 zato ga nisam posebno ni
ponavljao.

I ono §to ho¢u da prokomentariSem jeste i jedan od amandmana kolege Halida Genjca.
Naime radi se o0 Amandmanu I u kome on predlaze da se u ¢lanu 3. nakon stava (3) dodaju
stavovi (4) 1 (5) koji kazu da do stvarne uspostave rada Agencije primjena DNK u forenzici,
pohrana DNK uzoraka kao i pohrana profila u bazu podataka povjeravaju se Upravi policije
Federacije — Odjeljenju za kriminalisticka vjeStacenja.

Mene su ljudi opet u toj javnoj raspravi ubjedivali da Uprava policije Federacije BiH
posjeduje tehniku ... koja ne pripada njima nego drzavi BiH. U stvari, rjeSenje problema nije u
tome da se tamo dalje pohranjuju podaci, nego da oni vrate tehniku koja nije njihova i da onda
ova agencija moze obavljati svoj posao. Dakle, ukoliko se vrati odmah ta tehnika, ukoliko
naravno se popuni ova agencija sa stru¢nim ljudima, a to nije sporno da se moze iz ovog dijela,
ovaj posao se moze vrlo brzo zavrsiti i ova agencija moze vrlo brzo biti sposobna da obavlja ovaj
dio posla. Dakle, nije rjeSenje u tome da se taj posao prebaci tamo, nego je rjesenje da ljudi vrate
tehniku koja nije njihova i da radi institucija koja je zakonom predvidena da radi taj posao. Ne
znam da li, na koji nacin je moguce sada natjerati tamo Upravu policije u Federaciji da vrati
sredstva koja nisu njihova. Ja to ne mogu, ne znam, znaci ne znam da li ima ikakvog smisla bilo
kakav zakljucak Parlamenta na tu temu jer nemam pojma da li je kasnije doslo do knjiZenja ili
nije, knjigovodstvena evidencija kako stoji, ali u tom smislu ja bih ipak predlozio jedan
zakljucak 1 dostavicu ga u pismenoj formi.

Znaci, da se nalaze Upravi policije Federacije BiH da sva tehnicka sredstva ... koja
koriste, a rezultat su donacije BiH, vrate u posjed, odnosno vrate ovoj agenciji.
Hvala vam lijepo.

NIKO LOZANCIC:
Replika, uvazeni prvi zamjenik predsjedatelja Beriz Belkic.

BERIZ BELKIC:

Evo, vrlo kratko, dakle $to bi u narodu rekli brZi samari od konja. Dajte da se vratimo na
zakon a implementacija, uspostava ove agencije, i ovo $to gospodin Genjac govori i §to Vi
govorite, otkud ja sada mogu znati ko je u pravu, ko nije u pravu, kome je donirano, kome nije
donirano. I dajte molim vas suzdrzite se i od zakljucaka, imamo amandmane, izjasnit ¢emo se o
njima, dajte da dodemo do zakona.

Gospodin Lozanci¢, predsjedavajuci.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
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Ja moram rec¢i evo par ... samo napomena. Znaci, da se radi uistinu o jednom vrlo vaznom
zakonu, jednom novom zakonu, reguliranje jedne potpuno nove oblasti u BiH o kojoj smo
uglavnom do sada imali prilike gledati u odredenim akcionim filmovima koje smo gledali sa
zapada itd. Znaci, radi se o ... bez obzira na one koji su puno inkoporirani u ovoj oblasti a ima ih
na svu srecu takvih i u BiH i ja se ovom prilikom Zelim zahvaliti njima na sudjelovanju u izradi
Sto kvalitetnijih rjeSenja ovog zakona. Mnogi od njih nisu u institucijama BiH, nisu uposlenici
institucija ni Vije¢a ministara, ni Parlamentarne skupstine, ali su iskazali spremnost i Zelju da
pomognu da se dode do ... najboljih mogucih rjeSenja u definiranju ove oblasti.

U konsultacijama sa jednim od njih, evo, i1 rezultat tih konsultacija su obnavljanje ovih
mojih amandmana, znaci ova dva amandmana. Radi se o uspostavi ovog savjetodavnog tijela
upravo iz razloga Sto ne mozemo DNK profile, DNK uzorke i DNK registre porediti sa
daktiloskopskim zbirkama jer daktiloskopske zbirke su ovdje u primjeni ve¢ proteklih 100-200
godina. Znaci, tu ve¢ postoji ustaljena praksa, ustaljeni standardi itd. tako da nije isto to. Znaci,
ovo je ipak nesSto novo i ja ne mislim da bi moglo smetati Agenciji za forenziku da ima jedno
savjetodavno tijelo ljudi eksperata, ljudi dobre volje, koji zele pomoci da ovaj zakon
profunkcionira u onom najboljem mogucem svjetlu i najvec¢em kapacitetu.

Drugi amandman se ti¢e samo dopune, da tako kazem, dijela koji se tice DNK registra.
Mi smo definirali 1 kroz amandmane smo podijeli posebno DNK osumnji¢enih i DNK osudenih
osoba, medutim nismo definirali kojih osudenih osoba. Ve¢ je bilo rasprava na tu temu moze li
se ili ne moze, evo jedan zastupnik je rekao da ne moze dok se ne promijene odredbe Zakona o
kaznenom postupku, drugi je rekao da se moze, a u ovom amandmanu koji sam ja uloZio jeste to,
samo na temelju naredbe suda, a definirano je za koje osudene osobe se to moze uciniti, tako da
preciziramo od kojih osudenih osoba mogu se uzimati DNK profili i od kojih osudenih osoba ¢e
se praviti registar DNK profila osudenih osoba.

Ja vas pozivam da prihvatite ova dva amandmana ali i ako ne prihvatite mislim da je ovo
vrlo bitan, vrlo dobar zakon 1 ja ¢u podrzati prijedlog ovog zakona.
Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC
Lazar Prodanovic.

LAZAR PRODANOVIC:

Gospodine zamjenice predsjedavajuceg, dakle, kao i o prethodnim zakonima o kojima
sam govorio, moram rec¢i da je ovaj zakon jako ... utroSen vezano za ovu radnu grupu u kojoj
smo kolega Genjac i ja, izmedu ostalog, ucestvovali 1 uspjeli smo na kraju na Ustavnopravnoj
komisiji da niz pitanja koja su bila sporna usaglasimo i to je bio optimum $to smo mogli na
Ustavnopravnoj komisiji uraditi. Ukljuuju¢i sve, ja podrzavam sve rasprave koje zele da
dodemo do kvalitetnijeg zakona. U ovom momentu optimum koji smo ... postigli zasnivao se na
ovome. Ja mislim da stoga i postoje mogucénosti izmjena i dopuna zakona te da u nekoj fazi
primjene zakona, ukoliko ima nekih problema da se na neki na¢in ovaj zakon poboljsa, svakako
je potrebno uraditi. U sada$njim uslovima mi de fakto nemamo funkcionisanje Agencije za
forenziku. Dakle, njeno funkcionisanje podrazumijeva usvajanje ovog zakona o primjeni
rezultata DNK u sudskim ... postupcima. Mislim da je moguce i da bismo kroz ovo mogli imati
zakon.



46

Ovo §to je uvazeni predsjedavajuci iznio Sto se odnosi na stru¢no tijelo — mi smo
raspravljali 1 o tom problemu vise puta. NaSe misljenje da pitanje uspostave stru¢nog tijela ne bi
moglo biti dio ovog zakona ve¢ zakona o policijskim agencijama, odnosno strukturama, jer bi se
tu trebao definisati nac¢in njihovog funkcionisanja, ovde se radi o ovom zakonu. Dakle, ukoliko
se prihvate ovi nasi stavovi koji su dio jednog maksimalnog konsenzusa od strane
Ustavnopravne komisije, Klub SNSD-a ¢e podrzati ovaj zakon bez ikakve dileme. Ove druge
dopune mislim da bi mogle da uti¢u na naSe opredjeljenje u tom smislu da ne bude podrzan.

Zelio bih reéi, takode, ja smatram da u BiH jako mali broj eksperata iz ove oblasti ima i
da ¢e biti mjesta za sve. Takode, kada je u pitanju oprema, da smo jako siromasna zemlja da
bismo je koristili ili da bismo dodatno kupovali. ... Ja mislim da je to dio dogovora koji ne treba
da bude predmet zakonskih rjesSenja.

Hvala vam lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci je uvazeni, drugi zamjenik predsjedatelja, doktor Milorad Zivkovi¢.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

Zelim da kazem da ja nisam prisustvovao javnoj raspravi, medutim pro¢itao sam
transkript sa javne rasprave 1 vidio sam da su stru¢njaci iz Hrvatske, Srbije, ovde iz BiH, iz nasih
agencija Federacije bili na toj javnoj raspravi. Pro¢itao sam njihova misljenja u vezi toga, koja su
se, moram da kazem, u mnogomu razlikovala od zemlje do zemlje i izmedu njih kako bi trebao
ovaj zakon da glasi, pocevsi od samog naziva zakona gdje je predloZzeno da se zakon drugacije
zove 1 da kaze da se radi o zakonu o primjeni forenzicke analize, a ne o naslovu koji trenutno
ovdje imamo u proceduri 'Prijedlog zakona o primjeni rezultata analize dezoksiribonukleinske
kiseline u sudskim postupcima' i mislim da je taj prijedlog koji je dosao od Federalnog zavoda
bio prikladniji za ovaj zakon. Da ne govorim o tome od koga trebaju da se uzimaju ti uzorci,
osobe koja je osudena na koliko mjeseci ili godina zatvora, o tome da li to treba sa
maloljetnicima da se radi i da se ti podaci pohranjuju, pa preko toga, kao Sto ovaj zakon tretira,
da osim DNK analize, to je ¢lan 3., ova agencija mora da skladisti i uzorke dokaznog materijala.
I ovdje se postavlja pitanje kapaciteta same agencije jer nije isto skladistiti DNK dokazni
materijal i1 skladistiti uzorke koji ¢e vjerovatno zahtijevati mnogo veci prostor nego sad §to
Agencija raspolaze time. Da ne govorim o daljim dijelovima koji se ticu moguénosti da ova
agencija radi neke poslove koji nisu trenutno predvideni zakonom a koji su se u praksi u
meduvremenu prikazali, kao da u saobracajci neko umre, onda mu se ne uzima ona suha kap, a
onda poslije toga se vrse ekshumacije ako je bilo kakav sudski proces otvoren i time se mnogo
viSe troSe pare nego Sto se moglo na jednostavan nacin uraditi.

Znaci, puno je dilema bilo oko toga kako ovaj zakon treba da izgleda i kako da se sva ta
praksa, koja o¢igledno nije ujednacena ni u Srbiji, ni u Hrvatskoj, a ni ovde u BiH, pomiri. Zato,
¢ini mi se da za amandmane na sve to, ovi koji su ovde predlozeni, ne mogu da glasam za njih jer
ocigledno da ovaj zakon ¢e zahtijevati Ceste, Ceste promjene.

Hvala.
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NIKO LOZANCIC :

Zahvaljujem.
Nema vise prijavljenih za raspravu 1 zakljucujem raspravu o ovoj tocci dnevnog reda.

Prelazimo na 8. tocku dnevnog reda:

Ad. 8. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o radu u institucijama
Bosne i Hercegovine — predlagatelj: Vijece ministara BiH, zakon broj: 01,02-02-7-11/10 od
28. 1. 2010. (drugo citanje)

NIKO LOZANCIC:

Na 72. sjednici Doma, odrzanoj 17. 2. 2010. godine, ovaj zakon je usvojen u prvom
¢itanju. Ustavnopravno povjerenstvo je 11. 3. 2010. odrZalo javnu raspravu, te nam je 20. 4. ove
godine dostavilo IzvjeS¢e sa 23 usvojena amandmana.

Otvaram raspravu o Prijedlogu zakona u drugom ¢itanju.
Uvazeni zastupnik Sefik Dzaferovic.

SEFIK DZAFEROVIC

Gospodine predsjedavajuci, koleginice 1 kolege, dakle, ovo je joS jedan od zakona u seriji
zakona o kojima je Ustavnopravna komisija imala javnu raspravu. Javna rasprava je pokazala,
kao Sto se moze vidjeti iz stenograma, da postoji veliki interes za ovu oblast u BiH i da postoje
brojna pitanja koja treba urediti kada je po srijedi oblast radnih odnosa. Bilo je puno
amandmana, ja zelim ovom prilikom da pohvalim ljude iz Ministarstva pravde koji su radili
zajedno sa Ustavnopravnom komisijom, a u njima smo imali zaista iskrene saradnike, pocev od
ministra pa dalje. I evo dobili smo ovaj tekst kojeg smo dobili kao rezultat glasanja u
Ustavnopravnoj komisiji i predlazem Predstavnickom domu da ovaj zakon usvoji.

Toliko, hvala vam.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni zastupnik Momcilo Novakovic¢.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Hvala Vam, gospodine predsjedavajuci.

Pa vidite, ja moram prokomentarisati jedan amandman koji je usvojen u proceduri i
odmah moram re¢i da mi je veoma zao jer je doslo do nesporazuma izmedu mene i gospodina
Prodanovica oko ulaganja kontraamandmana na ovaj amandman gospodina Izetbegovica tako da
niko od nas dvojice nije ulozio amandman, odnosno kontraamandman na ovaj usvojeni
amandman gospodina Bakira Izetbegovi¢a. Dakle, to je bio dogovor izmedu nas dvojice.
Nazalost, izgleda da je bio nesporazum. On je o€ekivao da ¢u ja to uraditi, a ja sam ocekivao da
¢e on to da uradi 1 desilo se da nije uradio niko.
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Naime, radi se o tome da je ovim amandmanom promijenjen, odnosno, u ¢lanu 45. koji se
odnosi na ¢lan 104. dodan novi stav koji glasi: 'U slu¢aju da zakon i drugi propisi entiteta i Brc¢ko
Distrikta na razli¢it nacin reguliSu pitanje iz oblasti zdravstvene zaStite zaposlenika, penzijsko i
invalidsko osiguranje i druge vrste socijalne zastite zaposlenika i time dovode do diskriminacije
zaposlenika, Vije¢e ministara BiH ¢e svojom odlukom urediti pitanja iz stava (1) ovog ¢lana na
jedinstven nacin kako bi se otklonila diskriminacija zaposlenika.' Ovo prosto nije moguce. Znaci,
jednostavno ovdje smo mi ubacili jednu odredbu i zaduzili Savjet ministara za nesto $to on ne
moze. Radi se o neCemu $to je mnogo ozbiljnije pitanje i Sto je predmet jedne ozbiljne reforme.
Dakle, radi se o neCemu $to mora biti predmet jedne ozbiljne reforme, a ne tri-Cetiri re¢enice u
¢lanu ovog zakona.

Vi znate da reforma sistema zdravstvene zasStite je do sada nekoliko puta pokuSavana,
znaci da su se trazile bar pocetne neke tacke na kojima bi se moglo krenuti u tu reformu i da to je
reforma u koju jo$ uvijek nismo krenuli. Ako usvojimo ovo onda mi otvaramo prostor, druga
strana prie, mi otvaramo prostor za sve druge stvari u kojima se poslanici, zaposleni,
namjestenici itd., koji iz razliCitih entiteta poticu gdje su razliite procedure, ovdje moraju
izjednacavati. Dakle, nije samo problem, a jeste ovo problem, nije samo problem zdravstvenog
osiguranja, problem je penzionog osiguranja. Imamo druge probleme koji se ti¢u radnog statusa.

Dakle, ja jednostavno ne vidim da je ovo rjeSenje problema koji se htio posti¢i. I ne vidim
na koji nacin ¢e Savjet ministara ovo rijesiti, na koji nacin ¢e to Savjet ministara rijesiti svojom
odlukom. Dakle, Savjet ministara treba da rijesi svojom odlukom, ne zakonom, nego odlukom.

I drugo, nije mi jasno kako je Ministarstvo dalo pozitivno misljenje na ovaj amandman, a
jeste dalo. Ja sam to pitao i na samoj sjednici Ustavnopravne komisije. I nisam dobio odgovor.
Sta je motiv za Ministarstvo, zna¢i osim naravno §to se slazemo svi da to nije uredu i to nije
sporno, jer i ja mislim da nije uredu, ali se ne moze to otkloniti na ovaj nacin. Znaci, mora se
naci neki drugi nacin otklanjanja ovog problema. Ja moram biti iskren da mi imamo sad jedan
ozbiljan problem, bar §to se mene tice, da nemamo kontraamandman, a da s druge strane, sad ¢u
ja kao Slavko Jovici¢i, ja govorim u svoje ime, ja jedino u svoje ime i mogu govoriti, znaci ovdje
Sto se mene tie ja nefu podrzati ovaj zakon sa ovim amandmanom gospodina Bakira
Izetbegovica.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Replika, uvazeni zastupnik Bakir Izetbegovi€.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Dakle, prava se sti¢u radom, jel', od place preko toga kako se tretiraju putni troSkovi, ne
znam, da ne nabrajam sad dalje prava, pa 1 ova zdravstvenog osiguranja i ostalo. I ona moraju
biti ista. Dvije kolegice koje sjede u istoj sobi, isti doprinos daju u radu, zasto bi imale razli¢it
rezim u odnosu na ove stvari. Dakle, Ustav im garantuje da ¢e imati ista prava. Onda bismo
trebali pogledati kako je u entitetu RS-u rijeSena dnevnica, pa tako dnevnicu dati za putne
troSkove 1 kako u Federaciji neke stvari razliCito se rijeSene, jel'. Sva prava trebaju biti jednaka i
ja apelujem na vas da ne radite ovu stvar. Da ne €inite ovo trudnicama koje dolaze iz Federacije
a koje rade u ovoj ku¢i u drzavnim institucijama. I posebno apelujem na doktora Prodanovic¢a da
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to ne radi. Nemojte, osobito u odnosu na trudnice, uraditi ovakvu stvar. Pitajte svoju savjest je li
to treba uraditi. Molim vas, nemojte nikakve kontraamandmane, nemojte glasati, nemojte obarati
zakon. Dopustite, kaZzem, prije svega, zenama koje idu na trudnicko bolovanje da imaju jednaka
prava.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem. 5
Uvazeni zastupnik Sefik Dzaferovié, replika.

SEFIK DZAFEROVIC:

Dakle, gospodine predsjedavajuci, kao Sto rece predsjednik moga kluba i podnosilac
ovog amandmana gospodin Izetbegovié¢, povod za ovaj amandman je bio poznati problem kojeg
smo mi ovdje nekoliko puta raspravljali u ovoj sali, a vezan je, mozemo kazati, i na prijedlog
kolegice HadZziahmetovi¢ i1 svih onih koji jesu a koje nisam napomenuo vezano za razliCit
tretman porodilja. Stvarno je, mislim, to jednostavno, vi imate zakon, glavni dio izmjena ovog
zakona odnosi se na standardizaciju sa aktima EU, a glavni dio te standardizacije se tiCe zabrane
diskriminacije. Mi smo stvarno unijeli puno odredbi u izmjene 1 dopune ovog zakona koje se ticu
zabrane diskriminacije na radu. I promoviramo to kao princip i uskladujemo svoje
zakonodavstvo sa zakonodavstvom EU, odnosno medunarodnim pravnim aktima. A onda u
istom tom zakonu promoviramo diskriminaciju. Te dvije stvari ne mogu zajedno. Ne mozemo
uskladivati zakon 1 promovirati zabranu diskriminacije, a onda propisivati diskriminaciju u
jednoj od posljednjih odredbi ovog zakona.

Jer pazite, ovaj prijedlog zakona, predlagac¢ ovog zakona je svjestan da ovo nije uredu. I
onda je kazao: 'Dok se na jedinstven nacin za zaposlene u institucijama BiH ne uredi pitanje
socijalne i zdravstvene zaStite, primjenjivat ¢e se propisi iz te oblasti prema mjestu njihovog
prebivaliSta, dakle entiteta.' Tako kaze zakon u svom izvornom prijedlogu koji je dosao od
Vije¢a ministara. Dakle, predlaga¢ je sam svjestan da se za radnike koji rade u institucijama BiH
ta stvar treba urediti na jedinstven nacin. To bi vam bilo isto kao kada bismo recimo mi imali
razli¢ite place za pomoc¢nike ministara ili za bilo koga od nas s obzirom na mjesto prebivalista,
odakle ko od nas dolazi, ja iz Federacije, gospodin evo Zivkovié¢ iz RS-a, i samo zbog toga da
imamo, a radimo isti posao. To jednostavno ne moze da izdrzi kao rjeSenje. Ja znam s druge
strane, ovo o ¢emu je govorio gospodin Novakovi¢, ovo jeste strukturalna reforma, ovo zahtijeva
strukturalnu reformu, medutim nije meni cilj niti bilo kome od nas da kroz ovo proturamo bilo
kakve strukturalne reforme. Dakle, da znate, ovo nije cilj. I zato se kaze da Vije¢e ministara ¢e
urediti dok se to ne uredi u BiH. To ¢e jednog dana za nas koji radimo ovdje u institucijama BiH
biti jedinstveno rijeSeno da Vije¢e ministara pazi da nema diskriminacije 1 da onda svojom
odlukom ureduje te stvari. To je dakle suStina ovog amandmana. Ovim ¢emo jednostavno
saCuvati obraz pred Evropom jer promoviramo zabranu diskriminacije i ovdje ¢emo ukloniti ovu
diskriminaciju koja je kroz sami zakon bila napisana.

Toliko, hvala.
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NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazena zastupnica Azra Hadziahmetovi¢, replika.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

Evo, ja samo imam potrebu da podsjetim kolegice i kolege poslanike, a posebno
povodom intervencije kolege Novakovi¢a, na svojevremenu raspravu koja se odvijala u ovom
parlamentu povodom mog Prijedloga zakona o izmjenama i dopunama Zakona o radu koji se
odnosio na ovu materiju. Zakon nije usvojen u Parlamentarnoj skupstini zbog nedovoljnog broja
glasova, posebno po sistemu entitetskog glasanja, i koriste¢i argumentaciju ustavnih nadleznosti
kad su u pitanju oblici direktnih poreza kao §to su doprinosi za zdravstveno osiguranje koji su u
nadleznostima entiteta, odnosno u Federciji u nadleznostima kantona. Nazalost, mi smo imali
nakon kraha tog prijedloga zakona posebno naglasenu diskriminaciju u institucijama BiH zbog
¢ega, izmedu ostalog, i ova formulacija, odnosno ovaj usvojeni amandman prilikom javne
rasprave o ovom prijedlogu zakona. Ja ¢u vas samo podsjetiti, ovakva formulacija koja stoji
ovdje ne mijenja apsolutno niSta u ustavnim nadleznostima. Ona obavezuje VijeCe ministara
samo da to koordinira, odnosno uredi na jedinstven nacin, $to se moze odlukom Vije¢a ministara
uraditi ne diraju¢i u postojece nadleznosti koje su definisane Ustavom, odnosno ustavima dva
entiteta.

Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Momc¢ilo Novakovi¢, replika.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Vidite sad situaciju. Evo, ako ostane ovako, Savjet ministara donese odluku da je, ne
znam, porodiljsko odsustvo godinu dana, jel' tako, iako je negdje Sest mjeseci, negdje godinu
dana, 1 sad Savjet ministara donese odluku — to je pitanje nemoguce rijesiti odlukom. Ja upravo o
tome sam govorio. Dakle, mi imamo problem, imamo, ho¢emo li to sad nazvati diskriminacijom
ili ne¢emo, pazite, razli¢ito to mozemo tumaciti, ali evo 1 da imamo, da to nazovemo 1 tim
imenom diskriminacija, taéno imamo i problem. Ali nemamo rjeSenje kroz ovaj amandman.
Dakle, nemamo rjesenje. Imamo nesto Sto hocemo da rijeSimo, a ne mozemo rijesiti odlukom. Ja
nemam nista protiv da to rijeSimo zakonom, ne odlukom. Dakle, nije moguce rijesiti odlukom. Ja
samo to hocu re¢i.

Prema tome, i kad usvojimo ovaj zakon, ja ne vjerujem da ¢e Savjet ministara moci ovo
zavrsiti. Ja sam zato ako mi ho¢emo formalno da kazemo, evo, mi smo to uradili ali sad Savjet
ministara nas obavijestio da on odlukom to nije u stanju da uradi nego ¢e predloziti izmjene
zakona ili nekakav zakon, ne znam ni ja, ok. Mozda je to namjera. Ali da ¢emo ovako rijesiti to
pitanje, ja mislim da ne¢emo. Ja sam viSe nego ubijeden da Savjet ministara na bazi ovoga $to
sada ima nece rijesiti ovo pitanje. Zato sam ovako diskutovao. Dakle, da ne govorim sada o
otvaranju, ja ne mislim da se radi o prenosu nadleznosti, ali mislim da se otvara jedna oblast na
ovaj nacin, na jedan neprimjeren nacin, jedno pitanje koje je mnogo ozbiljnije od ovoga Sto mi
ovdje danas radimo i da zbog toga nismo trebali na ovaj nacin to regulisati. Evo, ja i dalje
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tvrdim, na kraju krajeva, imamo ovdje ministra: Je 1i moguée da Savjet ministara svojom
odlukom ovo rijesi, a ne zakonom?

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni zastupnik Ekrem Ajanovi¢, replika.

EKREM AJANOVIC:

Gospodine predsjednice, ja sam se javio jer vidim da postoje suprotna misljenja oko
ubacivanja ovog amandmana u zakon, a zapravo sve je prakticno rijeseno i ostavljeno vladi da na
neki nacin te male razlike uskladi.

Prvo, Sto se tice zdravstvenog osiguranja. Istina, tamo covjek gdje stanuje bez obzira gdje
je zaradivao platu, tamo idu doprinosi za zdravstvo. Prema tome, ostaju sve beneficije
zdravstvene kod ¢ovjeka gdje zivi, gdje mu je mjesto stanovanja. Znaci, tu nema nikakve dileme.
Ako neko radi u Opcoj bolnici Tesanj a stanuje u Doboju, njemu Opca bolnica TeSanj uplacuje
doprinose u Fond zdravstvenog osiguranja RS-a i on dobija sve te privilegije ili nadleZnosti ili
bilo $ta kao i svi drugi gradani u RS-u. Tako je i sa Distriktom Brcko i tako je ...

Sto se ti¢e invalidsko-penzionog osiguranja na isti na¢in je rijeSeno. Prema tome, tu ne
postoji nikakav problem. Problem ostaje samo duzina bolovanja, da li je rijeSeno tamo tri
mjeseca, ovdje Sest mjeseci, Sto vlada moZe svojim aktom, ¢ak ne mora ni zakonom, moze
svojim aktom rijesiti i1 izjednaciti. Znaci, tamo gdje je prioritet da je bolovanje manje, ona kaze
mi ¢emo dati svojim sluzbenicima da bude bolovanje isto kao §to je za sluzbenike koji rade iz
RS-a, iz Distrikta Brcko. Prema tome, to nije nerjesivo pitanje da se ne usvoji ovaj zakon. To je
sasvim opravdano rijeSeno i moZe se rijesiti. Cak ne mora ni zakonom, nego odlukom vlade ili na
neki drugi nacin, §to svakako pravnici to znaju bolje od mene, bez obzira §to radim dugo i u
zdravstvu 1 u fondovima raznim.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je za raspravu uvazeni zastupnik Lazar Prodanovic.

LAZAR PRODANOVIC:

Gospodine predsjedavaju¢i, mi u Klubu SNSD-a ne sporimo problem koji je prisutan kod
zaposlenih u institucijama BiH, postoji nejednak polozaj, evo u ovom segmentu posebno, koji je
od posebnog znacaja i nepotrebno je o tome da diskutujemo da smo mi za neravnopravan polozaj
u tom smislu. Medutim, ne¢u ponavljati ono §to su svi prisutni ovdje iznosili, u najve¢em broju
se slazem sa ovim prijedlozima, takode i ovo $to je uvazeni kolega Novakovi¢ rekao stavove. Mi
smatramo da ovaj usvojeni amandman ... 23. dakle nema osnova u skladu sa zakonom i bili smo
iznenadeni zbog stava nadleznog ministarstva o ovom pitanju. Na$ cilj je da se donese ovaj
zakon 1 da on stavi u jednak polozaj sve, prije svega, evo ovdje u ovom slucaju porodilje. lako ne
treba zaboraviti da postoji jako velika odgovornost nizih nivoa vlasti u BiH zbog
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neharmonizacije zakonodavstva. To je klju¢ni problem koji stvara u odredenom smislu probleme
jer mi uopste ovo ne bismo danas raspravljali ... pitanje.

Zato u ime Kluba Zelio bih da predlozim jedan zakljucak. Dakle, predlazem da Dom
danas odlozi izjasnjavanje o ovom zakonu. Da se zaduzi rukovodstvo Ustavnopravne komisije da
sa predlagaCem amandmana i dakle ovim suprotnim stavom o ovom i sa nadleznim
ministarstvom dode do odredenog kompromisnog rjeSenja i predlozi ga da se izjasnjavamo o
ovom zakonu na narednoj sjednici. Inace, desi¢e nam se da danas razmatramo zakon i da ga ne
usvojimo, a mislim da niSta ne gubimo za 15 dana kako bismo se izjasnili o ovom zakonu uz
moguéi dogovor. Ja sam uvjeren da ¢e apelacija Ustavnom sudu BiH bitno uticati na
neophodnost implementacije odluke, dakle stava Ustavnog suda u zakonodavstvu koje ¢e
otkloniti i ove prepreke. Dakle, imamo situaciju koja jest takva kakva jeste, imamo apelaciju
koja je upuéena po ovom prijedlogu koju bi trebalo sigurno ocekivati $to prije i vjerujem da ona
ne moze biti na drugom putu u odnosu na ovaj koji je ovdje prisutan, ali moramo to u skladu sa
zakonom regulisati. Ne gubimo nista za 15 dana da dodemo do nekog kompromisnog rjeSenja i
da ovaj zakon usvojimo.

Toliko, hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni drugi zamjenik predsjedatelja, doktor Milorad Zivkovi¢.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

Nekoliko puta smo ovdje raspravljali, kako kazu uvazene koleginice i kolege, o ovome
pitanju 1 ocigledno da je pitanje pokusalo da se rijesi preko koljena, nedovoljno sagledavsi sve
posljedice koje moze da ima ovakvo rjeSenje. Ja apelujem na, da kazem, neposlovnicke
mogucnosti da pokusamo ovaj amandman da na neki nafin dogovorimo se da se glasa o
njegovom brisanju kako bi imali Zakon 0 radu onakav kakav je Savjet ministara predlozio i
onakav kakav je ova komisija bez ovog amandmana usvojila sa 22 amandmana i time bi uradili
dobar posao, sacekavsi da sve relevantne institucije ovdje u BiH kazu u vezi sa ovim problemom
koji nije od juce, koji je tretiran odlukom, a onda nakon toga zakonom.

Problem je mnogo kompleksniji i nije pitanje samo trudnica, kako se ovdje Zeli na neku
senzibilnost vratiti. Pitanje je 1 ovaj amandman koji je usvojen tretira sve: od zdravstvene zastite
zaposlenih, podrazumijeva se za Citavu zdravstvenu zastitu, penziono-invalidskog osiguranja i
drugih vrsta socijalne zastite zaposlenika. A pocetak amandmana glasi: 'U slucaju da zakon 1
drugi propisi entiteta i Br¢ko Distrikta na razli¢it nacin reguliSu ova pitanja', $to znamo da
reguliSu i nije nikakva novost u BiH da se to razli¢ito reguliSe, ali isto tako se zna i da RS Zeli da
stavi akcenat na porodilje, da Federacija Zeli da stavi akcenat na invalide i da pokuSamo makar u
Federaciji unutar kantona da napravimo jedinstven stav kako bi se moglo pregovarati dalje i
doslo do jedinstvenog rjeSenja. Ne moze se odlukom Savjeta ministara na ovakav nacin
parcijalno urusavati Citav sistem, od prebivaliSta, doprinosa, uplaéivanja u budzet RS-a i
Federacije, a nakon toga uplacivanje u budzet BiH i ostvarivanje ovih prava preko budzeta BiH.
To je jednostavno nemoguce. Otvoricete Sirok spektar zahtjeva raznoraznih, od invalida do
penzionera preko ostvarivanja zdravstvene zastite oboljelih. To nije nacin na koji se moze ovo
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pitanje rijesiti odlukom u BiH. Dajte da ovaj amandman sklonimo, dajte da dobijemo 'Zakon o
radu' i dajte da o ovom problemu ozbiljno razgovaramo, a ne da kupimo jeftine politicke poene u
predizbornoj kampanji.

NIKO LOZANCIC:
Replika, uvazeni zastupnik Bakir Izetbegovi€.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Mislim da je prihvatljivo ovo $to je kolega Prodanovi¢ predlozio. I mi smo tu spremni da
ne §irimo stvar, da idemo samo na porodilje. Kao §to ree gospodin Zivkovié, ako je samo to,
onda se eventualno ima prostora za razgovore. Dakle, da prihvatimo ovo Sto je Prodanovi¢
predlozio i da evo mi odustanemo od ostalog, a da idemo samo prema trudnicama.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci je uvazeni zastupnik Halid Genjac.

HALID GENJAC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

U diskusiji se ispostavlja da uvazavaju problem svi prisutni poslanici koji postoji sa
porodiljama 1 da svi respektuju ¢injenicu da je to jedno akutno stanje koje ne toleriSe odgadanje i
da je to zbilja povreda i da je diskriminacija. Ukoliko bi odbacili ovaj amandman, odnosno
usvojeni amandman samo eliminisali, mi ne bi rijesili niSta, usvojili bi zakon koji i dalje tolerise
to stanje i Bog zna kad bi se rjeSavalo. Ukoliko bi ovaj prijedlog gospodina Prodanovic¢a
prihvatili, a mislim da nudi rjeSenje, ja se zaista slazem da ovako formulisan ovaj amandman,
koji u sebi tretira i penzijsko-invalidsko osiguranje i sve vrste socijalne zastite itd, nosi
podozrenje 1 pitanje Sta se misli 1 §ta se moze pod tim. Medutim, ovih dodatnih 15 dana ili 10
dana potrebnih za konsultacije i da se da ovoj komisiji dodatni rok da eventulano modificira ovaj
amandman zajedno sa Vije¢em ministara dalo bi vremena da se ovaj amandman modificira na
nacin da on znac¢i samo to $to je zaista potrebno i nista vise. Ja mislim da je to rjeSenje.

NIKO LOZANCIC:
Replika, uvazeni zastupnik Sefik Dzaferovié.

SEFIK DZAFEROVIC:

PokuSaj da izademo iz ove situacije, dakle ukoliko se vi slaZzete da to budu samo
porodilje, evo Culi ste stav i Kluba SDA — ne treba nam 15 dana. To ¢emo mi danas tokom
sjednice rijesiti. To je gotovo za 10 minuta, nikakav to problem nije. Ovdje je Ministarstvo
pravde, ovdje su kolege, mi ¢emo ponuditi amandman, novi aspekti, neka ude amandman u nove
aspekte, zajednicki na§ amandman, i samo na porodilje da to ograni¢imo i zavrsili smo posao.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni drugi zamjenik predsjedatelja, doktor Milorad Zivkovié, replika.
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MILORAD ZIVKOVIC:

Meni je drago da smo mi dosli do pozicije da rjeSavamo dio po dio ovih veoma, da
kazem, goru¢ih problema u BiH. Evo, slazemo se da kazemo da ¢emo da pozitivno
diskriminiSemo zaposlene u BiH kad se ti¢e porodilja. Ali onda ovdje moramo da posStujemo i
ustavnu strukturu BiH, da kazemo da ¢e se u slucaju zakona i drugih propisa, ne moramo to
navoditi, iz oblasti zdravstvene zaStite koje se tiCe zastite porodilja primjenjivati oni propisi u
BiH koji najbolje rjeSavaju taj posao i time dati moguénost i ostalim da to poboljsaju. Evo, ja
sam za takvo rjeSenje. I ima mogucnost da se takva rjeSenja u BiH naprave, da se izmedu sebe
takmice 1 kantoni 1 entiteti 1 ostali. Hajte tako da radimo taj posao.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Sefik Dzaferovié, replika.

SEFIK DZAFROVIC:

Onda smo rijesili problem, rijesili smo problem. Evo, usvojit ¢emo onda ovaj prijedlog
gospodina Prodanoviéa na tragu ovoga o ¢emu ste vi govorili. Ja sam za to da porodilje na nivou
institucija BiH budu tretirane jednako i to onako, poSto ima vise nacina, gdje je to najpovoljnije u
BiH. To ste Vi kazali maloprijei ...

?)

/mikrofon nije ukljucen/
SEFIK DZAFEROVIC:

to se podrazumijeva, ja nisam mislio da se onima koji su iz RS-a izjednacava s ovima iz
Federacije, nego da imaju sve. Ako je to to, mi smo rijesili problem. Samo ¢e nam onda trebati
vremena da malo razmotrimo sad aspekte ove odluke Vijeca ministara, kako, Sta. Onda bi nam
trebalo ovo vrijeme da malo osmislimo ovo zajedno sa Ministarstvom pravde i neka to ne bude
Kolegij Komisije, dajte vi to Ustavnopravnoj komisiji, ima nas devet tamo, nemojte da
izdvajamo bilo koga od nas i ovo moze da ide onda ovako: uvaziti prijedlog kolege Prodanovic¢a
1 na ovim principima o kojima smo govorili ¢emo rijesiti problem.
Hvala vam.

NIKO LOZANCIC:

Molim uvazenog zastupnika Prodanovica da u pisanoj formi, posto je to njegov prijedlog,
pripremi evo sa ovom tendencijom da se da zadaca Ustavnopravnom povjerenstvu ovog doma da
dode do rjesenja.

Nema vise prijavljenih. Zakljuujem raspravu.

Prelazimo na 9. toc¢ku dnevnog reda:
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Ad. 9. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o financiranju politi¢kih
stranaka — predlagatelji: zastupnici Milorad Zivkovi¢, Niko Lozan¢i¢ i Sefik DZaferovi¢
(drugo citanje)

NIKO LOZANCIC:

Na 76. sjednici Doma, odrzanoj 21. 4. 2010. godine, ovaj zakon je usvojen u prvom
¢itanju. Mjerodavno Povjerenstvo za financije i proracun Izvjesce je dostavilo 11. 5. ove godine,
u kojem navodi da nije bilo ulozenih amandmana, te je tekst Prijedloga zakona jednoglasno
prihvatilo.

Otvaram raspravu o Prijedlogu zakona u drugom ¢itanju.
Uvazeni zastupnik Sadik Bahtic.

SADIK SADO BAHTIC:

Evo ja ¢u kratko. Vi ste ve¢ kazali da je Komisija za finansije 1 budzet jednoglasno
prihvatila Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o finansiranju politi¢kih stranaka.
Nije bilo amandmana. Radi se pretezno o tehnickim izmjenama, osim u ¢lanu 3. gdje se u jednoj
kalendarskoj godini povecava limit sa 8 na 15 za pravna lica. I u ¢lan 4. utvrduje se obaveza za
politicku stranku da je duZzna voditi evidenciju o svim prilozima fizickih i pravnih lica te izdati
potvrdu fizickim i pravnim licima od kojih je primila prilog.

Pozivam ovaj dom da usvoji predlozene izmjene i dopune Zakona o finansiranju
politic¢kih stranaka.
Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni zastupnik Momcilo Novakovi¢ sljedeci.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Evo ja da nastavim ono §to sam poc¢eo kod rasprave o zakonu koji je kolega Lijanovié¢
predlozio. Naime, ¢lan 3. ovog zakona kaze da ¢e nakon usvajanja ovog zakona u jednoj
kalendarskoj godini pravno lice mo¢i dati 15 prosjecnih neto plata umjesto dosadasnjih 8
prosjecnih neto plata.

Vidite, mi sad imamo evidentno, dakle kod stranaka koje su na vlasti i koje danas
kontroliSu dobijanje poslova i javne tendere, dakle imamo situaciju da nam se ocigledno broj
donatora smanjuje pa je potrebno povecati sredstva, zna¢i da daju vise oni koji dobijaju vise
poslova. Jednostavno prevedeno to je u stvari to. Ja mislim da bi ovi ljudi koji vode ta pravna
lica, posebno ovi direktori privatnih firmi, bili presretni kad bi njihova obaveza bila samo 15
prosjecnih plata u ovoj izbornoj kampanji. ... sluc¢aj da se na neki nacin bar malo legalizuje dio
onoga $to ¢e oni na nesre¢u morati dati vladaju¢im strukturama ukoliko zele da dobijaju neke
poslove i u budu¢a vremena. Ne mislim da je predlaga¢ zakona postigao cilj sa ovim. Posebno,
imajuci u vidu da nije doslo do promjene, dakle prava sredstava koje politicka partija moze
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koristiti u kampanji u odnosu na biraca. Naime, mi znamo da je taj iznos sredstava ostao isti,
tako da jednostavno iz ovoga je viSe nego ocigledno da broj onih koji su raspolozeni da
finansiraju politicke partije je manji i da ¢emo mi sada malo viSe globiti one koji, ne da su
raspolozeni, nego koji dobijaju poslove na racun vlasti pojedinih politickih partija.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.

Ja se necu prijavljivati za replike, sacekajte malo, ja vas podsje¢am da se radi o
Prijedlogu zakona u drugom ¢itanju. Podsje¢am vas da nema ulozenih amandmana i uistinu se
divim svima onima koji obrazlazu amandmane koje nisu ulozili.

Replika, uvazeni zastupnik Lazar Prodanovi¢.

LAZAR PRODANOVIC:

Samo ¢u jednu recenicu. Ja veoma uvazavam Momcila Novakovi¢a kao iskusnog
poslanika, ali ovo su neuporedive stvari vezano za izmjene ovog zakona. Dakle, ne radi se, a on
je danas pokusao taj prijedlog gospodina Lijanovica koji je predlagao sredstva iz budzeta BiH. Ja
smatram da u BiH jedini pravi nac¢in finansiranja politickih partija, dakle izbornih kampanja, bilo
kog nivoa je transparentnost i javnost. Ja uopste ne vidim problem zaSto bi se sada povecanje
ovog broja prosjecnih primanja limitirao ne¢im. Sustinsko pitanje je javno objaviti ko je donator
1 na koji nacin to finansira. Dakle, nemamo apsolutno nikakve i ne treba biti u tom smislu
zablude. To je u skladu sa zakonom, nema ni jedne demokratske zemlje u svijetu koja ne koristi
nacin prikupljanja sredstava putem donacija, a sve manje iz budzeta.

Hvala vam.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni zastupnik Sadik Bahtic.

SADIK SADO BAHTIC:

Kratko. Kolega Novakovi¢ kaze da vladajuce stranke, a ja smatram da svi pametni
menadzeri 1 pravna lica ako pomazu i daju donacije daju svim strankama.

Toliko, hvala vam.
NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Nema vise prijavljenih. Zakljucujem raspravu.
Prelazimo na 10. to¢ku dnevnog reda:

Ad. 10. Prijedlog zakona o zabrani svih faSistickih i neofaSistickih organizacija i
uporabe njihovih znakovlja u BiH — predlagatelj: Vije¢e ministara BiH (prvo Citanje)
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NIKO LOZANCIC:

Vije¢e ministara BiH zakon je dostavilo u proceduru 9. 4. 2010. godine, 10. 5. smo
dobili Misljenje Ustavnopravnog povjerenstva o ustavnoj osnovi kao i mjerodavnog Zajednickog
povjerenstva za ljudska prava, prava djeteta, mlade, useljenistvo, izbjeglice, azil i1 etiku o
nacelima zakona.

Otvaram raspravu o Prijedlogu zakona u prvom ¢itanju.
Uvazeni zastupnik Bakir Izetbegovic.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Svakako za pozdraviti je kona¢no da imamo i ovaj zakon. I SDA ¢e ga svakako podrzati.
Normalno, ne mogu da ne obratim paznju na jednu stvar, u BiH se uvijek mora napraviti taj
tronozac. Dakle, imamo Cetnike koji su radili §ta su radili u Drugom svjetskom ratu, i ustase koji
su radili Sto su radili, to su istorijske ¢injenice. Onda valja i medu Musimanima nac¢i da bi ta
stolica stajala na tri noge, pa se evo nasla ta organizacija koja se oslanja na tradiciju HandZar
divizije. Handzar divizija je, ja mislim, '43. godine napravila pobunu u Francuskoj pa je Vermaht
rasturio, kaznio, pobio ih, pozatvarao ih i od '43. mislim da nista u BiH nije napravljeno §to bi se
moglo nazvati, Sto bi moglo biti okarakterisano kao ugledanje i promoviranje ideologije, neke
ideologije neke tamo SS divizije. A zatim kaze i da se to dalje prenijelo u jugoslovenske ratove
'91. do '95. godine pod posebnim ili opéim nazivom HandZar divizija. Sta se to '92., '93., '94.
godine desavalo pod nazivom Handzar divizija?

Evo mi razumijemo da moraju i BoSnjaci biti uvedeni u to sve pa i oni svoj dio krivice
snositi. Pa eto, neka bude ta Handzar divizija, ali zasto se pozivati na stvari koje se nisu desile,
koje nisu istorijski faktor. Kakva '91., '95. 1 Handzar divizija?! Handzar divizije od '43. naovamo
nema, niti ima iSta nalik na nju, niti se iko pozivao na tu ideologiju, niti je iko inspirisan itd.
Tako da mislim da ¢e trebati radi istorijske istine 1 Cinjenica ovo popraviti amandmanom 1 mi
¢emo taj amandman uloziti. Evo, u prvom ¢itanju ¢emo podrzati zakon.

NIKO LOZANCIC:
Replika, uvazeni drugi zamjenik predsjedatelja, doktor Milorad Zivkovi¢.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Ne bih rekao bas da je to prava replika, ovo je vise na jedno podsjecanje, jer sam nekidan
¢itao novine u kome predsjednik vase stranke gospodin Sulejman Tihi¢ kaZe da je BiH potreban
tronozac kako bi ona bolje stajala. Tako da ta asocijacija na tronozac nije nastala od nekoga
drugoga nego od predsjednika vase stranke. I ne bi trebali onda na takav nain govoriti o trnoScu.

Istovremeno, $to se tice Kluba SNSD-a, moze se objediniti rasprava za 10., 11. 1 12.
tacku dnevnog reda. S obzirom da su preglasani svi ministri iz reda srpskog naroda u Savjetu
ministara, mi ne¢emo podrzati te zakone.
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NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Replika, uvazeni zastupnik Bakir Izetbegovic.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Pa ja sam rekao da mi pristajemo na taj tronozac. Evo, Handzar divizija? Samo zaSto da
lazemo da je nesto bilo od '91. do '95.? ZasSto da govorimo o ideologiji SS divizije? Nikakvu ona
ideologiju posebno nije promovisala ni ... Dakle, mislim da te stvari treba ..., a evo morat ¢emo
prihvatiti. Dakle, Handzar divizija jeste napravila zlo¢ine u BiH. Koliko je stigla do te '93.
godine? Ali to je jedan promil onoga $ta su uradili ustase i ¢etnici.

NIKO LOZANCIC:
Replika, uvazeni zastupnik Momcilo Novakovié.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Evo, ja sam se javio da podrzim gospodina Izetbegovi¢a. Mislim da je ¢ovjek apsolutno u
pravu. Ovi koji su pravili probleme od '91. do '95. se ne mogu ugledati na Handzar diviziju nego
bi ovi iz HandZar divizije na njih trebalo da se ugledaju, ovi koji su dosli iz dole nekih zemalja
azijskih i ne znam ni ja. Dakle, ja ne mislim da je korektno, znaci, $to je tu stavljena ova Handzar
divizija. Valjda je ona stavljena da bi se onda lakSe ove prve dvije stavke progutale. I ja se
apsolutno slazem sa kolegom Izetbegovicem da je ovo vjeStaCko pravljenje neke ravnoteze.
Naravno, ja to malo iz nekog drugog ugla gledam, ne vjerovatno iz onog iz kog on gleda,
odnosno ne sa onih aspekata sa kojih on to posmatra.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazena zastupnica Vesna Sain, rasprava.

VESNA SAIN:

Postovani predsjedavajuéi, ovaj prijedlog zakona i meni se ne svida zato $to isto smatram
da se i ovdje prekraja istorija. Ja bih za ustaski pokret rekla da je to nastalo u okvirima fasisticke
Italije 1 Njemacke, da je to zaista jedna faSisticka organizacija i da je u Drugom svjetskom ratu
bila na ¢elu NDH-a. Oni koji su bili sastavni dio te fasisticke organizacije, po svojoj surovosti i
okrutnosti prevazisli su i tutore. Znamo koncentracione logore, na¢ine na koji su se pozdravljali,
obiljezja, i da je to zaista u pravom smislu bila jedna faSisticka organizacija. Znamo da je
HandZar divizija bila njemacka SS divizija 1 da su u njenim redovima bili pripadnici
muslimanskog naroda koji su sa teritorije bivSe Jugoslaviji i koji su ¢inili zlo¢ine prvenstveno
nad srpskim narodom.

Cetnicki pokret je u stvari oslobodiladki pokret nastao u borbi protiv Otomanske
imperije. Prvobitno je tako nastao pokret. Znaci, cetnic¢ki pokret ne moze da se svrsta u ove dvije
fasisticke organizacije koje mi ho¢emo da zabranimo jer znamo da je prvi antifasisticki pokret u
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Evropi organizovao Draza Mihajlovi¢. Valjda znate podatak da je francuski predsjednik De Gol
osudio Tita ... 1 nije se nikad htio sastati i1 posjetiti bivSu Jugoslaviju samo zato $to je Draza
Mihajlovi¢ bio osuden na smrt. Tako da ono Sto se desilo poslije Drugog svjetskog rata kad je
nastala osuda to je moglo da bude iz politickih i1 ideoloskih razloga. Bilo je zloCina. Pravili su
zlo€ine i partizani, pa nisu fasisticka organizacija. Znaci, to je stvar ideologije i politike koja je to
osudila, tako da ja sam da se zabrane faSisticke i1 neofaSisticke organizacije, ali ne na ovakav
nacin.

Isto tako u ¢lanu 3. ovog zakona, stav (3), sad ¢emo pronaci, evo ovako kaze: 'Zabranjuje
se davanje naziva mjestima, ulicama, trgovima i pravnim licima proglasenim krivim za ratne
zlo¢ine 1ili zlo¢ine protiv CovjeCnosti pocinjene kako u Drugom svjetskom ratu tako 1 u
jugoslovenskim ratovima od 1991. do 1995. godine. U smislu ovog zakona lica proglasena
krivim za ratne zlo¢ine ili zlo¢ine protiv ¢ovjecnosti su lica koja su za takve zlo¢ine proglasena
krivim pred nadleznim sudovima.' Po ovome znaci imena ulica mogu da nose oni koji nisu
procesuirani, znaci, a dozivjeli su smrt kao Alija Izetbegovi¢, Franjo Tudaman, a srpski lideri iz
posljednjeg rata znaci ne mogu da dobiju svoje ulice samo zato §to su procesuirani i nisu umrli
prije nego Sto je proces postignut.

Toliko, hvala.

NIKO LOZANCIC
Replika, uvazeni zastupnik Denis Becirovi¢.

DENIS BECIROVIC:

Svasta smo mi ¢uli u ovom parlamentu, ali bas ovako da javno naglas neko izjavi da je
zlo¢inacki pokret Dragoljuba Draze Mihajlovica oslobodilacki pokret, e, to jo§ nije imao niko
snage da u ovom parlamentu do sada, barem, javno kaze. Ali eto, i to smo culi. Ja mislim da je
to, prvo, uvreda za blizu 100.000 Zrtava ¢etniCkog pokreta samo u Drugom svjetskom ratu, i to
zrtava upravo cetnickog zloc¢ina gdje postoje precizne Cetnicke naredbe kad i u kojim mjestima
poubijati, poklati itd.

Ovdje niko ni jednog trenutka nije doveo u pitanje da je ustaSka organizacija faSisti¢ka
organizacija. Cak, na kraju glasanja, vjerujem da ¢e i Izetbegovi¢, gospodin Bakir, glasati za ovaj
zakon bez obzira ako se u ovom zakonu i nade ta Handzar divizija jer je ona ipak bila u sklopu
Rajha. Medutim, za$to ta pojava da se ovdje pokusava Cetnicki pokret predstaviti kao toboze
antifaSisti¢ki pokret. Pa nikada na prostorima bivse Jugoslavije 1 BiH do 1941. godine narod 1
ljudi na ovim prostorima nisu poznavali fenomen koji se zove kult klanja i kult noza. Upravo taj
kult klanja 1 kult noza priznao je da je razvio Draza Mihajlovi¢. On je upravo, postoje njegove
naredbe i u arhivima i u Beogradu, razradio sistem crnih trojki i on je na imenima ljudi, prije
svega u Srbiji 1 BiH, stavljao na spiskove ono zlokobno slovo "Z". To slovo "Z" znacilo je
"zaklati". Zbog tog njegovog slova "Z" desetine hiljada, procjenjuje se i 100.000 ljudi, prije
svega, u Podrinju je stradalo od cetnickog pokreta. I izjaviti nekome ovdje u Parlamentu da je to
oslobodilacki pokret, to je zaista uvreda, prije svega za zrtve u ovoj zemlji, a da ne
upotrebljavam neke teze termine.

Prema tome, bilo bi dobro kada neko tvrdi da je oslobodilacki pokret da nam kaze od
cega se ko oslobadao. Postoje neki kriteriji kada definiSete antifaSisticki pokret. Znate li Vi,
gospodo Sain, i jednu bitku izmedu ¢etni¢kog pokreta sa italijanskim fasistima i Nijemcima. Ako
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znate 1 jednu bitku gdje se dogodila da nam kazete gdje je bila. A postoje desetine, da ne kazem,
1 stotine dokumenata o direktnoj saradnji Cetnickog pokreta sa italijanskim faSistima, sa
Nijemcima, pa ¢ak i sa ustaS8kim pokretom pri kraju rata. Prema tome, bilo bi dobro, ve¢ kada
govorimo o ovoj temi, da pokuSate malo shvatiti sve ljude u ovoj zeml;ji, kao Sto ima u ovom
parlamentu snage od ljudi da kazu: da, ustaski pokret je napravio i genocid i zlo¢ine nad srpskim
narodom, nad Romima, nad Jevrejima, nad antifaSistima BoSnjacima i Hrvatima, da 1 Vi
pokusate s druge strane da shvatite da je taj Cetnicki pokret napravio uZasne zlo¢ine nad
Bosnjacima 1 nad Hrvatima, a i na Srbima. Samo tako mozemo graditi buducnost, da ne
govorimo o tome §ta je sve radeno,

NIKO LOZANCIC:
Vrijeme!

DENIS BECIROVIC:
prije svega, u zapadnoj Srbiji gradanima srpske nacionalnosti od tog Cetnickog pokreta.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni prvi zamjenik predsjedatelja Beriz Belki¢, replika.

BERIZ BELKIC:

Postovane kolegice i kolege, dakle, i pored ocigledne potrebe da nase drustvo uredi ovu
stvar 1 prvenstveno zbog ¢injenice naSeg mentalnog zdravlja, da tako kazem, a i zbog ... potrebe
da ispostujemo i neke evropske standarde, jer je ocigledno da Evropa nece u svoje drustvo one
koji nemaju jasno odredenje prema ovakvim stvarima, ja sam se javio za repliku da prakti¢no
zamolim da se okanimo predlaganja ovog zakona iz prostog razloga Sto bi na taj nacin izbjegli
situaciju 1 moguénost da vodimo ovakvu vrstu rasprave za koju odgovorno tvrdim: ne da rjeSava
problem, nego potice na neki nacin i iz ove sale Salje poruke koje poticu i ohrabruju i fasisticke i
neofasisticke ideologije 1 pokrete.

Dakle, ja predlazem sada pauzu 10 minuta da malo se ohladimo pa da nastavimo

raspravu.
Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Samo malo, znadi planirana stanka za rucak je bila u 14,00 sati. Od ovog trenutka, od
13,45 do 14,45 sati stanka za rucak.

/PAUZA/
NIKO LOZANCIC:

Dame i gospodo zastupnici, uvazeni gosti, molim vas da zauzmete svoja mjesta kako
bismo nastavili rad. Podsjetit ¢u vas, nalazimo se u toku rasprave o Prijedlogu zakona o zabrani
svih fasistickih 1 neofaSistickih organizacija i uporabe njihovih znakovlja u BiH. Evo vidim da se
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jedan broj replika smanjio, pa ko nema neku veliku potrebu (i zbog toga smo iskoristili ovu
stanku) ja zamoljavam da po moguénosti odustane od replika, ali svi ¢e dobiti pravo u skladu s
Poslovnikom. A sto se tice diskusija, ne mislim da ¢e doprinijeti ni usvajanju ni neusvajanju
ovog prijedloga zakona. Medutim, ne Zelim nikome uskratiti njegovo poslovnic¢ko pravo.

Uvazeni zastupnik Slavko Jovicic.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Hvala lijepo, gospodine predsjedavajuci.

Taksativno i vrlo brzo. Kada je ovaj zakon bio u proceduri po prijedlogu gospodina
Becirovic¢a, tada sam rekao i odmah da krenem konkretno: podrzavam prijedlog gospodina
Belkic¢a da se ovo povuce. Ja ovdje plediram stalno: hajmo donositi zakone koji ¢e nas vezati i
miriti. Sta ée ovaj zakon donijeti da ga danas usvojimo? Hoce li ista rijesiti? Neée. 90% Srba u
RS-u ¢e redi: Sto ste zabranili Cetnicki pokret kad su njihove organizacije gore. A koje njihove,
niko ne zna ali njihove su, vazno, ili nase. E da ne bi tako radili, postoji Krivi¢ni zakon i tada
sam trazio kada je ovaj zakon bio u proceduri: kad sud dokaze koja je to organizacija, da se
odmah zabrani. Ne da se zabrani, nego da se svi pripadnici tih organizacija pohapse. HapSenje
odmah svih, procesusiranje. Ljudi, ali to nije mogucée. Zato je odlican prijedlog gospodina
Belki¢a da se ovo povuce iz procedure jer nam nece nista doprinijeti, ljudi. Necemo nista rijesiti.
I ko ¢e dokazati meni, evo i danas, koja je to faSisticka organizacija?

Ja nikad necu da licitiram jesam li ja najve¢i antifaSista ili, ne znam ni ja, neko drugi, svi
smo mi ovdje istog tog misSljenja. Nikome nije dobro donijela ta ideologija, donijela je nesrecu i
niko vise ne zeli nesrecu nikada. Hajmo malo srece. A sreca je ako nemamo sukobljeno nesto,
gdje su ovi preglasani u Savjetu ministara, pa ¢emo mi danas voditi jalovu raspravu, ne¢emo
niSta doprinijeti, a ja vas uvjeravam, a i vi to znate mozda bolje od mene, nece nista rijesti da
bude bolje narodu. I §ta ¢emo dobiti? Nista. Zato podrzavam prijedlog gospodina Belki¢a da ovo
predlaga¢ povuce danas (ima li ovlasteni da ovo rijeSimo?) i da ne uzimam ja mozda nekom
kasnije pravo na repliku ili na bilo kakvu diskusiju. Nema koristi od ovog zakona nikakvog.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.

Radi korektnosti, moram re¢i da gospodin Belki¢ nije predlozio da se zakon povuce iz
procedure ali je sugerirao da se pokusamo kloniti ovih rasprava ovakve vrste i da se ubuduce
ovakvi projekti ne predlazu, jer unose i vracaju samo nazad, ne vode naprijed, u najkracoj
varijanti.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:
Mozda nisam razumio. Evo ja predlazem.

BERIZ BELKIC:
Pa ne moze proceduralno sada.
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SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Evo ja predlazem da se nade neko rjeSenje, da se danas ne preglasavamo, pa ¢e u
novinama sutra iza¢i kako srpski poslanici su opet se svrstali u neke fasisticke, kao §to je ranije
bilo. Evo ja predlazem da se nade poslovni¢ka mogucnost da se ovo skine jer niSta nam nece
doprinijeti. Evo, ja predlazem nadite nacina.

NIKO LOZANCIC:

Molim vas da svoj prijedlog dostavite u pisanoj formi. Kad budemo u vremenu
izjaSnjavanja, onda ¢emo se izjasniti i o vaSem prijedlogu.

Sljede¢i je uvazeni zastupnik Mirko Okoli¢.

?)

/nije uklju¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:

Nema, zakljucujem raspravu.

Prelazimo na 11. to¢ku dnevnog reda:

Ad. 11.Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o polaganju pravosudnog
ispita u Bosni i Hercegovini — predlagatelj: Vijece ministara BiH (prvo ¢itanje)

SELIM BESLAGIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
Poslovnicka intervencija, uvazeni zastupnik Selim Beslagic.

SELIM BESLAGIC:

../nije ukljuden mikrofon/... gospodin Zivkovi¢ je iza$ao i rekao da sljede¢a dva zakona,
znaci zakon pod rednim brojem 11. i rednim brojem 12. su preglasani u Vije¢u ministara i da
SNSD nece podrzati te zakone. Ako je to tacno, ja predlazem samo da procitate zakon 1 da idemo
dalje, jer otvarati raspravu a znamo unaprijed da se neée taj zakon mo¢i sprovesti. Mislim da bi
to dobro bilo ukoliko je taéna ta informacija, gospodin Zivkovi¢ je rekao.

Hvala vam.
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NIKO LOZANCIC:

Ja sam Cuo istup uvazenog zastupnika Zivkovica i on je iznio svoj stav, §to ima pravo. I
vi ¢ete imati pravo i da se prijavite za raspravu i da se ne prijavite za raspravu, nakon S$to ja
predem na tocke dnevnog reda.

Znaci, presli smo na 11. to¢ku dnevnog reda: Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o polaganju pravosudnog ispita u BiH, u prvom ¢itanju.

Vije¢e ministara BiH zakon je dostavilo u parlamentarnu proceduru 14. 4. 2010. godine.
Mjerodavno Ustavnopravno povjerenstvo Misljenje je dostavilo 10. 5. 2010.godine.

Otvaram raspravu o Prijedlogu zakona u prvom ¢itanju.

Uvazeni zastupnik Sefik DZaferovié.

SEFIK DZAFEROVIC:

Gospodine predsjedavajuci, koleginice i kolege, ja sam takoder malo iznenaden stavom
gospodina Zivkovi¢a i volio bih da mi neko objasni iz Kluba SNSD-a, ako je taéno, da u tom
klubu nema podrske za ovaj Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o polaganju
pravosudnog ispita. Mislim, ovo je bilo jednoglasno na Ustavnopravnoj komisiji, nije bilo
nikakvih problema. Ne vidim nista problemati¢no. Ne znam §ta je.

Ja koliko znam, tamo je jedna mala sitna izmjena i nekoliko ovih tehnickih izmjena.
Sustinska stvar je da se u odnosu na ova nova zvanja ... i ovo ostalo odreduje ko ima pravo da
pristupi pravosudnom ispit, broj bodova koji mora da ima ¢ovjek da bi mogao da pristupi, jer
svasta se deSava, mislim, u praksi, raznih diploma ima, i ja mislim da je ovo uvodenje reda u ovu
oblast. Ovdje je ministar i volio bih zaista da Cujem S§ta je pa da onda eventualno u
amandmanskoj fazi popravljamo. Ja sam spreman da mi radimo na tome. Sta je problem, ako je
problem? Da li je kolega Zivkovi¢ mislio zaista na ovaj zakon ili je mislio na ovaj Sluzbeni list
ovamo 1 ovaj prethodni zakon? Eto, volio bih malo pojasnjenja jer ne vidim nisa zaista $to bi bilo
protiv bilo koga u BiH.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni zastupnik Drago Kalbi¢.

DRAGO KALABIC:

Evo, ja samo mogu u ime kluba da potvrdim da je to stav kluba, ono Sto je rekao
gospodin Zivkovié¢. Cinjenica je da ono $to je za nekoga sitno, za nekoga je krupno i obrnuto. I to
je Cesto puta videna stvar, da se to tako pokuSava predstaviti. Ali rekli smo principijelno, ovakav
odnos, odnosno stanje je u Vijecu ministara prilikom predlaganja. Mislim da su se i oni mogli
potruditi da medusobne razlike prije ulaska u ovu proceduru rijese. I na neki na¢in i ministar i
ono zasto na Vijecu ministara taj zakon nije dobio podrSku. Znaci, ne vjerujem da je to neko
uradio iz Ciste obijesti. I mi smatrajuc¢i da o ovakvim stvarima, kao §to je bio 1 prethodni zakon, i
inace nije dobro da se preglasavamo i da se na Vije¢u ministara preglasavaju i da to ne treba da
bude praksa i principijelno, znaci, ¢ak iako ovdje postoje sustinske zamjerke, ¢ak i da ith nema u
nekoj velikoj mjeri, ne¢emo podrzati taj princip preglasavanja, zato $to: em, ministara nema na
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sjednicama, em, ne ulazu dovoljno napora da dodu do takvih rjeSenja i da i oni malo se potrude
pa da objasne zbog Cega su takvi odnosi u Vije¢u ministara. A ovdje svako odlucuje prema
stavovima svog kluba i ne znam ni ja kako ve¢, i nama ne pada napamet da sporimo bilo kome
kako je dosao do svog stava 1 do svoje odluke.

Evo, ja sam korektno iznio $ta su nasi osnovni razlozi, zna¢i da ne mozemo podrzati
takvu praksu.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Replika, uvazeni zastupnik Denis Becirovic.

DENIS BECIROVIC:

Pa istine radi treba reci da stvar nije bas ovako jednostavna kako je predstavljena. Naime,
ovdje je ocigledno da su pukli svi principi u radu i Parlamenta i generalno vlasti na drzavnom ali
1 na nekim drugim nivoima. Imali smo do sada ucestalu praksu da se dogadalo da u Vijecu
ministara 1 jednoglasno usvoje neke prijedloge, pa to padne ili u Predstavni¢kom ili u Domu
naroda. Evo, sad je problem kad se nisu usaglasili zbog toga, ne mozemo opet. Znaci, ocigledno
je da nije stvar bas ovako jednostavna i da ¢ini mi se samo se pronalaze razlozi da bi se stvari
zaustavljale, a ustvari ne zaustavljamo mi pojedinac¢no nikoga, ve¢ sve ljude u ovoj zemlji.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni zastupnik Husein Nani¢.

?)

/nije ukljuc¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
A ispri¢avam se, uvazeni zastupnik Drago Kalabic¢, replika.

DRAGO KALABIC:

Pa vidite, ja nisam htio ulaziti u tu vrstu polemike, ako nista drugo da budemo efikasni.
Svako ima svoj stav i svoje misljenje 1 vjerovatno ni ova rasprava nece to promijeniti ko je kakav
doprinos dao i ko se kako ponasao.

Maloprije smo culi jedan predlog koji je bio prihvatljiv da se prekine rasprava o ovom
prijedlogu zakona, §to smo evo i mi prihvatili i podrzali. Da vas podsjetim, to je jedan od zakona
gdje su ministri iz reda srpskog naroda preglasani. Jedan potpuno nepotrebni zakon, koji je evo
vodio u pravcu kome vodi, i dobro da smo to tako uradili. Znaci, nije to tako jednostavno kako
neko, ali opet kazem, ne sporeci ovdje pravo bilo kome da donosi odluke, mi tesko dolazimo do
tog kompromisa i konsenzusa, to nije uopste nepoznata stvar. I ako onda neko i takvo stanje
pogorsa dodatno sa ovim ulaznim, jer ovdje se donose odluke u ovom parlamentu. Vijece
ministara? Zna se kakva je njihova pozicija. Znaci, ovdje je odgovornost za donosSenje i zakona,
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ali ako neko jo§ dodatno pogorsa i onako teSku situaciju u Predstavnickom domu sa ovakvim
ulazom stanja u Vijecu ministara prilikom donoSenja ovih zakona, logicno je da je to tako. Ne
bih ja sada ovdje o principijelnosti, neprincipijelnosti i svemu onome §to se desavalo, ali ako ¢e
me neko ubijediti da je ovdje pokusan kompromis ... niko nista nije radio na pokusSaju dogovora.
Niko nista nije radio ovdje na pokuSaju da se ta pitanja, nije ni to dobro, nije ni to normalno, i §to
se toga tice jedino oko toga mozemo biti saglasni pa, barem, oni koji se navodno zalazu za
dogovor, za drzavu, za sve ostalo, barem, oni bi trebali da se malo vise potrude, a ne da i oni
prihvate stanje — $to gore, to bolje.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Nemam vise prijavljenih.

HUSEIN NANIC
/mije uklju¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
Zelis 1i?

HUSEIN NANIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
Evo, ima prijavljen uvazeni zastupnik Husein Nani¢.

HUSEIN NANIC:

Zahvaljujem se, predsjedavajuci.

Ja ¢u evo vrlo kratko s obzirom na ono §to je gospodin DZaferovi¢ ovdje pomenuo. Pa mi
ovim, odnosno stranka koja ovako se ponasa 1 kaze da nije spremna prihvatiti ovo, uz legitimnu
odluku, jasno Saljemo poruku studentima, omladini koja zavr$ava fakultete pravnih nauka, znaci,
da ne¢e mo¢i polagati pravosudni ispit. Ovo je samo u tom smislu, ja ne znam kako to mozete
objasniti bilo kome, tim mladim ljudima koji dolaze ili traze posao, traze da poloZze taj strucni
ispit. Kako njima objasniti ove igre u VijeCu ministara da oni sutra ne mogu izac¢i i polagati
pravosudni ispit, s obzirom da je evo bolonjski proces u toku i da je nova reforma obrazovanja
koju smo mi prihvatili i opredijelili se za nju.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni ministar pravde BiH BariSa Colak.

BARISA COLAK:

Hvala Vam, gospodine predsjedatelju.

Ma evo, ja ¢u vrlo kratko. Naravno, zastupnici su tu i oni ¢e se izjasniti onako kako misle
da se treba izjasniti. Ali, €isto istine radi, ja vam moram kazati da na ovaj zakon nije bila niti
jedna jedina primjedba. Dakle, ja ne znam S$ta bih ispravio, ja bih volio da znam u ¢emu je
problem, ali mislim da moramo zaista se truditi posSto ... sad je taj bolonjski proces i sad su
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diplome sasvim drugacije u odnosu na one koje su bile. Mi jednostavno moramo zastiti dignitet
pravosudnog ispita. Ne mozemo naprosto dopustiti da nam se prijavljuju kandidati ¢ija diploma
glasi da je diplomirani pravnik, a pitanje je li uopée imao one predmete iz kojih treba polagati
pravosudni ispit.

Prema tome, ovo je samo stvar da probamo to uozbiljiti i mislim da je zakon jako
koristan, ali evo jo§ jedanput ¢u ponoviti, zaista ja nisam dobio ni jednu jedinu primjedbu na ovaj
zakon, niti prije, znaci u pripremi, niti na samoj sjednici Vijeca ministara.

Toliko, samo istine radi. Hvala vam.

SELIM BESLAGIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
Moze, izvolite. Uvazeni zastupnik Selim Beslagic.

SELIM BESLAGIC:

Ovdje smo dobili informaciju da na Vije¢u ministara ovaj zakon nije dobio podrsku
ministara iz RS-a. Da li je to tatno?

BARISA COLAK:

Ja se naZalost ne mogu precizno izjasniti. Moje uvjerenje je bilo da jeste, medutim zaista
ne smijem re¢i. Znam da zakon sljede¢i koji se odnosi na Sluzbeni list nije dobio potporu od
strane ministara iz reda srpskog naraoda. Za ovaj zaista nisam siguran. Ali samo ovo §to sam
vam rekao: to sigurno tvrdim da ni jedna jedina primjedba nije bila na ovaj zakon.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom ministru Colaku.
Uvazeni zastupnik Sefik Dzaferovic.

SEFIK DZAFEROVIC:

Ja se izvinjavam S$to se ponovo javljam. Ja bih zamolio, ako nije problem, ne prozivam
nikoga, ali Drago, ili gospodine Kalbi¢u, Vi ste kazali da mozete govoriti o sustinskim pitanjima
ovog zakona. Ja bih Vas zamolio da vidimo $ta je to. Da probamo da nesto napravimo. Sta je to
Sto je sustinski a ... Sta je vama problem? Ako postoji ta sustina, da vidimo §ta je. Ja ne znam,
zaista ne znam §ta je.

DRAGO KALABIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
10 minuta pauze na zahtjev Kluba SNSD-a. Nastavljamo u 15,30.
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/PAUZA/
NIKO LOZANCIC:

Molim vas da zauzmete svoja mjesta kako bismo nastavili. Zeli li predsjednik ovog kluba
obrazloziti razlog za stanku?
Uvazeni zastupnik Drago Kalabi¢, predsjednik Kluba SNSD-a.

DRAGO KALABIC:

Ne vidim ministra u sali, ali nije nikakva korist ni kad je tu, sve je isto i nijednog nema,
nikoga nema. Jedni glasali protiv, jedni za, o svemu se drugom dogovaraju, ali dajte ostalima da
rjeSavaju ono $to su oni mogli rijesiti. Znaci, stav Kluba SNSD-a je nesporan kada je u pitanju
potreba da se ove stvari reguliSu na pravi na¢in. Rekao sam ¢ime smo se rukovodili smatrajuci da
je bilo moguce ispraviti te razlike koje su se pojavile na sjednici Vije€a ministara, ali one nisu
ispravljene. Mi znaci nudimo varijantu da nademo nacina da ovo odgodimo, da ovo odgodimo,
ili izja$njavanje ili ... Jedno pitanje evo za mog uvazenog kolegu Sefika Dzaferovica: Koji ¢e
Brcko Distrikt zakon uskladiti sa ovim zakonom? Za Vas je to sitnica, gospodine Dzaferovicu, za
mene je notorna glupost i teska greska. Znaci, Br¢ko Distrikt uopste nema zakona koji mi ovim
zakonom trazimo da oni usklade sa ovim zakonom.

?)

/nije uklju¢en mikrofon/

DRAGO KALABIC:

Pa vidite, ... ljudi kad nece naprave, da li mogu napraviti. I nebitno, necu ja da ulazim u
sferu Spekulacija. Znaci, ako vas ja to pitam, nemojte nas potcjenjivati da ne znamo $ta radimo.
Treba 1i? I razne kalkulacije 1 igre, necu ja da ucestvujem u igrama. Treba li dvije mjesne
zajednice u Br¢kom da polazu pravosudni ispit. Ja ne¢u da ulazim u to, da ne nazovem malo
grubljim rije¢ima, kako smo dos$li u situaciju: na jednoj strani mene ubjedujete kako treba
pravosudni ispit na nivou BiH, da to bude nesto ... Sto ima vrijednost i Sto bi trebalo da ima
vrijednost, s ¢im se ja potpuno slaZzem, ti ljudi ¢e sutra Sirom BiH suditi. A s druge strane, hocete
da dam da dvije mjesne zajednice mogu polagati pravosudni ispit. I evo nisam se htio upustati u
to, bio sam ostavio da to ljudi u Vije¢u ministara u radnim grupama sjednu, da se malo provozaju
do Banja Luke i Mostara pa da to rijese. Nece da rijeSe, ali hajmo, ako bi to moglo nekako, eto
znate da prode.

Evo, nemamo nista protiv da prode. Evo, ja vas sad pitam ovo, ali mozda je danas kasno
da otvaramo ta pitanja, zato §to proceduralno sad ne mozemo viSe niSta napraviti, ali imamo
jednu notornu ¢injenicu koja je takva kakva je. Ko je rekao da Brcko Distriktu, mozda ¢e neko
utvrditi da to treba, ko je rekao da treba to da oni rade, na osnovu kojeg zakona i da ih mi sad
tjeramo da maltene naprave zakon koji mozda i oni nece, ne znam da li hoée. Znaci, nije stvar
ba$ tako jednostavna kako je predstavljena. Ja predlazem da se ministar sa predsjedavaju¢im
dogovori kako ¢emo poslovnicki napraviti da ovo ne propadne, da ne otvaramo dalje raspravu, a
da nastavimo 1 kako je Bog rekao da rijeSimo, da rijeSimo ove stvari. Jer nije sigurno da ... stvari
izgledaju tako jednostavno kako S§to je to bilo na pocetku predstavljeno. I ne treba nama vise,
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imamo 1 onako dovoljno problema oko kojih se ne moZemo usaglasiti. I onda, kad imamo ove
stvari koje se bar mogu prije nas razrijesiti, evo ovo da je neko razrijesio za nas nije nikakav
problem. Ali znaci, bilo je neusaglasno i opomenuti smo zasto nije, zasto nije dato povjerenje na
sjednici Vije€a ministara, bilo je dovoljno vremena da se ponude rjeSenja prije, ako je nekom
stalo do ovog zakona, ako nije, onda mislim. Ali evo, da ne otvaramo dalje i da ne kvarimo
eventualno mogucu atmosferu, da oko ovoga napravimo dogovor, ja predlazem da se nade
poslovnicka moguénost da iz ovoga izademo i da ovo pitanje razrijeSimo.

BERIZ BELKIC:
Ispravka netacnog navoda, predsjedavajuci Lozancic.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.

Ispravka nekoliko netocnih navoda uvazenog kolege Kalabica. Prvo, ministar je ovdje,
nije tocno da nije ovdje, znaci to je netocan navod, ¢itav dan je tu bio, ¢ekao, ne ulaze¢i u
kvalitete zakona. Drugo, ovo nije prijedlog ministra, ovo je prijedlog VijeCa ministara. | tre¢i
netacan navod, ja se ne slazem da nema koristi kad je ministar tu, bez obzira o kom se ministru
radilo, ja mislim da je korisno 1 da bi bilo korisnije da su svi ministri ovdje, a ne samo jedan.

Hvala.

Sefik Dzaferovi¢, uvazeni zastupnik Sefik Dzaferovi¢, replika.

SEFIK DZAFEROVIC:

Ma da vam kazem, mislim da skoro da i nema potrebe, rijesili smo mi ovo i ovo je nesto,
mislim, ovo je napredak u odnosu na stanje prije pauze. Nadite moguénost kako da se ne
izjasnjavamo, da ovo ne rusimo, sjest ¢emo da vidimo u ¢emu je problem. Ja zaista ne vidim 1
dalje problem, ja sam spreman da ucestvujem u tome da imamo zakon.

Eto, tako nista viSe.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni zastupnik Remzija Kadri¢, replika.

REMZIJA KADRIC:

Dakle, mozemo, ovo je Prijedlog zakona u prvom ¢itanju, u amandmanskoj fazi mozemo
ispraviti ove stvari o kojima je 1 uvaZeni poslanik Kalabi¢ govorio. Dakle, evo ja mogu da
kazem, evo, i u ovom ¢lanu 2. ima ovdje jedna greska, mozda je rije¢ o tehnic¢koj gresci, i te
stvari bi se dakle mogle u amandmanskoj fazi ispraviti. U stavu (2) govori se o tome, kaZe da
tokom Skolovanja u nastavnom planu i programu imaju sve predmete navedene u ¢lanu 4. ovoga
zakona. A ¢lan 4. govori kako se Clan 24. treba da briSe. Da li se misli na ¢lan 4. ovoga osnovnog
zakona ili ovoga zakona? Mozda, vjerovatno se radi tu o nekoj gresci.
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Dakle, sve ove stvari se mogu ... eliminisati u toku izrade u amandmanskoj fazi. Prema
tome, zaista ne vidim razloga da se ovi principi ovoga zakona ne podrze, pa da se u narednoj fazi
napravi jedan kvalitetan prijedlog, jedan kvalitetan zakon u kona¢nom tekstu.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.

Nemam drugih prijavljenih. Evo mi se u Kolegiju konsultiramo S§ta da vam predlozimo.
Ne znam da 1i bi uvazenog kolegu Kalabi¢a zadovoljilo ovo obrazlozenje koje je u biti dao sad
uvazeni zastupnik Kadri¢ da se kroz amandmansku fazu djeluje na sve eventualne nelogi¢nosti
ili neprihvatljivosti u ovom zakonu.

DRAGO KALABIC:

Pa, ja sam rekao da nama ostaje izjasSnjavanje o ovom zakonu. Mi mozemo josS jednom
razmotriti poziciju, mada sam radije volio Cuti, ali evo zbog potrebe (ako bi ja rekao ono §to
mislim, onda biste Vi opet izasli pa meni replicirali) ja ¢u obrnuti stvar.

NIKO LOZANCIC:
Necu replicirati vise.

DRAGO KALABIC:

Za uspjeh ovoga zakona da damo ministru orden, evo ja necu kuditi, re¢i ¢u evo uspjesan
rad je danas bio 1 evo odlikovanje. Mi moZemo traziti, ali sam rekao da nije mala stvar i nije
sigurno bez razloga bilo preglasavanje, o tome je bila pri¢a. I nama je trebao neko ponuditi da
kaze - da, bilo je preglasavanje zbog tog i zbog tog razloga, u meduvremenu smo razgovarali,
nudimo to i to rjeSenje - i onda mozemo da razgovaramo o tome. Medutim, niko nista ne nudi,
imate ovdje problem gdje se pominje i pitanje nadleznosti i pitanje uskladivanja zakona koji
funkcioniSu, entitetskih, po kojima ljudi polazu. Mirnes Ajanovi¢ je u Banja Luci nekidan
polozio pravosudni ispit.

?)

/nije uklju¢en mikrofon/
DRAGO KALABIC:

Pa mislim, evo znate, pa drzavotvorac, evo, da li je drzavotvorac ili nije, ali govorim da
on je zivi dokaz da to nesSto funkcionise, da to nesto stoji. Ali evo, da ne otvaramo, mi smo rekli,
pa tac¢no u BiH je polozio, mi smo rekli svoje oko ovoga. Otprilike svi znamo kako treba traziti
izlaz, ako je 1 to izlaz, pokusa¢emo evo da vidimo koja je to varijanta.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem. 5
Uvazeni drugi zamjenik predsjedatelja, doktor Milorad Zivkovic¢.
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MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

Uvazeni ministre, naime, nisam bio tu na pocetku rasprave, bila je nedoumica oko toga
zaSto smo rekli da ne¢emo podrzati ovaj zakon i ja stojim iza toga da imam informacije da za ova
tri zakonska projekta koji su u dnevnom redu pod 10., 11. i 12. nije glasao niko iz reda srpskog
naroda, tako da mozZete provjeriti tu informaciju, stojim iza te informacije. Medutim, ovdje u
Parlamentu su dolazili zakoni od Savjeta ministara gdje su preglasani, da kazem, iz boSnjackog
naroda ministri. Sjeti¢emo se Zakona 0 popisu stanovniStva, sjeticemo se Zakona 0 praznicima.
Ja vas pitam, kolege, kako su zavrsili ti zakoni? Zavrsili su tako da im nije data mogucnost ni da
udu u amandmansku fazu, odmah su bili oboreni ovdje u Parlamentu, iako smo govorili dopustite
da razgovaramo o amandmanskoj fazi i da je manje cak bilo primjedbi nego na ovo sad S$to
pri¢amo. Da li su to arSini po kojima se kaze: dajte vi popustite svaki put, a mi ¢emo svaki put to
oboriti u prvom c¢itanju. Ima mogucnosti da ministar ispred Savjeta ministara u fazi diskusije o
ovome zakonu povuce ovaj zakon da se pokusa usaglasiti u Savjetu ministara i da on dode ovdje
na dnevni red.

NIKO LOZANCIC:

Nemam vise prijavljenih.
Evo, uvazeni ministar Barisa Colak.

BARISA COLAK:

Hvala vam.

Ma, na kraju, vi ¢ete naravno odluciti Sto mislite da je najbolje, ali ja evo moram priznati
da u ¢lanku 6. ovo S§to ste vi kazali i $to se spominje Distrikt Brcko, naZalost, to se spominje i u
osnovnom zakonu, to je jednostavno preneseno i u ovaj zakon, §to naravno nije bilo dobro ni u
onom, ni u ovom. Dakle, ovdje je Distrik Br¢ko zaista upao kao nesto $to nije trebalo. Medutim,
ja jos jedanput ¢u odgovorno ponoviti ovdje pred svima vama da ni jedna jedina primjedba nije
bila na Vije¢u ministara na ovaj zakon, ponavljam, ni jedna jedina primjedba. Naravno, ako je
moguce da se ovaj zakon prihvati u prvom c¢itanju, bilo bi dobro da se u amandmanskoj fazi
popravi, ali ako nije, naravno, evo vi odlucite kako mislite, ali kazem, trebalo bi 1 bilo bi jako
korisno kad bismo ipak i$li u popravljanje i donosenje ovog zakona. Vrlo je bitno.

Hvala vam.

NIKO LOZANCIC:
Zahvaljujem.
Nemam vise prijavljenih, zaklju€ujem raspravu.
Prelazimo na tocku 12.

Ad. 12. Prijedlog zakona o Javhom poduzecu za izdavanje sluzbenih glasila BiH —
predlagatelj: Vije¢e ministara BiH (prvo Citanje)
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NIKO LOZANCIC:

Vijece ministara BiH zakon je dostavilo u parlamentarnu proceduru 22. 4. 2010. godine.
Mjerodavno Ustavnopravno povjerenstvo Misljenje je dostavilo 10. 5. 2010. godine.

Otvaram raspravu o Prijedlogu zakona u prvom ¢itanju.
Nema prijavljenih za raspravu, zaklju¢ujem raspravu.

Prelazimo na tocku 13.

Ad. 13. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o sluzbi u Oruzanim
snagama BiH — predlagatelj: poslanik Niko Lozanci¢ (prvo ¢itanje)

NIKO LOZANCIC:

Na 76. sjednici Doma usvojen je Zahtjev za razmatranje Prijedloga zakona po skracenoj
proceduri; 5. 5. 2010. godine dobili smo Misljenje Ustavnopravnog povjerenstva o ustavnoj
osnovi kao 1 mjerodavnog Zajednickog povjerenstva za obranu i sigurnost o principima zakona.
Takoder nam je i Vijee ministara BiH 11. 5. 2010. godine dostavilo Misljenje o Prijedlogu
zakona u kojem se navodi da ne podrzava i ne daje pozitivno misljenje na Prijedlog zakona.

Otvaram raspravu o Prijedlogu zakona u prvom ¢itanju.

BERIZ BELKIC:
Predsjedavaju¢i Lozanci¢.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.

Dame i gospodo zastupnici, ja ¢u danas pokusati uistinu u kratkim crtama ponoviti
nekoliko stvari zbog kojih sam se opredijelio za predlaganje ovog zakona. Evo, mi smo na
proslom zasjedanju kad smo raspravljali o proceduri, u biti, obavili raspravu i o sadrzaju ovog
zakona. Ovaj puta ¢u se osvrnuti samo na negativno misljenje Vije¢a ministara i prokomentirati
razloge za davanje negativnog misljenja.

Mene je u ovom misljenju Vijece ministara poducilo na odredbe Zakona o obrani BiH u
kome je definirano da Oruzane snage su profesionalno jedna vojna sila itd. i da imaju aktivnu i
rezervnu komponentu. Ja ni u jednom prijedlogu zakona nisam negirao postojanje te ¢injenice.
Dalje su me podsjetili da Oruzane snage se sastoje od profesionalnih vojnih pripadnika,
rezervhog sastava koji su angazovani u vojnoj sluzbi, civilnih osoba i kadeta. Ni jednim
prijedlogom izmjena i dopuna zakona ja nisam negirao ove ¢injenice. Doduse, rekli su da bi
prihva¢anjem ovih izmjena i dopuna zakona u biti bili izjednacene djelatne i1 pricuvne vojne
osobe u sluzbi u Oruzanim snagama, §to je toc¢no, ali bi bili izjednaceni u odredenim pravima
kada se nalaze na sluzbi u OruZanim snagama, §to i u dosadasnjem zakonu u ¢lanku 3. stoji
doslovice: "Pripadnici rezervnog sastava za vrijeme sluzenja vojne sluzbe imaju ista prava i
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obaveze kao i profesionalne vojne osobe.' To ve¢ piSe u zakonu i kad se on ne bi promijenio,
tako da ovo miSljenje je u suprotnosti samo sa sobom. Ono S$to mene ohrabruje u ovom
negativnom misljenju, Sto mi daje dodatno za pravo jeste da se viSe nigdje ne spominje da bi
primjenom ovog zakona, prihvacanjem ovog zakona doveli u pitanje NATO standarde i doveli u
pitanje NATO put BiH. Ocigledno je da je i predlagatelj odustao od te argumentacije jer je
osjetio, odnosno predlagatelj ovog misljenja odustao od te argumentacije jer je procijenio da ta
argumentacija ne stoji.

Meni ostaje ponovo, ne zele¢i da prouzrokujem nikakvu nepotrebnu raspravu, da vas
pozovem da prihvatimo ovaj zakon u prvom citanju. Meni je poznato da ima medu zastupnicima
razmiSljanja o nekim drugim, drugacijim rjeSenjima. Mislim da ne trebamo dalje troSiti vrijeme
kroz nova zakonska rjesenja, mislim da se te ideje mogu u amandmanskoj fazi ugraditi u
prijedlog ovog zakona i ja vas pozivam da zajednicki, uistinu, zajednicki dodemo do rjeSenja
koja ¢e biti na zadovoljstvo svih nas, ne Zele¢i na bilo koji na¢in da evo bilo nesto pripadne meni
samom, neka to bude postignuée ovog Zastupnickog doma.

Hvala vam lijepo.

Uvazeni zastupnik Sefer Halilovi¢.
SEFER HALILOVIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Ja sam naravno vrlo pazljivo procitao ovo negativno misljenje Vijeca ministara 1 moram
re¢i da sam iznenaden nivoom na kojem je napisano. Prvo su rezolutno tvrdili na jednoj komisiji
kad je ova prica zapoceta da ¢e usvajanje ovog zakona, ovakvih zakonskih rjeSenja ugroziti put
BiH ka NATO-u. Kad su shvatili, a ja se nadam da su to i znali i onda kad su to rekli, ... da su
presli onu crvenu liniju koju nisu smjeli preci, e, sad izmisljaju gotovo neke nepostojece razloge.
I mislim da je i moralna obaveza ovog parlamenta da ovaj zakon danas usvoji u prvom ¢itanju, a
sve eventualne korekture, ako ih ima, da se kroz amandmansku fazu dotjeraju 1 da se ovaj zakon
konacno usvoji, jer, ponovit ¢u vam jos jedanput, svi mi ovdje koji sjedimo ove ljude smo tapsali
po ramenu '91., '92, '93, '94., '95. godine, obecavali im kule i gradove, pricali im svasta dok su
nam trebali, sad kad nam ne trebaju (a prije njih njihove kolege su na ovaj ili onaj nacin zbrinute)
ovih 2.200 ljudi ¢emo izbaciti na ulicu 1 pitanje je Sta ¢emo od njih dobiti kao odgovor. Ja se
iskreno zalazem da se ovaj zakon usvoji, jer, ponovit ¢u jo$ jedanput, on ima duboku humanu 1
moralnu dimenziju.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazena zastupnica Azra Hadziahmetovic.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

Evo, dozvolite da vas podsjetim da je na prijedlog Kluba poslanika Stranke za BiH prosli
put prilikom ove rasprave, izmedu ostalog, trazeno i misljenje od strane NATO-a, Staba NATO-a
posto se Cesto u obrazlozenjima i kvalifikacijama ovog prijedloga zakona pozivalo na NATO
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standarde, a populacija o kojoj je rje¢ je predocavala drugacija rjeSenja u nekim zemljama koje
su otprilike u istom statusu ili slicnom statusu kao Sto je BiH i u kontekstu NATO clanstva. Mi
smo, izmedu ostalog, trazili miljenje Staba NATO komande u Sarajevu i zahvaljujuéi zaista
razumijevanju specificne tezine problematike o kojoj je rije¢ vrlo brzo smo i dobili odgovor od
brigadnog generala Korpusa marinaca SAD-a ..., odnosno visokog vojnog predstavnika Staba
NATO-a u Sarajevu. Ja moram re¢i samo da ovo misljenje dobrim dijelom korespondira i sa
stavom koje je Vijee ministara, odnosno resorno ministarstvo dalo ocitujuéi se na ovaj
prijedlog.

Medutim, prije nego Sto iznesem stav Stranke za BiH, dozvolite da vas upoznam sa
nekoliko, cijenim, vrlo vaznih €injenica. Klub poslanika Stranke za BiH je imao komunikaciju sa
populacijom koja se suocila sa ovim problemom. Ja sam danas sa paznjom c¢itaju¢i odgovore na
ranije postavljena pitanja Citala i odgovor koji je gospodin Niko Lozanci¢ dobio svojevremeno
postavljajuci poslanicko pitanje 1 koje mnogo detaljnije obrazlaze ovu problematiku nego Sto je
oCitovanje Vijeca ministara o prijedlogu ovog zakona o kome razgovaramo. Evo, ja ¢u vas,
izmedu ostalog, ovdje podsjetiti da u odgovoru, recimo, stoji da je u ovoj godini predvideno,
odnosno ovom redukcijom, jel, odnosno obuhvaceno 1.829 vojnih lica, da dinamika prestanka
vojne sluzbe je usaglasena sa dinamikom prijema mladih, da je izvrSena promjena kategorije za
400 vojnika koji su potpisali ugovore o produzenju sluzbe ¢ime im je dugoro¢no rijeSen status.
Dakle, od ovih 1.829 za 400 je otprilike, da kazemo, rijeSen problem. Medutim, oni takoder
priznaju da ovaj nacin je dosta limitiran i da prva grupa od 310 vojnika je otpustena 28. februara
2010. godine.

Dozvolite da, prije nego Sto nastavim sa nekim vaznim elementima, vas upoznam $ta je
uradilo ovo ministarstvo, odnosno Vije¢e ministara u meduvremenu. Dakle, rije¢ je o ljudima
kojima je 28. februara istekao ugovor koji je bio potpisan sa Ministarstvom odbrane i
Ministarstvo odbrane, recimo, poziva da 25. februara, dakle tri dana prije isteka ovog ugovora,
raspravljaju o apliciranju za projekte pomo¢i u okviru programa perspektive u smislu
organizovanja neke tranzicijske radionice. Dakle, tri dana prije isteka ovih ugovora! Jednako
tako, dozvolite da pomenem da je na jednom zajednickom sastanku u januaru (dakle, manje od
dva mjeseca prije nego Sto ¢e se ovi ljudi suociti sa ovim problemom) organizovan, odnosno
formiran zajednicki tim za tranziciju personala koji izmedu ostalog je trebao da formulira
konkretne zahtjeve koji ¢e biti upuceni Parlamentarnoj skupstini BiH. I u tom smislu mi smo i u
kontekstu Prijedloga zakona koji je predlozio kolega Niko Lozanci¢ ovdje obavili i dodatne
konsultacije, uz opet podsjeCam na ocitovanja koja sam pomenula, NATO Staba, Vijeca
ministara, resornog ministarstva itd., a posebno obracajuc¢i paznju i na neke stavke koje je Vijece
ministara dalo u odgovoru na ranije postavljeno poslanicko pitanje.

Ovdje posebno §to zelim apostrofirati: to je da je Vije¢e ministara putem Ministarstva
odbrane, kao Sto pise, poduzelo niz mjera 1 aktivnosti na zbrinjavanju personala ¢iji je otpust iz
sluzbe neminovan. Ali to svakako nije dovoljno itd. i, izmedu ostalog, zahtjev da je potrebno
ukljucivanje drzavnih organa i institucija svih nivoa. Ja ¢u vas samo podsjetiti da smo mi na
donoSenju 1 profiliranju naSeg stava vodili racuna i o Cinjenici da postoji obaveza da se o
prijedlogu ovog zakona ocituje 1 vrhovna komanda Oruzanih snaga BiH, tj. Predsjednistvo.

Ocitovanja PredsjedniStva jo$ uvijek nemamo.
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I imajuéi u vidu sve ovo, Klub SBiH ¢e danas podrzati prijedlog ovog zakona u prvom
¢itanju, sa oekivanim ocitovanjem Predsjednistva do drugog Citanja i nakon toga ¢emo imati sve
¢injenice u vidu i donijeti odluku.

Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci je uvazeni zastupnik Semsudin Mehmedovié.

SEMSUDIN MEHMEDOVIC:

Gospodo predsjedavajuc¢i, dame i gospodo zastupnici, naime, sli¢na je situacija ... kaoiu
jednom od prethodnih zakona koji je tretirao porodilje, odnosno placeno porodiljsko odsustvo.
Ako postoji politi¢ka volja da se rijesi problem, onda se moZe naci rjeSenje. Prema tome, takav je
slu¢aj 1 ... prilikom rjeSavanja ovog problema. Ako postoji politicka volja da rijeSimo sudbinu
ovih 2.312 pripadnika koji su u€esnici rata u BiH, onda je sigurno da mozemo na¢i rjesenje. Je li
to ovakav prijedlog kakav je predlozio gospodin Lozanci¢, je li to prijedlog da idu svi u penziju a
da Vijece ministara iz budZzeta BiH subvencionira penzije do ... njihovih godina starosti kada
stiCu pravo na punu starosnu penziju, ili je to rjeSenje otpremnine itd., itd., ili neka kombinovana
metoda — ako postoji znaci politicka volja, onda mozemo naci rjeSenje.

Evo, ja se nadam i stavljam se na raspolaganje. Ja sam ¢ak i predlozio trojici ¢lanova
Kolegija jedno od mogucih rjeSenja koje bi kostalo budzet BiH negdje oko 3 miliona na
godi$njem nivou. To je znaci ona razlika u penzijama koju bi Vijee ministara svake godine,
odnosno mi prilikom usvajanja budzeta trebali da rezerviSemo za subvencioniranje ovih penzija
fondovima entiteta. Stoga, evo i moja podrSka u tom smislu, znaci ka iznalazenju rjesenja, jer
ovo je posljednja grupa koju treba da BiH rijesi, posljednja grupa pripadnika Oruzanih snaga koji
su ucesnici rata u BiH. Stoga, evo kazem, stavljam se na raspolaganje, da li ¢e to biti u
amandmanskoj fazi ili ¢e biti, eventualno ako ne dobije potrebnu podrsku ovaj zakon, u formi
nekog novog zakona po hitnoj proceduri, evo ja sam spreman.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Replika, uvazena zastupnica Azra HadZiahmetovic.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Prvo, ja vam se svima izvinjavam, ja ne repliciram, ali nemam druge forme, ali sam nesto
zaboravila da pomenem. I, kolega Izetbegovi¢, ja se izvinjavam S§to ¢u samo kratko oduzeti
vrijeme.

Mi cijenimo naime da s obzirom da su sve zemlje u regiji na neki nacin, nekim posebnim
Zakonom o veteranima, evo uslovno receno da tako kazem, rijeSile ovaj problem, da bi nesto
sli¢éno, naravno nakon konac¢nog ishoda o ovom zakonu, ocitovanja Predsjednistva itd., trebalo da
mozda se razmisli u smislu rjeSavanja i u naSoj zemlji. I evo, u tom smislu cijenim i ove ideje
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koje je kolega Mehmedovi¢ pomenuo, ima jo§ mozda i boljih rjeSenja itd. da na neki nacin to
izvu¢emo iz Zakona o OruZanim snagama, jer on reguliSe jednu materiju, kazem, ukoliko
naravno bi cijela procedura o ovome zakonu dozivjela ishod koji bi zahtijevao mozda eventualno
proceduru ili prijedlog nekog novog zakona. Ali Cinjenica je da i ova Parlamentarna skupstina i
Vijece ministara i niko u ovoj zemlji ne moze zatvoriti o¢i nad ovim problemom sa kojima smo
se suocili.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci je uvazeni zastupnik Bakir Izetbegovic.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Dakle, stav Kluba poslanika SDA je bio jo§ od pocetka, ve¢ mjesecima traje ova
diskusija, da moramo posti¢i oboje i ne ugroziti put kao NATO-u i, s druge strane, zbrinuti ovih
preko 2.300 ljudi koji su prosli frontove u BiH. I mozZe se posti¢i oboje.

Dakle, misljenje NATO-a je jasno: prijedlog je u suprotnosti sa procesom reforme
odbrane. NATO smatra da Oruzane snage BiH moraju biti sposobne za uces¢e o operacijama i
zahtijeva odgovarajucu starosnu strukturu, uporedivu sa zemljama ¢lanicama NATO-a. Takoder,
Vije¢e ministara ne podrzava i ne daje pozitivno misljenje na Prijedlog zakona o izmjenama i
dopunama Zakona itd. Dakle, mi ¢emo, Klub SDA ¢e danas vjerovatno podrzati u prvom ¢itanju
ovaj zakon, upravo da bismo postigli jedan pozitivan pritisak u odnosu na Vije¢e ministara i na
Predsjednistvo, koje je vrhovna komanda, da se rijesi ovih 2.300 ljudi i mislimo da se to moZze
rijesiti.

Nije svuda u svim ¢lanicama NATO pakta 35 godina ova starosna granica, ima i 40. Evo,
mozemo pogledati kako je u Hrvatskoj rijeSeno. Pa se onda da napraviti, dakle aktivna, Sto kazu
Hrvati, pricuva ili rezerva. Pa se da dio tih vojnika kroz ovaj ... fond zaposliti i, kona¢no, veci
dio njih vjerovatno i¢i u penziju. Ima cetiri-pet nac¢ina i mehanizama kojim se ova stvar da
amortizovati. Tako da ¢emo mi danas podrzati zakon u prvom CcCitanju, a onda tragati za
rjeSenjima koja bi postigla 1 jedno 1 drugo.

Hvala vam.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Replika, uvazeni zastupnik Momcilo Novakovicé.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Evo, ja sad, kao maloprije Lazo nije mogao slusati, tako i ja sada ne mogu slusati a da ne
repliciram. Zaista izgleda ¢udno da poslanici ovdje diskutuju na fonu podrske zakonu, a da
Savjet ministara ne prihvata, koji ¢ini iste te partije i isti ti poslanici ili koji sjede ovdje. Ja
mislim da nije korektno prema ovim ljudima i nepotrebno je, na kraju krajeva, da ih zamlacujete
s ovim pricama. Da Savjet ministara zeli ovo da rijesi ili da ima tu politicku volju o kojoj je
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govorio gospodin Mehmedovi¢, pa on je imao prilike od prosli put kad smo ovo odlozili do
danas da to rijeSi. Nije morao dati negativan stav. Mogao je naci rjeSenje. Nije nasao rjesenje
nego je dao negativan stav. I vi opet pricate kako postoji mogucnost da se to politicki rijesi. A
va$ ministar potpisao negativan stav. Hajte da kazemo onda da Savjet ministara nema volje.
Kakav mi to pozitivan pritisak trebamo izvrsiti na Savjet ministara: tako Sto ¢emo izglasati zakon
u prvom ¢itanu, a ljudi rekli da je apsolutno neprihvatljiv.

Mislim da nije korektno, da nije iskreno i da zaista ovdje ovim ljudima treba reci potpuno
jasan stav. Ako ho¢emo podrzati ovaj zakon, podrzimo ga u prvom ¢itanju. Savjet ministara nece
sigurno promijeniti ovaj stav, podrzacemo ga i u drugom Cditanju, suprotno stavu Savjeta
ministara, pa da vidimo Sta ¢e biti! NeSto od to dvoje moramo izabrati. Ne mozemo se stalno
vudéi izmedu ove dvije stvari i tu stvar razvlaciti ne bi li nekako prosli izbori.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Replika, uvazeni zastupnik Semsudin Mehmedovi¢.

SEMSUDIN MEHMEDOVIC:

Pa, moja replika se odnosi na stav, odnosno izlaganje gospodina Novakovi¢a u smislu:
eto, nas ministar je potpisao negativan stav. Ono $to je ministar potpisao sigurno nije njegov licni
stav, nego je stav Vijeca ministara. Na osnovu stava Vijeca ministara ministar je ovlasten da
potpisuje negativan, pozitivan ili bilo kakav drugi stav. Stoga, opet ponavljam, ako postoji
politi¢ka volja u ovom parlamentu da nademo rjesenje, mi ¢emo ga naci sigurno. Ali ako ho¢emo
da trazimo razloge zbog Cega nesto ne¢emo da rijeSimo, na¢i ¢emo ih sigurno puno vise nego
pozitivnih, u smislu rjeSavanja ovog problema.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Replika, uvazeni prvi zamjenik predsjedatelja Beriz Belkic.

BERIZ BELKIC:

Ako sam ja Vas dobro razumio, gospodine Novakovi¢u, Vi ste rekli da mi zamla¢ujemo
ove ljude, je li. Ako sam Vas dobro cuo. Dakle, to nije istina i mi ¢emo to dokazati. Ako ste
dobro slusali, culi ste §ta je predsjednik kluba rekao, mi ¢emo to uraditi. Nemojte se Vi brinuti za
nas odnos Vijece ministara itd. Dakle, mi ne zamla¢ujemo nikoga.

NIKO LOZANCIC
Uvazeni zastupnik Sefer Halilovi¢, replika.

SEFER HALILOVIC:

Ma, necu nista novo reci, samo ¢u jos jedanput podsjetiti. Bez obzira na stav Vijeca
ministara, dakle odluke ovog parlamenta su obavezuju¢e za Vije¢e ministara i jedanput valjda
trebamo biti iznad tog da to i pokazemo. Konac¢no, ovo je zadnja generacija veterana prema kojoj
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mi ovdje svi koji sjedimo imamo moralnu obavezu da to rijeSimo. I ja jo$ jedanput eto apelujem
da ovo rijeSimo u prvom C¢itanju, a da kroz amandmansku fazu trazimo jedno, dva ili deset
mogucih rjeSenja a svako rjeSenje osim da ih Sutnemo na ulicu je bolje nego ovo postojece kako
predlaze Vijece ministara.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je uvaZeni zastupnik, Remzija Kadric.

REMZIJA KADRIC:

Zahvaljujem se, predsjedavajuéi.

Dakle, mi ovdje u dva-tri navrata raspravljamo o ovoj problematici. I, kada je uvazeni
poslanik Sefer Halilovi¢ i Vi predsjedavaju¢i ponudili prijedlog ovoga zakona, niko nije naSao za
shodno iz Ministarstva odbrane da prisustvuje prilikom rasprave o ovom zakonu. Mislim da je to
neodgovorno od strane Vije¢a ministara, od strane Ministarstva odbrane. Oni su bili duzni da
dodu i da uéestvuju u raspravi povodom ovoga zakona. Sta nam odgovara Ministarstvo odbrane
koji potpisuje ministar Selmo Cikoti¢? Kaze: Napominjemo da, pored navedenog, zbog kratkog
vremena 1 nedostatka informacija nije dovoljno ispitano koje bi sve implikacije navedena
izmjena ovog zakona imala na ostale propise i dokumente u kojima su preuzete obaveze od
strane BiH na unutarasnjem i medunarodnom planu.'

Mislim da je to u najblazu ruku jedan neodgovoran ovakav odnos. A imamo Izvjestaj
Komisije za odbranu i sigurnost, kaze, u kojem stoji da je nakon provedene opSte rasprave
Zajednicka komisija jednoglasno sa devet glasova za prihvatila principe Prijedloga zakona i
pustila u proceduru. Mislim da je Ministarstvo odbrane (neko, ministar, zamjenik) bilo duzno
ovdje zbog odnosa prema ovome osjetljivom pitanju da su tu prisutni, da nam objasne koje bi sve
te implikacije proizveli, navodne implikacije o prijedlogu ovoga zakona, ali oni to nisu uradili.

Ali bez obzira na to, ja smatram i podrzavam da se ovaj zakon u prvom c¢itanju podrzi i
da u amandmanskoj fazi napravimo jedno rjesenje koje ¢e biti ... zadovoljavajuce za ove ljude.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je uvazeni zastupnik Mirko Okoli¢.

MIRKO OKOLIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Evo, vratili smo se temi. Uglavnom se na pocetku razgovaralo o nekim drugim
mogucénostima, nije se razgovaralo o ovome zakonu, nego sve kako bi se moglo drugacije rijesiti
pitanje ovih pripadnika Oruzanih snaga koji se tretiraju ovim zakonom. Zasto nema nikoga od
predstavnika Savjeta ministara ili bolje reCeno od Ministarstva odbrane je joS jedan dokaz da su
oni zainteresovani za ovaj zakon u toj mjeri u kojoj su i napisali u ovome svom izvjestaju i jos$
viSe od toga. Znaci, da su imalo zainteresovani za podrSku ovome zakonu, onda bi oni vjerovatno
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pored ovoga svoga misljenje, koje je ovakvo kakvo jeste, barem dosli na Parlament i obrazlozili
zbog Cega je to tako u usmenom dijelu, na postavljena pitanja od strane poslanika, jer su i prosli
put prozivani da ih nema i kao da bi se Zeljela cuti ziva rije¢, da bi to bilo mozda bolje
pojasnjenje nego ovako $to su oni dali u ovom svome misljenju.

Ja sam se interesovao radi mene i radi nekih ljudi koji su kontaktirali sa mnom §ta o tome
misli Savjet ministara. I za mene niSta ne znaci, odnosno ovo ministarstvo, sada niti prvo ¢itanje
niti drugo citanje ukoliko ocekujemo nesto od Savjeta ministara, odnosno Ministarstva odbrane.
Ja mislim da se tamo nece kod njih niSta promijeniti, oni ¢e imati isti svoj stav. Na nama je da mi
odlu¢imo $ta ¢e se dalje raditi i zato ima dovoljna vecina, ukoliko se Zeli dati podrska ovome
zakonu 1 najbolje je i najkorektnije mnogo ne diskutovati o ovome zakonu, jer nema potrebe, u
njemu je sve receno, izuzev ukoliko bi se trebalo neSto amandmanski nesto djelovati jer tamo
granica ne moze vaziti neprekidno za sve pripadnike koji ¢e i ubuduce biti predmet godina
starosti itd., onda se to mora re¢i na koje se pripadnike u Oruzanim snagama odnosi, do koje
godine itd., itd.

Toliko, hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem. 5
Sljede¢i je uvaZeni drugi zamjenik predsjedatelja, doktor Milorad Zivkovi¢.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Naime, kada smo raspravljali prosli put o proceduri, mislim da je bilo dobro §to smo ovaj
zakon na ovaj nacin pustili da ide u redovnu proceduru i da ne ide po hitnom postupku, jer sve
viSe 1 viSe stvari postaju jasnije. MoZzemo da se odredimo prema onome $to nam dolazi od
Savjeta ministara i stav koji dolazi od Ministarstva odbrane. Mozemo da prema NATO-u,
odnosno njegovom ovdje centru u Sarajevu ... dobijemo ... Ostalo nam je jo§S da dobijemo od
Predsjednistva. I onda treba da se odredimo prema onome §to smo dobili od tih nadleznih
ustanova. Sve se svodi na pitanje, ne samo obaveza, morala, ljudskosti, humanizma — i na pitanje
para. Ovdje je neko spomenuo da se radi o 2.200 ljudi, prosjecne penzije 500 KM, otprilike 2,5
miliona do 3 miliona maraka na godiSnjem nivou. I pitanje da li mi moZemo u institucijama BiH
osigurati te pare za sljede¢ih pet godina, koliko prolazi da ti ljudi ne ostanu bez posla a dodu u
poziciju da predu na penzione fondove entiteta. I postavlja se pitanje da 1i mi, i kada smo
govorili o budZetu, mislimo da u budZetu BiH ima dovoljno para za te namjene, pa smo rekli da
se svake godine 160 miliona kao trakavica prenosi iz budZeta u budzet, pa smo rekli da ima viska
sredstava na poziciji koja se tice troSenja sredstava za iznajmljivanje prostorija za institucije BiH,
rekli smo da ima viSka novaca koji se netransparentno troSi a nalazi se u rezervi Savjeta
ministara i rekli smo da ima novca vise koji se ocigledno ne zna domacinski trositi u samom
Ministarstvu odbrane.

I evo, i1zasli su neki novi prijedlozi o kojima ja mislim da treba dobro sjesti i
porazgovarati i da se izvan zakona koji je trenutno na snazi, Zakon o OruZanim snagama, izvede
zakon veoma jednostavan, zakon koji se tiCe, recimo, Zakona o0 pravima veterana u kome se
navede u ¢lanu 1. §ta je to veteran, u ostalim ¢lanovima na koji nacin se treba rijesiti njegovo
pitanje bas u ovih pet godina. I ima novca u budzetu BiH da se to pitanje rijesi, ako ima volje da
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se ono rijesi, bez obzira na ova sad misljenja koja dolaze iz relevantnih institucija a sad dolazimo
do toga da ¢emo od svih institucija dobiti njihovo misljenje. Ako mi ovdje u ovom parlamentu
smatramo da mozemo da nademo te novce i da ih moZemo na pametan nacin iskoristiti, to bi u
narednom periodu: pet godina puta 3 miliona bilo 15 miliona. Mozemo da govorimo o tome. Da
li je ovo najbolji prijedlog, ne znam, ali mislim da ima volje da se i o ovome pravcu, o kome je
uvazena kolegica Azra govorila, da se razmislja.

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Predsjedavajuci Lozancic.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem svima na konstruktivnim raspravama o ovom Prijedlogu zakona,
uvazavajuci razlike koje postoje o ovom pitanju.

Ja ¢u iskoristiti samo ovo vracanje bez ikakvih dodatnih argumenata ili komentiranja,
opservacija ovakvih, onakvih na ovaj zakon, ja vas samo Zelim jo$ jedanput pozvati da podrzite
ovaj zakon u prvom ¢itanju i da u amandmanskoj fazi svako onaj ko god misli da moze ponuditi,
a ja sam vec¢ vidio neka moguca rjeSenja koja mi se ¢ine, meni osobno, ja kazem, dobra rjesenja
koja ¢e omoguciti rjeSavanja na ljudski nain sudbine ovih ljudi da dodemo do njih kroz
amandmansku fazu i da uistinu svijetla obraza mozemo gledati u te ljude.

Hvala vam lijepo.

Zakljucujem raspravu.

Prelazimo na 14. to¢ku dnevnog reda:

Ad. 14. Izvjesce Zajednickog povjerenstva obaju domova o nastojanju za postizanje
suglasnosti o istovjetnom tekstu Zakona o radnom vremenu, obveznim odmorima mobilnih
radnika i uredajima za evidentiranje u cestovnom prijevozu

NIKO LOZANCIC:

5. 5. 2010. godine ste dobili IzvjeS¢e Zajedni¢kog povjerenstva o usuglaSavanju teksta
ovog zakona. Predmet usuglasavanja je bio Amandman I., usvojen u Domu naroda, o kojem je
ovo povjerenstvo postiglo suglasnost, te on postaje sastavni dio zakona.

Otvaram raspravu o Izvjescéu.

Nema prijavljenih, zaklju¢ujem raspravu.

15. tocka:

Ad. 15. Izvjesée Zajednickog povjerenstva obaju domova o nastojanju za postizanje

suglasnosti o istovjetnom tekstu Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o osnovama
sigurnosti prometa na cestama u BiH
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NIKO LOZANCIC

5. 5. ste dobili Izvjes¢e Zajednickog povjerenstva o usuglasavanju teksta ovog zakona.
Predmet usuglasavanja su bili amandmani III. i VIII., usvojeni u Zastupnickom domu, i
amandmani L., IV., V., VI, VIL, IX. 1 XIII., usvojeni na Domu naroda. Povjerenstvo je postiglo
suglasnost o Sest amandmana koji postaju sastavni dio zakona.

Otvaram raspravu o Izvjescu.
Nema prijavljenih, zakljuujem raspravu.

16. toc¢ka:

Ad. 16. Izvjesée Zajednickog povjerenstva obaju domova o nastojanju za postizanje
suglasnosti o istovjetnom tekstu Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o politici
izravnih stranih ulaganja u BiH

NIKO LOZANCIC:

5. 5. 2010. godine ste dobili Izvjes¢e ZajedniCkog povjerenstva o usuglasavanju teksta
ovog zakona. Predmet usuglasavanja je bio Amandman I., usvojen na Domu naroda, o kojem je
ovo povjerenstvo postiglo suglasnost, te on postaje sastavni dio zakona.

Otvaram raspravu o Izvjescéu.
Nema prijavljenih, zaklju¢ujem raspravu.

17. toc¢ka:

Ad. 17. Izvjesée Zajednickog povjerenstva obaju domova o nastojanju za postizanje
suglasnosti o istovjetnom tekstu Zakona o protuminskom djelovanju u BiH

NIKO LOZANCIC:

11. 5. 2010. smo dobili Izvjes¢e Zajednickog povjerenstva o usuglasavanju teksta Zakona
o protuminskom djelovanju u BiH. Predmet usuglasavanja je bio Amandman II., usvojen na
Domu naroda. Povjerenstvo nije postiglo suglasnost o ovom amandmanu. Mi danas, sukladno
Clanku 123. stavak (4), glasujemo o negativnom Izvjesc¢u, pa ukoliko ga usvojimo zakon je
odbijen, a ukoliko ga ne usvojimo u oba doma Prijedlog zakona se dostavlja Zajednickom
povjerenstvu radi izrade novog izvjesca sukladno smjernicama domova.

Otvaram raspravu o Izvjesc¢u.
Nema prijavljenih za raspravu, zaklju€ujem raspravu.

18. tocka:
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Ad. 18. Informacija o radu Tuziteljstva Bosne i Hercegovine za 2009. godinu
NIKO LOZANCIC:

Tuziteljstvo BiH je dostavilo Informaciju 2. 4. 2010. godine sukladno ¢lanku 13. Zakona
o Tuziteljstvu. Mjerodavno Ustavnopravno povjerenstvo je dostavilo Misljenje u kojem navodi
da je primilo k znanju Informaciju i isto predlaze Domu. Ustavnopravno povjerenstvo je
podrzalo 1 prijedloge aktivnosti za efikasniji rad u narednom razdoblju navedene u ovoj
informaciji. Takoder, predlaze da Zastupnicki dom i druge institucije, na koje se odnose ove
preporuke, podrze navedene prijedloge aktivnosti za efikasniji rad Tuziteljstva BiH u narednom
razdoblju.

Znaci, mi danas primamo k znanju Informaciju i predlazem da se izjasnimo o prijedlogu
navedenom u Misljenju Ustavnopravnog povjerenstva.

Otvaram raspravu o Izvjescéu.
Nema prijavljenih, zakljuujem raspravu.

Tocka 19.

Ad. 19. Izvjesée o radu Drzavnog regulatornog povjerenstva za elektri€nu energiju
u 2009. godini

NIKO LOZANCIC:

Drzavno regulatorno povjerenstvo za elektri¢nu energiju nam je dostavilo Izvjesc¢e o radu
6. 4. 2010. godine, sukladno c¢lanku 4.10. Zakona o prijenosu, regulatoru i operatoru sustava
elektri¢ne energije u BiH. Mjerodavno Povjerenstvo za promet i veze Misljenje je dostavilo 11.
5.2010. i jednoglasno je prihvatilo Izvjes¢e 1 predlaze Domu da ga usvoji.

Otvaram raspravu o [zvjescéu.
Uvazeni zastupnik Ekrem Ajanovic.

EKREM AJANOVIC:
Ne, ja sam bio za proslu tacku, a nije za ..

NIKO LOZANCIC:
Kasno ste se prijavili. UvaZeni zastupnik Velimir Jukié.

VELIMIR JUKIC:

Gospodine predsjedavajuci, kolegice i kolege, cijenjeni gosti, ja ¢u vrlo kratko o Izvjeséu
o radu. Zapravo, imao sam potrebu da cujem neka pojasSnjenja jer smo ovdje, Citajuéi ovo
Izvjes¢e o radu koje najprije moram pohvaliti, jer je uradeno i metodoloski a i1 sadrzajno dosta
korektno i1 bogato i sa dosta podataka; neki od ovih podataka su takvi, po mojoj ocjeni, da su
potrebni da ih se malo prokomentira i ja bih zatrazio neke odgovore.
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Evo, recimo, zaSto je u zadnjoj godini ili zadnje dvije godine zabiljezen znacajan pad
prihoda od tranzita ili prenosa elektricne energije preko naSe prenosne mreze a ovdje se navodi
da je to kad je bilo najviSe u 2007. da je to bilo 12,432 miliona KM, a u prosloj godini je samo 4
miliona KM, pa zanima me da li su to neke objektivne i subjektivne okolnosti. Objektivne su da
je stvarno bila potreba transporta manja, a subjektivne su da je neko iz nekih nasih slabosti nas
zaobiSao u tom smislu pa ne koristi nase kapacitete, strana 9.

Zatim, isto tako druga jedna stvar i pitanje, a to su gubici. Ovdje ima vrlo lijepih tablica i
grafikona koji to slikovito prikazuju, pa su, recimo, gubici zadnjih godina povecani, a
proizvodnja smanjena. Dakle, bilo je za ocekivati, Zeljeno je da bude obrnuto, dakle da se
proizvodnja povecava, Sto je zelja svih nas, a da se u isto vrijeme gubici smanjuju, da se
jednostavno radi na otklanjanju tih gubitaka kroz kvalitetniju mrezu, kroz racionalnije koristenje
onog raspolozivog itd.

Evo, to su neka pitanja i jo$ isto tako jedno pitanje, a ovdje nisam vidio ni pokusaj
odgovora, a to je ¢injenica da u isto vrijeme kad se u BiH uvozi elektricna energija drugi subjekti
je izvoze. Je 1i radena neka analiza ekonomskih efekata koristi i Stete od takve vrste posla?
Najprije takva vrsta posla nije zabranjena, medutim po nekim racunicama i kalkulacijama ljudi
koji se malo bave time (ja se ne bavim time ali po njihovim rije¢ima i njihovoj prici) tu zapravo
BiH kao zajednica gubi. Ja ne znam ima li smisla da imamo tako neusuglasene politike, da
moramo radeéi jedan posao jedni, drugi posao drugi, iz istog, umjesto medusobne razmjene i
kupnje, u svojoj zemlji da moramo stvarati gubitke.

Evo, to su moja tri pitanja. Zbilja ovdje, kazem, puno je informacija, ali ne bih zbilja
duljio. Evo, na ova tri pitanja ili ¢etiri bih zelio da se odgovori.
Zahvaljujem.

BERIZ BELKIC:
Ja predlazem da sasluSamo sve, pa ¢emo onda na kraju. Dakle, Branko Doki¢. Izvolite.

BRANKO DOKIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Ja sam imao potrebu, u ime Komisije, da kazem samo nekoliko reCenica. Vi ste Culi iz
ovog izvjestaja da je njihov izvjestaj prihacen jednoglasno, a ja bih tome dodao da ne samo da je
prihvacen jednoglasno nego je taj izvjestaj na Komisiji i pohvaljen i receno je da je to primjer
kako treba 1 drugi da rade izvjeStaje. U njemu profesionalno je navedeno i ono $ta su radili 1 ono
Sta nisu radili. Ja nisam njihov advokat, oni su ovdje spremni da odgovaraju na mnoga
postavljena pitanja, kao §to su 1 nama c¢lanovima Komisije odgovarali na mnoga postavljena
pitanja, jer je ¢lanove ove komisije interesovala ova oblast koja je jako znacajna za BiH. Ne
treba spominjati 1 isticati da na podrucje elektroprivrede bi trebalo i moralo da bude razvojna
Stansa BiH, i u tom kontekstu mi smo imali niz pitanja i dobili smo vrlo profesionalne odgovore.
Ali evo, da ja malo budem njihov advokat. Jedno je pitanje da li se nama neki podaci ovdje
svidaju ili ne svidaju. To u najve¢oj mjeri nije, kako da kazem, niti njihova odgovornost, niti
njihova nadleznost. Dakle, oni su ovdje iznijeli podatke onakve kakvi su, kojima nisu oni
doprinijeli, nisu oni, kako da kazem, krivi da budu takvi. Uostalom, tu su prisutna dvojica
predstavnika koji ¢e dati adekvatne odgovore.
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Hvala. Jo§ jednom kazem da ovo je izvjestaj za primjer kakvi bi mogli da budu i drugi, i
po pismenosti 1 sadrzajnosti.

BERIZ BELKIC:
Husein Nani¢.

HUSEIN NANIC:

Zahvaljujem se, predsjedavajuéi.

Svakako se pridruzujem onima koji hvale ovaj izvjestaj, nac¢in, metodologiju i sve ono $to
je uradeno i rukovodstvo u ovoj agenciji pokazuje zavidno napredovanje i u samom sadrzaju i u
ovoj oblasti u kojoj radi, tako da pridruzujem se onima koji to zele da pohvale, da istaknu.

Ono $to sam ja htio istaéi jesu tri stvari. Jeste iz ovog izvjestaja vidljiva situacija da je u
BiH promet, odnosno prihod ostvaren u oblasti elektricne energije 1,7 milijardi i 150 miliona
dobiti i da je ovo njihov najbolji poslovni rezultat u Sest decenija iza nas. Pozitivna pric¢a koja se
ne ¢uje u BiH, i to jako pozitivna pri¢a u ovoj oblasti! Sljede¢i podatak koga nema u ovom
dokumentu jeste da je potroSnja elektricne energije u BiH dostigla predratni nivo. Znaci, zaista
cujemo jednu pozitivnu vijest mada jeste struktura neSto malo drugacija, ali ne puno drugacija.
Ono $to ja zelim ovdje o druge dvije stvari da kazem nesto je konstatacija da je 2007. godine
istekao mandat jednom od ¢lanova ove komisije, to je tri godine. I, ima ovdje objaSnjenje da je u
proceduri Vlade RS-a, Narodne skupsStine RS-a ova procedura u momentu pisanja ovog
izvjestaja, a pisan je u decembru, Sest mjeseci prije, zna¢i — da li ima pomjeranja u smislu
imenovanja novog ¢lana ove komisije, jer smatram da ... evo dolazimo opet do jedne institucije
koja nije u punom kapacitetu i gdje ¢lanovi nemaju mandat, validan mandat koji trebaju da
obnasaju.

I sljedeca stvar jeste, ja sam to i na ovoj komisiji postavio, volio bih da to se malo
detaljnije objasni — ova afera u Republici Hrvatskoj koja se pojavila, a tice se znaci trgovine
elektricnom energijom sa BiH. Hrvatska Elektroprivreda, ... Aluminij Mostar, 1 najava Vlade
Hrvatske da ¢e jeftinija struja koja je prodavana firmi u BiH i koja je u vlasniStvu drzave,
odnosno Federacije BiH, taj udio, taj iznos negdje oko 150 miliona maraka pretvoriti u vlasnicki
udio u firmi gdje je vecinski vlasnik drzava BiH. Ja zaista, evo sa svojim skromnim znanjem iz
ove oblasti, Zelim da pitam da li tu ima ikakva ili nema uloga Drzavne regulatorne agencije za
elektricnu energiju, s obzirom da je i takva slicna agencija, odnosno agencija koja se bavi tim
poslovima u Republici Hrvatskoj dovedena u jednu, tako da kazem, sumnjivu radnju vezano za
trgovinu elektricnom energijom i volio bih da ¢ujemo ... ima li nadleZznosti Drzavna regulatorna
agencija za elektri¢nu energiju po ovim pitanjima. A ostalo svakako Zelim da dam podrsku ovom
izvjestaju 1 naCinu rada koji Komisija do sada ima.

BERIZ BELKIC:
Mehmed Suljkanovié.

MEHMED SULJKANOVIC:

Uvazeni predsjedavajuci, cijenjene koleginice i kolege, kao ¢lan Komisije za transport i
komunikacije podrzao sam ovaj izvjestaj i moram da naglasim da ovaj izvjestaj koji dolazi od
DERK-a evo cetvrtu godinu je zaista jedan primjer kako bi trebalo da se prave izvjestaji, a i
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primjer vrlo odgovornog odnosa ¢lanova, jer mi smo svaki put na ovoj komisiji imali prisutnu
kompletnu ekipu koja nam je bila u svakom trenutku spremna odgovoriti na pitanja koja smo
postavljali.

Isto tako, ne bih htio da budem u ulozi advokata gospode koja sjedi ovdje i koja ¢e
odgovoriti na pitanja koja su postavljena. Htio bih samo da kazem da ... je na ovoj komisiji bilo
jedno pitanje o problemima koji se javljaju u sprovodenju njihove funkcije u podrucju Distrikta
Brcko. I, tu smo dobili jedan odgovor da DERK ima kapacitete, ima instrumentarij da provede
svoju regulatornu funkciju, samo je pitanje da se obezbijedi politicka volja za to.

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC:
Imamo jos prijavljenog poslanika Remziju Kadrica. Izvolite.

REMZIJA KADRIC

Gospodine predsjedavajuci, zahvaljujem.

Samo kratko da se priklju¢im ovom pitanju koje je Velimir Juki¢ postavio da ovi ljudi,
obzirom da su tu prisutni, koliko su u stanju da odgovore, a mislim da jesu, kada je u pitanju
poslovanje Elektroprenosa BiH. Oni u ovom uvodnom dijelu govore nesto oko problematike
poslovanja ovog preduzecéa i govori se, izmedu ostalog, kaze: 'U 2009. godini akumulirano je
neslaganje Uprave 1 Upravnog odbora Elektroprenosa BiH Banja Luka koje je prijetilo da
postane ozbiljna prepreka efikasnom vodenju sistema i upravljanja jedinstvenom prenosnom
mrezom BiH.' Dakle, da nam jo§ malo pojasne, kada je u pitanju, vrlo kratko, kakvo je sad stanje
stvari u tom Elektroprenosu BiH, kako tamo stvari funkciniSu i da nam tu dadnu kratko
objasnjenje.

BERIZ BELKIC:

Zahvaljujem se.

Prijavljenih viSe nema, zaklju¢ujem raspravu. Gospodine Pejicu ili gospodine Salkicu,
dogovorite se, dakle jedan u ime Regulatorne komisije, nadam se da ste pribiljezili ova pitanja,
odnosno zahtjeve za dodatne informacije. Izvolite.

PREDSTAVNIK DERK-a
GOSPODIN SALKIC:

Postovani predsjedavajuci, poStovani poslanici, prije svega da vas pozdravim u ime ove
komisije. Gospodin predsjedavajuci, gospodin Doki¢, koji je predsjedavajuéi u ovom mandatu, iz
zdravstvenih razloga je danas odsutan, bio je na sastanku ove komisije, ali je danas na
pregledima, tako da nije tu, pa smo gospodin Peji¢ i ja dobili zadatak da odgovorimo na
eventualna pitanja i mozda damo neka razjaSnjenja.

Prije nego $to dam konkretne odgovore, a pokusat ¢u biti veoma kratak, da jo§ dam par
opservacija prema vama, odnosno iz ovoga izvjeStaja. Vi ste vjerovatno primijetili da u ovom
izvjestaju nema uporedbe cijena elektri¢ne energije za krajnje kupce u BiH i u Evropi, odnosno u
okruzenju. To je iz prostog razloga $to se u EUROSTAT-u u EU promijenila metodologija
vodenja statistickih podataka. Mi smo u fazi priprema i reorganizacije tako da ¢emo vjerovatno
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od ove godine, odnosno, i naredne godine biti u situaciji da pratimo tu metodologiju i onda ¢emo
opet izaci s tim pokazateljima. Za vasu informaciju, i dalje smo mi negdje dole na dnu, znaci
imamo otprilike najjeftiniju elektri¢nu energiju pored mozda Srbije, eventualno Makedonije, s
tim Sto najve¢im dijelom ta jeftina energija vazi za potroSnju domacinstvima, a malo manje za
industriju.

Sljedeca stvar da vas obavijestim da smo u ovoj godini dovrsili tarifni postupak koji smo
poceli u prosloj godini i cijene, odnosno tarife prenosa, ne€e se povecavati, operator sistema za
neku malu vrijednost, znaci zadrzali smo taj nivo na dosadasSnjem.

I mali komentar, mislim da je gospodin Nani¢ ve¢ rekao, pitanje ostvarenja ovih
pokazatelja u kompletnom sektoru u prosloj godini. Da ne ponavljam ovo §to je receno, ja
moram reci da je to uspjeh svih subjekata koji rade u ovom sistemu, s tim to ne znaci da se nije
moglo viSe uciniti. Bilo je tu dosta faktora koji su doprinijeli ovome, izmedu ostalog, dobra
hidrologija do polovine godine, dobra cijena na medunarodnom trzistu, pa ¢u poslije malo
komentirati postavljena pitanja, ali u svakom slucaju osjeca se 1 poboljSanje kad je u pitanju rad
menadzmenta. To nije naSa zada¢a komentirati, ali se moze procijeniti pad gubitaka, pogotovo u
distribuciji je zabiljezen, iako je u odredenim distribucijama on znatno veci nego Sto bi trebao da
bude.

I, ono Sto je bitno za dogadaje koji su se desili u Evropi negdje u prosloj godini, to je
usvojeni tre¢i paket, Energetski paket koji ¢e i pred nas staviti odredene zadace, ne samo pred
ovu komisiju nego prije svega pred institucije vlasti, zna¢i Vije€e ministara i pred ovaj parlament
da se sve te direktive i svi ti novi dokumenti pretoce u odredena zakonska i podzakonska akta i
da se provode, kako u ovoj komisiji tako u entitetskim komisijama, a u svakom slucaju i u
subjektima iz energetskog sektora.

E sada, to je ovo neSto kratko Sto sam htio spomenuti, kad su odredena pitanja
postavljena. Pitanje prihoda od tranzita elektricne energije. U Evropi postoji ve¢ nekoliko
godina, to se ranije zvao ... mehanizam kroz ... mehanizam, sada je ... mehanizam. On se svake
godine na nekakav nacin usavrSava, mijenja, pa je donekle i finansijski rezultat uslovljen tim
promjenama i obracun koji se vrsi, a on se vrs$i u €itavoj Evropi. Znaci, obracun se vrsi uzimajuci
u obzir i tranzit koji se odvija u svim zemljama EU plus ove zemlje energetske zajednice, znaci
zemlje Zapadnog Balkana. Tako da to u svakom slucaju nije rezultat loSeg rada ili nekakvih
problema koji se deSavaju u BiH, nego je odraz racunice koje govore o fizickim tokovima preko
teritorije BiH. Mi imamo odredene procjene i1 za ovu godinu, ali u svakom slucaju su prihodi
nesto manji nego Sto su bili u ranijem periodu jer je i metodologija drugacija. Ja vam moram reci
da su tu u igri stotine miliona eura i da su ove velike zemlje veoma zainteresovane kad su u
pitanju ovi mehanizmi zato §to imaju odredene zemlje prihode neke i rashode koji se krecu i do
100 miliona eura. Znaci, nije vezano za rad naSih elektroprenosa, operatore sistema ili
elektroprivrede.

Sljedeca stvar, kad govorimo o gubicima, ako vidite pazljivo, mi smo nadlezni za
prenosne gubitke. Ti gubici u prenosu se krecu stalno oko 300 GWh, ¢ini mi se da ove godine
govore 310. I ona Zzuta dole linija pokazuje da u 2009. su bili malo nesto nizi gubici. Medutim (ti
gubici jer je zuta boja 2009.) interesantni su gubici kad je u pitanju distribucija. Jer ovdje se
gubici krecu, vidjeli ste u '90. su bili, ako se ne varam, ne znam, negdje oko 2%. Medutim, u
distribuciji su znacajni gubici. Ja moram re¢i ovdje, ne zele¢i da govorim o razlozima zasto je to
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tako, ali imamo dosta veliku razliku kad su u pitanju distributivni gubici izmedu tri
elektroprivrede. Ja moram re¢i da 1 ovi koji imaju dosta velike gubitke svake godine imaju u
programu smanjenje i smanjuju se, ali su dosta velike razlike. Recimo, Elektroprivreda BiH ima
najmanje gubitke negdje oko 9-10%, onda Elektroprivreda RS-a ili Elektroprivreda HZ HB koji
imaju nesto vece gubitke, ali je bitan, ¢ini mi se, trend smanjenja tih gubitaka. A moram re¢i da
se velikim dijelom, bar, ta razlika gubitaka odnosi na komercijalne gubitke, bolje receno, krade.

Sljedece pitanje je bilo uvoz-izvoz. Prosla godina je bila, ja mislim, rekordna i kad je u
pitanju izvoz. Ali je ¢injenica pored izvoza od 3.900, ako se ne varam, GWh bio odreden i uvoz.
Jednim dijelom je to uvoz ovaj dolje u Elektroprivredi HZ HB, odnosno, bolje re¢i u Aluminiju,
jer je taj dio uvezen otprilike, to je energija koja je uvezena za Aluminij, a ostalo je pitanje
trgovaca koji istovremeno 1 uvoze 1 izvoze elektri¢nu energiju. To i jest intencija ove reforme da
se svakome dozvoli da to radi. Da li drzava BiH, da li bi bolje prosla kada bi zatvorila, kada bi
onemogucila trgovinu dok se ne podmire domace potrebe, to je sad pitanje da li se cijene postizu
vece, vjerovatno se zato u izvozu dobije neka veca cijena od one u uvozu. I iz tih razloga je i
dobro poslovanje bilo jednim dijelom u prethodnoj godini. Ali u svakom sluc¢aju intencija je da
postoji trzi$na privreda i da prakti¢no na elektroprivredama koje imaju trziSne viskove da
energiju prodaju, a na onim koje imaju manjkove da kupuju. U prosloj godini, ako se ne varam,
bilans je zatvoren, ako se izuzme Aluminij koji je sam nabavljao energiju, ... zatvorio se iz
domacih resursa, a ovo je bila trgovina uvoz-izvoz jednih te istih subjekata. To su bila pitanja.

Ja sad ne znam o pitanju ovoga Sto se desava u Hrvatskoj. Dobro, mi smo, odnosno i ja
sam a mozda i kolege malo viSe upoznati zbog nekakve istorije od ranije, znalo se kada je
Aluminij dobijao elektri¢nu energiju iz HEP-a da je to odredeni poslovni aranzman i znalo se i
tada, nije se javno govorilo ..., ja necu ulaziti u nikakva politi¢ka pitanja, ali da se TLM-u
isporucuje sirovi aluminij za nesto nizu cijenu. Vjerovatno je tu naden nekakav ekonomski ili ne
znam koji interes. Kao regulatori ni entitetski ni mi nemamo nikakve nadleznosti, niti mislim da
iko u BiH moze biti involviran na nekakav ruzan nacin u tu aferu. Oc¢ito se sve to dogadalo na
relaciji Vlada Republike Hrvatske — TLM, donekle Aluminijum. Kad je u pitanju ono pretvaranje
duga u kapital, ja ne znam da li oni uopste racunaju na dug. Ako su odredili cijenu, onda to nije
dug. Platili su je. Ali, koliko ja znam, hrvatska Vlada je privatizirala TLM, vjerovatno nece i¢i u
... procese da ulazi u vlasni¢ke udjele TLM-a koji, koliko ja znam, ima nekih 12% udjela u
Aluminiju Mostar, bar tako oni kazu, ja nemam neke zvani¢ne podatke. Ali mislim da kao
regulatori nismo imali nikakvu ulogu i mislim da ne¢e BiH imati nekih reperkusija u vezi toga,
izuzev sad tog pitanja snabdijevanja elektri¢nom
energijom Aluminija Mostar u budu¢nosti. To je to.

I jo$ mislim da je bilo pitanje od gospodina Kadri¢a — Elektroprenos. Pazite, mi kao
Regulatorna komisija nemamo nadleznosti kad je u pitanju rad menandzmenta niti upravljackih
struktura, jer Elektroprenos je dioni¢ko drustvo, vlasniStvo dva entiteta u odredenim omjerima,
ako se ne varam, 58:42, nisam siguran koliki su omjeri. Znaci postoji Skupstina, postoji Upravni
odbor, postoji uprava. Mi kao regulator nemamo direktno niti moguénosti niti prava da se
mijeSamo u te poslove. Moje licno misljenje je da su to dosta iracionalne stvari, da prenos ima
dobru mogucénost da dobro posluje i kad pogledamo finansijske pokazatelje i tehnicke, on je 1
dobro poslovao i sada dobro posluje. Hvala Bogu, nije bilo problema ni u tehnickom smislu, s
tim Sto u svakom slucaju stoji ova ocjena da bi se trebalo stabilizirati stanje u prenosu kad je u
pitanju upravljanje da bi izbjegli nekakve eventualne buduce probleme kada je u pitanju i rad
sistema. Ja nemam nikakvih niti imamo mi nekih novih informacija §ta se dogada, ... jucer sam u
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Stampi vidio da i dalje se izrazava volja od vlada entiteta koji su u funkciji, premijeri su u
funkciji skupstine, da rade na rjeSavanju tih problema. Ja cijenim da je to zapelo najveéim
dijelom u nekakavim kadrovskim problemima i nekim stvarima koje su van naseg domasaja, ali
za sada nije bilo nekih velikih problema. Ja se nadam da ¢e 1 to pitanje upravljanja kompanijom
biti uskoro rijeSeno u kona¢nom prenosu. I, ako se ne varam, u prosloj godini imamo nekih 25
miliona maraka dobiti, ne znam, u ovoj godini, vjerovatno, ocekuje se jos mozda i veca potro$nja
i veca proizvodnja elektricne energije u ovoj godini nego u prethodnoj, bez obzira $to je prosla
bila dobra. Znaci, vjerovatno Ce biti taj finansijski rezultat 1 u ovoj godini isto tako dobar. Znaci,
nemaju nikakvog razloga da te probleme koje imaju ne rijese i da jo$ bolje posluju.
Evo toliko, ako sam nesto ispustio. Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom gospodinu Salki¢u, ¢lanu Drzavnog regulatornog povjerenstva za
elektri¢nu energiju.

Nemamo vise prijavljenih, zaklju€ujem raspravu.

Prelazimo na 20. toc¢ku:

Ad. 20. Izvje$ée o aktivnostima Ureda za reviziju institucija BiH za 2009. godinu

NIKO LOZANCIC:

Ured za reviziju institucija BiH, sukladno clanku 6. stavak (2) Zakona o reviziji
institucija, dostavio je Izvjes¢e 12. 4. 2010. godine. Mjerodavno Povjerenstvo za financije 1
proracun je 15. 4. dostavilo Misljenje u kojem navodi da je prihvatilo Izvjesée i predlaze Domu
da ga usvoji.

Otvaram raspravu o Izvjescéu.
Uvazeni zastupnik Sadik Bahti¢.

SADIK SADO BAHTIC:

Ja ¢u kratko, samo da kazem da je Komisija za finansije i budzet jednoglasno prihvatila
Izvjestaj o aktivnostima Ureda za reviziju institucija BiH za 2009. godinu. Takoder, zelim da
kazem, kao Sto znate, da Komisija za finansije i budZet ima stalno dobru saradnju sa drzavnim
Uredom za reviziju, da su oni u 2008. godini izvr$ili reviziju u 59 institucija; 28 je bilo pozitivno,
31 miSljenje s rezervom, da je pozitivan trend iz godine u godinu uvijek ve¢i. 2006. je bilo 5,
2007. je bilo 11, 2008. je bilo 28. Uspostavljanjem ove institucije, kao §to znate, doslo je do
znaajnih poboljSanja finansijske discipline i troSenja javnih sredstava. Uvijek smo na ovoj
komisiji pohvalili rad drzavnog Ureda za reviziju. I na ovim svim konferencijama i seminarima
Sto ucestvujemo u programima, vidimo da smo u ovoj oblasti mi dosta otisli dalje od nasih
zemalja iz okruZenja, §to je jako, jako pozitivno. To je kad je finansijska revizija u pitanju.
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Imali smo nekidan i posjetu drzavnom Uredu za reviziju. Oni su nas upoznali sa svojim
radom. Poceli su da rade 1 pilot-projekt reviziju uc¢inka, sto je jako dobro. Uradili su na procesu
zapoSljavanja drzavnih sluzbenika institucija BiH, jer tu je bilo dosta primjedbi da proces
zaposljavanja traje dugo. Sada rade reviziju uc¢inka nabavke racunarske opreme u institucijama
BiH. Smatramo da je to jako dobro. Treba da ojacaju kapacitet, da prime nove revizore kad je u
pitanju revizija u¢inka. Sve u svemu, sto se ti¢e nase Komisije za finansije i budZet, da ne duzim,
sve pohvale drzavnom Uredu za reviziju 2009. godine i da tako nastave i u buduénosti.

Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci je prijavljen uvazeni zastupnik Momcilo Novakovi¢.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Uvazene kolegice i kolege, ja se nadam da ova moja diskusija nece biti protumacena kao
pritisak na nezavisnost rada Kancelarije za reviziju, poSto sam ja prosli put iSao s nekim
prijedlozima zakona pa se to tretiralo kao pritisak na nezavisnost rada. Onda smo raspravljali o
polozaju Kancelarije za reviziju u okviru citavog sistema, odnosno zakona, pa je 1 to
protumaceno kao pritisak, pa rasprava o platama je protumacena kao pritisak na Kancelariju, pa
se nadam da ovo nije sada pritisak na Kancelariju za reviziju.

Ja sam na prosloj sjednici postavio poslanic¢ko pitanje: 'Zasto Kancelarija za reviziju nije
preselila u druge prostorije, nego je ostala u postoje¢im za koje placa zakup?' Dobio sam
odgovor u ovom izvjeStaju na to pitanje. Naime, ovdje je reCeno da Kancelarija za reviziju
izuzetno cijeni napore usmjerene za iznalazenje trajnog rjeSenja problema smjestaja, ali da ovo
Sto je Savjet ministara njima dao trenutno im ne odgovara. I ljudi nisu preselili tamo. Tako da to
Sto je Savjet ministara dao njima stoji prazno, a oni plac¢aju zakup tamo gdje se nalaze.

Iz odgovora na poslani¢ko pitanje koje je gospodin Zivkovi¢ postavio sam ja nasao,
danas koje je doslo, u ovoj posljednjoj tabeli, kaZze, 'Materijalno-finansijski troskovi u avgustu
2009. godine', pa sad pod rednim brojem 33., kaze: 'Kancelarija za reviziju institucija BiH, zakup
280.000, parking prostor 15.000, ukupno 295.000." Pretpostavljam da je to zaklju¢no sa
avgustom mijesecom ili prije avgusta mjeseca posto je ovdje dosta nejasno. Sta znadi to
materijalno-finansijski troskovi u avgustu mjesecu? Vjerujem da se ne misli da je zakup 280.000
mjesecni 1 volio bih zato da glavni revizor objasni? Znaci, pretpostavljam da je to za ovih osam
mjeseci do tada.

Iz ovog se moze vidjeti da ova institucija placa, samo pet institucija pla¢a vise parking
prostor od Kancelarije za reviziju, zna¢i samo pet institucija na nivou BiH. Primjera radi ova
institucija placa tri puta viSe parking prostor od PredsjedniStva BiH.

Ono $to sam takode u ovom odgovoru vidio jeste da je u prosloj godini Kancelarija za
reviziju potroSila 322.498,79 maraka ili 11,99% na kapitalne izdatke. Nemam ovdje razjasnjeno
Sta su ti kapitalni izdaci i molio bih glavnog revizora da mi objasni §ta su ti kapitalni izdaci.
Nadam se da Kancelarija za reviziju ne radi ono za §to kritikuje druge institucije.
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Takode sam ovdje u ovom izvjestaju procitao jednu nevjerovatnu stvar, a to je da je
Kancelarija za reviziju napravila odredene ustede prosle godine zahvaljuju¢i tome S§to nije
preselila u drugi prostor pa nije mogla primiti radnike. I poSto nije mogla primiti radnike, ona je
napravila ustede. Sta mislite da je preselila u prostor gdje ne pla¢a zakup kolike bi ustede bile?

Dakle, ima puno toga, mislim da sam dovoljno toga i1 rekao oko nekih pitanja. Naravno,
licno mislim da bi ovaj izvjeStaj mogao biti detaljniji da bismo mi ovdje mogli imati, posto se
radi o IzvjesStaju o aktivnostima Kancelarije za reviziju, mozda i presjek ucinaka pojedinih
revizora, njihovo opterecenje itd., jer pretpostavljam da je rezultat toga potreba za prijemom
novih radnika, pa bismo to mogli mozda uporediti sa drugim zemljama, sa drugim kancelarijama
unutar ove zemlje, sa drugim entitetskim kancelarijama, ¢ime bismo mi naravno dosli do mnogo
pouzdanijih podataka. Ja mislim da ovaj izvjestaj je trebao biti mnogo sveobuhvatniji od ovog
koga smo mi dobili, da je trebao biti sa mnogo viSe podataka o poslovanju ove kancelarije i, na
kraju krajeva, postoje tu neke stvari koje su zaista neshvatljive, posebno kad se radi o ovom
zakupu poslovnog prostora. Ne mogu vjerovati da su ovi ljudi u Savjetu ministara toliko neuki,
da toliko ne poznaju stvar i da dodijele prostor koji je neprihvatljiv za Kancelariju za reviziju i
da, naravno, ni$ta se poslije toga ne deSava, da taj prostor stoji prazan, a da i dalje Kancelarija za
reviziju placa zakup.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni zastupnik Sadik Bahti¢, replika.

SADIK SADO BAHTIC:

Nisam advokat ali duzan sam da ipak repliciram kolegi Novakovicu. Ovo S§to je
diskutirao, to su sve faktic¢ki tehnicki problemi za koje nije odgovoran drzavni Ured za reviziju.
Oni bi bili najsretniji da imaju rijeSen svoj prostor. Mi smo tu drzava koja treba njima da
obezbijedi prostor. Ovo je Izvjestaj o aktivnostima Ureda za reviziju i oni su svoje aktivnosti
pobrojali ovdje Sto su radili. Imali ste vi svi poslanici ovdje u zbirnom izvjestaju i smatram da
oni svoj posao rade jako dobro, jako dobro, a o problemima o ¢emu ste Vi pricali oni za to ne
snose ni najmanju krivicu. Hajmo rijesiti pitanje drzavne imovine pa da smjestimo sve ove
institucije 1 ne¢e nam biti te price.

NIKO LOZANCIC:
Replika, uvazeni zastupnik Momcilo Novakovic.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Ja moram rec¢i da ja nisam postavio pitanje gospodinu Bahti¢u. On je svoj stav iznio kad
je govorio kao predsjedavaju¢i Komsije za finansije i budzet i rekao je da je ova komisija
podrzala jednoglasno da, naravno, on stoji na toj poziciji i bilo bi cudno da nije stajala.

Pitanje drzavne imovine? Ako ubacimo ovu pricu, dajte da i ja ubacim onda nekoliko
pitanja u ovu pricu pa ¢emo ovu stvar da razvu¢emo na nesto sasvim drugo. Ja nisam rekao jesu
li ljudi dobro radili ili nisu dobro radili, ja sam samo rekao da je ovaj izvjeStaj mogao biti
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sveobuhvatniji, odnosno, da je to $to su oni dobro radili moglo bi biti viSe ovdje toga §to su oni
dobro radili, moglo je biti viSe ovdje, pa da zaista to bude potvrdeno i argumentovano. I s druge
strane sam rekao, i to ne moze niko objasniti da je logi¢no pitanje zakupa i pitanje ovih stvari
vezanih za zakup 1 pitanje usteda je ili loSe ovdje objasnjeno ili nesretno formulisano ili krajnje
neuvidavno.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci je uvazeni zastupnik Savo Eric.

SAVO ERIC:

Evo, ja bih malo komentarisao. Cinjenica je da je ovaj Ured za reviziju ove godine
uradio mnogo posla. I na Komisiji za finansije zaista smo raspravljali o mnogim troSkovima i
analizama vezano za budzet i kako je ova institucija poc¢ela da radi sigurno je da je bilo viSe reda
u troSenju budzeta. Ako se prisjetite koliko je bilo negativnih revizorskih izvjestaja, onda ¢emo
shvatiti kakav je nacin troSenja budZeta i postavlja se pitanje da li samo revizori mogu da
poboljsaju ovakvo katastrofalno stanje, znaci kad je budzet u pitanju.

Slozio bih se sa ovim nedostacima sad kad se vratimo na ovaj izvjestaj konkretan. Znaci,
slozio bih se sa velikom bolnom taCkom troSenja sredstava na zakupe, a nije potrebno. Ima
institucija gdje ima viSka radnika i viska prostora. A i sam prostor koji je pominjan, ne bih ga
komentarisao.

Ono §to mene zanima ovdje jesu plate zaposlenih. Ako podijelimo sa brojem, znaci da su
dobro plaéeni i &injenica da bi trebali samo da vidimo da li jo§ treba revizora. Sta ih jo§ mugi u
poslu da bi poboljsali posao 1 da kazemo da su opravdali te plate? Sad mene zanima naknada
zaposlenih, to je jedna Cetvrtina od ukupno plata, to je 319.500, znaci traZzim obrazloZenje za ovu
tacku. I zanimaju me kapitalni izdaci 320.000 KM, znaci u Sta ste ulagali ovaj dio i ¢ime mozete
dokazati ovu cifru? Ako sad zaklju¢im da smo potrosili 3.187.000 za reviziju, ako uzmemo
ucinak, vidje¢emo da ovaj izvjestaj moze da se ocijeni kao pozitivan a samim tim ova institucija
da bi kontrolisala druge morala je da bude besprijekorna, zna¢i morala je da sve nedostatke
otkloni kod sebe. I od ove institucije se to oekuje. Prvenstveno, najodgovorniji poslije nas su
oni. Pos§to smo mi prili¢no neodgovorni, znaci pokazalo je to i vrijeme, znaci ocekujemo da oni
budu odgovorniji?! Zato bih molio da mi obrazlaze ove kapitalne izdatke: da li se oni odnose na
poboljsanje posla i da li ¢e biti efekata narednih godina?

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Nema vise prijavljenih. Evo, koristim priliku da pozdravim glavnog revizora gospodina
Milenka Segu koji Zeli da se obrati Parlamentu.
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MILENKO SEGO:

Gospodine predsjedavajuci, dame i gospodo zastupnici, lijepo vas pozdravljam.
Hvala za diskusiju, hvala za postavljena pitanja. Dozvolite da vam ukratko objasnim i
odgovorim istovremeno na ova postavljena pitanja.

Dakle, Ured za reviziju vrsi kontinuiranu reviziju u institucijama BiH svih proracunskih
korisnika, svih institucija, a njih je za 2009. godinu ve¢ 70. Prema tome, imamo kontinuiranu
obveznu reviziju, sukladnu Zakonu o reviziji. I vi ste uglavnom isklju¢ivo raspravljali o
aktivnostima Ureda, isto tako kontinuirano kroz cijelu godinu primajuéi izvjes¢a Ureda za
reviziju, a to je glavnina aktivnosti Ureda za reviziju, gdje ste kroz izvjes¢a o izvrSenim
revizijama za ove institucije mogli se uvjeriti 1 uvidjeti koji su to napori i koji su to rezultati koje
Ured za reviziju postize revidirajuéi ove institucije, a to se istovremeno ogledalo i kroz
poboljsanje 1 povecanje ove financijske discipline.

Sto se ti¢e Izvjeséa o aktivnostima Ureda ono je u klasiénom smislu nesto drugaéije,
upravo iz ovih razloga, recimo, evo imali smo maloprije Izvjes¢e o radu DERK-a, ili nekih
drugih institucija, Tuziteljstva BiH, gdje vi isklju¢ivo jedanput godisSnje kroz to ukupno izvjesée
imate uvid u stanje tih institucija. Medutim, kad je rije¢ o Uredu za reviziju, kontinuirano imate
na raspolaganju informaciju o aktivnostima Ureda.

Postavljeno pitanje koje se odnosi na zakup poslovnog prostora a koje koristi Ured za
reviziju, mislim da je uvazeni zastupnik gospodin Novakovi¢ to postavio pitanje kao zastupni¢ko
pitanje, i mi smo pripremili taj odgovor sukladno zakonu i dobit ¢e ga u pismenoj formi, i ... ja
sam potpisao taj odgovor i mislim da je to ve¢ trebalo stiéi, ali evo, kad sam ve¢ tu, da kazem, da
skratim pri¢u oko toga, da prakticno Uredu za reviziju poslovni prostor koji je dobio odlukom
Vije¢a ministara u novoj zgradi, tamo na Otoci, prakti¢no nije dostatan, ne moze fizicki stati 53
covjeka u te kvadrate. Dakle, Uredu za reviziju se daje 19 prostorija. Od tih 19 prostorija jedna
prostorija je za server sobu, jedna prostorija je za arhivu, dakle u 17 ureda fizi¢ki ne moze,
jednostavno ti ljudi ne mogu stati. Taj prostor po kvadratima se ¢ini da njega ima dovoljno,
medutim vanjski gabariti tog prostora su takvi da jednostavno ne moze biti funkcionalan niti
iskoriSten 1 ne mozemo prakti¢no fizicki stati. Naime, taj prostor je predviden vjerojatno za nesto
drugo, mozda za neki trzni centar, i on je u meduvremenu preorijentiran za urede. Dakle, to je
iskljucivi razlog. Nama treba, da bismo se mogli smjestiti, a imajuci u vidu i1 razvoj Ureda, nama
treba 30 do 35 ureda kako bi mogli neometano funkcionirati.

Mi trenutno se nalazimo na lokaciji u Pofali¢ima, to je zgrada Energoinvesta na XIII.
katu i tamo placamo zakup poslovnog prostora negdje oko 20 maraka po kvadratu $to iznosi ot-
prilike negdje oko 16,5 - 17.000 na mjese¢noj razini. To je ta cijena. Jednostavno mislim da ima
i ve¢ih i nizih cijena, mi mislimo da smo s ovom cijenom dobro prosli.

Sto se ti¢e pojasnjenja nekih drugih vezano za ovo $to je gospodin Eri¢ govorio i
gospodin Novakovi¢ isto tako, vezano za ova kapitalna ulaganja, radi se o tome da je Ured za
reviziju izvrSio nabavku putnickih automobila po sistemu staro za novo kojom prilikom je za tri
vozila dato 200.000 maraka, a stara vozila su prodata negdje za 130.000 maraka. Dakle razlika je
70.000 maraka. A ostalo je utroSeno za opremanje, za informaticku opremu itd., servere, laptope,
racunare. Dakle, to su ti iznosi.
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Evo, to ja nemam namjeru. Dakle, glavnina Izvjes¢a o aktivnostima Ureda se ogledala
kroz aktivnosti koje ste vi razmatrali kroz Izvjes¢e o izvrSenoj reviziji tako da mislim da se kroz
to moze vidjeti maksimalno koje su to aktivnosti Ureda. Ovo ostalo Sto je pobrojano u
izvjeS¢ima, radi se o medunarodnim aktivnostima, o Koordinacionom odboru, dakle to su te
aktivnosti koje nisu toliko niti znacajne. I najznacajnije aktivnosti su ove kroz Izvjes¢e o
1zvrSenoj reviziji.

Toliko, hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvaZenom glavnom revizoru Ureda za reviziju, gospodinu Milenku Segi.
Nema vise prijavljenih, zaklju¢ujem raspravu.

Prelazimo na 21. to¢ku dnevnog reda:

Ad. 21. IzvjeS¢e o radu Upravnog odbora Izvozno-kreditne agencije BiH za 2009.
godinu

NIKO LOZANCIC:

Upravni odbor Izvozno-kreditne agencije BiH, sukladno ¢lanku 14. stavak (3) Zakona o
utemeljenju Izvozno-kreditne agencije, dostavio je Izvjes¢e o radu za 2009. godinu. Mjerodavno
Povjerenstvo za vanjsku trgovinu i carine je MiSljenje dostavilo 11. 5. i predlaze Domu da usvoji
isto Izvjesce.

Otvaram raspravu o Izvjesc¢u.
Nema prijavljenih, zakljucujem raspravu.

BAJAZIT JASAREVIC
/nije uklju¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
Ispricavam se, nije bilo registrirano. Uvazeni zastupnik Bajazit JaSarevic.

BAJAZIT JASAREVIC:

Postovani gospodine predsjedavajuéi, poStovane dame i gospodo zastupnici, razumijem
prijedlog nadlezne komisije da predlaze Domu da prihvatimo ovakve izvjeStaje o radu Upravnog
odbora Izvozno-kreditne agencije, ali bih htio da se osvrnem na odredene stvari napisane u ovom
izvjestaju.

Mislim da je ovaj izvjeStaj napisan uobiCajeno po uzoru na ranije godine kada nismo
imali ekonomsku krizu 1 kada Agencija nije imala probleme koje je predstavila u ovom
izvjestaju. Sad se desio poremecaj koji je Agenciju doveo u vrlo neugodnu poziciju, i 0 toj
poziciji se ne govori dovoljno jasno. Dakle, ne znam da li ima neko ovdje prisutan, ali oCigledno
se postavlja pitanje finansijskog kapaciteta ove agencije u nastaloj situaciji kada sve veci broj
klijenata ne izvrSava svoje obaveze prema ovoj agenciji. To je sve navedeno i1 u izvjeStaju
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revizorske kucée i nije jasno zasto Upravni odbor se ni jednim svojim retkom nije osvrnuo na
izvjestaj revizora, iako je ocigledno da je 1 revizorska kuéa nejasno napisala ovaj izvjestaj.
Dakle, apsolutno je izbjegla da kvantificira rizike s kojima se Agencija susrece u godini koja je
godina velike krize. Na jednak nacin kako je to uradila revizorska kuca uradio je i Upravni odbor
a iz teksta se vidi ocigledno da je vecina aktivnosti Agencije svedena na minimum, pa skoro
zaustavljena, zato Sto imamo situaciju da klijenti Agencije ne mogu zbog ekonomske krize
vracati svoje obaveze. I ja mislim da je puno vaznije bilo da se osvrne Upravni odbor, zajedno sa
menadzmentom Agencije, na to kako se ponaSati u ovoj nastaloj situaciji, umjesto zahtjeva
prema Vije¢u ministara da se povecava kapacitet Agencije traZzenjem mogucnosti da daje
dozvole u ime 1 za racun drzave. Nije moguce razmisljati. Dakle, to jeste dobra ideja, ali za takvu
ideju treba partner koji ima visi stepen odgovornosti. Nije moguc¢e da imamo bankarski sistem
koji je sve svoje obaveze redukovao zbog rizika ekonomske krize a da imamo naSu agenciju koja
je jednostavno prevelik broj puta upotrijebila opravdanje kako se iz opravdanih razloga klijenti
nalaze u teSkoj ekonomskoj situaciji, to je sasvim jasno. Ali uloga Agencije je da sacuva
Agenciju pored uloge i da pomogne privredi daju¢i ove proizvode koje Agencija ima.

Naravno, vjerovatno podrska ovom izvjestaju nije upitna, ali mislim da i menadzment
Agencije i Upravni odbor imaju problem koji nisu rijesili, o kojem nisu otvoreno progovorili i
kojeg nece rijesiti ukoliko na temelju ove danasnje rasprave, ma koliko ona kratko trajala, ne
sjednu i1 ne kazu sami sebi Sta treba da rade a da naredni izvjeStaji za narednu godinu, dakle za

Agencija moze opstati.

I na kraju, neSto manje vazno ali nije nevazno, nije dovoljno jasno objasnjeno kako se
moze bilo kakvom preduzecu dati garancija na 3.300.000 eura ako je procijenjena vrijednost
klijenta 2.200.000 eura sa svim onim $to je tamo navedeno. Dakle, slika tog klijenta se moze
predstaviti i u dva do tri retka ako se Zeli razgolititi situacija. Moje neko pitanje, ako bude se
davao odgovor, je: Da li je provedena procedura kako se uobicajeno provodi procedura kod
svakog od klijenata? ... Ako se ne odgovori nije vazno, ali mislim, ako se ne promijeni pristup
prema klijentima, ako se i Agencija ne bude Stitila da ¢e svi na kraju ostati u boljoj poziciji nego
Agencija koja odista u buduénosti treba da poveca i svoju ulogu i svoj finansijski kapacitet.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci je uvazeni zastupnik Halid Genjac.

HALID GENJAC:

Zahvaljujem.

Naravno, i ja mislim da je ovaj izvjestaj sacinjen po tehnologiji i metodu koji otprilike
dozvoljava uvid u velikoj mjeri u rad Agencije. Medutim, pridruZzujem se ovoj ocjeni da problem
koji se pojavio: ili se Agencija nije adekvatno postavila prema tom problemu, ili ih nema u ovom
izvjestaju, naznaka da Agencija ima odgovor na ta pitanja koja ¢e vjerovatno sve u izostrenijoj i
izoStrenijoj formi se pojavljivati. Naime, mi imamo ¢injenicu da kad pogledamo ovaj konacan
bilans uocavamo da je Agencija prosle godine poslovala sa gubitkom od 2.893.000 KM. To je,
dakle prvi put tako veliki gubitak i opcenito prvi put, jer gubitak je ranije bio u 2006. godini
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manji i cijelo vrijeme je Agencija poslovala sa pozitivnim stanjem. I ovdje je objaSnjeno §ta se
desilo sa ovom garancijom koja je data. Mislim da treba da dobijemo odgovor kojom je
procedurom i na koji nacin data ta garancija i kako ¢e se u sli¢nim situacijama ubuduce nositi
Agencija 1 Sta sad ovo znaCi za Agenciju. Koji je izlaz iz ovog stanja? Mislim da bi trebalo
odgovoriti na to pitanje.

I sljedeca stvar u rubrici koja govori o reprogramiranju pozajmica. Mi vidimo otprilike da
je negdje oko 6.000.000 reprogramirano. Te tendencije reprogramiranja ¢e biti 1 zahtjevi ¢e biti
sve veci 1 veci. Kako ¢e Agencija odgovoriti na te zahtjeve i kako ¢e se nositi tom situacijom?
Mislim da bi bilo dobro da nam direktor Agencije da odgovor na ova pitanja.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeca je uvazena zastupnica Azra Hadziahmetovié.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Zahvaljujem.

Evo, ja bih kolegice 1 kolege a posebno prethodne diskutante posjetila da je pred nama
Izvjestaj o radu Upravnog odbora, a nije izvjestaj o radu Agencije. I poznavajuéi sasvim slucajno
direktoricu ove agencije 1 njenu savjesnost prema radu, da je danas na dnevnom redu izvjestaj o
radu Agencije, vjerovatno bi ona danas sjedila ovdje. I evo, ja postavljam pitanje imamo li ovdje
nekoga iz Upravnog odbora Ciji je izvjeStaj pred nama, o ¢emu mi raspravljamo. Jer je tacka
dnevnog reda Izvjestaj o radu Upravnog odbora. Ovo pitam ne slucajno, jer mi imamo Izvjestaj o
radu Upravnog odbora koji nam je dostavljen na 1,5 stranici. Od toga je Upravni odbor usvojio
Pravilnik o disciplinskoj odgovornosti i Pravilnik o uslovima koriStenja sluzbenih vozila. Neka
me neko koriguje ako ima nesSto viSe. U oblasti tekuceg poslovanja oni su davali saglasnosti,
usvajali izvjestaje itd. o samoj agenciji. I dosadasSnje diskusije, uz puno uvazavanje njihove
sadrzine, viSe su se fokusirale na rad Agencije, a ne rad Upravnog odbora. I ja mislim da mi
ovdje sa ovakvim Upravnim odborom moZemo imati potencijalni problem.

I stoga ja predlazem da se ovaj izvjeStaj vrati Upravnom odboru, da se odgodi
izjaSnjavanje o IzvjesStaju o radu Upravnog odbora dok ne bude makar jedan ¢lan Upravnog
odbora u ovoj sali da ovim poslanicima pruzi odgovor na neka pitanja. Mi mozemo pricati o
Agenciji, da li je dobro radila, nije dobro radila itd. ali, podsje¢am, na dnevnom redu je Izvjestaj
o radu Upravnog odbora Izvozno-kreditne agencije.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Ja moram re¢i da nemam informaciju ima li netko od ¢lanova Upravnog odbora Agencije.
Znaci, evo nema nitko od ¢lanova Upravnog odbora.

Ja sam duZan prije nastavka rasprave dati odmah na izjasnjavanje prijedlog uvazene
zastupnice Azre Hadziahmetovi¢: hofemo 1i nastaviti raspravu uz cinjenicu da nemamo
nazocnog predlagatelja, da tako kazem, odnosno podnositelja ovog izvjesca.
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Znaci dajem na izjaSnjavanje prijedlog. Ko je za to da nastavimo raspravu bez obzira $to
nemamo ni jednog clana Upravnog odbora? Glasovanje "za" znacCit ¢e da treba nastaviti,
glasovanje "protiv" znacit ¢e da se odgada rasprava.

Molim vas da se pripremite za glasovanje. Znaci glasovanjem "za" dajete odobrenje da se
nastavi rasprava bez obzira S$to nemamo ni jednog clana Upravnog odbora, glasovanjem
drugacijim niste za to.

Molim da se pripremite. Cekamo tehni¢ku sluzbu.

Prelazimo na ru¢no izjasnjavanje.

Ja mislim da bez prebrojavanja mozemo konstatirati da je Dom zaklju¢io da prekine
raspravu jer nemamo predlagatelja. Raspravu ¢emo odgoditi za jednu od narednih sjednica,
odnosno za narednu sjednicu.

Prelazimo na sljedecu to¢ku dnevnog reda:

Ad. 22. IzvjeSée o radu Neovisnog odbora kao neovisnog tijela policijske strukture u
BiH za 2009. godinu i Plan rada Neovisnog odbora kao neovisnog tijela policijske strukture
u BiH za 2010. godinu

NIKO LOZANCIC:

Neovisni odbor je dostavio Izvjes¢e o radu za 2009. godinu i Plan rada za 2010. godinu
sukladno ¢lanku 7. stavak (1) tocke b) i €) Zakona o neovisnim nadzornim tijelima policijske
strukture. Povjerenstvo za obranu i sigurnost je dostavilo Misljenje o ovim materijalima 5. 5. ove
godine i predlaze Domu da ih usvoji.

Otvaram raspravu o Izvjes$¢u o radu i Planu rada.
Javio se uvazeni prvi zamjenik predsjedatelja, gospodin Beriz Belki¢.

BERIZ BELKIC:

Evo, nemam namjeru da oduzimam mnogo vremena, vidim da nema ljudi (ima ljudi,
odli¢no), dakle polaze¢i od cCinjenice da je nasa nadlezna komisija, Sto ja respektujem,
jednoglasno podrzala i predlozila usvajanje Izvjestaja o radu i prihvatanje i Plana rada za 2010.
godinu, ja Zelim samo par, da tako kazem, sugestija i nadam se da ¢e one biti od koristi, a nece
uticati na na$ odnos prema prema ova dva dokumenta, dakle mi ¢emo ih podrzati.

Dakle, sugestija kao za sve institucije: vrijeme razmatranja. Mi evo u maju mjesecu
razmatramo taj izvjestaj za tri mjeseca iz 2009. pa hajde, evo da covjek to i1 proguta, ali Plan rada
mi razmatramo u petom mjesecu, Plan rada za 2010., uz ¢injenicu da su ve¢ odredene aktivnosti
provedene kao $to su izbori nekih direktora itd. a planirane bile u februaru. Znac¢i, mi mozemo
samo konstatirati da je to realizirano. Dakle, sugestija da se pokusSa sti¢i, i radi vas. Takoder,
sugestija da u oba ova dokumenta sam primijetio, kad je rije¢ u Izvjestaju u poglavlju 3., dakle
gdje govorite o nadleznostima, a u poglavlju 1. kad govorite o ovom planu, dakle u poglavlju 1.
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Plana to je kao uvod i ponavljate u dva navrata nadleznosti, nadleznosti. Nema potrebe, dakle
zaista nema potrebe, pogotovo kad je rije¢ o ovom planu. Dovoljno je bilo da u Izvjestaju o radu
podsjetite na naSe nadleznosti, nemate potrebe na dva mjesta isti tekst stavljati.

Sto se ovog izvjestaja tice, ja se slazem da nije bilo zaista realno odekivati da u ta tri
mjeseca se nesto drugo i1 posebno uradi izuzev konstituisanja, pravljenja poslovnika itd., tako da
ja to razumijem. Ali treba se suociti s ¢injenicom, dakle da imamo praksu, dakle zakon je
donesen 2008. godine, ova odluka o uspostavi odbora, imenovanje je bilo u sedmom 2009.,
znaci, a ovaj odbor je poceo raditi prakti¢no u septembru. Znaci, od 2008. godine: Zakon, pa ova
odluka, pa to jako, jako, jako puno traje.

I sugestija kad je rije¢ o Planu rada: mi prakti¢no imamo situaciju da u ovom planu rada
je mnogo ozbiljnije planirana komunikacija i aktivnost vezana za izvrSnu vlast, a samo na
jednom mjestu imamo gdje se govori o saradnji sa nasom ... nadleznom parlamentarnom
komisijom. Vi ste tijelo ovog parlamenta. Dakle, ja sugeriSem bez obzira §to nemate u ovom
planu da ipak razradite kroz ovu poziciju koju ste stavili da cete saradivati sa naSom
Zajednickom komisijom za nadzor itd. da, ipak, stavite akcenat da vam je najvaznija saradnja sa
ovim tijelom prakticno ¢ije i jeste. Evo, to je par tih sugestija, nadam se da ¢e vam biti od koristi
1, naravno, mi ¢emo podrzati evo i [zvjestaj o radu i Plan rada kako sam i rekao.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci je uvazeni zastupnik Selim Beslagic.

SELIM BESLAGIC:

Postovani predsjedavajuci, kolegice i1 kolege, ja sam ¢lan Komisije i prihvatili smo ovaj
izvjestaj. I na ovoj komisiji sam diskutovao upravo ovo $to je sada gospodin Belki¢ rekao.
Mozemo re¢i da za tri mjeseca i ne moZzete ni ocekivati niSta drugo. Ali predlazem isto kao
sugestiju, molim vas da u nadleznosti ovog odbora ude i jedan dio, znaéi ... Cetvrti red:
'Rukovodilac policijskih tijela BiH' ... i onda 'vodi evidenciju o pravovremenosti isteka mandata
izbornim funkcijama i objavljuje javni konkurs'.

O ¢emu se radi? Radi se o tome $to mi imamo upravo slucajeve da neke funkcije isteknu,
ne objavi se konkurs i onda iza toga imamo odredene probleme. Mislim da vi kao nezavisna
komisija upravo iz ove oblasti vodite tu evidenciju i, jednostavno, kad istekne ta evidencija, onda
raspisuje se konkurs po ovim ... Mislim da je to dobra sugestija. Uz sve ovo da evo ja kaZzem da
izvjestaj takav, ovakav kakav jeste, ja ga prihvatam.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Nema vise prijavljenih, zakljuujem raspravu.

Prelazimo na 23. to¢ku dnevnog reda:
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Ad. 23. Izvjes¢e o radu Privremenog povjerenstva za pripremu Prijedloga zakona o
popisu stanovniStva, ku¢anstava i stanova u BiH 2011. godine

NIKO LOZANCIC:

Privremeno povjerenstvo je 30. 4. dostavilo IzvjeS¢e o radu iz koga se vidi da ovo
povjerenstvo nema usuglasen cjelovit tekst ovog prijedloga zakona. U privitku ste dobili i
osnovni Prijedlog zakona (predlagatelj: Vije¢e ministara), sa ubacenim izmjenama i dopunama
usuglaSenih ¢lanaka.

Otvaram raspravu o ovom izvjescéu.
Uvazeni zastupnik Branko Doki¢, predsjedatelj Priviemenog povjerenstva.

BRANKO DOKIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Dozvoli¢ete mi da ... u svojstvu predsjedavajuc¢eg ove komisije, dakle u ime Privremene
komisije koja me je ovlastila da podnesem usmeni izvjestaj o nasem radu, kazem nekoliko
recenica uz jo$ nekoliko napomena. Necu puno duziti iz prostog razloga Sto ste vi ovaj izvjestaj
dobili u pisanoj formi. Dobili ste i Izvjestaj o nadinu rada i o onome o ¢emu smo odlucivali 1
kako smo odlucivali o ovom izvjestaju u kome stoji i na osnovu ¢ega smo odlucivali. A iza toga

. imate i jedan materijal koji bi mogao da predstavlja, kako da kazem, 'Zakon o popisu
stanovniStva, domacinstva i stanova u BiH za 2011. godinu', sa napomenom S§ta je u ovom
materijalu usvojeno, a $ta nije usvojeno.

Iz ovoga ste mogli zakljuciti i vidjeti da se mi nismo usaglasili u sustini oko dva clana.
To je ¢lan 6. koji govori o tome $ta se sve popisuje. I ovdje moram da kazem da smo mi za ovaj
¢lan imali dvotre¢insku vecinu prisutnih ¢lanova ove komisije. Vidjeli ste po Poslovniku kako
smo mi odlucivali, ali da u okviru te dvotre¢inske vecine nismo imali ni jednog clana ove
komisije iz reda bos$njackog naroda koji je podrzao taj ... €lan iz razloga koji ¢ete Cuti vjerovatno
kasnije. I imamo neusaglasen ¢lan 16. gdje je ostalo otvoreno pitanje mjesta gdje ¢e se
prikupljati popisni podaci. U onom izvornom tekstu Savjeta ministara koji je bio polazna osnova
za nas rad je stajalo da je to Banja Luka, u toku rada ove komisije bilo je prijedloga da to bude
Sarajevo, glasali smo i ni jedan od ova dva prijedloga nije dobio dvotre¢insku vec¢inu. Dakle, ako
podete od te Cinjenice, samo ovaj ¢lan, odnosno ovaj stav ovog €lana, nije imao dvotre¢insku
vedinu, a i ¢lan 6. po naSem poslovniku nije usaglasen, nije usvojen.

Ako, dozvoli¢ete mi sada da ovo do ¢ega smo dosli prokomentariSem i u skladu i u
svjetlu najnovijih reagovanja, odnosno pisama koje smo ovih dana dobili iz Brisela. Sigurno da
ste registrovali jedno otvoreno pismo bosanskohercegovackoj javnosti koje su potpisali Pjer
Mireli 1 Piter Everes, jedan je direktor za Zapadni Balkan u Generalnoj direkciji Evropske
komisije za proSirenje, a drugi je direktor u Direkciji za vanjsku saradnju, komunikacije i klju¢ne
indikatore u EUROSTAT-u. Usput budi re¢eno, gospodin Piter je imao jednu prezentaciju ovdje
u istoj ovoj sali EUROSTAT standarda i mislim da je to bila jedna izvrsna prilika da mi koji smo
bili u toj komisiji ¢ujemo Sta su to obavezni kriterijumi, Sta su to preporuke, Sta je to Sto treba da
sadrzi ovaj zakon, $ta ne treba da sadrzi. I kroz pitanja dobili smo niz korisnih odgovora i na bazi
toga ja moram da kazem da smo mi uradili ovaj materijal koji je uraden do ove mjere do koje je
uraden.
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Imate i najnovije pismo koje smo jutros nasli na nasim stolovima a potpisano je od strane
najvisih autoriteta u Evropskoj komisiji. Ja se nadam da ¢emo svi ova pisma vrlo, vrlo ozbiljno
shvatiti. Ako uzmete u obzir i ¢injenicu da su to pisana u jednoj diplomatskoj formi, onda bih
molio svakoga od nas poslanika da dobro izvazu, da vide koja je tezina ovih poruka koje su
upucene ... ovim pismima. Stvar je sada nas pojedinaca i ja bih vas molio da kad kazem stvar je
nas pojedinaca, vjerujte da je na 42 poslanika ovdje odgovornost ho¢emo li mi u skladu sa ovim
vrlo dobronamjernim preporukama uraditi ono §to je obaveza za drzavu i §to ¢e biti korist za
drzavu ili ne¢emo uraditi. Zato kazem, dobro trebamo razmisliti kako ¢emo citati ove poruke,
ho¢emo 1i ih ¢itati da trazimo izgovore da ne dodemo do rjeSenja ili ¢emo ih Citati trazeci
izgovore da dodemo do rjesSenja. ... I na jedan i na drugi nacin se ove poruke mogu cCitati. Ja bih
zaista volio 1 apelujem na svakog od nas pojedinacno da ove poruke ¢itamo u smislu trazenja
rjesenja ... da se dode do zakona na nivou BiH 1 da se sljedece godine napravi popis stanovniStva
u cijeloj BiH. Jer samo tako imacemo koristi od tog skupog posla koji je pred nama.

Kad sve ovo uzmete u obzir, ja moram da naglasim jo$§ nesSto, da u ovom nacrtu ovog
materijala, ovakog kakav je, stvari su uradene u skladu sa EUROSTAT-ovim i obaveznim i onim
neobaveznim preporukama. I moram da naglasim, evo po mojoj ocjeni, ovdje postoji jedan ¢lan
koji nije stvar ovog zakona, (moram da budem iskren jer sam pomalo i kritikovan §to sam
prihvatio taj ¢lan 1 zato zelim vrlo iskreno 1 otvoreno da ga prokomentariSem), a to je ¢lan 41.a).
Mi smo ovdje u ovom materijalu one ¢lanove koji su dopunjeni oznacavali sa a), b), da bi vam
lakSe bilo pratiti izvorni tekst i ono S$to je dopunjeno i izmijenjeno u naSem radu, koji kaze:
'Primjena podataka o popisu stanovniStva iz 1991. vazi¢e i nakon okoncanja ovog popisa za
formiranje vlasti na nivou BiH sve do punopravnog ¢lanstva BiH u EU'.

Cinjenica da ova materija nije stvar ovog zakona, to je jasno svima i to smo dobili
odgovor 1 od gospodina Pitera Eversa, kad je imao prezentaciju ovdje, ali ¢injenica da je ovo i
jedan kompromis da dodemo do ovog zakona, kompromis koji, ubijeden sam, nikome nece biti
na $tetu. Ja moram da kazem da su Cetiri ¢lana ove komisije bila protiv ovog ¢lana, ali ne zato $to
... je na Stetu bilo RS-a, bilo Federacije, bilo na Stetu ovog ili onog naroda, ve¢ jednostavno iz
principijelnih razloga, smatraju¢i da ta materija nije predmet ove materije i sugerisali su da to
bude predmet nekog drugog zakona. Dakle, ako je ovo pitanje kompromisa i uvazavanja i
¢injenice o bosanskohercegovackoj specifi¢nosti, onda sam ja prihvatio, eto, da budem Zzrtva ta
da prihvatim da to bude kompromis da taj prijedlog prode.

Moram da vam dam napomenu i sljede¢u: da u entitetskim ustavima ovo pitanje je
regulisano tako Sto se kaze da ¢e osnova za raspodjelu vlasti na ovim lokalnim nivoima ili
entitetskim nivoima biti takode '91. godina sve dotle dok se u potpunosti ne provede Aneks VII
Dejtonskog mirovnog sporazuma. Iz istih razloga kao $to bi evo tumacili da ovaj ¢lan nije stvar
ovog zakona, onda bi mogli da kazemo da ni ovi ¢lanovi Ustava nisu ustavna kategorija. Ali je to
takode u to vrijeme, kada je usvajano, tretirano kao specifi¢nost BiH. Ja sam ubijeden da ¢e ovo
biti posljednji zakon o popisu stanovniStva ako ga usvojimo, koji ¢e sadrzavati ovakvu jednu
klauzulu i da ée potreba za tim biti, sasvim izvjesno, u narednom popisnom periodu prevazidena.

Ne bih zelio da Domu sugeriSem bilo §ta nakon evo ove price, a mi smo to i naveli u
zakljucku. I Zelim jo§ jednom da kazem da smo mi trazili da vam podnesemo ovaj izvjestaj iz
prostog razloga §to je na§ mandat istekao. Dakle, kao ozbiljni ljudi u ovoj komisiji, mi smo
postovali Cinjenicu da je nama mandat definisan 30 dana i da za 30 dana podnesemo izvjestaj. Mi
smo podnijeli Izvjestaj, onakav kakav smo mogli da napravimo. Ocijenili smo da bi dalji rad
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mogao eventualno biti i kontraproduktivan, da bi neko ko ne Zeli da se donese zakon mogao da
tvrdi: evo Privremena komisija je izaSla izvan mandata, prekrSila je rok i mi ne prihvatamo ni
ono oko Cega je usaglasila svoj posao.

I evo, u svoje li¢no ime ho¢u da kazem da bih volio da ovaj dom iznade rjeSenje da se u
dogledno vrijeme dode do onoga $to bi predstavljalo kompromis za sve u BiH koji bi onda
omogucio da se popis obavi 2011. godine.

Hvala vam lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je prijavljen uvazeni zastupnik Rifat Doli¢.

RIFAT DOLIC:

Gospodo predsjedavajuci, kolegice 1 kolege, uvazeni gosti, prije svega, Zelim i ovom
prigodom re¢i da je popis stanovniStva danas pored ostalog i civilizacijsko pitanje, jer je
jednostavno danas u 21. vijeku nezamislivo da jedna zemlja ¢lanica UN 1 Vijeca sigurnosti i
pretedent na ¢lanstvo u NATO-u i EU nema pristojne i pouzdane podatke o broju stanovnika i
druge podatke o svojim gradanima u skladu sa medunarodnim standardima.

Nama je prvo diskretno i pragmati¢no a sada i jasno od medunarodne zajednice da sve
viSe, sve viSe se govori da BiH bez popisa stanovni$tva ne moze racunati da bude ozbiljno
shvaéena u procesu pridruzivanja EU. Zadnja i direktna poruka takve vrste je nama ovdje na
stolu a poslana je prije nekoliko dana od dvojice komesara EU, Olija Rena i Stefana Filea. U
normalnoj zemlji ova upozorenja bi izazvala, S§to bi nekada drugovi komunisti rekli,
diferencijaciju medu onima koji su odgovorni, a kod nas jednostavno zbog toga nikoga ne zaboli
glava, osim §to ¢e nazalost zbog toga i te kako boliti glava gradane ove zemlje. Ja sam bio ¢lan
Privremene komisije koja je trebala pripremiti 'Prijedlog zakona o popisu stanovniStva' i mogu
otvoreno re¢i i svjedoCiti da niti jedna komisija, a posebno vodstvo komisije do sada nisu
ozbiljnije 1 sistemati¢nije prisli izvrSavanju postavljenog zadatka. Pokazana je i kooperativnost
kod usaglasavanja spornih rjeSenja i na kraju rada ove komisije sav ulozeni trudi ¢ini mi se
srusen nepostizanjem suglasnosti oko dvije, odnosno uslovno tri, oko dva, odnosno uslovno tri
rjeSenja: oko mjesta obrade i kontrole podataka etnokulturalnog izjasnjavanja, i uslovno oko
popisa dijaspore.

Komisija je svoj posao, dakle po meni, uradila korektno i odgovorno, iako nije svoj
zadatak u potpunosti izvrSila. Mislim da bi u ovome vremenu bilo neodgovorno prema
gradanima ove zemlje dozvoliti sebi komociju i propustiti jo§ jedan popis stanovnistva. Ne bih
zelio ni pomisliti kakav bi tretman prema BiH bio primijenjen, da kazem, s punim pravom. U
ovom momentu, imajué¢i u vidu sve konsekvence koje bi nas cekale, ako brzo ne donesemo
'Zakon o popisu stanovniStva', moguée su ocito dvije moguénosti. Prvo, da se ovoj komisiji
ponovo 1 dodatno stavi u obavezu da usaglasi preostala dva, odnosno tri sporna rjeSenja, i da
dode do usaglasenog prijedloga zakona i pusti ga u parlamentarnu proceduru u roku od 15 dana.
Drugo rjesenje ili mogucnost, da ovaj dom prihvati Izvjestaj o radu Privremene komisije i dadne
rok od 15 dana Vije¢u ministara da uradi novi prijedlog zakona o popisu stanovni$tva i stavi ga
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takoder u parlamentarnu proceduru. I u jednoj i drugoj varijanti bilo bi naravno najracionalnije
da se dode do usaglaSenih prijedloga i da se zakon donese po hitnom postupku.

Isto tako mislim da se u jednoj i drugoj varijanti mora ovome domu dakle hitno predloziti
novi zakona o popisu stanovniStva bez obzira radilo se o usaglasenom ili neusaglasenom
prijedlogu. Ako Prijedlog zakon o popisu stanovniStva bude prihvacen u Parlamentarnoj
skupstini od strane oba doma, posao smo uradili, ne pet do dvanaest ve¢ u zadnjim sekundama
produzetaka. Ako Prijedlog zakona o popisu stanovnistva kojim slu¢ajem ne bi bio usvojen, onda
se mora jasno znati ko je za to odgovoran i na ¢ija ¢e leda i¢i teret posljedica takvog ¢ina. Mislim
da je usaglaseno rjeSenje za Prijedlog zakona o popisu toliko blizu da bi bilo bruka i sramota da
dalje oko toga uopce polemisemo. Radi toga i sve nas pozivam da uradimo taj zavrsni korak i da
skinemo jo$ jednu prepreku na evropskom putu i da bar malo i osvjezimo op¢i ambijent u BiH
kada je u pitanju inace napredak BiH na evropskom putu.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je uvazeni zastupnik Martin Raguz.

MARTIN RAGUZ:

Zahvaljujem se.

Posto su prethodnici ve¢ rekli dosta toga, nastojat ¢u zaista racionalizirati ovo $to sam
trebao re¢i. Prvo da kazem da je predsjedatelj Privremenog povjerenstva gospodin Doki¢, znaci,
rekao sve o radu ovog povjerenstva i dao jedno iscrpno i, rekao bih, korektno izvjesce 1 ne bih se
na taj dio vracao, pa i ovo $to je gospodin Doli¢ govorio o ozbiljnosti situacije i znacaju
donoSenja ovog zakona, da takoder ne ponavljam. Ja bih predlozio sljedece, ono Sto sam juce
rekao na ProSirenom kolegiju, znaci ne postoji ni jedan opravdan razlog da ova zemlja dogodine
nema popis. To je misljenje stranke kojoj pripadam 1 mene osobno kao zastupnika.

Drugo, ucinio sam sve zajedno s Kolegijem Komisije da dodemo do rjeSenja, radeci na
tome, pokazuju¢i spremnost na kompromis, kao S$to su i drugi pokazivali. Moram takoder biti
korektan, ... i ostala su dva pitanja oko kojih, ako nemamo skrivenih politickih namjera, nema ni
jednog razloga da 1 to ne rijeSimo. Znaci, gdje ¢e se vrSiti unos podataka? Zar je to bitno pitanje
da nemamo zakon? I druga stvar, ako je dragovoljno izjasnjavanje o etnickoj, vjerskoj i religiskoj
pripadnosti, moze li se onda taj podatak koristiti kao relevantan za bilo kakva druga mjerenja. Ne
moze, mislim, samom ¢injenicom da smo pristali to rjeSenje i napravili ...

I treca stvar, vecina koja je definirana Poslovnikom o radu Privremenog povjerenstva je
prihvatila ovaj amandman koji sam ja predlozio: da se postojeéi podaci koriste sve do ulaska, za
razinu BiH (jer je ustavima entiteta drugacije regulirano za entitete) ... BiH u punopravno
¢lanstvo u EU, §to relaksira kompletnu situaciju oko ovog pitanja. Eto, to je naSa stvar.

Ali §ta je to? Imamo politicke projekte koji ne Zele napraviti tu zavrSnicu i ostavljaju ovu
zemlju bez popisa, dovode je pod izravne sankcije, neke stvari mozemo pricati, ovdje se radi o
izravnim sankcijama, jer je jasno re¢eno od ljudi koji su odgovorni da ¢e proces stabilizacije 1
pridruzivanja biti revidiran i usporen. To je prva stvar. Druga stvar, da ¢e fondovi koji su
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namijenjeni zemljama u toj fazi integracija prema EU biti blokirani za BiH. A u zemlji u kojoj se
mucimo da dobijemo jednu tranSu stendbaj-aranzmana sa MMF-om i vidimo §ta se sve deSava na
ulicama itd. imamo situaciju dakle da se ignorira Cinjenica da tih 200 do 300 miliona eura sutra
moze biti na raspolaganju ovoj zemlji. I tre¢a stvar, ovo §to je reCeno, moze li se voditi ikakva
ozbiljna politika nakon dva desetlje¢a kroz koja je prosla ova zemlja, njeni ljudi, kataklizme,
pomjeranja u svim segmentima, moze li se bilo kakva strategije formulirati u bilo kojoj vaznoj
drustvenoj oblasti?

Ja mislim da je to dovoljno razloga da kazemo: Vi ste, gospodo, radili svoj posao, doveli
ste do ovog izvjesc¢a, ali sad dajemo mandat ili ovoj ili nekoj drugoj grupi ljudi da do naredne
sjednice ova dva ¢lanka usuglase i stave na stol po sistemu uzmi ili ostavi i da kona¢no uradimo
nesto $to je izvan podrucja dnevne politike 1 jeftinih politickih poena u predizbornoj kampanji. Ja
mislim da je to mogucée i to je evo prijedlog zbog kojeg sam se javio.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci je uvazeni zastupnik Mirko Okolié.

MIRKO OKOLIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Ako uzmemo za ozbiljno ono S$to se prica o gospodinu Martinu Raguzu da je opozicija u
poziciji, onda ¢emo doc¢i do zakljucka da je o ovome izvjeStaju ove komisije jedino opozicija
nesto danas pricala za sada, vidim, mozda ¢e biti jo§ prijavljenih. Ali dobro, o tome neko ¢e
vjerovatno voditi racuna i izvu¢i nekakvu pouku.

Ja sam se javio 1 veoma ¢u kratko re¢i svoj stav a to je: nema potrebe uopste vise pricati o
vaznosti ovoga Prijedloga zakona o popisu stanovnistva, to mi svi znamo i to znaju maltene i
ptice na grani koje uopste prolete pored nekih sredstava javnog informisanja, toliko im je ostalo
vjerovatno u tim njihovim glavama. Vidimo koje su sankcije u smislu materijalno-finansijskih
izdataka prema BiH, u direktnom smislu nedobivanja sredstava od pretpristupnih i pristupnih
fondova, zatim koje su sankcije u ... indirektnim posljedicama, to je da ¢emo vjerovatno imati
manje interesovanja za nasu privredu, naSe trziste i obratno, za nase proizvode itd., zato §to je to
tako nama dato do znanja.

Evo pogledajte sad ovo pismo u kome se kaze da se nismo dogovorili oko tri stvari $to je
tacno, jer je ova komisija zaista ulozila dosta napora da se pokuSa dogovoriti 1 0 ove tri stvari.
Mogu samo da kazem isto ono S§to i gospodin Martin Raguz, nema razloga da budu sporne da se
ne donese ovaj zakon o popisu stanovnistva itd., itd., kako je njegov ve¢ naziv da skratim.

I na kraju da kazem da nema se bas pravo igrati s ovim zakonom, jer postoji mogucnost
da se on napravi. A da se neCemo igrati i da ho¢emo dati jo$ jednu Sansu, ja ¢u podrzati prijedlog
gospodina Martina Raguza u onom obliku kakav je on dao, jedino ako ga jos§ neko modifikuje, to
je ok, 1 da na danasnjoj sjednici ovoga doma to konacno ili potvrdimo pa damo jo$ jednu Sansu
ovom, ili recimo ovim nesuglasicama koje se u ove tri tacke svode, ili da jednostavno danas
kazemo da od toga vise nema nista. Naravno da je moja zelja da se da joS jedna Sansa.
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Hvala lijepo.
NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeca je uvazena zatupnica Milica Markovic.

MILICA MARKOVIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Javila sam se za rijec iz razloga Sto sam bila ¢lan ove komisije i imam potrebu da kazem
nekoliko stvari u vezi sa ovim izvjestajem. Prvo da kaZzem da je tacno da je ova komisija radila i
da je ulozila veliki trud i napor i vrijeme da proba do¢i do nekog zajedniCkog formulisanog
'Prijedloga zakona o popisu stanovnistva'. No, kao Sto vidite iz IzvjeStaja, to nije bilo moguce i
nije se ni uradilo, tako da danas nemamo kao rezultat tog rada prijedlog zakona. Ho¢u da kazem
sljedece: da prethodnici koji su govorili, ¢ini mi se, da su razloge koje su naveli, odnosno, kada
su rekli Sta je ostalo sporno i Sta se nije moglo usaglasiti, da govore prilicno individualno.
Individualno u smislu da oni personalno pokuSavaju, da kazem, predstaviti to da su oni
personalno odgovorni za to da li se nesto podrzalo ili se nije podrzalo. Ja nisam shvatila da sam
ja tamo personalno zaduzena kao individua da dajem podrSku ili ne dajem, nego sam bila
zaduzena, 1 tako sam imenovana, odnosno svi mi smo imenovani isto od politickih partija kojima
1 pripadamo i klubovima poslanika. Tako da ja sada Zelim da kaZem $ta je ono §to je sporno za
SNSD i zaSto ja nisam mogla podrzati odredene prijedloge, odnosno na kraju ni nekakav
zajednicki prijedlog tog zakona.

Ovdje se istaklo 1 reCeno je da su ostale navodno dvije klju¢ne stvari koje su bile kao
sporne. To je mjesto obrade podataka, taj ¢lan u zakonu i, druga stvar, da li je relevantan podatak
izjasnjavanja o etnokulturoloSkim pitanjima, dakle izjasnjavanje po vjerskoj, nacionalnoj i
jezickoj osnovi. I naravno, bila je tu jos jedna stvar koja se postavila, i ove dvije koje sam navela,
1 ova tre¢a — pitanje kada ¢e poceti da se primjenjuju rezultati tog popisa. Da i je to 2014., kada
¢e poceti da se primjenjuju rezultati popisa koji ¢e se raditi u svim evropskim zemljama 2011.,
znacCi primjena njihovih podataka u njihovim zemljama ¢e biti od 2014. To je bio 1 prijedlog
SNSD-a, imali smo ovdje u prijedlogu da to bude od trenutka kada BiH postane punopravan ¢lan
EU. Znaci, 1 to je ostalo sporno, mada nekakvim glasanjem se doslo do evo ovog prijedloga da to
bude od trenutka kada BiH ude u EU.

Za SNSD su bile tri klju¢ne stvari u vezi sa ovim zakonom i onda kada smo govorili,
kada smo razmatrali zakon koji je predlozio Savjet ministara, prva stvar — to je izjaSnjavanje o
etnokulturoloSkim pitanjima, izjasnjavanje po vjerskoj, nacionalnoj i jezickoj osnovi! I odmah da
kazem da se ova komisija vrlo brzo usaglasila oko toga i prihvatila da te komponente udu u ¢lan
... 1 budu predmet izjasnjavanja, naravno neobavezno. Onaj ko Zeli izjasnjavace se, onaj ko ne
zeli nece se ni izjasnjavati.

Druga stvar koja je bila relevantna, odnosno bitna za SNSD u vezi sa ovim zakonom jeste
ko ¢e biti predmet popisa. Znaci, koje kategorije stanovniStva ¢e biti predmet popisivanja? U
Prijedlogu zakona koji smo imali od Savjeta ministara, koji je SNSD i tad podrzao, bilo je da
predmet popisa ... moze biti samo rezidentno stanovnistvo. Znaci, stanovnistvo koje ima ... stalni
boravak u BiH duzi od 12 mjeseci. Na ovoj komisiji je bio prijedlog da to budu i1 drzavljani BiH
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koji Zive u dijaspori, odnosno koji su odsutni duze od 12 mjeseci iz BiH. Ja sam ispred SNSD, a
to znaCi da sam govorila u ime kluba, prihvatili smo taj kompromis, dakle da predmet
popisivanja budu i rezidentni i nerezidentni, i tu smo se usaglasili.

Treca stvar koja je ostala diskutabilna i1 koja nije bila podrzana, ja sam ulagala amandman
na to, dakle Sta ¢e predstavljati osnov za etni¢ko izraCunavanje strukture drustva. Znaci, ko ¢e
predstavljati, koji broj od te dvije kategorije stanovniStva ¢e se koristiti kao osnov za etnicko
izraCunavanje strukture drusStva. Prijedlog SNSD je bio da to bude samo broj popisanog
rezidentnog stanovniStva, ovi ostali neka se popiSu, neka se napravi statistika i evidencija koliko
imamo drzavljana u dijaspori, ali prijedlog SNSD-a i moj prijedlog na ovoj komisiji je bio da to
bude samo broj popisanog rezidentnog stanovnistva. To nije prihva¢eno na Privremenoj komisiji
1 iz tog razloga ja nisam mogla podrzati ni ostale prijedloge, odnosno nismo mogli do¢i do
usaglasenog prijedloga novog zakona o popisu stanovnistva.

Posto su ove tri kljune stvari koje su vrlo bitne za SNSD, rekla sam da je prva
usaglasena, da je druga usaglaSena kao kompromis, ova tre¢a nije usaglaSena, dakle o ovim
stvarima gdje ¢e biti mjesto obrade podataka; kada ¢e se primjenjivati ti rezultati popisa od
2014., koliko ja znam 1 koliko sam pratila, bila sam na svim sjednicama ove komisije, mi o tome
nismo nesto specijalno se ni izja$njavali, ni vodili diskusiju. Tako da ho¢u da kazem da onaj ko
je predlozio da se formira ta komisija i ko je dao inicijativu da se formira sa ciljem da ona
pripremi neki prijedlog tog zakona, morao je voditi racuna da ovaj zakon nije, da kazem, zakon
za jednokratnu upotrebu, nego je to vrlo ozbiljna politicka stvar. I ako najvece politicke partije
koje ucestvuju u radu ovog parlamenta nisu mogle da se usaglase i da dodu do nekakvog
kvalitetnog rjeSenja kada smo imali na dnevnom redu Prijedlog zakona koji je dostavio Savjet
ministara, onda je bilo, po meni, (ja govorim svoje licno misljenje), znaci bilo je preambiciozno
ako se politicke partije nisu usaglasile da se mi usaglasimo kao pojedinci i kao individue na toj
komisiji.

Ja postujem 1 pozdravljam svaciju dobru volju i Klub SNSD-a smatra da je ovaj zakon
potreban BiH. Mi smo kao klub rekli, i zato smo i podrzali ovaj zakon Savjeta ministara, da je
zakon potreban 1 da treba da idemo ukorak bar u toj aktivnosti popisa stanovnistva sa zemljama
Evrope, ali o¢igledno da mi ne mozemo da dodemo do toga. Neko je pominjao ovdje da ¢e doci
do sankcija zbog neusvajanja ovog zakona, ja sam svjesna 1 shvatam ozbiljnost situacije time $to
ne¢emo eventuano, odnosno, ne¢emo mo¢i do¢i do zajednickog, ako ne dodemo do zajednickog
prijedloga novog zakona, ali nama to nije prvi primjer da mi trpimo sankcije. Evo, ima¢emo
sankcije 1 zbog toga §to nismo uradili promjenu Ustava u smislu presude, odnosno Odluke
Evropskog suda za ljudska prava u sluc¢aju Sejdi¢ — Finci. I tu ¢emo imati sankcije ali Sta da
radimo. SNSD je i tu rekao: mi ¢emo prihvatiti da se ta odluka Evropskog suda implementira ... i
da se omoguci nacionalnim manjinama da se kandiduju. Neke partije kazu: ne samo to nego sve
ili niSta, znaci 1 to 1 ukidanje entitetskog glasanja u Ustavu BiH, dakle sve ili niSta. Pa kada tako
postave stvari, onda dobiju niSta, a BiH dobije sankcije. Pa, kazem, ne¢e nam to biti prvi put ni u
vezi sa ovim zakonom.

Eto toliko, hvala.
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NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.

Podsje¢am vas na raniji dogovor kada ¢emo prekinuti rad ove sjednice. Imamo jos dvije,
tri tocke do kraja. Medutim, ja nisam htio prekidati, mi imamo IzvjeS¢e koje ste vi salinili.
Znaci, mi smo procitali, ja sam ocekivao da ¢e biti prijedlozi za eventualno neka nova rjeSenja.
Ako imate tih prijedloga, jo$ nitko nije dostavio ni jedan prijedlog ovdje do Kolegija kojeg
bismo mogli staviti na izjaSnjavanje.

?)

/nije ukljuc¢en mikrofon/
NIKO LOZANCIC:

Znaci, jos nije stigao do nas, ok. ... Ko god ima prijedlog, ja bih volio da dostavi do nas
da moZemo staviti na izjasnjavanje.

Posto nismo nikoga prekidali, ne¢emo ni dalje. Znaci, evo replika, uvazena zastupnica
Milica Markovi¢.

MILICA MARKOVIC:

Gospodine predsjedavajuci, mislim da nije ni bilo uredu da me prekidate u diskusiji, ja
imam pravo da se javim za diskusiju i po ovom izvjestaju, bez obzira Sto ste Vi rekli da je
napisan. Ali, ja se nisam javila da bih vam prepricavala ovaj izvjesStaj, nego da kazem ono
eventualno §to je bilo netatno navedeno kao razlozi zasto, ne neta¢no nego nepotpuno navedeno,
razlozi zbog kojih nije moglo do¢i do usaglaSenog prijedloga zakona. I duzna sam da kazem
zbog javnosti, posto se ovdje pominjala i odgovornost, mislim da je kolega Rifat Doli¢ pominjao
odgovornost — ko ¢e biti odgovoran za to. Naravno, sve se stvari moraju staviti na sto i mora se
sve reci $to je bitno.

Evo, zbog toga sam se javila.

NIKO LOZANCIC:
Ok. Sljedeci je za repliku se javio uvazeni zastupnik Momcilo Novakovic.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Uvazene kolegice 1 kolege, vidite, ne bih ja tako olako shvatio ovu rije¢ sankcija. Ne bih
ja rekao Sta ima veze, imac¢emo sankcije, nisu nam prve, a nisu izgleda ni posljednje, i eto tako
¢emo mi zavrsiti ovaj nas posao. Dakle, ja ne mislim da mi treba da dobijemo sankcije zbog
ovog posla. Mozda ima poslova, kao $to je Ustav na kome se ne mozemo lako dogovoriti, ali ja
nisam siguran da nam ovdje trebaju sankcije 1 da ih ovdje tek tako progutam. Zbog toga sam
bliZe varijanti da pokusamo naci rjeSenje.

Ja sam gotovo pa siguran ... kada bi porazgovarali ljudi iz SDA, iz SNSD-a da bi mi nasli
rjeSenje. Dakle, evo da zaboravimo, evo da i ja razgovaram na nacin kao §to je koleginica
Markovi¢ govorila o velikim partijama. Evo, zaboravite nas male partije 1 manje partije, ali
siguran sam da SDA i SNSD mogu na¢i rjeSenje za ovo ako hoce. Evo, ja im sada sugeriSem ako
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dobije podrsku, ne znam ni kakav je prijedlog gospodin Raguz dao, ali ako dobije podrSku hajte
u predvorje tog sastanka neka sjednu SDA 1 SNSD 1 neka se dogovore 1 mi smo posao zavrsili.
Mi ¢emo podrzati sve Sto se dogovore. Evo, ja sada bjanko dajem da ¢u podrzati sve $to se oni
dogovore, ali da bi se dogovorili moraju sjesti da se dogovaraju, i izvan ove komisije ako misle
ozbiljno da ovaj projekat treba prihvatiti. Ako ne Zelimo prihvatiti ovaj projekat iz raznoraznih
razloga, onda naravno da ¢emo naci raznoraznih razloga zbog ¢ega to ne zelimo.

Hvala vam.

NIKO LOZANCIC

Zahvaljujem.
Uvazena zastupnica Azra Hadziahmetovic.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

Ja ne bih o dosadasnjem radu, 1 ove komisije, i ovog parlamenta, i spornim pitanjima jer
ja mislim da je svima sve jasno. Ali evo, i posto se ovdje svima nama dostavilo i1 pismo koje su
visoki evropski zvani¢nici uputili predsjedavajuéem Vijeéa ministara, gospodinu Spiri¢u, sa
pozivom da zajedno sa Parlamentarnom skups$tinom poduzme jo$ jedan napor, ja ¢u predloziti,
prije toga da vas podsjetim: klju¢na podrucja sporenja su bila oko elemenata koji su
neobavezujuci, niko nije osporavao ni jednu definiciju, ni jedan standard EU, ni jedan
obavezuju¢i kriterij koji treba da sadrzi popis u svim evropskim zemljama, i u tom smislu ja bih
predlozila da Vije¢e ministara pod hitno u parlamentarnu proceduru dostavi novi prijedlog
zakona koji bi bio napravljen u skladu sa definicajama, standardima 1 svim onim elementima
koje sve evropske zemlje moraju ukljuciti u popis stanovnistva naredne godine. Ukoliko u ovoj
Parlamentarnoj skupstini bude dovoljno politicke volje da uklju¢i joS neke elemente, pored
onoga §to je obavezno, oni ¢e postati sastavni dio zakona. Ako ne, barem nece osporavati ono §to
niko do sada u parlamentarnoj proceduri nije osporavao, a to je popis po svim obavezujuc¢im
elementima.

Dakle, predlazem da od Vije¢a ministara zatrazimo da hitno u parlamentarnu proceduru
dostavi novi prijedlog zakona o popisu stanovnistva koji bi bio ... u skladu sa svim definicijama
EUROSTAT-a, standardima i svim elementima koje sve evropske zemlje moraju ukljuciti u
popis. Prijedlog ¢u dostaviti u pisanoj formi.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Replika, uvazeni zastupnik Mirko Okoli¢.

MIRKO OKOLIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Pazite, ja sam u ovom vremenu i u ovom ... protiv prijedloga gospode Azre zato Sto se
moze desiti da u Savjetu ministara bude prijedlog zakona koji ne bude usaglasen, donesen
konsenzusom i jednoglasno, nego bude preglasavanje. Mi ¢emo izgubiti na vremenu i
jednostavno opet taj zakon nece ... Ukoliko bude radila neka komisija ili ova komisija koju
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gospodin Martin predlaze ..., do toga nec¢e moci do¢i. Ima¢emo dva rjeSenja, a to je ili da se nece
usaglasiti ova komisija ili da ¢e se usaglasiti i onda ¢e imati sigurnost da ¢e to pro¢i ovdje u
Parlamentu. I zato sam ja za ovu opciju koju je gospodin Martin predlozio, bez obzira koja to
komisija bila, zato Sto su tamo direktno u toj opciji ukljuceni predstavnici Parlamenta koji ... sa
svojom kriticnom masom mogu da uti€u na svoje poslanike i ... da izglasaju ukoliko se na toj
komisiji dogovore, ukoliko se na komisiji dogovore da ne treba niko i ne treba uopste i¢i u
proceduru.
Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci je uvazeni zastupnika Bakir Izetbegovic.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Ja mislim da trebamo podrzati ovo Sto je kolega Raguz predlozio, pokusati jo§ jednom.
Evo ima, ja mislim, ve¢ tri godine kako smo mi iz SDA rekli da ne¢emo moc¢i pristati na popis
stanovniStva ako se ne implementira efikasnije Aneks VII. Dejtonskog sporazuma, da ne
mozemo tu stvar dopustiti da se stavi pecat na to da je ova zemlja segregirana i da se prihvati
etnicko Cis¢enje. I onda smo predlagali, mi smo zatim predlagali da se uzme kredit koji takoder
ne bi definitivno pomogao ove stvari ali bi u velikoj mjeri pomogao da se Aneks VII.
implementira. Dakle, imali smo jedan razuman, jedan mek pristup ovome pitanju u Zelji zaista da
se ostvare mogucénosti popisa.

Evo sada kakvu situaciju imamo. S jedne strane, vidjeli smo pismo koje je doslo od Olija
Rena i koji nam ne dopusta da popisujemo drzavljane van BiH i koji nas upozorava da ne
mozemo napraviti korak prema EU, ovaj sljede¢i bez ovoga popisa, a imamo stanje izazvano
ratom 1 segrerirano druStvo. Prema tome, vjerovatno preostaje ovo Sto je kolegica Azra
Hadziahmetovi¢ kazala malocas, da napravimo popis imajuci u vidu da izbjegnemo popisivanje
etnokulturoloskih znamenki ili, pak, neko tree rjeSenje u smislu primjene, do kada se
primjenjuje popis iz '91. ... ali evo, kazem, mi ostajemo otvoreni za to da ova komisija nastavi sa
radom na bazi prijedloga gospodina Raguza i, eventualno, da da konkretan prijedlog. Danas
nemamo konkretan prijedlog.

NIKO LOZANCIC:
Sljedeci je uvazeni, drugi zamjenik predsjedatelja, doktor Milorad Zivkovi¢.

MILORAD ZIVKOVIC:

Stav SNSD-a povodom 'Zakona o popisu stanovniStva' je ovdje bio, da kazem, uvijek
dosljedan i dugom vremenskom periodu. Svaki zakonski projekat koji se ticao popisa
stanovniStva poslanici iz SNSD-a su glasali za. Svi ostali koji su glasali protiv trebaju da kazu
zaSto su to radili. Trebaju da kazu zasto su glasali protiv zakona u prvom c¢itanju da bi se sad
predlagalo da se samo na dva ¢lana usaglasava i daju amandmani i da se nakon toga zakon po
127. iz nase komisije nalazi ovdje u Parlamentu. Da i je to pretenciozno ili je suviSan posao ako
se mogao zakon pustiti u prvom ¢itanju, pa da pricamo o amandmanima o tom zakonu?
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S druge strane, ¢ujem da kazu da nije proveden Aneks VII Dejtonskog mirovnog
sporazuma 1 da iz tog razloga ne treba da se donosi popis. Onda, ljudi, moramo da budemo jasni
ovdje: ili je proveden pa ¢emo praviti popis, ili nije proveden pa ne¢emo praviti popis. Nije bitno
Sta EU prica, nismo jednom zacepili usi povodom toga. Onda budimo jasni, je li taj Aneks
proveden ili nije proveden? Ako nije proveden, nema popisa onda, nece se provesti popis. Ili da
kazemo, znate, mi smo za popis, ali on nije proveden. Ne ide jedno s drugim, nismo dosljedni.

U ovoj komisiji smo davali, da kazem, kompromisne raznorazne prijedloge, od toga da se
popisuju 1 oni izvan BiH ali da ne ulaze po EUROSTAT-u u rezidentno stanovniStvo. Nije
problem, neka se popisuju, samo nece ulaziti u to zato Sto EU to ne da i EUROSTAT. I8li smo do
toga da se ne primjenjuju ti propisi do 2014. godine. I sami ste rekli da se ticu samo drzavnog
nivoa, da je na entitetskom to drugacije rijeSeno. Pa u ¢emu je problem? Problem da ¢e neko vise
ovdje da bude zaposlen kada 2014. ili 2011. popiSemo? Je li to problem? Ko bjezi od toga?
Mislim da nema dovoljno iskrenosti i da ne rjeSava problem da ovaj zakon nasa komisija
usaglasava dva amandmana i da predlaze po 127. Ovo rjesava da Savjet ministara, gdje isto tako,
i nije samo SDA, gospodine Novakovicu, nego i mnoge druge stranke, nekoliko puta SNSD se
dogovorao sa SDA pa onda kad vide Sta radi Stranka za BiH odustanu od tog dogovora. Potrebno
je jos neko da ulazi u taj dogovor i u Savjetu ministara imaju 1 drugi koji trebaju oko toga da se
dogovaraju.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci je uvazeni zastupnik Husein Nani¢.

HUSEIN NANIC:

Zahvaljujem se, predsjedavajuci.

Samo na cetiri ¢injenice ja sam htio da ukazem ovdje koje su jako vezane za popis
stanovnistva koje je jednim dijelom gospodin Izetbegovi¢ pomenuo, znaci to je taj kredit. Znamo
da kod 'Revidirane strategije povratka' ima problema da se zavrs$i prica sa istom strategijom.
Svako onaj ko prica o popisu mora biti svjestan da u parlamentarnoj proceduri u BiH jos$ uvijek
mi nemamo zakon o dijaspori, da nemamo, u stvari da imamo Zakon o drzavljanstvu koji
omogucuje da hiljade bosanskohercegovackih gradana gube drzavljanstvo po sili zakona. To su
stvari o kojima morate nas shvatiti. Bez obzira na tezinu problema, mi moramo voditi rauna, jer
to je ogroman broj bosanskohercegovackih gradana koji su na silu, da li protjerani, da li evo
dobivaju na silu, odnosno gube drzavljanstva BiH, i to su stvari oko kojih je vrlo tesko, i
izbjegavati razgovore, oko kojih se mora naci rjeSenje. Jer u odgovoru gospodinu Bahti¢u $to
sam dobio, §to smo svi dobili, vezano za zakon o dijaspori da se tri godine pokusava, odnosno
dvije godine da se pokuSava i da u VijeCu ministara stoji viSe od godinu dana taj zakon, da
predsjedavajuc¢i Vije¢a ministara ne¢e da ga stavi na dnevni red. To su pitanja i ona su usko
povezana sa ovim Prijedlogom zakona o popisu stanovnistva.

?)

/nije uklju¢en mikrofon/
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NIKO LOZANCIC:

Poslije ¢emo se dogovoriti je li veCeras do 6 sati ili ujutro do 6 sati.
Replika, uvazeni zastupnik Mirko Okoli¢.

MIRKO OKOLIC:

Evo, ja ¢u uputiti repliku, ne samo zadnjem govorniku nego i onima koji su govorili o
sustini ovoga zakona i sustini nekih problema. To mi znamo, znamo i zakon, znamo i sustinu,
znamo da se nismo dogovorili. Danas bi trebali donijeti odluku ho¢emo 1i pokusati jo§ jedan
napor ili ne¢emo. Ja bih molio sad sve one koji Zele da diskutuju o zakonu da od njega odustanu,
odnosno o problemima u zakonu, nego jednostavno da se opredijelimo ka tome hocemo li dati
jo§ jednu Sansu da zavrSimo diskusiju i da kroz glasanje damo Sansu izradi ili dogovoru oko
ovoga zakona bez obzira ko bi tu Sansu trebao da pokusa da napravi ili ne. Nema potrebe da mi
diskutujemo, danas nije ovdje rasprava o zakonu nego rasprava o ovom izvjestaju ove komisije. I
u tome je moja molba da ne raspravljamo o zakonu, da zaista nemamo potrebe i svrhe
raspravljati o zakonu.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:
Replika, uvazeni zastupnik Lazar Prodanovi¢.

LAZAR PRODANOVIC:

Ja se izvinjavam i vrlo uvaZzavam uvaZenog kolegu Nanica, ali ja Zelim re¢i ovdje da mi
viSe nemamo vremena za politicke rasprave o popisu stanovnistva. Mi smo dobili vrlo ozbiljno i
upozoravajué¢e pismo o kome bi trebali da se izjasnimo, prije svega i Savjet ministara i ova
komisija da dovrsi dio posla. Uvjeren sam da imamo 95% usaglasenih pitanja. Ostalo je jos 5%
koje bismo mogli do naredne sjednice zavrsiti i od svakog ovog tumacenja nemamo nikakve
koristi. Nema niti BoSnjak, niti Srbin, niti Hrvat, niti pripadnik nacionalne manjine u BiH
nikakve koristi od ovih naSih objasSnjenja. Naprotiv, popisom stanovniStva uputi¢emo jasan
signal 1 EU 1 gradanima BiH da ¢emo biti u situaciji da odlicnim akcionim planom popravimo
stanje nedovoljno implementirano Aneksom VII Dejtonskog mirovnog sporazuma do sada.
civilizacijsko pitanje u poslednjih 20 godina. Bi¢emo jedina zemlja u Evropi, jedna od dviju u
svijetu koja to nije uradila. Da dodu, da sad ne raspravljam, ja bih mogao sad re¢i druge stvari
koje bi izazvale replike, ali moramo i¢i ka ovom da rijeSimo od ova tri pitanja ostalo je samo
jedno nerijeseno u kome je uvijek mogu¢ kompromis.

Evo toliko.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Drago Kalabi¢, replika.
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DRAGO KALABIC:

Ma evo, vrlo kratko, neko je pomenuo ali mislim da ne treba potcjenjivati sankcije kad je
u pitanju nesprovodenje popisa. Mislim da je ovo igra samo §to se spominju sankcije vezano za
slu¢aj Sejdi¢-Finci, a ni blizu onoga $to mozemo docekati kada je u pitanju neodrzavanje popisa.
Tako da svi oni koji misle uz ovo dodati bilo kakve dodatne zahtjeve treba da to objasne Evropi,
na kraju krajeva, $to zbog sebe S§to zbog Evrope to radimo i o€ito da iako smo mi govorili nece
biti sluha. Nema sluha za ove neke egzibicije, ni vremena i da jednostavno da je to takav cajtnot,
a evo odavno nismo imali ovako upozorenje koje je potpuno jasno i sad da ovdje ga ne
razradujemo S§ta to znaci dalje uc¢eS¢e u svim tim eventualnim prednostima koje bi BiH mogla
imati izvrSenjem popisa i ono Sto ¢e imati sve druge zemlje. Mislim da treba razmisljati o tome 1
re¢i to 1 gradanima jer svaki dan na medijima ¢ujemo kakve ¢e biti teSke sankcije po nas $to se
tamo jednom ili dvojici ljudi nece dozvoliti kandidovanje, Sto ja apsolutno i dalje normalno
podrzavam da se to pitanje rijesi, ali to nije ni blizu ovih sankcija i ove ¢injenice da ¢emo mi
dovesti BiH kao jedinu drzavu da ne izvrsi popis zato §to Evropa nema sluha da se preko popisa
rjeSavaju politicka pitanja. To je ovdje o€ito jasno da se neka pitanja koja se ne mogu rijesiti na
drugi nacin zele sada rijesiti preko ovog. Tako da i oni koji insistiraju na tome moraju biti svjesni
posljedica i onoga svega §to nam se moze desiti, tako da pisma koja su Stefan Filer i Oli Ren
uputili mogu komotno da se proslijede na centrale nekih stranaka. Znaci, samo da se malo
privremeno zadrze ovdje u Parlamentu.

NIKO LOZANCIC:
Replika, uvazeni zastupnik Remzija Kadri¢.

REMZIJA KADRIC:

Zahvaljujem se, predsjedavajuéi.

Dakle, kratka replika uvazenom poslaniku Lazaru Prodanovi¢u kad je rekao da je 95%
stvari usaglaseno. Ja ho¢u da kazem da je obrnuto, da je mozda 5% stvari usaglaSeno, a 95%
stvari nije usaglaseno. Dakle, ovdje se radi o klju¢nom ¢lanu 6. On nije usaglasen i zbog toga on
... nosi tezinu te smatram da je 95% stvari neusaglaseno.

Dakle, Aneks VII. Dejtonskog sporazuma nije preveden i1 ovaj prijedlog zakona, tu da
budemo krajnje otvoreni — dakle bio bi legalizacija etnickog CiS¢enja 1 genocida koji se desio u
BiH.

NIKO LOZANCIC: )
Uvazeni drugi zamjenik predsjedatelja, doktor Milorad Zivkovi¢, replika.

MILORAD ZIVKOVIC:

Nije unutar entitetski, naravno da ovo nije tako kao §to je gospodin Remzija Kadri¢
rekao, medutim ja sam se javio povodom zakljucka koji je uvazena kolegica napisala. I ako ve¢
piSemo zakljucke i1 koleginica Azra HadZiahmetovi¢, ja nisam vidio da je neko joS od koleginica
dostavio ovaj zakljucak, u svakom slucaju, ako ve¢ piSemo zakljucke i odredujemo se prema
definicijama EUROSTAT-a, bilo bi dobro da u tom pismu, 1 prije toga su dolazili i drugi ovdje,
kazemo 1 $ta su to standardi EU. Pa ja, ako dozvolite, bih malo predefinisao ovaj zakljucak kako
bi ga mogli podrzati. Znac¢i: 'Parlamentarna skupstina trazi od Vije¢a ministara da hitno u
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parlamentarnu proceduru dostavi novi Prijedlog zakona o popisu stanovnistva koji bi bio u
skladu sa definicijama EUROSTAT-a i standardima EU.'" Time bi obuhvatili i ono §to su
predlagali iz EU kao preporuke, a i koristili se definicajama EUROSTAT-a.

NIKO LOZANCIC:

E, sad nema vise niko prijavljen, zaklju¢ujem raspravu.

Prelazimo na tocku 24.

Ad. 24. 1zjaSnjenje o Inicijativi zastupnika Momcdila Novakoviéa da se na sjednici
Doma razmatra tocka dnevnog reda: "Utvrdivanje smjernica za djelovanje privremenih
izaslanstava koja, u ime BiH, sudjeluju na medunarodnim skupovima"

NIKO LOZANCIC:

Zastupnik Momcilo Novakovi¢ je na 74. sjednici, odrzanoj 24. 3. 2010. godine, podnio
navedenu inicijativu. Kolegij Doma je kao mjerodavno odredio Povjerenstvo za vanjske poslove
koje nam je Misljenje dostavilo 22. 4. 2010. godine i jednoglasno podrzalo Inicijativu.

Otvaram raspravu o Inicijativi.
Mom¢ilo Novakovié¢, uvazeni zastupnik.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Zelim da se zahvalim ovoj komisiji §to je dala jednoglasnu podrku da se ova inicijativa
nade na dnevnom redu i nadam se da ¢e to biti uskoro, dakle da ne¢emo imati od ove faze sada
do faze stavljanja na dnevni red jedan duZi period.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Nema vise prijavljenih, zakljuujem raspravu.

Prelazimo na 25. to¢ku dnevnog reda:

Ad. 25. IzvjeS€e Povjerenstva Kolegija o nastojanju za postizanje suglasnosti o
Prijedlogu zakljucaka zastupnika Zlatka LagumdZije sa 76. sjednice Doma, odrZane 21. 4.
2010. godine, povodom rasprave o Prijedlogu zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
sluzbi u OruzZanim snagama BiH
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NIKO LOZANCIC:

IzvjeS¢e o usuglasavaju ste dobili. Kolegij nije postigao suglasnost. Danas glasujemo u
drugom krugu o Prijedlogu zakljucaka zastupnika Zlatka LagumdZije.

Tocka 26.

Ad. 26. Izvjesée Povjerenstva Kolegija o nastojanju za postizanje suglasnosti o
Prijedlogu zaklju¢aka zastupnika Kluba SDA sa 76. sjednice Doma, odrZane 21. 4. 2010.
godine, povodom rasprave o Prijedlogu zakona o izmjenama i dopunama Zakona o sluzbi
u OruZanim snagama BiH

NIKO LOZANCIC:

Izvjes¢e o usuglasavanju ste dobili. Kolegij nije postigao suglasnost. Danas glasujemo u
drugom krugu o Prijedlogu zakljucaka.

I prelazimo na 27. to¢ku dnevnog reda:

Ad. 27. Davanje suglasnosti za ratificiranje:

a) Sporazuma o financiranju izmedu BiH i Evropske investicione banke —
Kredit Investiciono-razvojne banke Republike Srpske za mala i srednja poduzeca,

b) Sporazuma o zajmu izmedu Bosne i Hercegovine i Medunarodne banke za
obnovu i razvoj (IBRD) — poboljSanje pristupa financijskim projektima za mala i srednja
poduzeca,

¢) Konvencije o zabrani kasetne municije — Oslo, 3. prosinac 2008. godine,

d) Ugovora izmedu Bosne i Hercegovine i Republike Srbije o izmjenama i
dopunama Ugovora izmedu Bosne i Hercegovine i Srbije i Crne Gore o pravnoj pomo¢i u
gradanskim i kaznenim stvarima

NIKO LOZANCIC:

Misljenje Povjerenstva za vanjske poslove ste dobili. Povjerenstvo je dalo pozitivno
miSljenje i1 predlaze Domu da da suglasnost za ratificiranje ovih akata.

Otvaram raspravu.

Nema prijavljenih, zakljucujem raspravu.
Koliko je dovoljno vremena?

/zajednicka diskusija/

NIKO LOZANCIC:
U 18,30 nastavak sjednice i izjaSnjavanje o dnevnom redu.

/PAUZA/



112

NIKO LOZANCIC:

Pristupamo izjaSnjavanju po to¢kama dnevnog reda.

Prelazimo na izjasnjavanje o 1. tocki dnevnog reda: Usvajanje Zapisnika 76. sjednice
Zastupnickog doma.

Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!
Uz 34 glasa ,,za“, jedan ,,protiv*, bez ,,suzdrzanih® glasova, s dovoljnom entitetskom
ve¢inom, konstatiram da smo usvojili Zapisnik 76. sjednice Zastupnickog doma.

Prelazimo na izjaSnjavanje o 3. tocki dnevnog reda: Zahtjev zastupnika Jerka
Ivankovi¢a Lijanovi¢a za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i dopunama
Izbornog zakona BiH po Zurnom postupku, sukladno ¢lanku 127. Poslovnika. Glasujemo o
Zahtjevu za zurni postupak.

Pripremite se. Glasujte sada!
Uz 32 glasa ,,za“, bez glasova ,,protiv, Cetiri ,,suzdrzana“, s dovoljnom entitetskom
ve¢inom, konstatiram da je Zahtjev za zurni postupak prihvacen.

Pristupamo izjaSnjavanju o Prijedlogu zakona.

BERIZ BELKIC:
Raspravu o zakonu ima gospodin Lijanovi¢. Izvolite.

SADIK SADO BAHTIC:
U pravu je Covjek.

BERIZ BELKIC:
U pravu je, samo nas davi do zadnje kapi.

/zajednicka diskusija/

NIKO LOZANCIC:
Je li zeli gospodin Lijanovi¢? Izvolite, ima pravo ¢ovjek, rasprava o zakonu.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Evo, ja se moram zahvaliti kolegama na ovoj jednoglasnoj podrSci na ovako bitnom
pitanju i shvatanju da je ovo zurno da se rijesi, pa ili pozitivno ili negativno, je li. Demokratski je
da se opredijelimo za jedno ili za drugo.

Ja zelim reci par rijeci zasto bi se trebali opredijeliti pozitivno. Ja sam malo i kroz

NIKO LOZANCIC:
Molim vas da samo sacekate, da budete strpljivi, da kolega objasni razloge.
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JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

rasprave o zakonu i kroz repliku morao re¢i iz razloga $to su i ostale kolege prakticno u
proceduri osvrtali se na sustinu zakona, ali nastojat ¢u da se $to manje ponavljam.

Znaci, imamo preko 30 zemalja u svijetu Sto ima obvezno glasanje. Ovaj zakon trebamo
gledati u dva dijela. Jedan je dio obvezno glasanje, a drugi je dio mjere za provedbu zakona.
Smatram da obvezno glasanje je nama jako potrebno jer imamo mladu nerazvijenu demokraciju,
jer imamo takav izborni sustav da nam nacelnici op¢ina sa vrlo velikim ovlastima budu izabrani
sa po 10 do 20% ukupnog birackog tijela, da nam predsjednik entiteta bude izabran sa 15%, 20%
birackog tijela, clanovi PredsjedniStva. Obveznim glasanjem bi sigurno osigurali da izlazak na
izbore bude daleko veci kao Sto se to pokazalo u praksi zemalja koje imaju ovo glasanje, gdje su
izlasci 80 do 90%.

/zajednicka diskusija/

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Evo, poslovnicki ¢ete imati svi priliku diskutirati a 1 uloziti replike na sve ono S§to
smatrate da nije dobro. Ja ¢u to jako cijeniti i u narednom predlaganju zakona, ako ne bude danas
usvojen, uzeti sve vaSe prijedloge u obzir kako bi zakon poboljsali da dobijemo Sto kvalitetniji
zakon u nekom narednom periodu. Ono §to vam mogu obecati, to je da ¢u ga stalno predlagati
dok ne bude usvojen.

Znaci, primjenu bi osigurali da ve¢ idu¢i izbori budu obuhvaceni ovim zakonom. To
smatram da je jako bitno.

/zajednicka diskusija/

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Znaci, bilo bi dobro da ste to malo procitali ali ja imam dovoljno vremena, ovih 10
minuta, mogu vam onda pojasniti taj dio.

Drugi dio zakona: da li ljude kaznjavati Sto nisu izasli na izbore ili osigurati simboli¢nu
dnevnicu tim ljudima §to su izasli na izbore? Ja vidim da ima vas koji ste za kaznjavanje, ja
smatram suprotno i da ne bi bilo primjereno da ljude kaznjavamo zbog neprovedbe ovog zakona,
nego bi bilo primjereno da osiguramo svakom gradaninu ove zemlje dnevnicu od 100 KM
ukoliko je izvrSio obvezu glasanja 1 na taj nacin doprinio razvoju demokracije 1 izboru Sto
kvalitetnijeg politickog vodstva u ovoj zemlji. Oni koji se boje izlaska na izbore, ja razumijem da
se boje 1 ovog zakona, ali mislim da se niko od nas ne bi trebao bojati gradana vlastite zemlje
zbog toga §to ¢e oni izaci na izbore i Sto ¢e glasati. Neka odaberu onog ko je najbolji i svi ¢emo
biti zadovoljni.

Kada kazemo odakle nabaviti ta sredstva, opravdano je pitanje, jer se radi o simbolickim
sredstvima za naSe budzete/proracune u BiH. Ako uzmemo u obzir kakvu imamo poresku
politiku, da imamo vrlo male poreze na luksuz a vrlo velike poreze na Zivot i rad, tu imamo
znacajno prostora, ne u stotinama miliona nego u milijardama da osiguramo ta sredstva. A isto
tako, ako vidimo vanjskotrgovinski deficit kroz koji poklanjamo milijarde gradanima nekih



114

drugih zemalja i ako to smanjimo samo za 4-5%, osigurat ¢emo da gradanima nase zemlje
mozemo osigurati tu simboli¢nu dnevnicu od 100 maraka.

Ovo su razlozi zbog kojih bi trebali podrzati ovaj zakon 1 ve¢ da na narednim izborima
3.10. svi nasi gradani imaju osiguranu dnevnicu i da u biti u $to ve¢em broju izadu na izbore.

Ja vam se zahvaljujem i obefavam da ¢u ga predlagati dok ne osiguramo njegovo
usvajanje. Hvala vam.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem i ja Vama.
Uvazeni zastupnik Denis Becirovié.

DENIS BECIROVIC:

Ja imam samo jedno kratko pitanje. Predlaga¢ nam je rekao da ima 30 zemalja koje imaju
obavezno glasanje. Da li ima i jedna zemlja na zemaljskoj kugli koja ima obavezno glasanje plus
ovih 100 maraka konvertibilnih?

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC
/nije uklju¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
Moze, moze, kako da ne.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Evo, ovo je pitanje jako bitno, i mislim da je jako dobro da ga razjasnimo. Posto ni jedna
zemlja od ovih 30, zapravo nesto i viSe od 30, nema model da se osigurava naknada onima koji
izadu na izbore, nego sve imaju model da kaznjavaju one koji nisu izasli na izbore, a posto smo
mi u BiH originalni po puno stvari, po naSem Ustavu ovakav kakav jeste, po nasem
nesposobnom politickom vodstvu koje ve¢ 20 godina nas neuspjesno vodi, po ekonomskoj
razvijenosti, zapravo nerazvijenosti, po siromastvu, znac¢i po puno elemenata smo jako specifi¢ni
u ovoj zemlji 1 mislim da trebamo biti specifi¢ni i po ovom jednom pozitivnom primjeru. I na
sre¢u da imamo jo$ puno pozitivnih i originalnih rjeSenja koja ¢emo primijeniti u nasoj zemlji a
da nam daju rezultate u nekom narednom periodu.

Evo, ja ¢u vam procitati o kojim drzavama se radi.
/zajednicka diskusija/

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:
Znaci, obvezno glasanje, obvezno glasanje,

?)

/nije uklju¢en mikrofon/
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JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

evo, ali kolege imaju pitanja a ja imam poslovni¢ko vrijeme. Ja mislim da vas nikada nisam
ometao u bilo kojem vaSem, da ne kazem, ne dobrom rjeSenju gdje u ovoj zemlji to osjecaju svi
gradani, znaci obvezno glasanje ima ... od 1862. godine, Belgija od 1893., Argentina od 1914.,
Luksemburg od 1919., Australija od 1924. Znaci, ljudi su imali potrebu da to urade prije 100
godina, a evo izgleda mi nismo u stanju ni nakon 100 godina to od njih iskopirati.

Samo jedan primjer: u Belgiji je izlazak ¢ak u prosjeku do 90% u periodu obveznog
glasanja. Neke zemlje to ¢ak imaju uvedeno u regijama, kao Austrija u kojoj je samo jedna
pokrajina imala obvezno glasanje, ostale pokranije nisu imale obvezno glasanje. I imamo jo$
nekih zemalja koje su imale to obvezno glasanje ali su ga ukinule nakon primjene od 40, 50
godina. Ja mislim da ¢emo vjerovatno i mi do¢i u neku fazu, nakon odredenog vremenskog
perioda, kada razvijemo dovoljno demokraciju, da ukinemo to obvezno glasanje i da mozda ovu
naknadu razmotrimo da li je ukinuti ili ne.

Ako imate jo$ pitanja, ja ¢u vrlo rado odgovoriti na bilo koje.

NIKO LOZANCIC:
Dobro, zavrsili ste?

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

... sigurno sa ovim zakonom daleko brze isli prema EU jer bi vjerojatno u ovom domu
sjedilo ljudi koji bi time se puno vise bavili.
Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem na vrlo konstruktivnim odgovorima i objaSnjenjima.
Replika, uvazeni zastupnik Vinko Zori¢.

VINKO ZORIC:

Ovo bi sigurno bio iskorak o ¢emu kolega Jerko pri¢a, medutim ja se nisam javio za
repliku nego za ispravak, po meni, neto¢nog navoda. Naime, Jerko je rekao da 20 godina nas
politiari nesposobni,

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

VINKO ZORIC:
nesposobno politicko vodstvo, ja bih to preimenovao barem u 70 godina, jer ja ne znam zasto 20
godina. Ja to osje¢am otkada znam za sebe.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:
Sadik Bahti¢, replika.
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SADIK SADO BAHTIC:

Moram da kazem, kada nam c¢ita ovde lekciju iz morala, vaSe nesposobno politicko
rukovodstvo 20 godina kada dozvoljava da uvozi§ nam smecée ovde, da nas trujes i da ... niko
ovdje nije naivan. Daj pokazi te svoje farme, to sve, domacu proizvodnju $to nam ovdje non-stop
ispira$ mozak!

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC
/nije uklju¢en mikrofon/

SADIK SADO BAHTIC:

Jesu nesposobni politi¢ari kada ti to dozvoljavaju da radis. Ja ti to nikada ne bih dozvolio.
I ono $to gore radi§ u Agrokomercu, das tamo sirotinji 500 hiljada maraka, 20 miliona maraka,
hoce§ da ... Mi smo ovdje, ba§ smo naivni kada to dozvolimo da nam covjek tako to radi gore,
pljackas ovu drzavu 20 godina, ne plac¢a$ obaveze drzavi i sada nam joS soli§ pamet. De prvo
plati onim gore ljudima da ne dolaze meni. Obecao si, a nisi platio 100 maraka. Drzava je ipak
ozbiljna, nece drzava da obec¢a pa da danas-sutra ne moze platiti. Kako te nije sramota ...?!

/zajednicka diskusija/
NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Nema vise prijavljenih, zaklju¢ujem raspravu.

Pristupamo izjasnjavanju o Prijedlogu zakona.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC
/nije uklju¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
Zakljucio sam raspravu, kasno ste se javili.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC
/nije uklju¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
Ne mozete viSe, zaklju¢io sam raspravu.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:

Imam ja ekran pred sobom, ne moze nikako.
... Ne moze, zakasnili ste, zaklju¢io sam raspravu. Ovo je uistinu vrhunac zlouporabe
Poslovnika i tolerantnosti prema Vama i VaSim pravima.
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Pristupamo izjasnjavanju o Prijedlogu zakona po 3. tocki.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:

Molim Vas, molim Vas da posStujete Poslovnik i da sjednete ako zelite da pristupite
glasovanju, a da ne ometate druge koji to Zele. Ja Vas molim i upozoravam.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:
Ja Zelim ... poslovni¢ko pravo, a to je druga replika.

NIKO LOZANCIC:

Niste se prijavili blagovremeno, moZete se i za 15 sati prijaviti pa opet da Vam dam rijec,
znaci ne¢e moci tako. Ne zelim uopce raspravljati sa Vama, zavrSio sam raspravu, molim Vas da
sjednete i da ne ometate rad ostalih.

Molim da se pripremite za izjaSnjavanje. Pristupamo izjasnjavanju o Prijedlogu zakona.
JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

.../nije uklju€en mikrofon/... na vrijeme prijavio za repliku. I mislim da nema nikakvog
razloga da se radi nasilje nad Poslovnikom zbog minute replike. Zastupnik nikada nije krSio
Poslovnik, koji nikada nije ... trosio vrijeme, koji nikoga nije ...

NIKO LOZANCIC:

Molim struc¢ne sluzbe da omoguce da se pristupi izjasnjavanju.

Glasujte sada!

Uz jedan glas ,,za“, 29 glasova ,,protiv*, Cetiri ,,suzdrzana®, konstatiram da Prijedlog
zakona nije prihvacen.

Prelazimo na izjaSnjavanje po tocki 4. Zahtjev Zajedni¢kog povjerenstva

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC
/nije uklju¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:

Molim Vas da ne zloupotrebljavate Poslovnik, ja Vas molim da sjednete, da ne ometate
dalji rad sjednice, izricem Vam opomenu.

Pristupamo izjasnjavanju po tocki 4. Zahtjev Zajedni¢kog povjerenstva za ljudska
prava, prava djeteta, mlade, useljeniStvo, izbjeglice, azil i etiku za razmatranje Prijedloga
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izmjena i dopuna Kodeksa ponaSanja za zastupnike i izaslanike u Parlamentarnoj
skupstini BiH po Zurnom postupku, sukladno ¢lanku 127. Poslovnika. Glasujemo o Zahtjevu
za zurni postupak.

Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!
Uz 32 glasa ,,za“, bez glasova ,,protiv®, pet ,,suzdrzanih®, konstatiram da je Zahtjev za
zurni postupak prihvacen.

Pristupamo izjaSnjavanju o Prijedlogu izmjena i dopuna Kodeksa ponasanje.

Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!

Uz 32 glasa ,,za*“, bez glasova ,,protiv®, pet ,,suzdrzanih®, konstatiram da je Zastupnicki
dom prihvatio Prijedlog izmjena i dopuna Kodeksa ponaSanja za zastupnike i izaslanike u
Parlamentarnoj skupstini BiH.

Pristupamo izjaSnjavanju po tocki 5. Prijedlog zakona o autorskim i srodnim pravima
— predlagatelj: Vijeée ministara (drugo &itanje). Zelim napomenuti da imamo usuglasen
Prijedlog zakljutka uvazenog zastupnika Sefika Dzaferoviéa i Milorada Zivkovica koji se odnosi
1 na ovu tocku i na 6. tocku dnevnog reda.

Pristupamo izjaSnjavanju o Prijedlogu zakljucka koji glasi: 'Odgada se glasovanje o
Prijedlogu zakona o autorskim i srodnim pravima i Prijedlogu zakona o kolektivhom
ostvarivanju autorskih 1 srodnih prava i1 vracaju se Ustavnopravnom povjerenstvu na
usuglasavanje do naredne sjednice Doma.'

Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!
Uz 33 glasa ,,za®“, bez glasova ,,protiv®, pet ,,suzdrzanih* glasova, konstatiram da smo

prihvatili Prijedlog zakljucka, te time odgodili glasovanje o Prijedlogu zakona o autorskim i
srodnim pravima i o Prijedlogu zakona o kolektivnom ostvarivanju autorskih i srodnih prava.

Prelazimo na izjaSnjavanje o tocki 7. Prijedlog zakona o primjeni rezultata analize
dezoksiribonukleinske kiseline u sudskim postupcima (drugo ¢itanje).
Glasujemo o0 amandmanima zastupnika Halida Genjca. Amandman I.

Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!
Uz 14 glasova ,,za®, 16 ,,protiv®, Sest ,,suzdrzanih®, ovaj amandman nije prihvacen.

Pristupamo izjasSnjavanju o Amandmanu II.
Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!
Uz 13 glasova ,,za*, 19 ,protiv*, Sest ,,suzdrzanih®, konstatiram da ovaj amandman nije

prihvacen.

Pristupamo izjaSnjavanju o Amandmanu III.
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Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!
Uz 11 glasova ,,za®, 19 ,,protiv®, 10 ,,suzdrzanih®, konstatiram da ni ovaj amandman nije
dobio potrebnu podrsku.

Pristupamo izjaSnjavanju o amandmanima Nike Lozancic¢a. PredlaZzem da glasujemo
u paketu o oba amandmana.

Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!
Uz 11 glasova ,za“, 22 ,protiv®, sedam ,suzdrzanih“, konstatiram da ni ova dva
amandmana nisu prihvacena.

Pristupamo izjaSnjavanju o Prijedlogu zakona u drugom citanju.

Molim vas da se pripremite za glasovanje. Glasujte sada!
Uz 37 glasova ,,za®, bez glasova ,,protiv, dva ,,suzdrzana®“, dovoljnu entitetsku vecinu,
konstatiram da je Zastupnic¢ki dom prihvatio Prijedlog zakona u drugom ¢itanju.

Pristupamo izjaSnjavanju o Prijedlogu zaklju¢ka zastupnika Momcila Novakoviéa.

Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!
22 glasa ,,za“, dva ,,protiv®, 15 ,,suzdrzanih®, nedovoljna entitetska vecina iz Federacije.

MARTIN RAGUZ
/nije ukljuc¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:

Ponovno glasovanje na zahtjev uvazenog zastupnika Martina Raguza.

Molim da se pripremite. Glasujte sada!

Uz 25 glasova ,za“, dva ,protiv¥, 13 ,suzdrzanih®, dovoljnu entitetsku veéinu,
konstatiram da je Prijedlog zakljucka prihvacen.

Pristupamo izjasnjavanju po tocki 8. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o radu u institucijama Bosne i Hercegovine — predlagatelj: Vije¢e ministara (drugo
¢itanje).

Glasovat ¢emo prvo o Prijedlogu zakljucka uvazenog zastupnika Lazara Prodanovica,
koji glasi: 'Odlaze se izjasnjavanje o Prijedlogu zakona o izmjenama i dopunama Zakona o radu
u institucijama BiH za 78. sjednicu Doma 1 zaduzuje Ustavnopravno povjerenstvo Zastupnickog
doma Parlamentarne skupstine da ... o Prijedlogu zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
radu u institucijama BiH izanalizira sporni Amandman XXIII Ustavnopravnog povjerenstva u
suradnji sa Ministarstvom pravde i pokuSa izna¢i kompromisno rjeSenje kako bi se nastali
problem razrijesio.'

Pristupamo izjaSnjavanju o Prijedlogu zakljucka.

Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!
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Uz 36 glasova ,,za*, bez glasova ,,protiv, dva ,,suzdrzana®, dovoljnu entitetsku vecina,
konstatiram da je ovaj zakljucak prihvacen te odgodeno izjaSnjavanje o Prijedlogu zakona.

Pristupamo izjasnjavanju po tocki 9. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o financiranju politi¢kih stranaka (drugo ¢itanje).

Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!
Uz 30 glasova ,,za“, devet ,protiv, jedan ,suzdrzan“, dovoljnu entitetsku vecinu,
konstatiram da je Prijedlog zakona o financiranju politickih stranaka prihva¢en u drugom c¢itanju.

Pristupamo izjasnjavanju po tocki 10. Prijedlog zakona o zabrani svih faSistic¢kih i
neofasSistickih organizacija i uporabi njihovih znakovlja u Bosni i Hercegovini (prvo
ditanje).

Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!
28 glasova ,,za“, 12 ,,protiv, bez ,,suzdrzanih*, nedovoljna entitetska vecina.

Pristpamo izjasSnjavanju u drugom krugu.

Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!
Uz 26 glasova ,,za*, 12 ,protiv, bez ,,suzdrzanih®, dvije treine ,,protiv* iz entiteta RS,
konstatiram da Prijedlog zakona nije prihvacen.

Pristupamo izjaSnjavanju po tocki 11. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o polaganju pravosudnog ispita u Bosni i Hercegovini (prvo ¢itanje).

Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!
Uz 27 glasova ,,za®“, jedan ,protiv, 11 ,suzdrzanih®, nedovoljnu entitetsku vecinu,
Kolegij ¢e se naknadno usuglasavati o ovom prijedlogu i bit ¢ete izvijesteni.

Pristupamo izjasnjavanju po tocki 12. Prijedlog zakona o Javnom poduzeéu za
izdavanje sluZzbenih glasila Bosne i Hercegovine (prvo ¢itanje).

Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!
25 glasova ,,za“, osam ,,protiv*, sedam ,,suzdrzanih*, nedovoljna entitetska vecina.

Pristupamo izjasSnjavanju u drugom Kkrugu.
Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!

Uz 25 glasova ,,za®, 12 ,protiv®, tri ,,suzdrzana®, dvije tre¢ine ,protiv iz entiteta RS,
ovaj zakon nije prihvacen.
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Pristupamo izjaSnjavanju po tocki 13. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o sluzbi u Oruzanim snagama Bosne i Hercegovine (prvo ¢itanje).

Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!
Uz 38 glasova ,,za“, bez glasova ,,protiv®, dva ,,suzdrzana“, dovoljnu entitetsku vecinu,
konstatiram da je Prijedlog zakona prihvacen u prvom ¢itanju.

Pristupamo izjasnjavanju po tocki 14. IzvjeSée Zajedni¢kog povjerenstva obaju
domova o nastojanju za postizanje suglasnosti o istovjetnom tekstu Zakona o radnom
vremenu, obveznim odmorima mobilnih radnika i uredajima za evidentiranje u cestovnom
prijevozu.

Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!
Uz 36 glasova ,,za", bez glasova ,,protiv*, Cetiri ,,suzdrzana“, dovoljnu entitetsku veéinu,
konstatiram da smo prihvatili ovo izvjeSce.

Pristupamo izjasnjavanju po tocki 15. IzvjeS€e Zajedni¢kog povjerenstva obaju
domova o nastojanju za postizanje suglasnosti o istovjetnom tekstu Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o osnovama sigurnosti prometa na cestama u BiH.

Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!
Uz 32 glasa ,,za“, jedan ,protiv®, sedam ,suzdrzanih®“, dovoljnu entitetsku vecinu,
konstatiram da smo prihvatili i ovo izvjesce.

Pristupamo izjasnjavanju po tocki 16. IzvjeSée Zajedni¢kog povjerenstva obaju
domova o nastojanju za postizanje suglasnosti o istovjetnom tekstu Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o politici izravnih stranih ulaganja u BiH.

Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!
Uz 33 glasa ,,za“, bez glasova ,,protiv, sedam ,,suzdrzanih®, dovoljnu entitetsku vecinu,
konstatiram da smo prihvatili i ovo izvjesce.

Pristupamo izjasnjavanju po tocki 17. IzvjeSée Zajednickog povjerenstva obaju
domova o nastojanju za postizanje suglasnosti o istovjetnom tekstu Zakona o
protuminskom djelovanju u BiH.

Jo§ jednom napominjem da je IzvjeS¢e negativno i ako ga usvojimo ovaj zakon je
odbijen, a ako ga ne usvojimo i ako ga Dom naroda ne usvoji vraéamo ga Zajednickom
povjerenstvu radi izrade novog izvje$ca, sukladno smjernicama domova.

Molim da se pripremite. Glasujte sada!
Uz 15 glasova ,,za®, 14 ,,protiv®, 11 ,,suzdrzanih®, Izvje$¢e usvojeno.
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Pristupamo izjaSnjavanju po tocki 18. Informacija o radu TuZiteljstva BiH za 2009.
godinu. Glasujemo o primanju k znanju Informacije sa usvajanjem prijedloga iz Misljenja
Povjerenstva.

Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!
26 glasova ,,za“, devet ,,protiv®, pet ,,suzdrzanih®, nedovoljna entitetska vecina.
Nema suglasnosti.

Pristupamo izjaSnjavanju u drugom krugu.

Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!
Uz 26 glasova ,,za®“, 12 ,,protiv, dva ,,suzdrzana“, nema dvije tre¢ine glasova ,,protiv*,
konstatiram da smo primili k znanju Informaciju i prijedloge iz Misljenja Povjerenstva.

Pristupamo izjasnjavanju po tocki 19. IzvjeSée o radu DrZavnog regulatornog
povjerenstva za elektri¢nu energiju u 2009. godini. Glasujemo o usvajanju Izvjesca.

Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!
Uz 35 glasova ,,za*, jedan glas ,,protiv®, Cetiri ,,suzdrzana“, dovoljnu entitetsku vecinu,
konstatiram da smo usvojili Izvjes¢e o radu.

Pristupamo izjasnjavanju po tocki 20. IzvjeS€e o radu Ureda za reviziju institucija
Bosne i Hercegovine za 2009. godinu. Glasujemo o usvajanju Izvjesca.

Molim vas da se pripremite. Glasujte sad!
Uz 33 glasa ,za“, jedan ,protive, pet ,suzdrzanih®, dovoljnu entitetsku vecinu,
konstatiram da smo usvojili i ovo izvjesce.

Po tocci 21. odgodili smo raspravu, pa tako i izjaSnjavanje.

Pristupamo izjasnjavanju po tocki 22. IzvjeS¢e o radu Neovisnog odbora kao neovisnog
tijela policijske strukture u Bosni i Hercegovini za 2009. i Plan rada Neovisnog odbora kao
neovisnog tijela policijske strukture u Bosni i Hercegovini za 2010. godinu. Glasujemo o
usvajanju Izvjesc¢a i Plana rada.

Molim vas da se pripremite. Glasujte sad!
Uz 30 glasova ,,za“, bez glasova ,,protiv*, osam ,,suzdrzanih®, dovoljnu entitetsku veéinu,
konstatiram da smo prihvatili 1 [zvje$¢e 1 Plan rada.

Pristupamo izjaSnjavanju po tocci 23. IzvjeSée o radu Privremenog povjerenstva za
pripremu Prijedloga zakona o popisu stanovniStva, kucanstava i stanova u Bosni i
Hercegovini 2011. godine.
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Glasujemo o Prijedlogu zakljucka zastupnika Martina Raguza koji glasi: 'Zaduzuje se
Privremeno povjerenstvo za pripremu Prijedloga zakona o popisu stanovniStva, kucanstava i
stanova u BiH 2011. godine da do naredne sjednice Zastupnickog doma Parlamentarne skupstine
nastavi rad i pripremi Prijedlog zakona o popisu i predlozi ga po ¢lanku 127. Poslovnika
Zastupni¢kog doma Parlamenta.'

Pristupamo izjasnjavanju o Prijedlogu zakljucka.

Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!
Uz 23 glasa ,,za*, 15 ,,protiv, dva ,,suzdrzana®, dovoljnu entitetsku vec¢inu, konstatiram
da je ovaj prijedlog zakljucka prihvaéen.

Ne znam ima li smisla izjaSnjavati se o ovom drugom zaklju¢ku. Dobro, mislim da i ovaj
drugi isto je znaci dok traje ova procedura.

Pristupamo izjasnjavanju po tocki 24. IzjasSnjenje o Inicijativi zastupnika Mom¢ila
Novakoviéa da se na sjednici Doma razmatra tocka dnevnog reda: ,,Utvrdivanje smjernica
za djelovanje privremenih izaslanstava koja, u ime Bosne i Hercegovine, sudjeluju na

medunarodnim skupovima“. Glasujemo o usvajanju ove inicijative.

Molim vas da se pripremite. Glasujte sada!
Uz 37 glasova ,,za“, jedan ,protiv®, jedan ,suzdrzan®“, dovoljnu entitetsku vecinu,
konstatiram da je ova inicijativa prihvacena.

Pristupamo izjasnjenju po tocki 25. IzvjeS¢e Povjerenstva Kolegija o nastojanju za
postizanje suglasnosti o Prijedlogu zaklju¢ka zastupnika Zlatka LagumdZije sa 76. sjednice
Doma, odrzane 21. 4. 2010. godine, povodom rasprave o Prijedlogu zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o sluzbi u OruZanim snagama BiH.

Glasujemo u drugom krugu o Prijedlogu zakljuc¢ka.

Molim da se pripremite za glasovanje. Glasujte sad!
25 glasova ,,za“, 10 ,,protiv*, pet ,,suzdrzanih®.

DRAGO KALABIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:

Na zahtjev uvazenog zastupnika Drage Kalabi¢a ponavljamo glasovanje.

Glasujte sada!

Uz 24 glasa ,,za“, 12 ,,protiv*, tri ,,suzdrzana®“, dvije tre¢ine glasova ,,protiv iz entiteta
RS, konstatiram da Prijedlog zaklju¢aka nije prihvacen.
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Pristupamo izjaSnjavanju po tocki 26. Izvjesée Povjerenstva Kolegija o nastojanju
postizanja suglasnosti o Prijedlogu zakljucaka zastupnika Kluba SDA sa 76. sjednice
Doma, odrzane 21. 4. 2010. godine, povodom rasprave o Prijedlogu zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o sluzbi u OruZanim snagama BiH. Glasujemo u drugom krugu o
Prijedlogu zakljuc¢aka.

Molim vas da se pripremite. Glasujte sad!
Uz 20 glasova ,,za“, 12 ,,protiv®, sedam ,,suzdrzanih®, dvije tre¢ine glasova ,,protiv* iz
entiteta RS, konstatiram da Prijedlog zaklju¢aka nije prihvacen.

Pristupamo izjasnjavanju o tocki 27. Davanje suglasnosti za ratificiranje od a) do d).
PredlaZem prvo da se izjasnimo da glasujemo u paketu o svim sporazumima.

Pripremite se za glasovanje. Glasujte sada!
Uz 36 glasova ,za“, dva ,protiv, dva ,suzdrzana“, dovoljnu entitetsku vecinu,
konstatiram da smo prihvatili da glasujemo u paketu.

Pristupamo izjaSnjavanju po cjelokupnoj tocki 27.

Pripremite se za glasanje. Glasujte sada!
Uz 39 glasova ,,za®“, bez glasova ,,protiv" i bez ,,suzdrzanih®, konstatiram da smo dali
suglasnost za ratificiranje sporazuma navedenih u tocki 27.

Samo vas molim za malo paznje. Time smo zakljucili rad po ovom dnevnom redu. Posto
smo imali jutros jedan prijedlog o ¢emu odlucuje ProSireni kolegij, znaci Kolegij u prosirenom
sastavu, nakon $to zaklju¢im rad ove sjednice, ja pozivam ¢lanove Prosirenog kolegija da odmah
ovdje za stolom razmotrimo prijedlog kako bismo mogli obavijestiti i vas i predlagatelja o
inicijativi. Molim da minut-dva sacekate, kratke su konsultacije. Mislim da nema potrebe da
dugo, ali posto je ProSireni kolegij nadlezan.

/konsultacije ProSirenog kolegija/

NIKO LOZANCIC:
... evo ja vas molim da obavijestite svoje klubove, znaci 25. ¢e biti sjednica.

Sjednica je zavrsena u 19,35 sati.



