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ZAPISNIK
5. sjednice Zajednickog povjerenstva za ekonomske reforme i razvoj oba doma
Parlamentarne skupStine Bosne i Hercegovine,
odrzane 08.05.2008. godine

Sjednica je pocela u 10.15 sati.

Sjednicom je predsjedavao g. Drago Ljubici¢, predsjedatelj Povjerenstva.

Sjednici su prisustvovali: g. Bajazit JaSarevic, g. Rudo Vidovi¢, g. Ivo Miro Jovi¢, g. Hazim
Ranci¢, g. Slobodan Saraba, g. Adem Ibrahimpasi¢, g. Jovan Todorovi¢ 1 g. Hadzi Jovan Mitrovi¢,
¢lanovi Povjerenstva.

Odsustvo je opravdala gda. Azra Hadziahmetovic.

Sjednici su prisustvovali: Gda. Ljerka Mari¢, ravnateljica Direkcije za ekomomsko
planiranje BiH, gda. Azemina Vukovi¢, doravnateljica Direkcije za ekomomsko planiranje BiH 1 g.
Amer Bekri¢, tajnik Zajednickog povjerenstva za ekonomske reforme i razvoj oba doma
Parlamentarne skupstine Bosne 1 Hercegovine.

Za sjednicu je predlozen i jednoglasno usvojen sljedeci

DNEVNI RED

1. Usvajanje Zapisnika 4. sjednice ZajedniCkog povjerenstva,
2. Upoznavanje sa Programom rada Direkcije za ekonomsko planiranje,
3. Upoznavanje o dopisu Ad hoc povjerenstva za pripremu izmjena i1 dopuna te precis¢enog

teksta Poslovnika, kojim je Povjerenstvu upucéen poziv za ukljuc¢ivanje u pripremu izmjena i
dopuna Poslovnika s Prijedlogom za izmjene i dopune Poslovnika Predstavnickog doma
Parlamentarne skupstine BiH,

4. Tekuca pitanja.

G. Drago Ljubici¢, dao je uvodnu rije¢ navodeci da je pred pocetak sjednice dobiven dopis
Ministarstva inozemnih poslova koji ¢e se razmatrati pod tackom razno, te predstavio
novoimenovanog Tajnika g. Bekri¢a. Napomenuo je da je za pracenje toka sjednice obezbjedeno
tonsko snimanje.
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Ad.1.

Zapisnik 4. sjednice Zajednickog povjerenstva za ekonomske reforme i razvoj
jednoglasno je usvojen, bez primjedbi.

Ad.2.
Upoznavanje o Programu rada Direkcije za ekonomsko planiranje

G. Drago Ljubici¢ je predstavio Ljerku Mari¢, Ravnateljicu Direkcije za ekomomsko planiranje 1
Azeminu Vukovié¢, Doravnateljicu, te naglasio da uvrStavanje ove tacke u dnevni red sjednice
Zajedni¢kog povjerenstva proizilazi iz njenih nadleznosti definiranih ¢lankom 56. Poslovnika
Predstavnickog doma PS BiH i ¢lankom 50. Poslovnika Doma naroda PS BiH, te potrebe uspostave
partnerskih odnosa sa institucijama Vije¢a ministara BiH. S druge strane, u skladu sa odredbama
¢lanka 2. Zakona o izmjenama i dopunama zakona o Vijecu ministara BiH, u izradi dokumenata iz
nadleznosti Direkcije za ekomomsko planiranje, ista je obavezna koordinirati sa svim relevantnim
institucijama na svim nivoima vlasti u BiH.

Gda. Ljerka Marié se zahvalila predsjedatelju na predstavljanju. Naglasila je da je Direkcija za
ekonomsko planiranje nastala izmjenom Zakona o Vijefu ministara i ministarstvima, te da je, uz
Direkciju za europske integracije, to druga direkcija koja, kao stalno tijelo, postoji neizravno uz VM
BiH. Posebno je naglasila da se BiH sada nalazi pred izazovom pripreme novih strateSkih
dokumenata: Strategije razvoja BiH 2008.-2013. i1 Strategije socijalne inkluzije, tj. ukljucivanja.

Prethodna Strategija borbe protiv siromastva za razdoblje 2004 — 2007 godina i njena revizija su
ocijenjeni kao jako dobri, ne samo od donatora Svjetske banke, nego 1 drugih institucija kao npr.
Europske komisije

U toku je planiranje nove Strategije i cilj ovog upoznavanja je da se pruzi globalna slika, gdje se
DEP nalazi u ovoj fazi, odnosno da se vidi nac¢in uklju¢enja Parlamenta, odnosno Zajednickog
povjerenstva za ekonomke reforme i razvoj, kako bi se fazno pratio rad na izradi strategije, dokle se
doslo u tom procesu, 1 td. Ovo pracenje rada je nedostajalo tokom izrade prethodne strategije.
Direktna veza sa Parlamentom bi se, u ovoj fazi, napravila, na na¢in da DEP prvo dostavi Finalno
1zvjesce koje se odnosi na rezultate prethodne Strategije razvoja.

Prijasnji saziv VM BiH formirao je Koordinaciono tijelo koja se bavi europskim integracijama i
ekonomskim razvojem. To tijelo sacinjavaju tri premijera, tri ministra financija, ministar trgovine,
po pozivu predstavnik DEI-a i predstavnik DEP-a. Zaklju¢kom Koordinacionog tijela, iz devetog
mjeseca prosle godine, odredeno je da se pristupi izradi Strategije. Koordinacioni odbor o¢ekuje da
DEP napravi novu strategiju i predlozi ciljeve buduceg razvoja na osnovu Finalnog izvjeséa i
brojnih postojecih entitetskih, kantonalnih i op¢inskih strategija u BiH. U tom procesu bitna je
naglaSena uloga Savjetodavnog odbora, formiranog od predstavnika VM BiH, entitetskih vlada i
Brcko Distrikta BiH. Posebno je istaknuta koordiniraju¢a uloga DEP-a u odnosu na entitetske vlade.

Sto se ti¢e samog DEP-a, on ima tri sektora (Sektor za izradu strategije, Sektor za makroekonomske
analize 1 Sektor za opce poslove). DEP ima odredene funkcionalne probleme (nedovoljna
popunjenosti kadrovima, problem sa usvajanjem novog Pravilnika i problem s prostorom).

Tokom posljednjih nekoliko godina medunarodna zajednica je osigurala znacajnu podrSku DEP-u
putem sredstva SB, EK i DiFID-a (Ured za medunarodni razvoj London). Projekt pomo¢i DiFID-a
istice u petom mjesecu, neizvjesno je hoce li se produziti, a projekt EK traje jo§ godinu dana i
usmjeren je ka razvijanju makroekonomskog modela koji je tek u nastojanju za BiH.
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Dobro poznate okvirne ciljeve Strategije (europske integracije i bolji standard) je potrebno
povezati sa obezbjedenjem sredstava iz proracuna (koliko sredstava je potrebno uloziti u pojedine
sektore). Projekcije je osjetljivo raditi jer postoji uticaj eksternih faktora, poveéanje cijena hrane,
energenata i sl. Radit ¢e se tri scenarija, pesimisticki, realan i optimistic¢ki scenarij.

Ovim strategijama treba se raditi na viziji razvoja BiH. VM BiH treba snositi odgovornost za izradu
1 primjenu ovih strategija. Medutim, u ovoj fazi je bitno i znacajno da i Parlamentarna skupstina
BiH, odnosno poslanici 1 predstavnici budu upoznati sa osnovnim odrednicama rada DEP-a.
Predlaze da, nakon $to DEP dostavi Finalno izvjeS¢e koji se odnosi na rezultate prethodne Strategije
razvoja, sukcesivno i u fazama Zajedni¢koj komisiji dostavlja producirane dokumente, uz
napomenu da DEP uvijek stoji na raspolaganju za dodatne informacije 1 pojasnjenja, kao i
primjedbe, kritike i sugestije.

Gda. Azemina Vukovi¢ je naglasila da se Sektor za pripremu strategije takoder bavi i
monitoringom 1 evaluacijom mjera iz strategije, te je na taj na¢in VM BiH zaokruzilo princip
gradnje strateskih dokumenata na osnovu egzaktnih pokazatelja, kao i participatorni princip vezano
za vlade (prisustvo predstavnika svih vlada, svih ministarstava na drzavnom 1 entitetskom nivou u
toku pripreme razvojnih dokumenata). Sa parlamentima DEP nije uspio da zaokruzi jedan takav
proces i smatra da je to bio veliki problem, jer je mnogo lakSe kad se raspravlja na Parlamentu, jer
Parlament, iako ne usvaja, na kraju daje saglasnost i potrebnu podrsku tim strateskim dokumentima.
Podcrtala je znac¢aj da u se svim fazama rada bude zajedno, ne samo sa izvrSnom vlas¢u, 1 misli da
je ovo dobar nacin kako to treba uraditi. Ujedno, pozvala je da se, po potvrdi ciljeva i otpoCinjanju
pravog posla na pripremi Strategije, prisutni ukljuce u radne grupe ukoliko su za to raspoloZeni, u
okviru klju¢nih javnih diskusija (o svim fazama dokumenta).

G. Ivo Miro Jovi¢ je izrazio dobrodoslicu gos¢ama i istakao da je pravovremeno promisljanje o
radu DEP-a vazno za ¢lanove Povjerenstva. Zahvalio se na iskazanoj spremnosti i pozivu za
suradnju koji prihvata, te je podcrtao potrebu timskog rada. Izrada strategije ne smije se zavrsiti
samo na papiru, to je permanentan rad i dinamican posao usmjeren na funkcioniranje zajednice.
Dobro je da se §to prije krene sa prezentacijama poslova koje DEP obavlja kako bi se zajednici dao
osjecaj da se stvaraju karike u lancu za oblast ekonomije i ubrzanog kretanja prema europskim
integracijama.

G. Bajazit JaSarevi¢ smatra da treba dati konkretnu podrsku radu DEP-a, a da bi bilo dobro dobiti
sve dokumente u fazi nacrta, u elektronskoj formi, kako bi se ¢lanovi Povjerenstva mogli aktivno
pripremiti za diskusiju u Parlamentu, sprovesti ozbiljnu raspravu u kojoj bi se iznijeli stavovi, i u
javnosti ispitali rezultati. Volio bi kada bi se strategija na Parlamentu raspravljala na plenarnoj
sjednici oba doma, ostavljaju¢i moguénost da se, i nakon $to je VM uobli¢i u konacan tekst, na
domovima usvoje odredeni zakljucci i prijedlozi koji bi se dogradili u tekst, odnosno da poslanici u
fazi donoSenja imaju punu slobodu iznosenja svojih stavova. Smatra da nije dobro da Parlament
bude samo obavjeSten uz izraze zaljenja Sto nije ranije ukljucen. Dovodeéi u vezu nadleznosti
Zajednickog povjerenstva za ekonomske reforme i razvoj, smatra da rad na ovim dokumentima,
moze biti 1 dominantno polje aktivnog djelovanja. Smatra da bi bilo dobro kada bi se u nekoj fazi,
po ocjeni VM ili Direkcije, pripremilo jedno takvo zasjedanje i da se tamo obavi i jedna
cjelodnevna i ozbiljna rasprava, te donesu odredeni zakljucci koji bi unaprijedili sadrzinu ovih
strategija. Takoder, smatra da je prethodna strategija bila dobra, ali da nije dovoljno prezentirana u
javnosti, Sto se naroCito odnosi na rezultate u implementaciji te strategije. Dalje, podrzava
kontinuirani rad i smatra dobrim aktivnije uces¢e ovog povjerenstva, uz naznaku potrebe da i
Zatupnicki Dom viSe raspravlja o vaznim stvarima.

G. Jovan Todorovi¢ se zahvalio na prezentaciji, za ranije strateSke dokumente je rekao da ih je bilo
puno, a da su malo realizovani i malo prac¢eni. Smatra da se strategija treba konstantno evoluirati, da
se stalno dograduje postojeca i prati realizacija usvojene. Prilikom izrade strategije treba uzeti u
obzir sve okolnosti koje su pisutne i ne treba biti previse ambiciozan, i u tim ambicijama nerealan.
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Potencirao je posvecivanje posebne paznje agraru, iz razloga $to je u BiH to jedini zdrav resurs
kojim se raspolaze, a u buduénosti ¢e svijet imati problema sa hranom. Smatra da bi tome trebalo
dati prioritetan znacaj i angazovati eksperte kojih u BiH ima dovoljno. Istakao je da bi bilo dobro
napravite sintezu pojedinih struka, ne oslanjaju¢i se previSe na tuda iskustva, jer su okolnosti
specifiCne, te da stoji na raspolaganju za ucesée u radu DEP-a.

G. Rudo Vidovi¢ smatra da DEP mora imati podrSku nadleznih institucija, prije svega
Parlamentarne skupstine BiH 1 da se mora izraziti potpora struci, a da tu znacajnu ulogu ima ovo
povjerenstvo koje ¢e razmatrati dokumenta prije usvajanja na sjednici Parlamenta.

G. Adem IbrahimpaSi¢ smatra da se u strategiji mora razmisljati i o okrupnjavanju zemljiSnih
posjeda namijenjenih poljoprivrednoj proizvodnji i upitao zasto graditi fabrike, kada je u svijetu
ovakva situacija sa cijenama hrane, a BiH u tom segmentu ima razvojne Sanse.

G. Hadzi Jovan Mitrovi¢ smatra da je Bosni 1 Hercegovini potrebna razvojna strategija. Strategije
razvoja su radili i nizi nivoi vlasti, entiteti, kantoni, ¢ak i op¢ine. Smatra da BH razvojna strategija
treba uvazavati tu ¢injenicu 1 da je treba uzeti u obzir. Osnovni razlog $to prethodne strategije nisu
realizovane u cijelosti lezi u Cinjenici da postoje razlike medu regionima i entetima te da strategije
nisu bile objektivno pripremljene i uvazavale tu realnost, te samim tim nisu bile objektivne. Smatra
da nema bolje prilike za DEP da dode do Parlamenta, nego preko Povjerenstva za ekonomske
reforme i razvoj koja ¢e omoguditi tu vezu i1 da je to dobar, realan i objektivan nacin rada, jer
omogucava da se preko Klubova iskoordinira $ta eventualno treba promijeniti u Strategiji.

G. Slobodan Saraba je pomenuo da su, prije mjesec dana, vinari iz Hercegovine bili u Francuskoj i
da je tom prilikom zajednicki zaklju¢eno da BiH ima prostora da izvozi 4 milijuna litara vina.
Smatra da u razvojnoj strategiji mora biti prostora za Projekte razvoja vinarstva u Istocnoj
Hercegovini, budu¢i da se tu proizvodi samo 700.000 litara vina, u odnosu na Zapadnu
Hercegovinu koja proizvodi oko 4 milijuna litara, te da se trziStu zajedno ponude dodatne koliCine.

U zaklju¢nom izlaganju gda. Azemina Vukovi¢ naznacila je da ¢e se 29. svibnja ili 3. lipnja
ogranizirati Konferencija posveéena radu DEP-a, uputila je poziv za prisustvovanje radu
Konferencije, te naglasila da ¢e pravovremeno uputiti zvani¢ne pozive.

G. Drago Ljubi¢i¢ je u cijelosti podrzao predstavljanje DEP-a , te je definiran ZAKLJUCAK:
»Zajednicko povjerenstvo za ekonomske reforme i razvoj u cijelosti podrzava prezentirani rad DEP-
a, stoji nas raspolaganju i inzistira na saradnji sa Direkcijom, zasnovanoj na pertnerskoj suradnji u
procesu pripreme i definiranja razvojnih dokumanata“.

Ad.3.

Upoznavanje o dopisu Ad hoc povjerenstva za pripremu izmjena i dopuna te
preciS¢enog teksta Poslovnika, kojim je Povjerenstvu upuéen poziv za ukljuivanje u
pripremu izmjena i dopuna Poslovnika s Prijedlogom za izmjene i dopune Poslovnika
Predstavnickog doma Parlamentarne skupstine BiH

Amer Bekrié je upoznao prisutne sa dopisima Ad hoc povjerenstva za pripremu izmjena i dopuna,
kao 1 preciS¢enog teksta Poslovnika Predstavnickog doma PS BiH od 12. marta i 9. aprila ove
godine, kojima su pozvani poslanici i povjerenstva da se ukljue u pripremu izmjena i dopuna
Poslovnika, dostavljanjem svojih amandmana, a najkasnije do 31. svibnja 2008. godine. U tom
smislu, uz saglasnost predsjedavajuceg, pripremljen je Prijedlog za izmjene i dopune ¢lanka 56.
Poslovnika. Prijedlog, u kome su boldiranim tekstom naznacene predlozene dopune, u cijelosti je
otvoren za diskusiju u smislu davanja primjedaba i sugestija od strane ¢lanova Povjerenstva, uz
napomenu da je isti pripremljen na osnovu:



Zapisnika sa 2, 3. 1 4. sjednice Zajednickog povjerenstva za ekonomske reforme 1 razvoj.

Revidirane PRSP (razvojne startegije Bosne 1 Hercegovine),

Ekspozea g. Nikole Spiri¢a, predsjedatelja Vije¢a ministara Bosne i Hercegovine,

Programa rada Vijeca ministara BiH za 2008. godinu, usvojenog na 41. sjednici VM BiH od

06.03.2008. godine sa naroCitim osvrtom na Program rada Direkcije za ekonomsko

planiranje;

e materijjala , Ekonomske reforme“ Istrazivackog sektora Sekretarijata Parlamentarne
skupstine BiH,

e obavljenih konslulatacija sa DEP-om i DEI-em, kao i tajnicima drugih Komisija.

Posebno je naglaSeno da su razradene mjere ekonomske politike koje su u nadleznosti institucija
BiH i da se ni u kom slu¢aju ne zadire u nadleznosti entiteta. Takoder, ovim se pokusalo precizirati
nadleznosti ovog, u odnosu na druga Povjerenstva PS BiH, §to je mozda i preambiciozno. U
zavisnosti od toka diskusije koja ¢e se voditi i odredenja Povjerenstva po ovom pitanju, pripremit ¢e
se amandmani koji ¢e se uputiti Ad hoc povjerenstvu.

G. Drago Ljubici¢ je istakao da je ovim dato uvodno obrazlozenje i jedan mali dio kronologije oko
izrade prijedloga. Dogovoreno je da Tajnik sacini prijedlog i svima ga dostavi, kako bi se o istom
raspravljalo.

G. Slobodan Saraba smatra da se radi o radnom materijalu, a Povjerenstvo treba da formulira
prijedlog. Pripremljeni materijal moZe posluziti kao osnova za kvalitetnu diskusiju, te smatra da je
materijal pretenciozan, odnosno da je ovo nesto $to u ovom trenutku izlazi iz domena rada ovog
Povjerenstva u djelu koji se odnosi na tocku g), odnosno na odredene podtocke, koje su ipak u
nadleznosti entiteta jednim dobrim djelom. Smatra da ne treba utvrdivati i obuhvatati odredene
nadleznosti koje su u nadleznosti entiteta, bez njihove suglasnosti Zato smatra da u tocki g) treba
dobro utvrditi $ta je to Sto zaista moze da ostane, a Sta je to Sto ipak ne moze da bude dio teksta.
Konkretno, obrazovanje, nauka i tehnologija je entitetska nadleznost, unapredenje razvoja i
promoviranje turizma, oblast poljodjelstva, Sumarstvo, vodoprivreda, javna uprava jednim
zna€ajnim djelom, trziSte rada i zaposljavanja. Smatram da bi moZda najbolje bilo u tocki g) na
jednom mjestu staviti neku tocku, a ovaj ostali dio vidjeti dobro proanalizirati $ta je to §to moze da
ostane.

G. Jovan Todorovi¢ misli da bi bilo dobro da kod izrade ovakvih materijala bude $to manje
centralizacije, jer govoreci iz vlastitog iskustva, nizi nivoi, entiteti, kantoni, opéine, Zupanije i td.,
uvijek pokuSavaju da opstruiraju nesto $to dolazi sa nekog nivoa uz jednu indolentnost kad je to u
pitanju. Uz Sto manje centralizacije bi¢emo izuzetno efikasni kad je u pitanju nesto §to bi trebali biti
zajednicki ciljevi. Nada se da ¢emo imati za koju godinu i promjenu Ustava $to upucuje da ¢e se to
moc¢i sve fino ukalupiti.

G. Bajazit Jasarevi¢ smatra da ovo Povjerenstvo ne moze nikako da zapocne da radi ozbiljan
posao zbog prili¢no velike ogranicenosti 1 nadleznosti BiH zbog ustavnih ograni¢enja. Nebitno je
Sto ¢e mozda tako 1 ostati, bitno je Sta piSe u Ustavu i zakonima i tako treba i raditi. Razumije
dileme, Povjerenstvu ne moZe ni do¢i ono $to nije u nadleznosti institucija, ne mozemo sami sebi
dodjeljivati nikakvu nadleznost. Dilema koja se stalno provla¢i odnosi se na Sporazume o
kreditnom zaduZenju koji se razmatraju na Parlamentu a nisu prosli nize nivoe vlasti. Ima dojam da
se opcine, Zupanije, pa 1 entiteti i primjeri komotnog ponasanja, ali smatra da je ova zemlja vrlo
malo zaduZena i da bi ovo Povjerenstvo trebalo dati svoj sud o toj dilemi. Daje podrSku rjesavanju
potreba na terenu i opéinama, koz zaduzenja drzave. Zalaze se da drzava daje podrsku kreditnim
zaduZenjima, tj. da postoji javna infrastruktura koja bi davala suglasnost. Smatra da je bolje je
vjerovati nego istrazivati i osporavati potrebe na terenu, u demokratskom drustvu treba na lokalnom
nivou odlucivati §to je prvi ili visoki prioritet. Drzavi fali bilo kakvih a naro€ito dobrih projekata i
zato ne treba osporavati kreditno zaduzenje lokalne zajednice. Istice da imamo vrlo siromasnu javnu
infrastrukturu od vodovodne, vododjelne, prometne i druge i da Povjerenstvu ne treba osporavati
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kreditne sporazume postignute na terenu. Smatra nebitnim da li ¢e ovo biti uz naglasak u
nadleZnostima institucija ili ¢e biti izbaceno.

G. Ivo Miro Jovi¢ smatra da u ¢lanku 56. kao predlagaci reformi nisu navedena Ministarstva i da to
treba uvrstiti pod b), te da pod g) ne treba taksativno nabrajati utrdivanje mjera ekonomske politike.
Smatra da se na ovaj nain prave mali iskoraci naprijed 1 da je napravljen jako dobar selektivan
pristup.

G. Adem Huski¢ smatra da se, nebitno o kom se nivou radi, i bez obzira na postoje¢a ustavna
ograni¢enja, ne moze unapredivati poslovno okruzenje samo u jednom entitetu, Zupaniji ili opéini
obzirom na jedinstven trziSni prostor. Niko nije protiv samostalnih nadleznosti u poboljSavanju
uvjeta poslovanja, i ima masa stvari koje ti nivoi mogu raditi bez obzira na ovaj dio, ali ne moze se
sve posmatrati isklju¢ivo sa nivoa entiteta ili Zupanije, da bi imali jedinstven trziSni prostor i uvjete
za zdravu konkurenciju. Uzimajuci u obzir smijuriju koja se pravi oko npr. trzista kapitala, nada se
da ¢e sazrjeti taj nivo svijesti i da Povjerenstvo o tom raspravlja, pa makar i ne mogla uticati na
neke stvari. Ne treba ograni¢avao diskusiju radi utvrdivanja vlastitih propusta, Povjerenstvo ne
treba da bude smetnja, bez obzira na ustavne nadleznosti entiteta, treba o tome raspravljati, da se
vidi gdje smo. Ima puno rezona da i poslanici uticu da se mijenjaju ustavi i prilagodavaju kako bi
sve firme poslovale na jedinstvenom trziSnom prostoru, imale regule i drzavu koja ¢e te regule
odrzavati, a ne i ovako i onako. Onda imate haos i nema konkurencije. Smatra da se o tome mora
razgovarati.

G. Rudo Vidovi¢ podrzava ambiciju da se poslovnikom utvrde i razgrani¢e konkretne nadleznosti
svih povjerenstava, obzirom na vrlo ¢este dilemu u tom pogledu. Apsolutno podrzava pripremljeni
materijal 1 smatra dobrim potezom povjerenstva da se na zahtjev Zajednickog ad hoc povjerenstva
to pitanje pokusa rjesiti. Ovakve rasprave ¢e se otvoriti u sliénim povjerenstvima $to je potrebno i
pozeljno, a uvijek treba voditi racuna o postoje¢im ustavnim nadleznostima, kao i nadleznostima
drugih povjerenstava. Podrzava stav g. Jovi¢a da se izbriSe taksativno nabrajanje utrdivanja mjera
ekonomske politike. Prijedlozi ¢e do¢i i na druga povjerenstva i na dom, kad se bude rjesavalo o
poslovniku. Smatra da ostalo moze i¢i, a sve ono §to je u ovom trenutku dilema u pogledu
nadleZnost povjerenstva, moZe se dati u zadac¢u Ad hok povjerenstvu da razgrani¢i. Ostalo podrzava
kao prijedlog radnog materijala.

G. Amer Bekri¢ dao kratko pojasnjenje stavova iznesenih u prijedlogu izmjena, da se ne radi o
zadiranju u nadleznosti entiteta nego o pokusaju da se razgrani¢e nadleznosti povjerenstava kako bi
se olaksalo Kolegiju prilikom odrezivanja koje Povjerenstvo je nadlezno za pojedina pitanja.

G. Drago Ljubici¢ je rezimirao sve diskusije i naglasio da podrzava prijedlog g. Jovi¢a o brisanju
taksativnog nabrajanja utrdivanja mjera u tocki g). Smatra da Povjerenstvo ne treba otvarati dalje
dileme. U tom smislu je donesen ZAKLJUCAK: Redefinirani prijedlog dostavi Ad hoc
povjerenstvu u formi amandmana. (UCINJENO)

Ad. 4.

Tekuca pitanja:
Povjerenstavo upoznato sa pozivom g. Petera Strauba, predsjedatelja Parlamenta pokrajine Baden-
Wurtenberg za posjetu 29.05.2008. god. U izaslanstvu ¢e ucestvovati g. Drago Ljubici¢, g. Ivo Miro
Jovi¢, gda. Azra HadZiahmetovi¢ 1 g. Adem IbrahimpaSic.

Sjednica je zavrSena u 12,40 sati.

Tajnik Povjerenstva Predsjedatelj Povjerenstva

Amer Bekri¢ Drago Ljubici¢



