NEAUTORIZIRANI TRANSKRIPT
7. SIEDNICE DOMA NARODA PARLAMENTARNE SKUPSTINE
BOSNE I HERCEGOVINE,
odrzane 21.05.2003. godine s po¢etkom u 11,05 sati

PREDSJEDAVAJUCI
VELIMIR JUKIC

Dobro. Postovani izaslanici, delegati, vasa ekselencije, poStovani gosti,
predstavnici sredstava javnog informiranja, sve vas lijepo pozdravljam i otvaram 7.
sjednicu Doma naroda Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine.

/INTONIRANJE HIMNE/

Na sjednici je nazo¢no 13 izaslanika §to je potrebna vecina, a svoj izostanak
pravdao je gospodin Ilija Filipovi¢, sluzbeno je odsutan gospodin Vinko Radovanovi¢, na
sluzbenom je putu.

Dakle imamo kvalificirano ve¢inu i mozemo raditi i donositi pravovaljane odluke.
Za 7. sjednicu predlazem sljede¢i dnevni red:

1. Izaslanicka pitanja i odgovori,

2. Usvajanje zapisnika 6. sjednice Doma naroda,

3. IzjaSnjenje Doma naroda o IzvjeS¢u zajednicke komisije oba doma o
postizanju sporazuma o istovjetnom tekstu Zakona o ravnopravnosti i
jednakosti polova u BiH,

4. lIzjaSnjenje Doma naroda o IzvjeS¢u zajedniCke komisije oba doma o
postizanju sporazuma o istovjetnom tekstu Zakona o odli¢jima BiH,

5. Zahtjev za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama Zakona o pecatu
institucija BiH, po ¢lanku 100. Poslovnika Doma naroda -predlagatelj Vijece
ministara,

6. Izjasnjenje Doma naroda o zahtjevu za razmatranje Prijedloga okvirnog
zakona o osnovnom i srednjem obrazovanju u BiH po ¢lanku 99. Poslovnika
Doma naroda — predlagatelj Vijece ministara,

7. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o izbjeglicama iz BiH i
raseljenim osobama u BiH — predlagatelj Vijece ministara BiH, drugo citanje,

8. Prijedlog zakona o wuporabi i zaStiti naziva BiH — predlagatelj Vijece
ministara, drugo Citanje,

9. Informacija o zaduzenosti Bosne i Hercegovine na dan 30.6.2002. godine,

10. Izvjes¢e o poslovanju Ureda za reviziju financijskog poslovanja institucija
Bosne i Hercegovine za 2002. godinu,



11.

12.
13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Izvjes¢e Ureda za reviziju financijskog poslovanja institucija BiH o
obavljenoj reviziji financijskog poslovanja za 2001. godinu:

a) Parlamentarne skupstine BiH,

b) Predsjednistva BiH,

¢) Vijeca ministara BiH,

d) Ministarstva za trezor institucija BiH,

e) Ministarstva za ljudska prava i izbjeglice,

f) Ministarstva civilnih poslova i komunikacija,

g) Ministarstva vanjskih poslova,

h) Ministarstva za europske integracije,

1) Ministarstva vanjske trgovine i1 ekonomskih odnosa,

j) Ustavnog suda BiH,

k) Drzavne granic¢ne sluzbe BiH,

1) Ureda za civilnu avijaciju BiH,

m) Arhiva BiH,

n) Instituta za akreditiranje BiH,

0) Ureda za veterinarstvo BiH,

p) Agencije za unapredenje stranih investicija BiH,

q) Agencije za statistiku BiH,

r) Regulatorne agencije za komunikacije,

s) Instituta za standarde i mjeriteljstvo BiH,

t) Sluzbe za zajednicke poslove institucija BiH,
Financijsko izvje$¢e Centralne banke BiH za 2002. godinu,
Konzultacije o izboru sudaca iz Bosne i Hercegovine u Europski sud za
ljudska prava u Strazburu,
Zahtjev VIje¢a ministara za ispravku tehnicke greske u Zakonu o izmjenama i
dopunama Zakona o drzavljanstvu,
Davanje suglasnosti za ratificiranje Ugovora o otvorenom nebu — predlagatelj
Predsjednistvo BiH,
Davanje suglasnosti za ratificiranje dopune Montrealskog protokola o
materijama koje oStecuju ozonski omota¢, London 29. lipnja 1990. godine —
predlagatelj PredsjedniStvo BiH,
Davanje suglasnosti za ratificiranje izmjene Montrealskog protokola o
materijama koje oSte¢uju ozonski omota¢, Kopen Hagen 25. studeni 1992.
godine — predlagatelj Predsjednistvo BiH,
Davanje suglasnosti za ratificiranje izmjene Montrealskog protokola usvojene
na devetom sastanku stranaka, Montreal 17. rujna 1997. godine - predlagatelj
Predsjednistvo BiH,
Davanje suglasnosti za ratificiranje Ugovora o prijateljstvu i suradnji izmedu
Bosne i Hercegovine i Kraljevine Spanjolske — predlagatelj Predsjednistvo
BiH,
Davanje suglasnosti za ratificiranje Sporazuma izmedu BiH i Ujedinjenog
Kraljevstva Velike Britanije i Sjeverne Irske o unapredenju i zastiti investicija
— predlagatej Predsjednistvo BiH,
Davanje suglasnosti za ratificiranje Okvirnog sporazuma o slivu rijeke Save 1
Protokola o rezimu plovidbe — predlagatelj PredsjedniStvo BiH,



22. Davanje suglasnosti za ratificiranje Prijedloga odluke izmedu BiH i Ukrajine
o unapredenju i reciprocnoj zastiti investicija — predlagatelj Predsjednistvo
BiH,

23. Davanje suglasnosti  za ratificiranje trgovinskog sporazuma izmedu BiH i
Republike Indije — predlagatelj PredsjedniStvo BiH,

24. Davanje suglasnosti za ratificiranje trgovinskog ugovora izmedu BiH i
Ukrajine — predlagatelj Predsjednistvo BiH,

25. Davanje suglasnosti za ratificiranje Prijedloga odluke o konsolidaciji duga u
Pariskom klubu izmedu Bosne i Hercegovine i1 Japana — predlagatelj
Predsjednistvo BiH.

Ovo je prijedlog. Otvaram raspravu o prijedlogu dnevnog reda. Da li se ko javlja
za raspravu o dnevnom redu? Ne javlja se niko.

Ukoliko nema zainteresiranih dnevni red smatram usvojenim i o njemu se glasa
sukladno ¢lanku 46. Poslovnika Doma naroda.

Znaci ko je za ovakav dnevni red? Ko je za?
Zahvaljujem. Konstatiram da smo jednoglasno usvojili predloZzeni dnevni red.

Prelazimo na prvu to¢ku dnevnog reda.
Ad. 1. Izaslanic¢ka pitanja i odgovori

Odgovore na postavljena pitanja dobili su gospodin Tomislav Limov i gospodin
Hasan Cengi¢ i gospodin Zoran Spasojevic.

Da i su izaslanici zadovoljni odgovorima? Gospodin Spasojevi¢ izvolite.
ZORAN SPASOJEVIC

Postovano predsjedniStvo, kolege poslanici ja, $to se ti¢e ovog odgovora ovo je
korektno napisano, da ovo ne postoji nacin da se iznade mogucénosti da se ovi obrasci
koje sam ja trazio za ovog doticnog gospodina koji je nazalost umro, Kalajdzi¢ Mladena
nadu. Medutim, ja predlazem da nisma u sustini znaci, ljudi su se trudili da na neki nacin
odgovore, ali nisu imali mogu¢nosti.

Ja predlazem posto je ovo ovoj gospodi koja je supruga od ovoga poginuloga
Kalajdzi¢ Mladena da se njoj iznade neka mogucnost da se nade, ili da se nade nekakv
nacin da se ta plata sa tom stru¢nom spremom koju su imali svi ostali u tom centru u
kojem je radio, ili da se nade neki uporedni sa drugim centrom u smislu tom da se joj da
nekakav, nekakva mogucnost da ona moze ostvariti svoja prava. Znaci ljudi su se trudili,
ali ovakav odgovor je imala i ona sama. Znaci ne postoji nacin da se to ni na kakav drugi
nacin rijesi.



A ja predlazem da se ta plata koju je ovaj gospodin doti¢ni ostvarivao u periodu
od '85. do '91. uporedno nade sa tom nekom drugom Skolom, sa tom stru¢nom spremom
ili u toj Skoli sa, da se ipak pokusa na nekin nacin udovoljiti ovoj gospodi.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Spasojevi¢u. Gospodin Limov zeli. Gospodin Limov
izvolite.

TOMISLAV LIMOV

Postovani gospodine predsjedatelju i dopredsjedatelji, kolege izaslanici, cijenjeni
predstavnici Vije¢a ministara, PredsjedniStva i drugih institucija Bosne i Hercegovine,
uvazeni gosti, predstavnici sredstava javog invformiranja i struc¢nih sluzbi, dame i
gospodo, ja sam na nasoj trecoj sjednici odrzanoj 25. veljace ove godine ministru pravde
gospodinu Slobodanu Kovacu postavio dva izaslanicka pitanja.

1. Koje su temeljne karakteristike stanja i odnosa u kaznenim zavodima na
podruc¢ju Bosne i Hercegovine i

2. Sta je stvarna istina o stanju u Kaznenom zavodu Zenica u svjetlu nedavne
pobune i okolnosti navodnog islamiziranja pojedinih osudenika rimokatolicke
vjeroispovjesti?

Odgovor na moja pitanja utvrdilo je VIje¢e ministara 29.4.2003. godine. Dakle 63
dana nakon postavljenih pitanja. Posto je ve¢ postala praksa da se ne postuju poslovnicki
rokovi, ja ¢u ovom prigodom skrenuti pozornost na odredbu c¢lanka 121. tocka 3.
Poslovnika Doma naroda prema kojoj se, citiram, odgovor u pisanom obliku mora
dostaviti u roku od 15 dana. Iznimno moze se traziti produzetak roka za iduc¢ih 10 dana,
citat zavrSen.

Prema tome maksimalan rok je 25 dana. Ukoliko se ovakva praksa nastavi, nama
izaslanicima preostaje da sukladno tocki 5. ¢lanka 121. Poslovnika zatrazimo od Kolegija
da pitanja na koja trazimo odgovor obvezno uvrsti u dnevni red sljedece sjednice Doma.

Sto se ti¢e samih odgovora na postavljena pitanja, moram re¢i da usprkos
uvazavanja ulozenog truda nisam i ne mogu biti zadovoljan. Naime, moje prvo pitanje
odnosilo se na temeljne karakteristike 1 odnosa u kaznenim zavodima na podrucju Bosne
1 Hercegovine. Isticem na podrucju drzave Bosne i Hercegovine. Odgovor je nepotpun i u
njemu nema ocjene ¢ak ni stanja u zavodima na podruc¢ju Federacije, a zavodi u
Republici Srpskoj se i ne spominju. U meduvremenu dogodila se nova pobuna
zatvorenika, ali ovaj put u mostarskom kaznenom zatvoru. Jesu li poduzete mjere prema
pobunjenicima u Kaznenom zavodu Zenica bile stimulativne za Sirenje svojevrsne
zatvorenicke revolucije?

U nizu obveza koje stoje pred Bosnom i Hercegovinom na njezinom putu
europeizacije 1 isupnjavanje propisanih standarda u kaznenim zavodima u pogledu



ljudskih prava zatvorenika, prostornih uvjeta, broja zatvorenika, kvaliteta smjestaja,
ishrane, infrastrukture itd.

Kakvo je stanje u kaznenim zavodima na podru¢ju Bosne i Hercegovine i $ta se
mora uciniti da bi u ovim institucijama bili ispoStovani evropski standardi i medunarodne
konvencije?

Je 1i stanje u kaznenim zavodima isto na podru¢ju Federacije i na podrucju
Republike Srpske 1 ako nije u ¢emu se ogledaju razlike?

To su moja dva sljedeca pitanja, zbog toga Sto nisam zadovoljan odgovorom na
prethodno citirana pitanja.

Molim ministra pravde da mi u pisanom obliku konkretno odgovori na ova pitanja
kako bi njegov odgovor na ranije postavljana pitanja bio cjelovit.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodine Limov. Pitanje smo uzeli. Gospodin Zrno ima jednu
obvezu. Mozete biti slobodni. Nastojte Sto prije se vratiti.

Gospodin, Hasan Cengié, vi ste zadovoljni odgovorom. Dobro.

Evo nas, gospodin Goran Milojevi¢ zeli postaviti delegatsko pitanje. Gospodine
Gorane izvolite.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem. Postovane kolege, dragi gosti, na osnovu ¢lana 118. i ¢lana 122.
Poslovnika Doma naroda Parlamentarne skupsStine Bosne i Hercegovine, podnosim
sljedece delegatsko pitanje:

Clanom 3. stav 2.c) Ustava Bosne i Hercegovine regulisano je sljedece — entiteti
¢e ispuniti sve uslove za pravnu sigurnost i zastitu lica pod njihovom jurisdikcijom,
odrzavanjem civilnih ustanova za primjenu pravnih propisa koje ¢e raditi u skladu sa
medunarodno priznatim standardima, postuju¢i medunarodno priznata ljudska prava i
osnovne slobode iz ¢lana 2. ovog ustava, kao i preduzimanjem drugih odgovaraju¢ih
mjera.

S obzirom da su Bosna i Hercegovina i njeni entiteti obavezni da se pridrzavaju
navedenih konvencija i s obzirom da je sadasnji polozaj stanja ljudskih prava penzionera
povratnika u Federaciju Bosne i Hercegovine i svih gradana koji su ostvarili svoja prava
na penziju uplatama penzionog osiguranja na podru¢ju Federacije Bosne 1 Hercegovine,
od strane Doma za ljudska prava ocjenjen diskriminacijom od strane vlasti Federacije
BiH, na osnovu ¢lana 122. Poslovnika Doma naroda trazim da Vlada Federacije BiH u
pisanoj formi odgovori na moje sljedece delegatsko pitanje:



1. Sta je od strane nadleznih organa Federacije BiH uradeno na implementaciji
Odluke Doma za ljudska prava kojom je Federaciji naloZeno da najkasnije do 10. jula
2003. godine prestane sa diskriminacijom penzionera povratnika u Federaciju Bosne i
Hercegovine, odnosno svih gradana koji su ostvarili svoje pravo na penziju uplatama
penzionog osiguranja na podru¢ju Federacije i obezbjedi im osnovna ljudska prava —
pravno na penziju, pravo na blagovremeno lijeCenje i zdravstvenu zastitu, te hoce li
Vlada Federacije Bosne i1 Hercegovine putem nadleznih institucija poceti sa
implementacijom pomenute odluke Doma za ljudska prava u navedenom roku? Hvala.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Milojevicu. Ko se sljede¢i zeli javiti? Gospodin
Spasojevi¢. Gospodine Spasojevicu izvolite.

ZORAN SPASOJEVIC

Pa evo ja zelim postaviti jedno pitanje koje je malo delikatno i radi se o meni.
Dobio sam od Izborne komisije jedan dopis, a dobio je i gospodin Juki¢ taj dopis takode i
gospodin Sefik Dzaferovi¢ predsjedavajuci Predstavni¢kog doma.

Jasno je u Izbornom zakonu re¢eno da moze se znaci jedan ¢ovjek, odnosno jedna
individua moze obavljati istovremeno najviSe dvije javno posredne ili neposredno
izabrane duznosti. PoSto je gospodin Paravac otiSao za iz Predstavnickog doma, znaci
otiSao je na drugu duznosti to mjesto je upraznjeno, na mjesto gospodina Paravca trebalo
bi da dodem ja kao izabrani poslanik. Medutim ja imam ve¢ mandat ovdje u Domu
naroda i sada Izborna komisija iako po zakonu treba da mi ovjeri mandat ona traZi
misljenje od vas. Ne znam da li trazi od vas kao persone, kao predsjedavaju¢eg Doma
naroda ili trazi od ovoga doma misljenje da se mi ipak izjasnimo o tome. Ne znam o
¢emu da se izjasnimo ako je zakonom dozvoljeno da to moze da se obavljaju istovremeno
ove dvije funkcije.

Pa evo ja predlazem da, gospodine Juki¢u posto je to na Vase ime doslo da to vi
malo ili iznesete pred Dom ili da sami vi to razrjesite pa da se to jednom razrjesi. Hvala.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Spasojevicu.

Evo ja sam informiran da je dopis pomenuti dosao juce krajem radnog vremena,
tako da ga stvarno nisam jo$ niti proucio, a naravno da ¢emo postupiti ovako kako trazi
gospodin nas kolega Spasojevi¢ i nakon $to prou¢imo dopis svakako postupi¢emo tako na
nacin da ne bi bila bila ¢ija prava, narocCito nasega kolege uskracena i §to bude do nas

ucini¢emo.

Zahvaljujem. Gospodin Brka. Gospodine Brka izvolite.



OSMAN BRKA

Gospodine predsjedavajuci, ja sam postavio dva pitanja i na njih nisam dobio
odgovor, a jedno od podcrtavam jer su prosli rokovi oni o kojim je gospodin
govorio,gospodin Limov maloprije iz ¢lana 121. stav 3. da ja ne citiram ponovo.

Jer gospodin Dragan Covi¢, ¢lan Predsjedniitva Bosne i Hercegovine nije mi
odgovorio u odredenom roku. Proslo je 15 dana, proslo je 25 dana. Ja ¢u opet nastojeci da
budem vrlo korektan necu insistirati da danas stavimo na dnevni red to pitanje, ali ¢u to
insistirati za iduéu sjednicu da zna i gospodin Dragan Covi¢ i da zna Predsjednistvo da ée
to iducoj sjednici biti na dnevnom redu ako u meduvremenu ne dobijem traZzeni odgovor.
Hvala vam.

VELIMIR JUKIC

Dobro. Zahvaljujem gospodinu Brki. Ko jos zeli sudjelovati, postaviti pitanje, ili
podnjeti inicijativu?

Budu¢i nema vise prijavljenih ja zaklju¢ujem ovu tocku i prelazimo na drugu
tocku dnevnog reda. Ona glasi
Ad. 2. Usvajanje zapisnika 6. sjednice Doma naroda

Dobili smo ovaj zapisnik. Jel ima netko ko Zeli govoriti, neSto ispraviti, dodati?

Niko se ne javlja za rijec. Ja smatram da smo zadovoljni da mozemo prihvatiti
ovakav zapisnik sa 6. sjednice.

Predlazem da prihvatimo tekst zapisnika kojeg smo dobili.
Tko je za?
Jednoglasno smo prihvatili ovaj zapisnik sa 6. sjednice. Zahvaljujem.

Prelazimo na 3.toc¢ku dnevnog reda.

Ad. 3. IzjasSnjenje Doma naroda o IzvjeS¢u zajednicke komisije oba doma o
postizanju sporazuma o istovjetnom tekstu Zakona o ravnopravnosti i jednakosti
polova u BiH

Dobili ste Izvjes¢e zajednicke komisije. Po clanku 95. Poslovnika moramo
glasovati o Izvjes¢u zajednicke komisije. IzvjeS¢e zajedniCke komisije je usvojeno na
Zastupnickom domu.

Ja dajem Izvjes¢e komisije na izjasnjenje.
Ko je za? Zahvaljujem.
Konstatiram da smo jednoglasno usvojili receno izvjesce.



Sa usvajanjem ovog izvjes¢a Zakon je usvojen u istovjetnom tekstu u oba doma
parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine i i¢i ¢e naravno u objavu.

Idemo na 4. to¢ku dnevnog reda

Ad. 4. IzjaSnjenje Doma naroda o Izvje§¢u zajednicke komisije oba doma o
postizanju sporazuma o istovjetnom tekstu Zakona o odli¢jima BiH

Dobili ste IzvjeS¢e zajednicke komisije. Po ¢lanku 95. Poslovnika moramo
glasovati o Izvjes¢u zajednicke komisije. IzvjeS¢e zajedniCke komisije usvojeno je na
zastupnickom domu.

Ja dajem na izjaSnjenje Izvjesce komisije.

Ko je za?

Zahvaljujem. Konstatiram da smo jednoglasno usvojili re€eno izvjesce.

Sa usvajanjem ovog izvjeS¢a Zakon je usvojen u istovjetnom tekstu u oba doma
Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine i i¢i ¢e u objavu.

Idemo na 5. tocku dnevnog reda.

Ad. 5. Zahtjev za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama Zakona o
pecatu institucija BiH, po ¢lanku 100. Poslovnika Doma naroda -predlagatelj je
Vijece ministara

Sukladno ¢lanku 100. toc¢ka 2. Poslovnika Dom naroda odlucuje, Dom odlucuje o
zahtjevu da se Zakon razmatra po ovom ¢lanku nakon rasprave.

Amandmani se ne podnose. Clanak 100. todka 3. Zakona je usvojen u
Zastupnickom domu.

Ja otvaram raspravu. Ne javlja se nitko. Ja dajem na izjasnjenje da se Zakon
razmatra po ¢lanku 100. tocka 2. Poslovnika Doma naroda.

Tko je za? Zahvaljujem.
Konstatiram da smo jednoglasno usvojili da se Zakon razmatra po ¢lanku 100.

to¢ka 2. Poslovnika Doma naroda.

Ja otvaram raspravu o tekstu. Da li se tko javlja za rijec? Dobro, Zakon je vrlo
jednostavan, zapravo. Nema prijavljenih za raspravu.

Sada glasujemo o Zakonu.
Ko je za usvojenje ovog zakona? Ko je za? Zahvaljujem.

Konstatirma da smo jednoglasno usvojili predloZeni tekst Zakona. Zakon usvojen.

Idemo na 6. tocku dnevnog reda.



Ad. 6. IzjaSnjenje Doma naroda o zahtjevu za razmatranje Prijedloga
okvirnog zakona o osnovnom i srednjem obrazovanju u BiH po c¢lanku 99.
Poslovnika Doma naroda — predlagatelj je VijeCe ministara

Vodi se rasprava da li ¢e se Zakon razmatrati po skracenom postupku.
Zastupnicki dom je usvojio zahtjev Vije¢a ministara da se skrate rokovi za razmatranje
Zakona.

Ko se javlja za rije¢? Gospodin Spasojevié. Izvolite.
ZORAN SPASOJEVIC

Gospodo predsjedavajuci, ja zelim samo da pitam da li ¢emo nakon izjasnjenja,
ako usvojimo po ¢lanu 99. odmah raspravljati o ovom doticnom zakonu, odnosno i¢i u
prvo Citanje ili ¢emo samo donjeti odluku da ide po skracenom postupku, a da imamo
mogucénost da postavljamo amandmane?

VELIMIR JUKIC

Evo odmah odgovora. Donosenje odluke o nacinu rada, odnosno raspravljanje o
proceduri ne znac¢i da je Zakon odmah u raspravi. Samo se izjaSnjavamo o proceduri.
Tajnice jesam li u pravu. Evo, znaci nista viSe. Jeste. lako naravno ima pravo onaj ko se
javi za rije¢ govoriti o razlozima, ne razlozima itd.

Hoc¢emo li. Da li se jo§ netko javlja za rijeC ili ¢emo pozvati predlagatelja da
obrazlozi razloge za hitni postupak.

Gospodine ministre Halilovi¢u izvolite.
SAFET HALILOVIC

Uvazeno predsjedniStvo, poStovani zastupnici, Zakon o osnovnom i srednjem
obrazovanju obaveza je organa vlasti Bosne i Hercegovine. To je jedno od datih obecanja
Bosne i Hercegovine po njenom ulasku kao 44-ta ¢lanica u Vije¢e Evrope.

Utemeljena je pet obecanja koja pojaSnjavaju program reforme obrazovanja
Bosne i Hercegovine podrzano je na sastanku Vije¢a za provedbu mira 21.novembra
2002. godine S§to su potpisali i kao obavezu preuzeli najviSi zvanicnici iz Bosne i
Hercegovine.

Takoder je potrebno ubrzati proces usvajanja obrazovnih standarda i normi koje
¢e omoguciti usaglasenost sa ostatkom Evrope i ubrzati proces evropskih integracija.
Proces izrade nacrta ili prijedloga ovog zakona poceo je u februaru 2002. godine.
Medunarodni stru¢njaci Vije¢a Evrope zapoceli su Siri krug konsultacija u Bosni i1
Hercegovini i predlozili pocetne principe. Prvobitna namjera je bila da se izradi okvirni
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zakon o principima obrazovanja i ljudskih prava, a koji se odnose na osnovno i srednje
obrazovanje u Bosni i Hercegovini. Isti principi trebaju se odnositi i u zakonodavstvu na
entitetskim, kantonalnim nivoima u sljedecoj fazi.

Kompletan Nacrt okvirnog zakona o osnovnom i srednjem obrazovanju nastao je
kao rezultat rada, a on je dovrSen i distribuiran u julu 2002. godine. Nacrt VIje¢a Evrope
sluzio je kao osnov za daljnje diskusije organizirane od strane Ministarstva za ljudska
prava i izbjeglice od oktobra 2002. godine. Formirana je nova radna grupa sacinjena od
strucnjaka i zvanicnika iz entitetskih 1 kantonalnih ministarstava obrazovanja. Pocetkom
novembra 2002. godine ponuden je novi nacrt 1 radna grupa je odlucila da ga u buduce
koristi kao glavni osnov za daljnje diskusije demonstriraju¢i time i zavidan stepen
inicijative izvrSne vlasti BiH. Ovaj novi nacrt sadrzi sve klju¢ne elemente prvobitnog
nacrta Vije¢a Evrope, s tim da je opsezniji i detaljniji od pocetnih 15 doslo se na 60
¢lanova.

Ministarstvo civilnih poslova preuzelo je u januaru 2002, poslije Zakona jel o
Vijecu ministara, u januaru 2002. godine, dakle preuzelo je duznosti Ministarstva za
ljudska prava i izbjeglice iz oblasti obrazlovanja. Tekstualna dorada dakle ovog zakona
nastavljena je sve dok krajnja verzija teksta nije proslijedena VIjecu ministara 28. marta
2003. godine. Prijedlog ovog zakona rezultat je pazljivo obavljenih konsultacija sa
vlastima na svim nivoima, naroc¢ito putem predstavnika u radnim grupama, ministarske
radne grupe, radne grupe OSCE-a, radne grupe SSMS-a itd. i ostalim nosiocima
aktivnosti u oblasti obrazovanja, kao §to su sindikati nastavnika prosvetnih radnika,
administrativnih radnici, roditelji, medunarodne organizacije koje se bave obrazovanjem.
Svi su oni bili konsultirani, uklju¢eni u rad od samog pocetka.

I na kraju samo da podsjetim na ovaj dokument iz koga proizilazi ova naSa
obaveza, a to je jel reforma obrazovanja iz novembra 2002. godine kao briselska obaveza
gdje se kaze u obecanju broj 5. — implementiraéemo Zakon Bosne i Hercegovine o
obrazovanju u osnovnim i srednjim Skolama kako je propisano obavezama koje smo
prihvatili po pristupanju u Vije¢u Evrope 1 implementirati ljudska prava i obrazovne i
principe utvrdene ovim pristupanjem, te usvajati zakone u entitetima i kantonima koji su
sukladni ovom zakonu. Parlamentu Bosne i Hercegovine ¢emo dostaviti Zakon Bosne i
Hercegovine o obrazovanju u osnovnim i srednjim $kola najkasnije od 15. sijecnja 2003.
godine. A na usvajanje najkasnije do 24. travnja 2003. godine i provedbu do sredine
2003. godine.

Vijece ministara po propisanoj proceduri usvojilo je ovaj prijedlog zakona i
uputilo naravno ovom tijelu na usvajanje. Smatra se da je, zakljucak je da koncenzusom
donesena je ta odluka smatrajuéi da ¢lan 99. omogucuje dakle ubrazniji proces donoSenja
ovog zakona, ali isto tako i moguénost eventualnih intervencija jer odredenih razlicitih
misljenja naravno uvijek ima u odredenim rjeSenjima. Hvala.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu ministru Halilovi¢u.
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Culi smo razloge i obrazlozenje zasto se predlaze da se ovaj zakon razmatra po
skracenoj proceduri.

Da li neko Zeli jo$ govoriti o ovom pitanju? Ne vidim prijavljenih.
Ja dajem na glasanje, na izjasnjenje glasovanje da se Zakon razmatra po
skra¢enom postupku.

Ko je za?

Zahvaljujem. Konstatiram da smo jednoglasno sa 11 glasova za usvojili zahtjev
Vijeca ministara da se Zakon o Okvirni zakon o osnovnom 1 srednjem obrazovanju Bosne
1 Hercegovine razmatra po cClanku 99. Poslovnika Doma naroda, odnosno skracenoj
proceduri.

Prelazimo na 7. to¢ku dnevnog reda.

Ad. 7. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o izbjeglicama iz
BiH i raseljenim osobama u BiH — predlagatelj Vije¢e ministara BiH, drugo ¢itanje

Dom je na 6. sjednici usvojio Zakon u prvom citanju. Sada je drugo Citanje.

Amandmana na ponudeni zakon nije bilo.

Zastupnicki dom je usvojio Zakon s amandmanom na ¢lanak 10.

Nadlezna komisija je usvojila amandmane izaslanika Ilije Filipovi¢a na ¢lanak 3.
Zakona.

U drugom c¢itanju vodi se rasprava o amandmanima i glasuje se o Zakonu.

Budu¢i da nije bilo podnesenih amandmana sukladno ¢lanku 89. Poslovnika,
odmah prelazimo na izjaSnjavanje o Zakonu.

Da li se neko javlja za rijec, za raspravu? Imamo li predstavnika predlagaca?

Na zadnjoj sjednici je bio predstavnik predlagaca. Amandmana nema. Medutim,
ipak smatram da je bilo korektno, a i potrebno sukladno nasem zakljucku da se o svim
razmatranim materjalima obavezno pojavljuje i predstavnik predlagaca.

Ja predlazem da glasujemo o Zakonu.
Ko je za? Zahvaljujem.

Konstatiram da smo sa 11 glasova za usvojili predlozeni tekst Zakona.

Budu¢i da je Zakon u domovima u razli¢itom tekstu trebamo osnovati zajedni¢ku
komisiju za usaglaSavanje teksta Zakona. Imamo li prijedlog ove komisije.

Na zadnjoj sjednici Doma, bili smo dogovorili jedan princip pa da ga se drzimo.
Dakle ko je sada na redu po onom nasem dogovoru za ovu komisiju.

Mislim da je na redu gospodin Radovi¢, Nade Radovi¢, gospodin, mislim da je
gospodin Hilmo na redu, niste, niste Hilmo. Gospodin Hilmo i gospodin, Ante ko od vas
nije bio? Limov mislim da nije bio, Tomislav. Gospodin Tomislav Limov.
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Evo ja ¢u ponoviti dakle, gospodin Nade Radovi¢, gospodin Hilmo Neimarlija i
gospodin Tomislav Limov su ¢lanovi Komisije za usuglaSavanje teksta ovoga zakona.

Uradice oni to vrlo brzo, ja se nadam. Evo izjasnimo se o Komisiji.

Ko je za? Dobro. Zahvaljujem.

Veéinom glasova utvrdili smo da je imenovana Komisija u reCenom sastavu.
Zahvaljujem.

Prelazimo na 8. tocku dnevnog reda. Ona glasi

Ad. 8. Prijedlog zakona o uporabi i zaStiti naziva BiH — predlagatelj Vijece
ministara

Zakon je u prvom ¢itanju usvojen u prethodnom sazivu. Sada je drugo Citanje.

Na temelju zakljucka Doma naroda Zakon je ponovno razmatrala nadleZna
komisija. Dobili ste izvjeS¢e nadlezne komisije. Amandmana na ponudeni zakon nije
bilo. Zastupnicki dom je usvojio Zakon u predlozenom tekstu.

Ja otvaram raspravu. Ko se javlja za rije¢? Nema prijavljenih. Zatvaram raspravu.

Prelazimo na glasovanje o Zakonu. Glasujemo o Zakonu.
Ko je za usvajanje ovog zakona? Ko je za? Zahvaljujem.

Konstatiram da smo jednoglasno sa 11 glasova za usvojili ovaj predlozeni zakon.
Idemo na 9. tocku dnevnog reda.

Ad. 9. Informacija o zaduZenosti Bosne i Hercegovine na dan 30.6. 2002.
godine

Informaciju je dostavilo Vije¢e ministara. Dobili ste izvjeS¢e nadlezne komisije.
Zastupnicki dom je primio Informaciju k znanju.

Ja otvaram raspravu o ovoj informaciji. Ko se javlja za rijec?

Mislim da je ovo vazna tocka i ja bih zatrazio da neko u ime predlagaca se obrati
1 dodatno nas informira i obrazlozi ovu informaciju. Izvolite.

JUSUF KUNALIC

Uvazeno predsjedniStvo, poStovani zastupnici, poslanici 1 ostali prisutni, kada je
rije¢ o kada govorimo opcenito i ino zaduzenosti odna se uvijek postavlja pitanje da li
smo prezaduzeni, odnosno koliko smo zaduZeni. Da bismo mogli na to slozeno pitanje
odgovoriti mi moramo nase ino zaduZenje sagledati sa viSe aspekata, posebno u
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kontekstu makro pokazatelja, zatim moramo sagledati strukturu duga i moramo sagledati
uslove pod kojima je ta zaduzenost sacinjena.

Ja ¢u sada pokusati ove kljucne pokazatelje iznjeti kako bi se stekla slika o
zaduzenju. Da odmah naglasim mi imamo podatke o zaduzenosti sa 31.3., medutim,
obzirom da su ovdje, da se mora postovati procedura, znaci podnosimo izvjestaj o ino
zaduzenosti sa 30.6.2002. s napomenom da zaduzenost nije dozivjela nikakve krupnije
promjene, da je ona i sada na tom nivou i da je na tom nivou bila i 31.12.

Prema tome, ukupna zaduzenja, vanjska zaduzenost Bosne i Hercegovine prema
podacima kojima raspolaze Ministarstvo financija i trezora iznosi KM 4.049.818.000,00.
To je ona stvarna zaduzenost. Efektivna zaduZenost, a ukupno ugovoreni krediti, na
pomenuti dan, znaci na dan 30.6.2002. godine iznosili su 5.247.229.000,00. Za nas je
bitan ovdje ovaj pokazatelj koliko je iskoriStenost kredita, znaci to je 4 milijarde.

Sledece Sto bi moglo oko ovog zaduZenja biti interesantno to je odnos strukture
duga. U ovom ukupnom zaduZenju sadrzan je dug do 2.4.'92. i mi koristimo termin stari
dug i te novi dug od 15.12.'95. Na staro zaduzenje otpada 59%, dok je novo zaduzenje
iznosi 41%.

Slede¢e §to bi bilo interesantno ovdje o stanju vanjske zaduZenosti Bosne i
Hercegovine po entitetima i1 ono izgleda ovako. Federacija BiH u novom dugu ucestvuje
sa 73,7%, Republika Srpska sa 26,3%. Kada je u pitanju stari dug Federacija ucestvuje sa
59,6%, Republika Srpska sa 40,4%.

Sada bih samo u najkra¢im crtama napomenuo zbirno zaduzenje po kreditorima.
Kada je u pitanju stari dug, to je Pariski klub, Londonski klub, Svjetska banka i ostali, a
kada je u pitanju novi dug kreditori su Evropska investiciona banka, Svjetska banka
AIDA, Saudijski fond za rekonstrukciju i razvoj, MMF, Vijece evropske razvojne banke
IBD evropska zajednica i ostali duznici. Znaci sada smo dobili iznjeli pokazatelje o
osnovnom dugu. Sada kada navodim one koje sam ja najavio makroekonomske
pokazatelje naSeg duga, mi smo sacinili pregled najve¢ih duznika u 2000. godini u
Svijetu.

Prvi pokazatelj kojim se mjeri stepen nivo zaduZenosti jedne zemlje je odnos
vanjskog duga i drustvenog proizvoda. U Bosni i Hercegovini u 2000. vanjski dug u
odnosu na godis$nji drustveni proizvod iznosio je 52%, a u 2002. godini to je 46,8%.
Opste je pravilo da ako je zaduzenost do 40% da se ta zaduzenost u odnosu na drustveni
proizvod smatra se da je ona u granicama. Medutim ovaj pokazatelj dalje treba posmatrati
u odnosu na izvoz, u odnosu na zaduzenost po broju stanovnika i na niz drugih
pokazatelja. Ja ¢u sada samo navesti da je Hrvatska zaduzena u 2000. godini bila u
odnosu na drustvo, vanjski dug u odnosu na drustveni proizvod iznosio 63% i da je kod
vecine zemalja u tranziciji krece se izmedu 40 1 50%.

Moze se generalno re¢i da po ovim pokazateljima Bosna 1 Hercegovina spada u
red srednje zaduzenih zemalja. Jedino joj je zaista nepovoljan pokazatelj kada se
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posmatra vanjska zaduZenost u odnosu na izvoz. Zna¢i od ovih makro pokazatelja
ekonomska politika bi trebalo djelovati u tom pravcu da se poboljsa izvoz tako da bi
stanje duga bilo podnosljivo.

Jedna od slede¢ih nepovoljnosti ovog naSeg zaduzenja ogleda se u tome da u
strukturi potrosnje duga tako da je dug, novi dug krediti za investiranje infrastrukture na
njih otpada 493 miliona. Krediti za investiranje u privredne djelatnosti 303 miliona.
Krediti za javnu budZetsku potro$nju 938 miliona. Ja bih samo napomenuo da je ova
struktura posljedica ratnih prilika u nasoj zemlji, a da bi budu¢a zaduzenja morala biti
iskljuc¢ivo po kriteriju da projekti koji se finansiraju iz zaduzenja da projekti vracaju
kredite.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Kumali¢u na evo dodatnim informacijama i ocjenama, jer
o ovoj informaciji imamo neke i u nasem izvjeSc¢u, ali ovo je pojasnjenje dakle Sta se
smatra 1 kako ocjenjuje kada je dug u granicama hajmo re¢i normalnog, kada je
prezaduzenost u usporedbi sa odredenim kriterijama i pokazateljima.

Ko se javlja? Gospodin Spasojevi¢. Gospodine Spasojevicu izvolite.
ZORAN SPASOJEVIC

Evo gospodine predsjedavajuci ja u ime Komisije za finansijske i administrativne
poslove koja je raspravljala ovu informaciju i koja je bas$ detaljno gospodin koji je sada
bio, on je detaljno nama obrazlozio. Ali ja licno mislim da smo mi ipak zaduzena prilicno
zemlja i da idemo nekim putem koji nije dobar. I ovo $to je gospodin na kraju rekao da
nasa buduca zaduzenja treba da bude za one projekte koji ¢e moci da vrate dug i to treba
da bude naSa politika u Bosni i Hercegovini, odnosno da ona zaduzenja koja su se
odnosila na javnu potrosnju budu proslost i da se viSe nikada na njih i ne spominjemo,
nego da i javnu potro$nju pokuSavamo mi sami da realizujemo, a sva buduc¢a zaduzenja
da budu usmjerena ka projektima koji ¢e biti moguci da oni sami vracaju ta zaduzenja
koja nisu nimalo mala.

Kao sto vidite ja posmatrajuc¢i tamo onu tabelu mi smo zaduzeni da 2038. godine
po parametrima nekim, prosjecno kada se uzme negdje izmedu 180 i 260 miliona
godisnje. To je prilicno veliki novac za ovu drzavu i mislim da posebno treba da obratimo
paznju §to se tiCe izvoza da stimuliS§emo proizvodne znaci, proizvodna preduzeca koja su
okrenuta izvozu i da njima dajemo prednost u svim ovim daljim dogadanjima koja ¢e biti
1 to treba da bude nas dugorocni plan, s tim Sto treba da vidimo da pokuSamo da preko
Savjeta ministara ograni¢imo nase trziSte, jer mi uvozimo sve i svasta, da taj uvoz malo
reduciramo, da se viSe baziramo na proizvode koje mi mozemo sami da proizvedemo.
Evo ja gledaju¢i ovu prirodnu vodu koju ovdje sada i mi imamo ispred nas i drago mi je
Sto je ta voda ovdje na nasim stolovima. Da nije voda iz Slovenije ili iz nekih drugih
susjedih nama zemalja koje pokuSavaju da nama samo daju svje proizvode, a naSe
proizvode koje mi imamo, koji su takode mislim da su isto vrlo kvalitetni i vrlo zdravi
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nikada i ne pomisljaju da u svoju zemlju, odnosno u EU da pokusamo da ih mi izvezemo
zbog toga S$to nemamo niz faktora koji bi mogli da dovedu do toga. A to su tzv. jusevi
ISO 9001, ISO 9002 itd. tako da se mi moramo bazirati Sto se tice ovoga otvorenosti
uvoza da tu malo reduciramo stvari i mislim da ¢emo i¢i dobrim putem i da se
ograni¢imo na buduc¢a zaduzenja koja ¢e biti projekti iskljucivo, iskljucivo projekti koji
¢e biti okrenuti izvozu.

Nasa komisija je ovo raspravljala i primila k znanju ovu informaciju i upucuje
Domu naroda na dalju podrsku i dajemo znaci prijedlog da se ovaj informacija usvoji.
Hvala.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Spasojeviéu. On u ime radnih tijela ovo obrazlagao.
Naravno dao je neka svoja videnja.

Ko jo$ zeli sudjelovati u raspravi o ovoj informaciji? Gospodin Milojevi¢.
Izvolite.

GORAN MILOJEVIC

Postovane kolege evo ja se slazem sa ovim prijedlogom gospodina Spasojevica.
Ja bih iskoristio ovu tatku dnevnog reda i ovo nase danaSnje zasjedanje da pokuSam da
pozovem potrosace u Bosni i Hercegovini da kupuju domace proizvode. Dakle u
kontekstu ove price o ¢emu je on govorio, jer mi smo ustvari nepismeni kao potrosaci.
Ako imamo kvalitetnu vodu kao Sto je ova koja stoji pred nama, naravno da trebamo nju
kupovati.

TakoSe bi dao jednu sugestiju institucijama naSim, odnosno Savjetu ministara da
ubuduce znaci kada se budemo zaduzivali novim kreditima da se ti krediti usmjeravaju u
proizvodnju, a ne u potrosnju kako je do sada Cesto bilo.

S obzirom da Centralna banka Bosne i Hercegovine vodi monetarnu politiku,
takode evo ja apelujem da, trazim od Centralne banke ekonomske mjere koje ¢e dakle
unaprijediti proizvodnju u Bosni i Hercegovini. Hvala.

VELIMIR JUKIC
Zahvaljujem gospodinu Milojevi¢u. Ko se dalje Zeli javiti?

Evo ako se niko ne javlja ja ¢u nekoliko svojih razmisljanja re¢i. Naime ovo je
zbilja vrlo interesantna tema i o ovoj temi se moze pricati vrlo dugo i Siroko i 0 njoj
govoriti sa svih viSe zapravo aspekata. Medutim ja smatram ove ocjene koje ovdje iz
ovog iz ove informacije vidimo i Citamo ove brojke, dakle govore da je Bosna i
Hercegovina srednje po najvaznijim mjerilima i kriterijima makroekonomske politike
pokazateljima srednje zaduZena zemlja.
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Ja smatram da je to dobro, medutim postavljam pitanje da li je najbolje takvo
rjeSenje, odnosno takvo stanje. Naravno i nisam struc¢njak iz ove oblasti. Medutim, isto
tako smatram da bi bilo dobro i korisno da se moZzda organizira, mozda se i organizira, ja
ne znam da jeste, ali ja ako nije, preporu¢am da se organizira okrugli sto, savjetovanje,
seminar ili ne znam ni ja kolokvij na ovu temu. Dakle da stru¢njaci eminentni iz nase
drzave i ne samo iz naSe drzave moZe i Svijeta, porazgovaraju o ovoj temi. Jer ovo je
jedna od najbitnijih tema kako se postaviti po ovom pitanju i da li recimo jedna drugacija
politika 1 pogled na ovu temu moze biti koristan Bosni 1 Hercegovini. Mi znamo 1 svi
¢itamo, a zivimo ovdje, ne trebamo puno ni Citati, vidimo, osje¢amo da je u Bosni i
Hercegovini problem investicija, da je u Bosni i Hercegovini stvarno problem da se nista
nanovo ne gradi i ne pocinje graditi nazalost. Vidimo da su neke druge zemlje u tranziciji
odlucuju za drugaciju politiku u ovoj oblasti. Ja se ne usudim reci da 1i je to dobro ili
lose, ali ocito ima pokuSaja, odnosno opredjeljenja da se ide u zaduzenje da bi se
pokrenule investicije koje kasnije trebaju se dakako vratiti kao opc¢e dobro u smislu
zaposljavanja, otvaranja i stvaranja preduvjeta za povecanje proizvodnje i ukupnog
prihoda u drzavi.

Ja nisam sasvim siguran da je ovo najbolji put, dakle jedan hajmo re¢i restriktivna
politika 1 jedno zaziranje od zaduzivanja. Ja osobno smatram da o ovome treba
porazgovarati vrlo strucno i onda, naravno tu se treba ukljuciti vrlo aktivno nasa vlada,
resorno ministarstvo koje smo sada evo i dobili 1 tek stasava itd. i da vidimo §ta i kako
raditi. Jer bez investicija nema zamaha, nema povecanja proizvodnje, nema novog
zaposljavanja, a mi smo rekli da nam je glavni problem mali broj zaposlenih, male
investicije i zato ja evo jedno svoje razmisljanje odavde sa ove govornice iznosim i
govorim i pozivam da se stvarno o ovom problemu razgovara kvalitetno, stru¢no, kriticki
1 da se vidi $ta je i kako kud krenuti. Vrijeme nam isti¢e, a mi smo otprilike tapkamo na
mjestu. I zato evo ovo je bila samo prilika da ja reknem S§ta ja mislim i smatram da je
potrebno da se o ovome porazgovara, jer stanje zadrzavati kakvo je za nas nije dobro. Jer
ovo stanje u kojem mi zivimo nije dobro. Op¢eg siromastva, vrlo niske proizvodnje, vrlo
malog dzidipija, vrlo malog prihoda po glavi stanovnika, jednog od najnizeg u Evropi itd.
itd.

Dakle ja smatram da je ovo pitanje vrlo, vrlo bitno i vazno i da o njemu treba
stvarno porazgovarati i evo rekao sam vrlo stru¢no, kriticki cut, oslusnuti Sta je to,
angazirati ako treba, a siguran sam da treba i strane stru¢njake i onda odrediti koji je to
put i pravac kada je u pitanju zaduzivanje nase drzave kako 1 i¢i dalje.

MUSTAFA PAMUK
Zahvaljujem. Gospodin Hilmo Neimralija.

VELIMIR JUKIC
Gospodin Hilmo Neimralija. 1zvolite.
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HILMO NEIMARLIJA

Cijenjeno predsjedniStvo, kolege poslanici, gospodo iz VIje¢a ministara, iz
medija, iz PredsjedniStva i drugih institucija. Kolege Spasojevi¢ i Milojevi¢ potakli su me
da izadem 1 nastavim se na odredeni nacin na izlaganje kolege predsjedavajuceg. Ali, sam
duzan zato da izrazim neko, da kazem da sam zapravo ocekivao danas da ¢e nas
Predsjednistvo upoznati sa inicijativom koja je, preko medija sam samo upucen o njoj, sa
federalnog Parlamenta otisla i u javnost i koliko znam upucena je i Parlamentarnoj
skupstini Bosne 1 Hercegovine na nacin poziva, ili apela ili zahtjeva. Nisam sada siguran
da ¢u izabrati pravi izraz da kupujemo domace, da se okrenemo domac¢im proizvodima.

I dakle izasao sam da na liniji, dijele¢i naravno msljenje koje smo culi od kolega
predlozim Kolegiju da u dogovoru sa Kolegijom Predstavnickog doma, a ko je ve¢ stigla
ova inicijativa iz Predstavnickog doma federacije, ako nije dobro. Treba vidjeti, u
medijima je bilo da je upucena i nama da se razmotri forma i sadrzaj i naSeg oCitovanja o
ovom izuzetno vaznom pitanju, a ¢iju vaznost uopée ne moramo potencirati, niti
naglaSavati.

Ja bih samo dodao dakle, nastavivsi se na ovo §to je gospodin Juki¢ govorio da
postoje dva odgovora koji su na prvi mah medusobno suprostavljeni i uzajamno se
iskljucuju po kojima nemaproizvodnje bez potrosnje. Jedno je novi kao americki odgovor
ili kao odgovor kao americke ekonomije. Drugi je neSto stariji ovaj kontinentalin,
evropski po kojemu nema napretka, generalno pa ni proizvodnje bez Stednje. Tu znamo
ovaj protestanski dua skeze proizvodnje, ali i Stednje. Medutim, nema nikakve dvojbe da
proizvodnja ili razmaha proizvodnje nema bez potros$nje, a mi smo kao drustvo imajuci u
vidu ovo $to smo dobili sa ovim informacijama relativno, relativno zaduzeni, ali svi
znamo da smo drustvo koje je vrlo ubrzano se pretvara u potrosacko drustvo koje za ovu
potrosnju ili za ovaj ubrzani, ja bih rekao, ubrzano povecanje potroSnje nema
odgovaraju¢i rast domace proizvodnje.

I bojim se da nesrazmjer ovih pokazatelji o naSem dugu, naravno iz ¢itavog niza,
jako puno razloga ne prezentiraju valjanost. Mi smo mnogo viSe potroSaci nego
proizvodaci, i taj razmjere ove, ovog nesuglasja ja bih rekao i ovaj informacija o nasem
dugu i objektivni pokazatelji duga valjano reprezentiraju.

Stoga dakle ovaj predlazem, posezu¢i za drugim razlozima da KOlegij naseg
doma u dogovoru sa Kolegijem Predstavnickog doma razmotri formu naseg poziva ili
apela, ili pridruZivanja, ili priklju¢ivanja pozivu koji je ve¢ iskazan u federalnom
Predstavnickom domu federalne Skupstine, a kojim bi zapravo i mi sa svoje strane
pozvali evo da kazem domace potrosace da se okrenu koliko je tomoguée domacim
proizvodima i da time damo svoj doprinos povecanju domacoj proizvodnji. Hvala lijepo.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Neimarliji. Ko se jo§ Zeli javiti za rije¢? Dobro.
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Evo mislim da je, da mozemo ovo sazeti kratko. Gospodin Neimarlija je imao
jedno vrlo znaci konkretnu inicijativu, a to je da se Kolegiju nasega doma i Kolegiju
Zastupnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne 1 Hercegovine uputi dakle prijedlog,
odnosno inicijativa da se za jednu od nasih narednih sjednica krene sa prijedlogom jedne
deklaracije ili poziva u kome bi se ukazalo na potrebu da mi kupujemo, dakle da, za nasu
javnost da se kupuje domaci proizvodi i na taj nacin potice domaca proizvodnja.

Mislim da je ovo interesantno i ja mislim da trebamo prihvatiti ovu inicijativu i
uputiti je evo kao $to je receno znaci Kolegiju jednog i drugog doma naSeg parlamenta.

Dobro. Da li se slazete. Gospodin Mustafa Pamuk. Izvolite.

MUSTAFA PAMUK

Uvazena gospodo ova inicijativa jeste dobra, medutim, ja sam osoba koja misli da
u ovom momentu razvoj Bosne i Hercegovine posebno u monetarnom sistemu i
opredjeljenju u monetarno finansijskom sistemu ustvari drze medunarodne institucije i
one dopustaju Bosni i Hercegovini da se zaduzuje i da se razvija onoliko koliki joj je
bruto nacionalni dohodak, odnosno u ovisnosti od njenog platnog bilansa sa
inozemstvom.

Ja sam prije zato da ovdje razgovaramo o tome da naSoj domacoj pameti
pokuSamo sugerirati da S§to prije 1 Sto kvalitetnije radi na standardizaciji bosanskih
proizvoda, na standardizaciji bosanske proizvodnje da bi na taj nac¢in mogli, doveli Bosnu
i Hercegovinu da njeni proizvodi nadu mjesta na trzistima Evrope i diljem Svijeta i tako
doprinesu prilivu deviznih sredstava, odnosno prilivu nekakvih, prilivu uopce bogatstva u
Bosnu i Hercegovinu. Znate kada govorimo o nekakvim idejama koje na izvjestan nacin
reduciraju stvari i1 gube onaj ekspazionisticki dio, meni bas to nije u redu. Vise bih volio
da razmiSljamo o tome kako ¢e Bosna i Hercegovina razviti proizvodnju i koju
proizvodnju s kojom ¢e uéi u Evropu.

Tacno je recimo da, analiziraju¢i evo ove 1 svjetske izvjeStaje da Bosna i1
Hercegovina jeste jedno od najkvalitetnijih podruc¢ja kada su u pitanju vode. To je jedan
od rijetkih zagadenih prostora, jedan od mogucih izvoznih programa. Medutim u Bosni i
Hercegovini se niti investira, niti nesto znacajnije daje na afirmaciju tih. Mali pokusaji
koji su pokazali, samo pokazali i Svijetu i nama u Bosni i Hercegovini da bosanski
proizvodi mogu naci produ, prodaju na svjetskom, odnosno evropskom trzistu jeste i ta
naSa oaza koja je napravila znatne poslove, medutim oaza nema finansijskih sredstava,
odnosno bankarski sistem 1 uopce finansijski sistem u Bosni i Hercegovini nije podesen
tako da sluzi, odnosno da forsira razvoj.

Prema tome, ja mislim da je to jedan od pravaca u kojem treba da djeluje Vlada,
odnosno Ministarsko vijece, a bili smo tamo svjedoci kada nam je ovdje za ovom
govornicom govorio ovaj direktor ove banke je li, ove narodne banke nase, gospodin Kol
Sta sve treba da uradimo, kako treba da uradimo i od toga da ¢e zavisiti uglavnom razvoj i
pravci razvoja u Bosni i Hercegovini. Hvala.
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VELIMIR JUKIC
Zahvaljujem gospodinu Pamuku.

Evo ja ¢u ponoviti kratko. Zna¢e predlazem da inicijativa od gospodina
Neimralije ide ka Kolegijima oba doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine u
smislu poziva, odnosno izrade jedne deklaracije koja bi bila poziv nasim dakle gradanima
Bosne i Hercegovine da kupuje domace proizvode i na taj naCin pomazu domacu
ekonomiju.

Ko je za ovakav prijedlog zakljucka?
Ko je za? Zahvaljujem.

Konstatiram da smo jednoglasno sa 11 glasova za usvojili zakljucak za
upucivanje inicijative kolegijima oba doma Parlamentarne skupsStine Bosne i
Hercegovine u vidu deklaracije sa pozivom da se kupuju domaci proizvodi kako bi se
pomoglo domacoj privredi.

Sada bih pozvao da se izjasnimo o ovoj informaciji.

Ko je za usvajanje ove informacije?
Ko je za? Usvajanje 1 primanje k znanju informacije?

Konstatiram da smo jednoglasno primili na znanje ovu informaciju i time zavrsili
sa ovom tockom dnevnog reda i presli na

Prelazimo na 10 to¢ku dnevnog reda, a to je

Ad. 10. IzvjeS¢e o poslovanju Ureda za reviziju financijskog poslovanja
institucija Bosne i Hercegovine za 2002. godinu

Dobili ste Izvjes¢e o poslovanju Ureda za reviziju finansijskog poslovanja
institucija Bosne 1 Hercegovine za 2002. godinu. Dobili ste izvjeS¢e nadlezne komisije.
Zastupnicki dom je usvojio ovo izvjesce.

Ja otvaram raspravu o ovoj tocki dnevnog reda. Ko se javlja za raspravu?
Ima li neko u ime. Gospodin Spasojevi¢ zeli govoriti. Gospodine Spasojevicu

izvolite, pa ¢emo kasnije.

Ima li u ime izvjestitelja potrebe? Izvolite gospodine. Gospodine Spasojevicu iza.
Gospodin glavni revizor Mileti¢. Gospodine Mileti¢u izvolite.

MILETIC

Uvazeni predsjedavajuci, dopredsjedavajuci, uvazeni izaslanici, dame i gospodo.
Sukladno zakonskoj obvezi Ured za reviziju je duzan podnjeti izvjestaj o poslovanju za
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predhodnu godinu do 31.3. Ovaj izvjestaj koji pred vama obuhvaca aktivnosti u protekloj
godini se iznosi da se izvrSene revizije 20 institucija na razini Bosne i Hercegovine i to
¢ini viSe od 95% administrativnog dijela proracuna i izvr$io prethodnu reviziju institucija
za 2002. godinu.

Ovi izvjestaji su dostavljeni Parlamentarnoj skupStini i1 PredsjedniStvu krajem
mjeseca sedmog prosle godine. Medutim zbog izbora i zbog kasnjenja procedura oni se
tek sada nalaze na dnevnom redu i sljedeca to¢ka ovog dnevnog reda.

Izvjestaji su uglavnom dobro popraceni od strane medija i najvise od tiskanih
medija. Dobro su ocjenjeni u javnosti §to doprinosi daljem razumjevanju uloge javne
revizije u jacanju demokratskih procesa, smanjenju korupcije i boljem upravljanju javnim
novcem. Kao punopravni €¢lanovi medunarodne organizacije vrhovnih i revizorskih
institucija Intosain nastavili smo primjenu Intesai revizorskih standarda te sudjelujemo u
zajednickim aktivnostima koje organizira ova, poznata medunarodna institucija koja je
priznata i od UN-a.

Sto se tice financiranja Ureda za proSlu godinu moram vam ista¢i da je ona ostala
na razini iz 2001. godine S$to je usporili razvoj institucije nase, a svakodnevno vidimo da
se povecava broj institucija na razini drzave, a i postojece institucije se Sire i razvijaju.

Tijekom protekle godine nastavljena je suradnja sa Svedskim drZzavnim revizionim
uredom koji pruza podrsku institucionalnoj izgradnji kapaciteta Uredu za reviziju BiH.
To je jedan od najuglednijih ureda na Svijetu i Sto je garancija da ¢emo usvojiti
suvremena znanja i prakse iz oblasti drzavne revizije.

Na kraju bih zamolio ovaj visoki dom da podrzi neovisnost ureda sukladno
Rimskoj deklaraciji kao najznacajnijem medunarodnom dokumentu koji regulira oblasti
javne revizije kako bi Ured u potpunosti mogao izvrSiti svoje zakonske obveze i
doprinjeo u razvoju demokracije i napretku drustva u cjelini. Toliko.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Mileti¢u, generalnom revizoru. Gospodin Spasojevié.
Gospodine Spasojevicu izvolite.

ZORAN SPASOJEVIC

Ja u ime Komisije ponovo. Komisija je takode raspravljala Izvjestaj o poslovanju
Ureda za reviziju 1 finansijskog poslovanja institucija Bosne i Hercegovine za 2002.
godinu i izuzetno je zadovoljna ovim izvjestajem, s tim §to sam ¢uo sada da pokrivenost
svih institucija bila je na nivou 95% budzetskog novca koji je troSen.

Ja smatram da revizija treba da obuhvati 100% sve institucije koje su prikopcane,
odnosno koje su na budzetu da ih nepristrasno i neovisno od znaci od bilo koga da produ
kroz reviziju i smatram da ovo §to je gospodin Mileti¢ govorio da reviziju moramo
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ojacati ako zelimo pravu istinsku stabilnu drzavu koja ¢e funkcionisati bez korupcije i
bez kriminala, bez malverzacija koje nas kao drzavu koja prolazi kroz stanja u kojima
nastojimo da se od svih ovih anomalija Sto viSe odmaknemo.

Moramo znaci ojacati ovu reviziju i ja predlazem, ja dajem podrsku gospodinu
Mileticu da se obrati, znaCi posebna paznja, s tim Sto ta revizija mora biti znaci
nepristrasna i potpuno neovisna od bilo koga. Da samostalno znaci vrlo stru¢no da i
ukaze na svaku mogucénost nepravilnog rada u bilo kojoj instituciji Bosne i Hercegovine,
jer samo tako mozemo i¢i naprijed.

Ova komisija je ovaj izvjeStaj razmatrala 1 moje je li€no zapazanje da gotovo u
svim institucijama piSe da su slabosti u sistemu internih kontrola $to se mora popraviti.
Zatim da nisu postovane zakonske procedure nabavki koje takode moramo dovesti, $to bi
nas$ narod rekao u red. Ali to ¢emo evo kolega Milojevi¢ mi kaze, a i ja znam za to, da
¢emo to na sljedecoj tacki raspravljati. I mislim da mi i kao Komisija i kao Dom treba da
damo punu podrsku ovoj finansijskoj, odnosno revizornoj ku¢i koja ¢e nam dati prave
istinske podatke i ukazati na one nepravilnosti i dati organima gonjenja, ako to bude
potrebno da se ova drzava, Sto se tice reda dovede u red, a samo takvim nacinom rada,
znaci neovisnom komisijom i nepristrasnom mozemo i¢i naprijed.

Znaci Komisija je prihvatila ovaj izvjestaj 1 upucuje ga Domu u dalju proceduru i
predlaze da se ovaj izvjestaj usvoji. Hvala.

VELIMIR JUKIC
Zahvaljujem gospodinu Spasojevicu, predsjedniku nase komisije.

Da li se jos netko Zeli javiti za raspravu? Nemamo vise prijavljenih.

Ja zatvaram raspravu i pozivam vas da se izjasnimo o IzvjeS¢u o poslovanju
Ureda za reviziju i financijskog poslovanja institucija Bosne i Hercegovine za 2002.
godinu.

Predlazem da ovo izvjes$¢e usvojimo.

Ko je za?

Zahvaljujem i konstatiram da smo jednoglasno sa 9 glasova za usvojili receno
izvjesce.

Prelazimo na sljedecu toc¢ku dnevnog reda.
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Ad. 11. IzvjeS¢ée Ureda za reviziju financijskog poslovanja institucija BiH o
obavljenoj reviziji financijskog poslovanja za 2001. godinu:

a) Parlamentarne skupstine BiH,

b) Predsjednistva BiH,

¢) Vijeca ministara BiH,

d) Ministarstva za trezor institucija BiH,

e) Ministarstva za ljudska prava i izbjeglice,

f) Ministarstva civilnih poslova i komunikacija,

g) Ministarstva vanjskih poslova,

h) Ministarstva za europske integracije,

i) Ministarstva vanjske trgovine i ekonomskih odnosa,
j) Ustavnog suda BiH,

k) Drzavne grani¢ne sluzbe BiH,

1) Ureda za civilnu avijaciju BiH,

m) Arhiva BiH,

n) Instituta za akreditiranje BiH,

0) Ureda za veterinarstvo BiH,

p) Agencije za unapredenje stranih investicija BiH,
q) Agencije za statistiku BiH,

r) Regulatorne agencije za komunikacije,

s) Instituta za standarde i mjeriteljstvo BiH,

t) SluZbe za zajednicke poslove institucija BiH

Dobili ste Izvjes¢e od Ureda za reviziju o izvrSenoj reviziji ministarstava. Takoder
ste dobili izvjes¢e nadlezne komisije. Komisija je primila k znanju Izvjesce i predlozila
Domu da usvoji zakljuCak da se Izvjes¢e dostavi drzavnom Tuziteljstvu Bosne i
Hercegovine na daljnje razmatranje i postupanje.

Ja otvaram raspravu o ovoj tocki dnevnog reda. Ima 1i neko u ime autora, tvorca
revizora? Nema.

Evo ja ¢u jedno pitanje postaviti. Vjerojatno je to negdje regulirano, medutim
meni nije poznato, a ja sam ne stidim onoga $to ne znam pitati, a to je

- jel ovo greskom ili je to stvarno planirano da se Izvjes¢e znaci za 2001. godinu
razmatra tek nakon evo proteka od godinu dana od onoga ja bih rekao, ako je to tako
normalnog roka?

Dobro. Gospodin Goran Milojevi¢ zeli isto tako. Gorane izvolite.
GORAN MILOJEVIC
Hvala. Evo ovako. Ja bih isto iskoristio ovu priliku da dam punu apsolutnu

podrsku Kancelariji za reviziju institucija Bosne i Hercegovine. Smatram da je potrebno
zakonski urediti da institucije Bosne 1 Hercegovine imaju obavezu, mjerljive ciljeve i
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obavezu izvjesStavanja o svom djelovanju, jer bilo je dosta nepravilnosti koje detaljnije
malo pogledao ove izvjestaje.

Mi smo na Komisiji ovoj za administrativno finansijske poslove naSeg doma imali
bas jednu otvorenu, ovaj, otvoreni dijalog sa zamjenicima glavnog revizora koji su nam
dali zaista kvalitetne odgovore. Institucije su, da li namjerno ili ne namjerno koristile se
raznim gimnastikama da ne postupe po Zakonu o javnim nabavkama. Ja sam insistirao na
toj sjednici da se navedu i eklatantni primjeri krSenja tog zakona o javnim nabavkama pa
su kolege navele nekoliko institucija. To je DrZzavna grani¢na sluzba, gdje je taj zbir tih
nepravilnosti najveci, pa Institut za standarde 1 mjeriteljstvo, zatim i naSa parlamentarna
skupstina gdje se kancelarijski materijal, zna¢i tim cjepkanim nabavkama nabavio u
iznosu vec¢em od, nego Sto je predvideno zakonom da se moze bez tendera to raditi.
Zatim Predsjednistvo Bosne i Hercegovine, Ministarstvo za ljudska prava, trezor itd.

Dakle, ja sam htio da i vas kao delegate upoznam sa ovim do ¢ega smo mi dosli
na ovoj sjednici nase komisije i joS jednom evo vam dajem punu podrsku Kancelariji za
reviziju institucija Bosne i Hercegovine. Hvala.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Milojevi¢u. Ko dalje Zeli govoriti? Gospodin Genjac
Halid.

HALID GENJAC

Postovane kolege, uvazeno predsjednistvo, institucija revizora je od stru¢nog
znacaja za institucije Bosne 1 Hercegovine i zahvaljuju¢i radu Parlamenta iz ranijih saziva
usvojen je i Zakon o uspostavljanju institucije revizora.

Medutim, ve¢ nekoliko puta se u Izvjestaju revizora pojavljuju ocjene za pojedine
institucije, ili za sve institucije u smislu slabosti u sistemu internih kontrola, krSenje
procedure nabavki, nedostaci u planiranju budzeta, nisu poStovane zakonske procedure
nabavki, nije sacinjen adekvatan konsolidovani finansijski izvjeStaj, nisu knjizenja
odredena sredstva, nisu izvrSene primopredaje itd. itd. Te ocjene za veéinu ili za sve
institucije pojavljuju se u izvjestajima revizora od koga je uspostavljena ta institucija pa i
do ovog izvjestaja.

Istovremeno ovaj izvjestaj koji mi danas razmatramo, odnosno izvjestaji o svim
institucijama koje danas razmatramo dostavljeni su u parlamentarnu proceduru
29.7.2002. godine. Dakle u skladu sa zakonom i o prethodnoj reviziji i o dostavljanju
izvjeStaja revizori su svoj izvjestaj na vrijeme rekao bih dostavili u parlamentarnu
proceduru. Skoro dakle prije godinu, skoro godinu dana ovdje u Parlamentu su
dostavljeni izvjestaji. Nisu do danas razmatrani. Ja mislim da jedan od razloga $to nisu
razmatrani do danas lezi upravo u Cinjenici §to obiluju ovim ocjenama i §to raniji saziv
Parlamenta izgleda pred izbore i u jeku predizborne kampanje nije bio raspolozen da
razmatra izvjestaje o reviziji u to vrijeme.
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Usljed tog razloga i vjerovatno jo$ nekih razloga mi smo suoceni sa ¢injenicom da
razmatramo izvjestaje o reviziji sa zakasnjenjem od skoro godinu dana.

Ove dvije stvari, ove dvije ¢injenice, dakle postojanje ocjena koje se ponavljaju i
ovo kasnjenje u razmatranju izvjeStaja namecu pitanje, mi podrzavamo neovisnost
revizora. Usvojili smo Izvjestaj revizora. UoCavamo znacaj te institucije, medutim, u
zakonu su predvidene vrlo jasne kazne i sankcije za one koji krSe. I mislim da je vrijeme
da se otvori rasprava i na tu temu i da se Parlamentu dostavi izvjestaj koje su sankcije
poduzete, koje su mjere poduzete, koje odgovarao ili ko ¢e odgovarati za ovo S$to je u
ovim izvjestajima navedeno. Jer ako mi svake godine dobijamo izvjeStaje u kojima se
ponavljaju ocjene o krSenju finansijske discipline, a uspotavili smo instituciju revizije da
bi sprijecili to krSenje, a stalno se ponavljaju ocjene o krSenju, nista se ne poduzima,
postavlja se zaista pitanje smisla i svrhe svega toga.

Dakle, predlazem da uz podrSku instituciji revizora usvojimo i zakljucak da se
Parlamentu dostavi izvjeStaj o mjerama koje su poduzete kako bi se sve navedena krSenja
sprijecila, odnosno o sankcijama koje su poduzete ili ¢e se poduzeti da bi se navedeni
prekrsaji sankcionisali i u buduce sprijecili.

Naravno, ja, moglo bi se ovdje dugo govoriti i1 o reviziji svake institucije posebno,
medutim, za ovu priliku 1 vode¢i racuna o vremenu ho¢u samo da skrenem paznju na dva
1 tri detalja. Naime, uglavnom skoro sve institucije u kojima je izvrSena revizija dobili su
ocjenu neku prolaznu. Ocjena revizora je sa rezervom suzdrzana. Samo dvije imaju
institucije gdje je ocjena pozitivna. Dakle od nekih 15-ak institucija itd. sve je
problemati¢no osim dvije.

Medutim, ja bih i ovoj jednoj instutuciju za koju je pozitivno misljenje, a radi se
o Regulatornoj agenciji za komunikacije. Ja mislim da se ne moze, odnosno da je vrlo
problemati¢no izre¢i pozitivhu ocjenu instituciji koja, za koju se takode navodi da ta
agencija dakle je imala budZet u ukupnom iznosu bez klasifikacije za pojedine stavke
rashoda, kao $to ostale institucije imaju. Dakle, u Regulatornoj agenciji izvrSenje budzeta
je vrSeno prema vlastitim finansijskim planovima CRA i drugim internim pravilima i
procedurama kao $to su obracuni plata, nabavka kapitalnih sredstava i drugo itd. Dakle,
Parlamentarna skupstina Bosne i Hercegovine je na prijedlog Regulatorne agencije u
budzetu dodjelila odredena sredstva gdje nije bilo predvideno Sta je specificirano, Sta je
za koju namjenu. Tako da je Regulatorna agencija za komunikacije mogla shodno svojim
unutarnjim potrebama dijeliti ta sredstva S$to naravno istovremeno otezava ili
onemogucava da se prati izvrSenje budZeta za tu instituciju, jer nema specificiranih
stavki.

Mislim da prilikom usvajanja Rebalansa budzeta za ovu godinu i mi moramo
voditi racuna, mislim da o tome treba da vodi racuna i Regulatorna agencija za
komunikacije i da ne mozemo, ne treba usvojiti ni za jednu instituciju op¢i nekakav
budzet, sredstva pa da se raspolaze time. Nego moraju biti specificirane stavke 1 da se
vodi racuna o svakoj, da bi se moglo voditi racuna o svakoj stavci.
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Ja naravno, to nije predmet ovog izvjeStaja, ali samo skreCem paznju da je
Regulatorna agencija za komunikacije za place u posmatranoj godini 863 hiljade KM
isplatila, pri ¢emu je Parlament ja mislim negdje, cijeli Parlament sa svim sluzbama,
poslanicima itd. negdje oko milion i1 po. Dakle, nejasno mi je ovdje $ta je to toliko u
Regulatornoj agenciji da 863 hiljade KM se isplati za place, viSe nego pola za cijelu
Parlamentarnu skupstinu Bosne i1 Hercegovine. Ovo je naravno predmet kada budemo,
razgovora, kada se bude razmatrao rebalans budzeta. A za ovu priliku princip
razvrstavanja stavki budzeta i za Regulatornu agenciju, mislim da bi morao da vrijedi.

I dakle molim da se ovaj zakljucak stavi na glasanje, da se dostavi izvjestaj
Parlamentu $ta je u pogledu kr$enja finansijske discipline poduzeto i Sta se kani poduzeti?
Hvala.

VELIMIR JUKIC

5 Zahvaljujem gospodinu Genjcu. Sljedeéi se javio gospodin Siljegovi¢. Gospodine
Sljegovicu izvolite.

BOSKO SILJEGOVIC

Postovano predsjednisStvo, dame 1 gospodo, da bi osnazili instituciju revizora, ja
sam oc¢ekivao da ¢e danas gospodin Mileti¢ ili neko od njegovih zamjenika ili pomo¢nika
u sklopu ovog izvjestaja, odnosno sastavni dio ovog izvjeStaja da bude ovo Sto je
gospodin Genjac predlozio — izvjeStaj o mjerama za prekrSioce. S obzirom da se radi o
izvjestaju za 2001. godinu koji kasni ve¢ puno, onda ste, da bi pomogli i nama da
osnazimo instituciju koju vi predstavljate, trebali da podnesete i izvjeStaj o mjerama za
prekrsioce.

Evo ja vrlo odgovorno u ime Kluba srpskih delegata podrzavam instituciju
revizora, ali u tom pravcu vi treba sami da nam pomognete. Nezavisnost Kancelarije
treba da bude potpuna i maksimalna. Finansiranje Kancelarije ne smije da dode u pitanje.
Zalosno je $to je ovdje u jednom dijelu vaseg izvjestaja se navodi da nije rijeSeno
smjestaj Kancelarije za reviziju, a istodobno je pohvalno da radite na stru¢nom
obrazovanju i usavr$avanju osoblja Kancelarije za reviziju.

U tom pravcu, prije izjasnjavanja o ovom izvjeStaju gospodine predsjednice
podrzavam prijedlog gospodina Genjca, prvo da usvojimo zakljucak da imamo izvjestaj o
mjerama za prekrSioce, s ozbirom da se radi o jednom periodu od vise od godinu dana.
Hvala lijepo.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Siljegoviéu. Ko se jo§ Zeli javiti? Gospodin Spasojevi¢,
ispricavam se. Ne, ne. Izvolite, izvolite. Pa jo§ bolje, time imate joS viSe prednost, samo
naprijed.
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ZORAN SPASOJEVIC

Pa ja ¢u ponovo u ime Koisije koja je raspravljala o izvjestaju ove revizorske kuce
koja je zna¢i imala reviziju u gotovo svim institucijama Bosne 1 Hercegovine, poc¢evsi od
Parlamentarne skupstine, preko ostalih institucija i gotovo u svim institucijama imaju 2-3
slabe tacke koje mi smatramo da treba pod hitno otkloniti.

A to su:

1. Nedostatci internih kontrola,

2. Slabosti u proceduri nabavki,

3. Los plan budzeta,

4. Greske u rac¢unovodstvu,

5. Obavezna ili posebna kontrola za najveée potrosace budzeta, a to su

Ministarstvo inostranih poslova i Drzavna grani¢na sluzba,

Izuzetno, znaci pod hitno treba otkloniti slab i nerazvijen informacioni sistem.

Znaci i¢i na to da se informacioni sistem u sve institucije $to hitnije ugradi i

7. Strogo 1 strukturalno znaci voditi racuna da se strogo vodi racuna no $to je
planirano budzetom da se i namjenski trosi.

a

To je jedan od prijedloga ove komisije kaja je primila k znanju ovaj izvjestaj koji
je malo uistinu zakasnio, ali nikada nije zakasnio ako se on istinski pravo raspravlja i ako
se donesu adekvatni zakljucci, odnosno mjere koje ¢e poboljsati 1 rad same revizorske
kuce, a koji ¢e poboljsati 1 rad svih, institucija time Sto ¢e revizorske kuée na vrijeme
otkloniti i dati drugim institucijama kao §to smo i mi predlozili da se ovi svi izvjestaji, a i
po zakljucku Predstavnickog doma upute drzavnom Tuzilastvu koje ¢e raspravljati o
daljoj sudbini ovih izvjestaja svih.

Tako da mi pored ovoga znaci §to je Komisija primila k znanju predlazemo da se
u zakljucke unese da se znaci otklone nedostaci internih kontrola slabosti, proceduru
nabavki i ovo sve §to sam drugo govorio da to u narednim godinama ne bude vise u ovim
izvjesStajima. Hvala.

VELIMIR JUKIC
Zahvaljujem gospodinu Spasojevicu. Gospodin Cengic.

HASAN CENGIC

Uvazeno predsjedniStvo, poStovane kolege, cijenjeni prisutni, prije svega naravho
ja smatram da je jako vazno da imamo priliku razgovarati o Izvjestaju revizora o nacinu
utroska sredstava budzeta i njihov rad je jako vazan i ¢injenica da smo disli u poziciju da
imamo ovu instituciju koja radi transparentno i javno 1 stavlja na raspolagaje i
institucijama 1 javnosti ove svoje izvjestaje je vrlo pozitivna. U tom smislu podrzavam
rad revizora, odnosno Ureda revizora i smatram da ga treba nastaviti jo§ efikasnije
obavljati.
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Za sada imam otprilike dvije stvari. Jedno je pitanje kada ¢e ovaj ured ponuditi
izvjestaj za 2002. godinu Parlamentarnoj skupstini? I drugo je da mozda vidimo
moguénost, uvazavajuc¢i zakljucke koje je gospodin Spasojevi¢ iznjeo, zakljucke
Administrativno finansijske komisije. I na tragu onoga $to je govorio gospodin Genjac,
ali 1 druge kolege ovdje da vidimo moguénost da zatrazimo upravo od Administrativno
pravne komisije, dakle jedno je da se isprave nedostatci ubuduce, u budué¢em radu.

Medutim, Cinjenica je sljedeca. Mi trebamo vrlo jasno kazati da ocito strukture
vlasti u proslom sazivu su namjerno izbjegavale i izbjegle da postave ovo pitanje na
dnevni red. Jer je IzvjeStaj o radu ovog ureda Izvjestaj o utrosku sredstava doSao u
sedmom mjesecu ove godine u Parlamentarnu skupStinu, u sedmom mjesecu prosle
godine, da su izbori bili tek petoga, prema tome bilo je dovoljno razloga. Bilo je naravno
i dovoljno razloga da se tadasnji saziv i tadasnji predstavnici vlasti u Bosni i Hercegovini
pohvale sa uspjesnoscu i rezultatima svoga rada u podrucju javnog i jasnog i zakonom
propisanog troSenja sredstava. Oni su propustili tu priliku. Razlog je sada za nas koji
dolazimo poslije vrlo jasan. Ocito su to razlozi zbog niza propusta koji su se dogasali, a
za koje su oni trebali da snose barem politicku odgovornost. Dakle, zaista je nevjerovatno
da mi raspravljamo sada polovinom 2003. o tome kako se raspolagalo i gospodarilo, ili
kako su se troSila drzavna sredstava u 2001. godini.

Zato moje pitanje je o tome kada ¢e doc¢i izvjestaj za potroSnju u prosloj godini je
utemeljno, jer i ta potroSnja se tice takode prosle strukture i smatram, naime, ¢injenica je
da sada ne mozemo dobiti odgovore, ali ih dobijamo kroz stalno prozivanje o ovome o
onome, onome.

Dakle moj prijedlog ili sugestija u vezi sa ovim §to je do sada bilo da vidimo
postoji li moguénost da se zaduzi Administrativno finansijska komisija da u saradnji sa
Uredom za reviziju predlozi aktivnosti i mjere koje treba preduzeti, dakle konkretne
mjere koje treba preduzeti za ve¢ utvrdene nepravilnosti u radu i raspologanju budzeta za
2001. godinu. Dakle da ne ostane to sada, mi smo to konstatirali i nikome nista, nego da
se stvarno utvrde mjere. Ja ih ne znam, ne usudujem se uopce predlagati, ali ¢ini mi se da
bilo dobro da nasa komisija u saradnji sa Uredom za reviziju, a onda dalje ne znam s kim
eventualno jo§ bude trebalo, da to Komisija odluci da se preloze te mjere koje ¢e dakle
biti vrlo korisne iz dva razloga. Da javnosti kazemo da smo preduzeli ono §to je bilo
potrebno i drugo da to bude vrlo jasan signal svima onima koji sada raspolazu sredstvima
1 koji su ukljuceni u taj proces da moraju voditi racuna o tome da zadovoljavaju zakonom
propisane procedure i norme kako se eventualni propusti ne bi dalje dogadali.

Ponavljam joS§ jedanput dakle vrlo je jasno da su propusti nastali zahvaljujuéi
nemaru, ne brizi ili neodgovornosti predstavnika politicke vlasti u proslom mandatu.

VELIMIR JUKIC
Hvala gospodine Cengi¢u. Gospodin Milojevi¢, pa gospodin Spasojevic.
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GORAN MILOJEVIC

Samo jedna recenica. Ja se izvinjavam S$to se drugi put javljam po ovoj tacki
dnevnog reda. Dakle ja predlazem da mi uputimo zahtjev Javnom tuzilaStvu da hitno
razmotri i eventualno izvrSi procesuiranje po Izvjestaju Kancelarije glavnog revizora u
ovim institucijama. Hvala.

VELIMIR JUKIC
Zahvaljujem gospodinu Milojevicu. Gospodin Spasojevi¢, nema potrebe.

ZORAN SPASOJEVIC
/nije izaSao za govornicu/

VELIMIR JUKIC

Evo, ja ¢u sada prije gospodina Mileti¢a, pa ¢e on na kraju nam dati odgovor na
pitanja.

Evo ja ¢u vrlo kratko. Mislim da mozemo danas ovdje i da je gospodin Mileti¢ u
ime znaci, kao generalni revizor Ureda za reviziju finansijskog poslovanja institucija
Bosne i Hercegovine ovdje, dobro da je ¢uo nasa razmisljanja. Zna¢i mi dajemo punu
potporu u radu Ureda za reviziju finansijskog poslovanja institucija Bosne 1 Hercegovine.
Podrzavamo 1 zalazemo se za njihovu neovisnost i1 profesionalnost u radu. Mi se inace
deklarativno zalazemo 1 govorimo kako smo za jac¢anje pravne drzave i kako smo za
vladavinu prava. Dakako da jesmo.

Medutim, upravo ¢emo najbolje to pokazati to svoje opredjeljenje na ovom
primjeru da mi koji smo Parlament ove drzave kaZemo i trazimo da se stvarno pocne, ovi
principi za koje se mi deklarativno, a ja drzim i stvarno zalazemo pokazu i da trazimo od
Ureda za reviziju finansijskog poslovanja institucija Bosne i Hercegovine da radi svoj
posao pravilno, profesionalno i vrlo odgovorno i da tako predlazemo da smo stvarno za
evo ove principe — jacanje pravne drzave, vladavinu prava i dosljedno postivanje svih
zakonskih vazecih propisa i onda pokazemo i drugima na drugim razinama vlasti kako
treba raditi.

Ovdje ovo §to je receno, mislim da mozemo ovo sazeti u nekoliko zakljucaka. O
njima ¢emo se izjasniti. Jedno moje zapazenje, stalno se ponavlja, ponavljaju iste
propuste ili pogreske. Mislim da je vrlo razvijen znaci institut unutarnje revizije, odnosno
kontrole 1 uopce ne postoji. Mislim da bi trebalo po tom pitanju nesto uraditi znacajnije
kako bi onda stvarno mogli i ranije i na vrijeme reagirati na odredene nepravilnosti, dakle
same institucje.

Isto tako ono pitanje, ako je ve¢ postavljeno, ja vise neéu ovdje postavljati. Cuo
sam dio odgovora. Znaci smatram da je vrlo neodgovorno i mislim da to treba u¢i u nase
zakljucke da se, evo proslo je godinu i pol dana od zadnjeg bilo kakvog dakle roka na
koje se izvjeS¢e odnosi, znaci bilo kakvog rada i djelatnosti na koje se izvjes¢e odnosi,
mislim da je to nedopustivo dugo i da stvarno treba onaj ko je doprinjeo da se izvjesce
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ovo razmatra tek sada, da se o tome barem govori. Da se o tome javno govori. Znaci ko je
taj ko odgada, odlaze znaci razmatranje ovog izvjes¢a, odnosno ove problematike.

I evo uz ove, ova zapazanja ocekujem da stvarno donesemo kvalitetne zakljucke.

MUSTAFA PAMUK
Izvolite gospodine Mileticu.

VELIMIR JUKIC
Gospodin Mileti¢ izvolite.

MILETIC
Ja bih odgovorio na ovo nekoliko pitanja. Imam nekoliko komentara.

Sto se ti¢e prvog pitanja uvazenog predsjedavajuéeg — zasto su izvjestaji kasnili,
zaSto se kasno razmatraju na ovom domu? Ve¢ ste ¢uli odgovore. Mi smo na vrijeme
dostavili izvjestaje. Cak mozda i prerano i to je velike napore kod nas izazvalo da
dostavimo znaci krajem sedmog mjeseca prosle godine.Predsjednistvo je ve¢ u osmom
mjesecu razmatralo ove izvjestaje i donjelo zakljucke. Zastupnicki dom prije mjesec
dana. Znaci, hajde mozemo neke razloge naci, to su izbori.

Drugi razlog bi temeljni po meni je taj treba izvrsiti dopunu Pravilnika o radu
Komisije za financije i proracun znac¢i ukupnog doma. Bio je jedan seminar ustvari bila
su dva u prosloj godini i ovoj godini vezano za postupanje po proceduri, procedure po
postupanju o ovim izvjestajima. Mi smo dogovorili, ja vjerujem da je neko bio iz ovog
doma da se od sada izvjestaji, praksa je takva u Svijetu razvijena u Svijetu do devetog
mjeseca da mi dostavimo izvjeStaje. Da izvjeStaj razmatra Komisija za financije i
proracun maksimalno tri mjeseca i da izvjestaji do 12 mjeseca nadu se na raspravi u
Parlamentarnoj skupstini. Mislim da je to idealno i to je praksa. Tada su bili predstavnici
Finske, Svedske i ne znam jo§ koje zemlje. 1 tako izvjestaji ne bi izgubili na
aktualnostima.

Znac¢i molio bih Dom da mozda bude ¢ak i zaklju¢ak da se izvrSe dopune
Komisije u tom pravcu i takoder da Komisija ima ovlasti sazivanja, pozivanja na
razgovor $to mi kazemo na saslusanje predstavnike ovih klijenata, odnosno institucija u
kojima se vrsi revizija na dalje istrage. Znaci mi dostavimo svoje izvjeStaje na Parlament
Komisiji. Komisija ima ovlasti pozivanja predstavnike klijenata institucija Sta su poduzeli
po izvjestajima, koje mjere poduzimaju, zasto se je to desilo, da li se to sada desava, kako
bi preduzeli mjere ranije nego Sto izvjestaj dode na Parlament i to bude obi¢no kasno.

Znaci molio bih Dom da ide da prihvati ovu sugestiju da se dopuni Poslovnik o
radu. To ¢ak moze biti 1 javno i tajno saslusanje, zavisno od Komisije od njezine ocjene.

Sto se tice sankcija Ured za reviziju, odnosno generalni revizor nema ovlasti
predlaganja sankcija konkretnih, to je sve na Parlamentu. Znac¢i po nasim standardima i
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zakon i izvjestaj dostavljamo Parlamentu. Parlament je najvise tijelo u drzavi. Tu sjede
izabrani predstavnici naroda. On postavlja Vladu, Vlada mu odgovara, tako da je na vama
koje ¢ete mjere poduzeti. Da li ¢ete izvjeStaj slati TuZiteljstvu, sazivati ministre da vam
dostavljaju izvjestaje svako 3, 6 mjeseci o poduzetim mjerama. Sve to na Domu, odnosno
na Komisiji ovog doma.

Dobro ste primjetili problemi su kod internih kontrola, interne revizije. Stoga mi
predlazemo da kod vecih institucija, pogotovo Ministarstva vanjskih poslova, §to Cete
vidjeti u izvjeStaju za ovu godinu, da je vrlo loSa kontrola izmedu DKP-a i sjediSta
Ministarstva. I tu mi predlazemo da bude interna revizija, vanjski poslovi u DGS-u ili da
bude pri trezoru, a da tu bude jedinica koja ¢e kontrolirati ove institucije prije nego $to
dode vanjski revizor i izvrsi reviziju. Tako bi mi poduzeli mnoge mjere prije nego $to bi
dosao vanjski revizor i obi¢no to bude kasno.

To je otprilike odgovor na ova pitanja. Pardon. Gospodin Genjac je imao
komentar Sto se tice Regulatorne agencije. Gospodin Genjac je u pravu. Mi smo dali
primjedbu zaSto nisu, zasto postoji samo u proracunu ukupan iznos. Nema po pojedinim
stavkama. Greska je u predlagacu, mogu rec¢i u Parlamentu Sto je to dozvolio da tako
prode. Mi kao revizori, nismo mogli nista tu poduzeti, jer su samo bile ukupne, ukupni
troSkovi 1 mi smo samo u izvjestaju predlozili da se to viSe ne deSava i da Parlament od
svake institucije usvoji proracun sa pojedinim stavkama kako bi mi mogli kasnije izvrSiti
kontrolu 1 vidjeti da li je bilo proboja budzeta.

Da je izvjestaj, ve¢ sam na pocetku rekao sredinom 9 mjeseca Ce biti izvjestaj o
reviziji institucija, a do 12 mjeseca bi moglo da dode na Parlamentarnu skupstinu. Za
2002. godinu. Pa mogu vam evo reci da trezor jos nije zakljucio glavnu knjigu, jo§ glavnu
knjigu tako da mi nemamo prakti¢no ni jedan jos izvjestaj gotovo od ovih 24 institucija.

HASAN CENGIC
/nije izasao za govornicu/

MILETIC

To bi trebali vi postaviti pitanje trezoru, uvoden je novi sustav, imaju problema sa
pocetnim stanjem, zaklju¢ivanjem knjiga itd. Evo, moze to biti jedno od pitanja.

VELIMIR JUKIC
Zahvaljujem gospodine Mileti¢u. Gospodin Cengi¢. Izvolite.

HASAN CENGIC

Dakle uvazavajuc¢i ¢injenice koje je iznjeo gospodin Mileti¢ i prihvatajuci njegove
sugestije ja ho¢u da kazem sljedece. Ocito je da mi jo$S uvijek nismo prihvatili da smo
Parlament u punom kapacitetu. I ja vas molim da to budemo. Dakle moramo shvatiti da
budzet donosimo mi i niko drugi. Samo Parlamentarna skupstina. Svi ostali su predlagaci.
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Ucestvuju u procesu predlaganja. Znaci nacin donosenja, pravila donoSenja, visina itd.
propisujemo mi.

U tom smislu je prirodno da propisujemo i pravila kontrole i kriterije kontrole pa i
rokove. Ja bih iskoristio priliku da sada iniciram, dakle posto su toku ove promjene
Poslovnika Doma naroda, a i Poslovnika drugog doma, poslanika oba doma zajedno, da
iskoristimo priliku i da neka od ovih pitanja koja su ovdje jasno definirana, dakle da ih
uklju¢imo u Poslovnik. Medu ostalim, medu kojma treba da bude i precizni rokovi do
kada Vije¢e ministara i druge institucije Bosne i1 Hercegovine podnose svoje ili
pripremaju izvjestaju o radu u prethodnoj godini, o utrosku budzeta za prethodnu godinu,
a potom do kada 1 Ured revizora treba ili Kancelarija revizora treba da uradi svoj posao,
tako da se ne dogada ponovo, Sto ¢e ocito dogoditi i ove godine da mi u evo, Cak
gospodin Mileti¢ kaze da bi to kao bilo jako dobro ako mi u decembru ove godine
budemo raspravlji o utrosku sredstava za proslu godinu. Ja smatram da to nije jako dobro.
Ja smatram da je to jako sporo i da to treba i¢i brze na svim nivoima. Dakle ako
preduzeca i druga pravna lica u Bosni i Hercegovini imaju obavezu da do kraja februara,
do kraja drugog mjeseca predaju svoje zavrSne racune koji su onda predmet daljih
provjera, onda bi trebalo definirati rok mozda potpuno isti ili eventualno za jotu drugaciji
rok, gdje trebaju nadlezne institucije da podnesu izvjestaj i da se onda ubrza taj rad. Tako
da ne dodemo u situaciju da zapravo raspravljamo godinu dana naknadno svaki put o
utrosku sredstava i niz ovih drugih sugestija koje smo culi sada.

Ja mislim da bi bilo dobro da ih uklju¢imo dakle u izmjene Poslovnika, odnosno
da donesemo odredene potrebne odluke na oba doma da bismo na taj nacin do kraja
definirali ovu materiju kao Sto je npr. nedopustivo da jedna institucija, bez ikakvog
obrazlozenja i o€ito bez ikakvog stvarnog razloga daje pausalnu, pausalni izvjestaj, dakle
potpuno pausalni izvjestaj o utrosku sredstava, dok se drugi moraju ocitovati, malte ne o
svakom detalju toga. Ja ne vidim nikakvoga razloga da sve institucije koje potpadaju pod
budzet Bosne i Hercegovine nemaju jedinstvene kriterije i standarde, dakle u planiranju u
troSenju sredstava i u izvjeStaju o utrosku sredstava. To bi bio jedan elementarni
minimum koji, oko koga se treba usaglasiti ja mislim sada i u buduce to uzeti kao stav.
Hvala lijepo.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Cengiéu. Evo iz ovih rasprava pokusat ¢emo izvuéi
nekoliko zakljucaka. Oc¢ekujem da svi u tome sudjelujemo ili da odredimo jednu stanku
da napravimo prijedlog zaklju¢aka. Ne znam $§ta je bolje kao nacin rada. Ne, ne ipak
trebamo mi napisati to¢no Sto je to. Plus, plus, jer Komisija je samo dio Parlamenta
zaduZena za ovo. Medutim svaki €lan, jeste, apsolutno. Jeste.

Mislim da bi dobro bilo da postupimo na nacin da odredimo stanku od 'z sata i da
dotle zaduzimo 3-4 ¢ovjeka da naprave prijedlog zakljucaka.

Predlazem gospodin Spasojevi¢, gospodin Cengi¢ i koga jo§? Evo gospodin
Limov.
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MUSTAFA PAMUK
Gospodin Limov i $ef, direktor Ureda. Pa da zajedno to uradite.

VELIMIR JUKIC

Gospodin Mileti¢ svakako da bude vanjski suradnik, odnosno punopravni
sudionik.

Gospodin Genjac.

HALID GENJAC

Molim vas, samo jedna kratka napomena. Grupa kada bude radila. Molim vas,
imajte u vidu da, samo jedna napomena ovoj grupi koja bude, bilo je sada, prethodna
diskusija da malo pojasnimo.

Dakle u Poslovniku postoji obaveza razmatranja na Parlamentarnoj skupstini
Izvjestaja o izvrSenju budzeta. U IzvjeStaju o izvrSenju budzeta se razmatra uglavnom o
zavrSetku godine, par mjeseci nakon zavrSetka 1 to nije sporno. Ostaje i dalje zaista vrlo
efektivno vrijeme, ako se do kraja godine revizori uspiju izanalizirati sve ono §to je
predmet njihovog rada u institucijama, i ako to dode na komisije nadlezne, ako komisije
razmotre, 1 ako to dode na Parlament. To nije lo§ rok imaju¢i u vidu da Izvjestaj o
izvrSenju budZeta razmatra Parlamentarna skupstina. Hvala.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodine Genjac. Izvjestaj o izvrSenju budzeta ¢e biti zbir ovih svih
izvjesca. Jel. Jos nesto plus dopunjeno. Dogovorili smo se, znaci ja ¢u samo ponoviti.

Gospodin Spasojevi¢, gospodin Cengié i gospodin Limov, a gospodina Miletiéa
¢emo zamoliti da se prikljuci ovoj radnoj grupi.

Mi pocinjemo sa, nastavljamo sa radom u 13 1 40.
/PAUZA/

...rada nase sjednice Komisija za izradu zakljucaka je bila aktivna. Evo dobili smo
prijedlog zakljuc¢aka u 10 tocaka, plus zakljucci Komisije za financije i administrativne

poslove. Da, da pod 10 su uvrSeni. Jeste, jeste.

Ima li neko potrebe raspravljati po ovim zaklju¢cima. Ako nema predlazem da
ove zakljucke usvojimo.

Ko je za? Zahvaljujem.
Konstatiram da smo jednoglasno usvojili zakljucke.

Dobro, radi stenograma ja ¢u sada procitati zakljucke koje smo usvojili. Dakle
pod broj
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1. Neophodno je uspostaviti i jaati mjere interne kontrole u svim institucijama
BiH,

2. Zaduzuje se VijeCe ministara da ubrza aktivnosti na izradi Zakona o javnim
nabavkama,

3. Zaduzuje se Ministarstvo trezora da ubrza postupak uspostave interne revizije,

4. Neophodno je na nacelima efikasnosti i ekonomic¢nosti unaprijediti rad
informacionog sistema kod svih korisnika Budzeta institucija BiH koriStenjem
savremenih sistema, uvazavajuci promjene koje se budu dogadale,

5. Da kriteriji 1 standardi izrade Budzeta institucija BiH budu jedinstveni za sve
korisnike budzeta,

6. Da nadlezne komisije Doma naroda i Predstavnickog doma Parlamentarne
skupstine BiH na zajedni¢kim sjednicama razmatraju izvjestaje o izvr$enoj
reviziji institucja BiH,

7. U Poslovnik Doma naroda ugraditi proceduru postupanja po izvjestajima o
izvrSenoj reviziji u institucijama BiH,

8. Zahtjeva se da institucije BiH postivaju zakonske obaveze podnoSenja
zavr$nog racuna,

9. Zaduzuje se Ured revizora da IzvjeStaj o izvrSenoj reviziji institucija BiH
dostavi u parlamentarnu proceduru najkasnije do 30.9. teku¢e godine i broj

10. IzvjesStaje o izvrSenoj reviziji institucija BiH za 2001. godinu dostaviti
drzavnom Tuzilastvu BiH na dalje razmatranje i postupanje.

Evo to su zakljucci.

/nije izasao za govornicu/

VELIMIR JUKIC
Ne, ne inace za godinu. Za prethodnu godinu.

JADRANKO TOMIC
Dostavlja, dostavlja. Samo to, tehnicka greska

VELIMIR JUKIC

Dobro. MoZemo li onda na ovaj nacin zavrSiti sa zakljuc¢cima. Predlazem da sada
usvojimo IzvjeS¢e o reviziji finansijskog poslovanja institucija Bosne i Hercegovine
stiglo iz Ureda za reviziju.

Ko je za? Zahvaljujem.
Konstatiram da smo jednoglasno sa 11 glasova za usvojili pomenuto izvjesce.

Time bi zavrsili sa 11. to¢kom dnevnog reda i prelazimo na 12. tocku dnevnog
reda, ona glasi
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Ad. 12. Finansijsko izvjes¢e Centralne banke BiH za 2002. godinu

Dobili smo Finansijsko izvjeS¢e Centralne banke BiH za 2002. godinu. Takode
smo dobili izvjeS¢e nadlezne komisije.

Ja otvaram raspravu o ovoj tocki dnevnog reda. Ko Zeli govoriti u ime radnog
tijela? Gospodin Spasojevi¢ u ime Komisije za financije i Administrativne komisije.

ZORAN SPASOJEVIC

Komisija je na svojoj 5. sjednici raspravljala o Izvjestaju Centralne banke Bosne i
Hercegovine za 2000. godinu i prihvatila Izvjestaj te ga upucuje Domu naroda na daljnju
parlamentarnu proceduru.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Spasojevicu.

U ime predlagaca, odnosno izvjestitelja ima li neko? Ima li potrebe? Dobro.

Ja otvaram raspravu. Dalje ko se zeli javiti 1 postaviti eventualno pitanje gospodi
iz Centralne banke?

Gospodin Spasojevic. Izvolite.
ZORAN SPASOJEVIC
Ja Zelim da postavim pitanje predstavnicima Centralne banke

— Koliko se svake godine u Bosni i Hercegovini doStampa novih novc¢anica i da li
one imaju pokrice?

VELIMIR JUKIC
Zahvaljujem gospodinu Spasojevicu.

PREDSTAVNIK CENTRALNE BANKE

Dobar dan. Ja bih vas pozdravio ispred Centralne banke Bosne i Hercegovine i
izvinio se §to nema gospodina guvernera, jer je na sjednici Upravnog odbora u Br¢kom,
a takode nema ni nadleznog vice guvernera koji je na sluzbenom putu.

Sto se ti¢e ovoga pitanja, ja vam mogu odgovoriti da znadi Centralna banka svoje
potrebe vrsi Stampanjem novog novca koji se Stampa u inostranstvu. Ovdje su u ovom
financijskom izvjeStaju prikazani troskovi Stampanja novca u toku prosle godine i
pretproSle 2001. godine. Medutim, ti novi kontigenti novca koji dodu u Bosnu i
Hercegovinu, znaci oni se smjeste u trezor Centralne banke. To znaci da nema nikakvog
pustanja novca bez pokrica.
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Ako pogledate zadnju tabelu, mislim zadnju stranicu na ovom financijskom
izvjeStaju ovdje vidite da je viSak deviznih rezervi nad cjelokupnom koli¢inom novca u
opticaju, ukljucujuéi ziralni novac bio 118 miliona KM. To znaci da je 118 miliona KM
bilo vise deviza koje je vlasnik Centralna banka nego Sto je bilo novca u opticaju
ukljucujuéi ziralni novac. To samo znaci da svi kontigentni novca koji se Stampaju, koji
se donesu u Bosnu i Hercegovinu oni se lageruju u trezor Centralne banke za buduce
potrebe, bilo da je to kada smo Stampali novu nov¢anicu od 200 KM da bi se i sa tom
banknotom pokrilo trziste bilo za buduce potrebe mjenjanja oSte¢enih novcanica i
kovanica.

Nema Stampanja novca bez pokrica, to znaci da je pokri¢e preko 100%.

VELIMIR JUKIC
Dobro. Zahvaljujem. Gospodin Cengic.

HASAN CENGIC

Ni ovo moje pitanje nije dakle nije neposredno vezano za ovaj izvjestaj, ali ranije
je bilo govora da postojeca valuta Bosne i Hercegovine zapravo je privremena.

Interesira me da li postoji bilo kakvih razgovora o tome, ako je privremena koliko
je privremena 1 na koji nacin ¢e se dalje postupati u tom smislu? To je prvo pitanje.

Drugo pitanje. S ozbirom na ¢injenicu da se dogada znacajna razlika u vrijednosti
$ prema EUR, a da je KM direktno vezana za EUR. Mi sada u Bosni i Hercegovini
trpimo jo$ jedan znacajan udar, osim onoga koji je nepovoljan izvoz, nepovoljan izvoz
prema uvozu, dakle trpimo sada i udar zbog Cinjenice da sada robe prodavane u $ su
konkurentnije od roba prodavanih u EUR-u ili valutama vezanim za EUR.

Da 1i Centralna banka predvida ikakve promjene u ovom smislu i ako da kakve?
Ili na koji nac¢in Centralna banka ima namjeru odgovoriti na ovaj proces?

VELIMIR JUKIC )
Zahvaljujem gospodinu Cengic¢u. Gospodin.

OSMAN BRKA

Da iskoristim priliku da postavim jedno pitanje koje mene interesuje prateci
Stampu najviSe pravo da vam kaZzem. A mislim da je interesantno pitanje. Iz Stampe ja
zaklju¢ujem da nase banke, jednu ogromnu svotu novca drze vani u inostranstvu, da nasa
privreda ovdje trpi zbog nestaSice novca i ako ga ima dobija ga uz vrlo visoke kamate da
tako niko to ne moze da prati od privrednih subjekata. Ja govorim kao gradanin, prateci
kroz Stampu.

U toj monetarnoj politici §ta moze poduzeti Centralna banka da se ta situacija u ta
dva segmenta promjeni?
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VELIMIR JUKIC
Zahvaljujem gospodinu Brki. Ima li jo$ pitanja ili ¢emo? Gospodin Zrno.

BRANKO ZRNO

Gospodo, predsjedni¢e, dame i gospodo, ispricacu sada netko je ve¢ postavio
pitanje kada sam maloprije usao. Jedno samo direktno i prakti¢no pitanje

— Koliko, na koji na¢in 1 kada Centralna banka Bosne i Hercegovine moze
djelovati ili uticati na kamatnu stopu koja je nametnuta od komercijalnih banaka u ovoj
drzavi? Kamatnu stopu koja je 2-3 puta veca od, kod istih banaka u odnosu na evo naSe
susjede npr. na Hrvatsku? Hvala.

VELIMIR JUKIC
Zahvaljujem gospodinu Zrni. Gospodin Milojevi¢.

GORAN MILOJEVIC

Evo jo§ jedno pitanje, s obzirom da Centralna banka Bosne i Hercegovine vodi
monetarnu politiku

- Kada mozemo ocekivati da ekonomskim mjerama unaprijedi proizvodnju u
Bosni 1 Hercegovini?

VELIMIR JUKIC
Zahvaljujem gospodinu Milojevi¢u. Gospodin Genjac.

HALID GENJAC

Ovo je vrlo znacajan izvjestaj, naravno razmatra krupna pitanja, ali eto meni
dozvolite jedno pitanje koje u ovako ovim velikim brojevima nije tako veliko, ali ipak za
naSe prilike je veliko.

Na strani 5. bilans uspjeha za 2002. godinu, pod stavkom "operativni troSkovi"
place i drugi li¢ni troskovi 10 miliona 2002., a 2001. godine 8 miliona. Ostali operativni
troskovi 2002. godine 4 miliona, 2001. godine 900 hiljada.

Ja bih molio ako ima moguc¢nosti da se nama prezentira Sta su ostali operativni
troskovi u iznosu od 4 miliona? To je jedno pitanje.

Drugo pitanje — Koji je to broj zaposlenih za jednu godinu dana primio pla¢u u
odnosu od 10 miliona? Hvala.
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VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Genjcu. Ima li jo§ pitanja ili ¢emo pozvati predstavnike
banke da odgovore.

Gospodo iz Centralne banke izvolite.
PREDSTAVNIK CENTRALNE BANKE

Na ovo prvo pitanje ja vam tacno ne mogu odgovoriti. Je li to se tatno ne zna ni u
jednoj zemlji koja je kandidat za EU oko privremenosti valute. To ne znaju ta¢no ni u
Sloveniji. Trenutno se vode rasprave u Hrvatskoj $ta je povoljnije zadrzati u nekom
budué¢em vremenu kunu ili uvesti EUR-o0. Uglavnom plan je guvernera da se zadrzi
Karensi bord Sto je duze moguce i da se onda u nekoj narednoj realnoj fazi prede sa KM
na EUR-o valutu. U onom trenutku kada se steknu uvjeti da Bosna i Hercegovina ude u
krug kandidata za EU.

/nije izasao za govornicu/
PREDSTAVNIK CENTRALNE BANKE

Ne. Vjerovatno ne. Sto se ti¢e odnosa USA $ i EUR-a, a znamo $ta se desava
prate¢i teCajne liste u posljednju godinu i po dana. Znaci to je stvar koja se deSava
nezavisno od privedne, od volje privrednih subjekata u Bosni i Hercegovini,
komercijalnog bankarstva i Centralne banke. Centralna banka je nastojala da prati odnos
EUR-a i USA § vezano za depozite koje Centralna banka drzi u drugim ino bankama i da
bi dala sugestiju za naSe klijente koje drze depozite u Centralnoj banci koji su prikazani
kod nas ...uprkos toga smo imali negativne tecajne razlike u jednom periodu zato §to smo
dobili informaciju od ino banaka da ¢e do¢i do opet do rasta $ u odnosu na EUR-o.
Medutim doslo je do privremenog rasta, mislim da je to bio mjesec 6 prosle godine, do
jedno 10. mjesec prosSle godine, mali rast je bio, da bismo u 12 mjesecu opet imali
negativne teCajne razlike zbog pada $. Ali da nismo prodali taj $, da nismo prodali vrlo
mali iznos depozita u $ koje imamo, bilo je oko 3 miliona mjereno u KM, imali bismo
mnogo vece teCajne razlike.

Centralna banka takoder drzi vanbilansno svoje, depozite svojih klijenata i mi
smo spremni u svakom trenutku da napravimo analizu kretanja $ i EUR-a u slucaju da
neki klijent Zeli da vrs$i konverziju valuta.

Sto se ti¢e treceg pitanja koje se odnosi na, hoéete li.

HASAN CENGIC
/nije izasao za govornicu/
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PREDSTAVNIK CENTRALNE BANKE

Centralna banka moze samo da dadne analize i1 sugestije onome kome treba na
osnovu svojih analiza oko kretanja te¢ajeva valuta.

HASAN CENGIC
/nije izasao za govornicu/

PREDSTAVNIK CENTRALNE BANKE

Pazite to je teoretski moguce. Medutim, onda ve¢ dovodimo u pitanje Karensi
bord. Karensi bord zahtjeva devizno pokrivanje kompletne domace valute i zahtjeva
vezanost za neku ino valutu. Sli¢an je princip u Estoniji u Bugarskoj.

HASAN CENGIC
/nije izaSao za govornicu/

PREDSTAVNIK CENTRALNE BANKE

Ne, za sada nije. Drzi se na EUR-u i mislim da je to ¢ak na okruzenje Bosne i
Hercegovine prihvatljivije da budemo vezani za EUR-o0, nego da uzmemo korpu valuta
npr, Svicarski franak, jen, dolar itd. Mislim da je ovo prihvatljivija varijanta.

Sto se ti¢e komercijalnog bankarstva, odnosno drzanja velike koli¢ine novca u
inostranstvu po kamatnim stopama koje ja ne bih rekao da su nesto previse velike, u
svakom slucaju prinos koje komercijalne banke mogu da ostvare na te depozite koje drze
kod ino banaka, o€ito je da je toga sigurno manje nego $to bi komercijalne banke imale
prinos da imaju kvalitetne plasmane, odnosno kredite na domac¢em trziStu i da time
podstaknu proizvodnju u Bosni i Hercegovini. Medutim mi moramo da shvatimo da je
okruzenje takvo i rizik koji nose komercijalne banke drzavnih depozita kod ino banaka je
mnogo manji, nego da imaju plasmane u proizvodnji u preduze¢ima. lako ja sasvim
prihvatam tu verziju da bi mnogo bolje za privredu Bosne i Hercegovine bilo ovo drugo
Sto sam rekao. Znaci da dolazi do plasmana banaka u privredu.

Jedina mjera monetarne politike koju Centralna banka

OSMAN BRKA
/nije izaSao za govornicu/

PREDSTAVNIK PREDLAGACA

To su privatne banke u ve€ini. Jedina mjera koju Centralna banka ima to je
obavezna rezerva. Od 1.6. stupa na snagu nova odluka Centralne banke o obaveznoj
rezervi gdje se za osnovnicu obaveznu rezervu uzimaju komplet depoziti. Znaci komplet
depoziti sa pasivne strane bilansa komercijalnih banaka i KM depoziti i devizni depoziti.
Osnovica za obracun ¢e biti 5%. Bilo je, u novinama je bilo razli¢itih komentara od
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strane komercijalnog bankarstva oko te mjere. Cak se govorilo da ovakav trend pada
kamatnih stopa koji je trenutno aktuelan, gdje bi moglo da dode do njegovog stopiranja,
odnosno do rasta kamatnih stopa u komercijalnom bankarstvu.

Jedna od mjera koju je Centralna banka poduzela da bi to predupredila, znaci
Centralna banka od 1.6. nece placati naknadu komercijalnim bankama na dio njenih
depozita po osnovu obavezne rezerve kod Centralne banke, nego na cjelokupan iznos
depozita koje komercijalne banke imaju kod Centralne banke. Po mojoj procjeni to bi
moglo da utice u tom segmentu troSka Centralne banke oko 5 do 6 puta viSe nego §to smo
prejudicirali pocetkom godine. U tom dijelu ¢emo vjerovatno praviti rebalans budzeta
Centralne banke, ali ta mjera bi trebala da preduprjedi najavljene zalbe komercijalnih
banaka da bi one mogle da povecavaju kamatne stope. Znaci komercijalne ¢e banke imati
veci prihod po tom osnovu, jer ¢e im Centralna banka placati nadoknadu na kompletan
depozit koji imaju od Centralne banke na bazi naSe zarade na ovjerene depozite koje
imamo kod ino banaka i na taj naCin ¢emo vjerovatno uspjeti da sprijeCimo ove najave
komercijalnog bankarstva da bi oni povec¢avali kamatne stope.

Jer nema nikakvog razloga da komercijalne banke povecavaju kamatne stope kada ce
imati mnogo veci prihod od 5, 6 puta vec¢i po tom osnovu od strane Centralne banke.

Ja mislim da je ovo ujedno odgovor i na ovo Cetvrto pitanje koje je bilo takoder
oko uticaja kamatnih stopa. Vi znate da u Zakonu o Centralnoj banci ne postoji eskontna
stopa. Znaci jedina mjera kojom monetarne politike, to je Centralna u kojoj Centralna
banka je trenutno obavezna rezerva. I mislim da ova nova odluka koja stupa na snagu 1.6.
¢e biti korist komercijalnog bankarstva i nema nikakvog razloga da dode do rasta
kamatnih stopa na domacéem trzistu. Cak §ta vide ja oéekujem da bi moglo da dode do
daljnjeg snizavanja tog trenda.

Sto se ti¢e unapredenja proizvodnje i koja je tu uloga Centralne banke. Centralna
banka principom Karensi borda obezbjeduje apsolutno stabilno 100% preko 100%
pokrivenu valutu u Bosni i Hercegovini i to je jedan od elemenata, ali nije sigurno niti
najvazniji, niti najglavniji elemenat koji bi mogao da utice do povecanja proizvodnje i
privrednog rasta u Bosni i Hercegovini. To je Citav niz problema i mjera koje, zavisno od
naSeg okruzenja, zavisno od privredne situacije i1 u Bosni i Hercegovini 1 zemljama
okruzenja, zavisno od dogadaja koji se izvrSavaju, zavisno ili nezavisno od nase volje,
krize u razli¢itim dijelovima Svijeta. Mislim da Centralna banka mozZe tu da postavi neke
elemente, postavi neke temelje, ali mislim da cijeli niz mjera i centralne vlade i vlada
entiteta 1 daljih nivoa vlasti, ukljucuju¢i normalno privlacenje stranih investicija, a to
zavisi od mnogo Cega.

Sto se tie ovog zadnjeg pitanja gospodin Genjca, ako se na varam, oko ovih
ostalih troskova ovdje u bilansu uspjeha Centralne banke. Bilo je pitanje oko placa i
drugih li¢nih troskova, administrativnih troSkova i ostalih operativnih tro§kova.

Zelio bih da vam odgovorim sljede¢e. Nama MMF, odnosno vanjski revizor
namece 1 ja sam se s tim slozem da uplacuju druge li¢ne troskove. Ubacujemo neke stvari
koje ne ubacuju komercijalne banke jer oni idu mozda malo po druk¢ijem principu. Znaci
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sve §to je vezano za personalne troskove da ih tako nazovemo, ukljucujuéi sva placanja
poreza i doprinosa po personalnim troskovima su u ovoj kategoriji. Za razliku od
komercijalnih banaka, ako ste gledali njihove bilanse koje objavljuju ovih dana u
novinama, takoder sa revizorskim misljenjem. Oni imaju jednu stavku o reZijskim
troskovima. Jedan dio tih personalnih troskova koji mi prikazujemo kao personalne
troSkove, oni prikazuju kao rezijske troskove.

Sto se ti¢e broja uposlenih u Centralnoj banci na stranici, samo malo da nadem
koja je to stranica, na stranici 9. imate u sredini te stranice broj uposlenih koje je
Centralna banka imala na dan 31.12.2001. 1 2002. godine, ali ovo je samo broj uposlenih
na taj dan, $to ne znaci da je bio prosjek. Mislim da je prosjek u toku cijele 2001. godine
bio negdje oko 200, 210 ljudi, a Centralna banka zbog razvoja platnog sistema imala
veliki broj poveéanja uposlenih 31.12.2000. odnosno do 31.12.2001. godine. Znaci ovo je
samo broj uposlenih na taj dan, ali ne znaci prosjek u tom periodu.

Sto se ti¢e administrativnih tro§kova, oni su pali u 2002. godini u odnosu na 2001.
godinu. Vi mozete dobiti na zahtjev od Centralne banke kompletnu analitiku ovih
troSkova. Ja mislim da imam tu tabele pomo¢ne koje viSe sluze za moju kontrolu iz ¢ega
se sastoje te stvari. A S§to se tiCe ostalih operativnih troskova postoji biljeska 26. na
stranici, samo da nadem, na stranici 21. ima mala tabelica — ostali operativni troSkovi od
Cega se sastoje 1 poredenje dvije godine 2001. godina, odnosno 2002. godina. Kumulativ
za jednu 1 drugu godinu. Ovo su troSkovi.

Prva tacka su troskovi provizija koje Centralna banka placa domacim
komercijalnim bankama, jer je cilj Centralne banke da ima $§to manje oStecenih i
unistenih novcanica u opticaju. I platamo proviziju od 0,5% komercijalnim bankama
koje nam vrate oStecene novcanice. Najveca brojka u 2002. godini je bio troskovi
transakcija sa inostanim bankama po osnovu iznodenja, odnosno unosenja. Mi smo
pocetkom 2002. godine unosili EUR-0 u Bosu i Hercegovinu da bismo bili spremni za
ve¢ prvi mjesec 2002. godine da imamo EUR-o da ga mozemo pustati u opticaj preko
komercijalnih banaka. Takode Centralna banka redovno iznosi stranu valutu kod
inobanaka da bismo ih vrS$ili obracunavanja tih deviznih sredstava. Najveca stavka je bila
u dijelu ovih troskova. Troskovi proizvodnje i1 dizajna novcanica i kovanica 2,9 miliona.
To su one novcanice i kovanice koje Centralna banka Stampa, odnosno pravi plan koliko
¢e joj trebati zamjene novcanica, koliko ¢e joj trebati novcanica i kovanica za buduce
plasmane.

VELIMIR JUKIC
Zahvaljujem.

PREDSTAVNIK CENTRALNE BANKE
Ako imate neka pitanja ja ¢u slobodno

ZORAN SPASOJEVIC
/nije izasao za govornicu/
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PREDSTAVNIK CENTRALNE BANKE
Prosjecna placa je negdje znaci oko 1.200 maraka.

OSMAN BRKA
/nije izaSao za govornicu/

PREDSTAVNIK CENTRALNE BANKE

250 na dan 31.12. 250. To su svi troSkovi koje mozemo nazvati personalnim
troSkovima ukljucujuéi svi porezi i doprinosi po osnovu toga.

VELIMIR JUKIC

Ja se zahvaljujem. Ako ima jo§ neko pitanje, ali budimo ovako zbilja evo i
ponasajmo se u skladu sa Poslovnikom. Ako ima neko neko pitanje neka ga postavi, pa
mi smo ovdje evo da cujemo svi odgovore od gospode iz Centralne banke. Neko je ovdje
spominjao, malo se istupalo. Dobro, nema viSe pitanja. Ja predlazem da mi krenemo na
izjasnjenje.

Ja dajem na izjaSnjenje finansijsko izvijes¢e Centralne banke BiH za 2002.

godinu. Predlazem da ovo izvije$¢e usvojimo.

Ko je za?
Zahvaljujem. Konstatiram da smo jednoglasno sa 11 glasova za usvojili ovo
izvijesce. Zahvaljujem i gostima iz Centralne banke.

Mi idemo na 13 pitanje.

Ad.13. Konzultacije o izvoru sudaca iz BiH u Evropski sud za ljudska prava
u Strazburu

Kolegij Zastupnickog doma i1 Kolegij Doma naroda Parlamentarne skupstine BiH,
na zajednickoj sjednici, razmatrali su pitanja izbora sudaca iz BiH u Evropski sud za
ljudska prava u Strazburu.

Za suca iz BiH u Evropski sud za ljudska prava u Strazburu, kandidirani su dr.
Ljiljana Miovi¢, dr. Zoran Paji¢ i gospodin Ahmed Zili¢.

Na zajednickoj sjednici Kolegij oba doma predlozili su sljedece zakljucke:
1. Dom naroda i Zastupnicki dom Parlamentarne skupstine BiH podrzavaju

prijedlog da se za suca iz BiH u Evropski sud za ljudska prava u Strazburu kandidiraju:
dr. Ljiljana Mijovi¢, dr. Zoran Paji¢ i Ahmed Zili¢.
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2. Zaduzuje se VijeCe ministara BiH da ubuduce propiSe precizne procedure za
nominiranje nacionalnih kandidata za clanstvo u Evropskim institucijama, sukladno
preporukama Parlamentarne skupstine Vijeca Evrope.

3. Preporucuje se Predsjednistvu BiH ... predlozi listu kandidata.

Otvaram raspravu. Ko zeli govoriti o0 ovom pitanju? Budu¢i da nema prijavljenih
za raspravu, ja zakljuCujem raspravu i dajem na izjasnjenje ove zakljucke. Ko je za
ovakve zakljucke?

Ko je za?
Zahvaljujem i konstatiram da smo jednoglasno usvojili procitane zakljucke.
Time smo zavrsili sa 13. tockom dnevnog reda.

Prelazimo na 14. tocku dnevnog reda.

Ad.14. Zahtjev Vijeéa ministara za ispravku tehnicke greSke u Zakonu o
izmjenama i dopunama Zakona o drZavljanstvu

Vijece ministara je dostavilo zahtjev za ispravku tehnicke greske u Zakonu o
izmjenama 1 dopunama zakona o drzavljanstvu, budué¢i da je u proceduri donoSenja
zakona o izmjenama i dopunama zakona o drzavljanstvu BiH, na 6. sjednici Doma
naroda doslo do tehnicke greske.

Zastupnicki dom je usvojio zahtjev Vije¢a ministara. Vi znate o ¢emu se radi sitna
pogreska — tehnicka ispravka. Ja otvaram raspravu. Ko se zeli javiti? Ne zeli nitko.
Predlazem da ovaj zahtjev ispravku tehnicke greske usvojimo.

Ko je za?
Zahvaljujem 1 konstatiram da smo jednoglasno sa 11 glasova za, usvojili ispravku
tehnicke greske predmetnog zakona.

Prelazimo na 15. to¢ku dnevnog reda.

Ad.15. Davanje suglasnosti za ratificiranje Ugovora o otvorenom nebu —
predlagatelj PredsjedniStvo BiH

Izvjestaj nadlezne komisije ste dobili. Zastupnicki dom je dao suglasnost na ovaj
ugovor. Ja otvaram raspravu. Ko se javlja za rijec? Ako nema, gospodin Cengi¢ u ime
radnih tijela. Gospodine Cengicu, izvolite.

HASAN CENGIC

Je 1i ima predlaga¢. Dakle, vrlo kratko. Ova ideja je vrlo stara preko 50 godina.
Jedan broj zemalja joj se ve¢ pridruzio, jedan nije. Bosna 1 Hercegovina je po odluci
Predsjednistva BiH spremna da se prikljuc¢i ovom procesu. Radi se jednostavno o tome da
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prema ovom dokumentu BiH biva obavezna ostalim c¢lanicama potpisnicama ovog
ugovora omoguciti u odredenom vremenskom roku ili u nekim terminima unutar jedne
godine zracno avionsko snimanje vojnih instalacija na prostoru BiH,kako bi dokazala da
postuje medunrodne konvencije, pravila, propise itd. Komisije je razmatrala ovo pitanje,
ovaj dokument i dala saglasnost da se dokument u ovakvom tekstu usvoji. Naravno, ako
drugi imaju pravo da ¢ine ....

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu. Ima li jo§ prijavljenih za rasprvu? Ima li potrebe da
prdlagatelj obrazlozi dodatno prijedlog. Mislim da nema. Zahvaljujem. Zatvaram
raspravu. Predlazem da se izjasnimo i da damo suglasnost za ratificiranje ugovora o
otvorenom nebu.

Ko je za? Zahvaljujem.
Konstatiram da smo jednoglasno usvojili, odnosno dali suglasnost za ratificiranje
0vVOg uUgovora.

Ad.16. Davanje suglasnosti za ratificiranje dopune Montrealskog protokola o
materijama koje oSteCuju ozonski omota¢ — London 29. lipnja '90. godine —
predlagatelj PredsjedniStvo BiH

Izvjestaj nadlezne komisije ste dobili. Zastupnicki dom je dao suglasnost na ovaj
protokol. Radna tijela, izvolite.

NADE RADOVIC

Uvazeno predsjedniStvo, drage kolege, dame i gospodo,

Ustavno-pravna komisija doma naroda Parlamentarne skupstine BiH, u skladu sa
¢lanom 79. stav 2. Poslovnika o radu Doma naroda Parlamentarne skupsStine Bosne i
Hercegovine, razmatrala je sljedec¢e materijale i to:

- Prijedlog odluke o ratifikaciji dopune Montrealskog protokola o materijama koje
ostecuju ozonski omotac, London 29. juna 1990. godine, predlaga¢ PredsjedniStvo BiH;

- Prijedlog odluke o ratifikaciji dopune Montrealskog protokola o materijama koje
osteCuju ozonski omota¢ — Kopenhagen 25. novembra 1992. godine, predlagac
PredsjedniStvo

- Prijedlog odluke o ratifikaciji izmjene Montrealskog protokola usvojenom na 9.
sastanku stranaka, Montreal 17. septembra 1997. godine, predlaga¢ Predsjednistvo, a
obradivac navedenih dokumenata je Vijece ministara.

Ustavno-pravna komisija je jednoglasno prihvatila navedene prijedloge i upucuje
ih u dalju proceduru Domu naroda na usvajanje.
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VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Nadu Radovicu u ime Komisije ustavno-pravne.
Gospodin Cengi¢ u ime Komisije za vanjsku i trgovinsku politiku.

HASAN CENGIC

Kako stoje stvari gospodine predsjedavajuci, ja ¢u vama dosadivati do 24. tacke
dnevnog reda. A da ne bih bio toliko dosadan ja predlazem da odmah govori o ove tri
naredne tacke dnevnog reda, jer se sve tri ticu ove deklaracije iz Montreala o zastiti
ozonskog omotaca. Dakle, to je jedan dokument, koji je davno pokrenut, a onda kako se
zivot razvija dalje, dolazi do dopune ove odluke novim odlukama, tako da smo mi u
situaciji trenutno da je BiH odlucila i spremna da, fakticki, tri dopune ove montrealske
deklaracije usvojimo odjedanput. Nasa komisija je razmatrala, kratko kazano, radi se o
aktivnostima koje bi trebale pomo¢i da se smanji oSteCenje ozonskog omotaca kroz
djelovanje industrije kroz proizvodnje, koje, inace, ostecuju taj omotac i nasa komisija je
predlozila ovom domu, da sve tri ove, sva tri dokumenta ili amandmane, sva tri ova
amandmana prihvati na ovoj danasnjoj sjednici.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Cengi¢u. Evo, ¢uli smo prijedlog od izvjestilaca nasih
komisija, radnih tijela, dakle, da razmatramo pod ove tri tocke koje su definirale
Montrealnski protokol sa dopunama iz Kopenhatena i iz Montreala, da ... 25. studeni '92.
i Montreal 17. rujna ... godine u jednoj tocki. Mislim da se mozemo sloziti oko toga, jer
se, zapravo na kraju odnosi na jedan isti dokument koji je dopunjavan dva puta.

Niko se ne javlja za raspravu. Mislim da i nemamo puno o tome raspravljati.
Smatram da se mozemo izjasniti o ovom i dati suglasnost za ratificiranje ovog protokola.
Izjasnjavamo se ko je za.

Ko je za? Zahvaljujem.
Konstatiram da smo jednoglasno ratificirali, dali suglasnost za ratificiranje
Montrealskog protokola sa dopunama kako je receno. Zahvaljujem.

Time smo zvrs$ili. Idemona sljedecu tocku dnevnog reda.

Ad.19. Davanje suglasnosti za ratificiranje ugovora o prijateljstvu i suradnji
izmedu BiH i Kraljevine Spanjolske — predlagatelj je PredsjedniStvo BiH

Izvijes¢e nadlezne komisije ste dobili. Zastupni¢ki dom je dao suglasnost za
ratificiranje ovog ugovora. Otvaram raspravu. Radna tijela. Izvolite gospodine Cengic¢u u
ime Komisije za vanjsku i trgovinsku politiku.
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HASAN CENGIC

Dakle, gospodine predsjedavajuéi, necete se ljutiti radi stenograma da kazemo da
smo maloprijasnjim glasanjem usvojili tacku 16., 17. 1 18. Sve tri koje se ticu
Montrealskog sporazuma.

A, Sto se tice tacke 19. to je Ugovor o prijateljstvu i saradnji izmedu BiH i
Kraljevine Spanije.

Naime, ovakvi ugovori vise, da tako kazem, nisu u modi. To je nesSto §to je ranije
vrlo bilo uobicajeno. Uglavnom sada obicno zemlje kada su u pitanju bilateralni
sporazumi sklapaju sporazume neposredno o odredenoj temi ili odredenom pitanju, ali
kako je prijateljska Kraljevina Spanija trazila i, fakti¢ki insistirala da mi sa njima
potpisemo ovaj ugovor, jer je to, opet, s druge strane sa stanovista Spanije. Njihov je
obicaj da prvo potpisuju ovakav jedan generalni ugovor, a onda pojedina¢ne ugovore i,
ako mi imamo ve¢ jedan potpisani ugovor sa Spanijom, dakle, naga strana je, naravno
prihvatil to, jer je Spanija vrlo vazna zemlja prijateljska i pokazala se takvom i u ratu i
poslije rata u obnovi i, naravno, zelimo da razvijamo dobre odnose, kako politicke, tako i
ekonomske. Spanija je vazna ¢lanica Evropske unije, a moramo nekako navijati da
lobiraju za nas da Sto prije udemo. Dakle, stav komisije je bio da se podrzi ovakav
ugovor, a da zatrazimo sada od svih ndleZznih organa da radimo na konkretnim
ugovorima, kako bismo Sto vise dobili ugovora koji ¢e omogucditi bolju privrednu
saradnju infrastrukturnu i svaku drugu.

Sto se ti¢e ovog ugovora, dakle, on je op¢e naravi. Mi smatramo da ga ovaj dom
moze i treba ratificirati. Hvala.

VELIM JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Cengiéu. Da li jo§ neko Zeli govoriti u ime predlagaca?
Nema potrebe. Zahvaljujem. Idemo na izjaSnjenje. Predlazem da damo suglasnost za
ratificiranje ovog predmetnog ugovora.

Ko je za?
Zahvaljujem i konstatiram da smo jednoglasno sa 11 glasova za — dali suglasnost
za ratificiranje Ugovora o prijateljstvu i suradnji izmedu BiH i Kraljevine Spanjolske.

Idemo na sljedecu tocku.

Ad.20. Davanje suglasnosti za ratificiranje sporazuma izmedu BiH i
Ujedinjenog Kraljevstva Velike Britanije i Sjeverne Irske o unapredenju i zastiti
investicija - Predlagatelj Predsjednistvo BiH

Izvijes¢e nadleZzne komisije ste dobili. Zastupni¢ki dom je dao suglasnost za
ratificiranje ovog sporazuma. U ime radnih tijela gospodin Cengi¢, Komisija za vanjsku i
trgovinsku politiku.
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HASAN CENGIC

Dakle, sto se tiCe ovog ugovora on je uobicajeni ugovor izmedu dvije zemlje kad
su u pitanju zaStita investicija. SdrZzaj ugovora je potpuno identi¢an kao i sa ugovorima
koje je BiH ve¢ ratificirala sa drugim zemljama. Nema niSta novo, a s druge strane
svakako smo zainteresirani za ovaj ugovor, jer ocekujemo da ¢emo ubuducée imati sve
bolju suradnju sa Ujedinjenim Kraljevstvom i Irskom i nadamo se da ¢emo uspjeti
zainteresirati njihove investitore, pa je ovo jedan od elemenata koji svakako mogu biti od
koristi za buduce investicije iz tog prostora. Hvala.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Cengi¢u. Zeli li jo§ netko govoriti? Niko se ne javlja.
Zakljucujem raspravu.

PredlaZzem da se izjasnimo i da damo suglasnost za ratificiranje ovog sporazuma.

Ko je za? Zahvaljujem.

Konstatiram da smo jednoglasno sa 11 glasova za, dali suglasnost za ratificiranje
sporazuma izmedu BiH i1 Ujedinjenog Kraljevstva Velike Britanije i Sjeverne Irske o
unapredenju i zastiti investicija.

Prelazimo na 21. tocku dnevnog reda.

Ad.21. Davanje suglasnosti za ratificiranje Okvirnog sporazuma u slivu
rijeke Save — Protokola o rezinu plovidbe — predlagatelj Predsjednistvo BiH

Izvijes¢e nadlezne komisije ste dobili. Zastupni¢ki dom je dao suglasnost za
ratificiranje ovog okvirnog sporazuma. Ja otvaram raspravu. Pozivam nadlezna tijela,
gospodin Hasan Cengi¢ u ime Komisije za vanjsku 1 trgovinsku politiku.

HASAN CENGIC

Dakle, ovaj sporazum je jedan zanimljiv sporazum, koji treba da omoguci bolju
saradnju drzava koje se nalaze na slinu rijeke Save. To su Slovenija, Hrvatska, BiH i sada
Srbija i Crna Gora. Ovaj sporazum je relativno dugo dogovaran i razgovaran. Na kraju je
usaglaSen 1 potpisan, ali na naSoj komisiji je posebno paznju izazvala jedna Cinjenica,
vezana za ovaj sporazum. A, to je, da sporazum spominje da ¢e postojati sjediSte ovih
¢lanica ovog ugovora, medutim, nije definirano mjesto gdje ¢e to sjediste biti. Na pocetku
nasa zemlja je predlagala da to bude Brcko, S§to ima neku logiku, jer je Brcko jedina luka
u BiH na rijeci Savi. Ostali su bili malo neodlu¢ni na pocetku pregovora a onda su se
pojavili apetiti svih pa je Srbija i Crna Gora predlozila Beograd, poslije je Hrvatska
predlozila Zagreb, Slovenija je predlozila Ljubljanu i, zanimljivo je da je Ugovor
potpisan bez donoSenja odluke o sjediStu ovog udruzenja.
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Medutim, naSa komisija je smatrala da je jako vazno da se ovaj sporazum potpise
1, smatrali smo da je moguce da se naknadno dogovori sjediste, ali ono S$to je do sada ve¢
dogovoreno da se ratificira.

Iz tog razloga, dakle, mi smo predlozili naSim pregovaratima da probaju
isposlovati ponovo da Brcko bude sjediste, ali ako ne bude Brcko sjediste, smatramo da
je vazno imati jedan ovakav ugovor i smatramo da danas Dom moze ratificirati ovaj
sporazum i, eventualno, insistirati preko nadleznih organa da se u nekom razumnom roku
dogovori 1 ovo jedino preostalo i1 nerijeSeno pitanje, a to je sjediSte ovog, sjediSte
komisije koja ¢e voditi racuna o implementaciji ovog dogovora.

U tom smislu, da mozda izbjegnemo bilo kakvu diskusiju na Domu, mislimo da u
ovom obliku je ovo prihvatljivo za BiH, jer su i svi drugi ucesnici u dogovoru potpisali i
ratificirali upravo ovakav tekst sporazuma. Hvala.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Cengiéu. Slazem se.

Evo, ¢uli smo i obrazloZenja koja je gospodin Cengi¢ dao. Naravno, da je interes
BiH da se ovo potpise, jer je, ne znam koliko je to poznato, ali, evo, podrucje sliva Save
spada u najveca neuredena podrucja u smislu obrane od poplava i druga neuredena
podrucja kad su u pitanju slivovi u Evropi 1, o€ito, postoji potreba da se ovo regulira.
Mislim da je ovo prvi korak. Ali, evo, nazalost, jo§ uvijek mi ko mi, uvijek nesto fali.
Dakle, nisu dogovorili gdje ¢e biti sjediSte ovog komiteta. Valjda ¢e dogovoriti. Nadam
se da ¢e to, ipak, i¢i kako je zamiSljeno.

PredlaZzem da damo suglasnost za ratificiranje ovog okvirnog sporazuma.

Ko je za?
Zahvaljujem 1 konstatiram da smo jednoglasno sa 11 glasova za dali suglasnost za
ratificiranje Okvirnog sporazuma o slivu rijeke Save i Protokola o rezimu plovidbe.

Ad.22. Davanje suglasnosti za ratificiranje Prijedloga odluke izmedu BiH i
Ukrajine o unapredenju i recipro¢noj zastiti investicija — predlagatelj PredsjednStvo
BiH

IzvijeS¢e nadlezne komisije ste dobili. Zastupnicki dom je dao suglasnost na ovaj
prijedlog odluke. U ime radnih tijela gospodon Cengi¢ u ime Komisije za vanjsku i
trgovinsku politiku.

HASAN CENGIC

Dakle, ovaj ugovor je identican kao i prethodni ugovori o kojima smo se vec¢
danas izjasnili 1 svi ostali ugovori vezano za zaStitu investicija, reciprona zastita
investicija, ali, dopustite mi da vama c¢lanovima Kolegija sugeriram jednu stvar ubuduce
kad budete radili dnevni red, ako je moguce da tacke koje imaju ovakve naslove grupirate
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jedni do drugih. Pa, dakle, kad imate vise ovih konvencija za ratifikaciju, vezano, npr. za
strane investicije i trgovinu, da ih gruprate zajedno kako bi mogli odjedanput o njima
odlucivati. Hvala lijepo. Smatramo da treba usvojiti.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Cengi¢u. Zahvaljujem na ovu sugestiju, prijedlog za
Kolegij da vodi rac¢una i o poretku to¢aka dnevnog reda.

Je 1i se jos$ neko javlja za raspravu? Nema prijavljenih. Predlazem da se izjasnimo
1 damo suglasnost za ratificiranje Prijedloga odluke izmedu BiH i Ukrajine.

Ko je za? Zahvaljujem.

Konstatiram da smo jednoglasno sa 12 glasova za dali suglasnot za ratificiranje
Prijedloga odluke izmedu Bosne i Hercegovine i Ukrajine o unapredenju i recipro¢noj
za$titi investicija.

Tocka broj 23.

Ad. 23. Davanje suglasnosti za ratificiranje trgovinskog sporazuma izmedu
BiH i Republike Indije — predlagatelj Predsjednistvo BiH

Predlagatelj je Predsjedni$tvo. U ime radnih tijela gospodin Hasan Cengié.
HASAN CENGIC

Gospdoine predsjedavajuci ako mi dozvolite ja bih opet sastavio 23. i 24. tacku
dnevnog reda. Prvi Ugovor o trgovinskom sporazumom sa Republikom Indijom, a drugi
sa Ukrajinom. PoSto se radi, ako dopustite dakle ja bih.

VELIMIR JUKIC
Jedno po jedno. Ipak su to odvojene drzave.

HASAN CENGIC

Dogovoreno. Dakle, vrlo kratko. Ovaj trgovinski sporazum je uobicajen. Dakle
sadrzi sve odredbe kakve sadrze i druge odluke, odnosno drugi sporazumi trgovinski sa
drugim zemljama bilateralno. On ¢e naravno vaziti sve dotle dok Bosna i Hercegovina ne
postane punopravni ¢lan Svjetske trgovinske organizacije. Poslije toga vjerovatno ce
ostati kao ugovor, ali bi¢e preuzet od strane ovoga opcéeg ugovora.

Ovdje nema nista novo osim §to ima jedna konstatacija koja je bolna, ali izgleda
da je nema niko ¢uti drugi osim nas ¢lanova Doma. Ja ¢u je ipak izre¢i. Prethodna drzava
¢ija je Bosna 1 Hercegovina bila ¢lan je prema informacijama imala godiSnju razmjenu
blizu milijardu dolara. Sa Indijom mi danas imamo nesto manje od milion dolara. Dakle
radi se o tome da je Indija jedno veliko podrucje, jedno Siroko podru¢je i moze biti



49

defitinitivno atraktivno, bez obzira §to Indija ima vrlo razvijenu proizvodnju u odredenim
stvarima, ali nema nikakve dileme da bi bosanska privreda mogla imati intersa za taj
prostor. I ocito bi privreda, Privredna komora, pa na neki nacin i Vije¢e ministara morali
uloziti znatno ve¢i trud da nademo puta i nacina da se nasim proizvodima, naSim
znanjem, uslugama i inZinjeringom pojavimo na prostoru, tom ogromnom prostoru
Indije. Dakle jednom tako vaznom trziStu koje je jedinstveno uredeno, koje ima
jedinstvene zakone i daje nevjerovatne mogucénosti saradnje. Hvala.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Cengi¢u. Jel ima neko da se javlja za raspravu? Ne javlja
se niko. Zakljucujem raspravu.

Predlazem da damo suglasnost za ratificiranje predmetnog sporazuma.

Tko je za? Zahvaljujem.
Konstatiram da smo jednoglasno sa 12 glasova za dali suglasnost za ratificiranje
Trgovinskog sporazuma izmedu Bosne i Hercegovine i Republike Indije.

Prelazimo na 24. tocku dnevnog reda. Ona glasi

Ad. 24. Davanje suglasnosti za ratificiranje trgovinskog ugovora izmedu BiH
i Ukrajine — predlagatelj PredsjedniStvo BiH

Gospodin Cengi¢ ponovo u ime radnih tijela, predsjednik Komisije za vanjsku i
trgovinsku politiku.

HASAN CENGIC

Dakle i ovaj ugovor je identi¢an ovom prethodnom ugovoru i ugovorima koje
smo ranije prihvatili. Nema nikakvih novih odredbi i ponovo ista konstatacija koja je
objektivno tuzna. Ukrajina je zemlja s kojom mozemo raditi i mozemo razvijati puno
bolje bilateralne odnose. Nazalost, nazalost mi uglavnom, ako pratimo Stampu Ukrajinu
znamo samo po onome S$to bi zvali nekom vrstom trgovine ljudima, a ni po ¢emu
drugom, iako je to jedna zemlja koja dakle ima potencijal i s obzirom na nas$ nivo
proizvodnje, na nas nivo tehnologija kojim vladamo sasvim sigurno postoji neuporedivo
veci prostor za trgovinsku saradnju sa Ukrajinom od onoga §to trenutno imamo.

Smatramo da ovaj sporazum treba ratificirati i nadamo se da ¢e nasa privreda naci
puta za puno bolju saradnju ubuduce nego do sada. Hvala.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Cengiéu. Je li ima neko za raspravu. Nema. Zaklju¢ujem
raspravu.
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Pozivam vas na izjasnjenje. Predlazem da damo suglasnost za ratificiranje ovog
ugovora.

Ko je za? Zahvaljujem.
Konstatiram da je jednoglasno sa 13 glasova za data suglasnost za ratificiranje
trgovinskog ugovora izmedu Bosne 1 Hercegovine 1 Ukrajine.

Prelazimo na 25. tocku dnevnog reda. Ona glasi

Ad. 25. Davanje suglasnosti za ratificiranje Prijedloga odluke o konsolidaciji
duga po PariSkom klubu izmedu Bosne i Hercegovine i Japana — predlagatelj
Predsjednistvo BiH.

Je 1i imamo radna tijela? Gospodin Zoran Spasojevi¢, predsjednik Komisije za
administrativne i financijske poslove.

ZORAN SPASOJEVIC

Evo ja ¢u ispred Komisije, mada smo mi ispred Komisije imali nekih problema,
jutros smo to na brzinu morali da uvrstimo u dnevni red, tako da nismo bili bas, ni ja kao
predsjedatelj, a ni ¢lanovi Komisije nismo bili ba$ upoznati sa ovim sporazumom, tako
da, ja ¢u oprostite, ako Sta bude izrekao kakav lapsus ili ako ne budem ba$ se dobro
izrazio.

Ono $to sam ja jutros razumio, to je da je Vlada Japana trazila kamatnu stopu od
8,5% za dug koji su uzimali, koji je uziman od Pariskog kluba, medutim jedan nas
ministar u nekom periodu od 2000. godine, mislim radi se o ministru Kurtovicu, da je
potpisao to, medutim to nije doslo do te realizacije tako da je to razvlaceno i dok nije to
zajedno sa medunarodnom zajednicom svedeno na, da je kamatna stopa svedena na 1,86,
time smo mi usStedili oko, odnosno 67% stim Sto je sredstva ¢e biti do 2031.godine
reprogramirana. Znaci taj dug mocemo da sukcesivno vracamo i mislim da je tu
napravljen dobar posao i da treba ovaj sporazum sa Japanom po PariSkom klubu dati mu
saglasnost na ratificiranje. Nista drugo. Prva transa treba da ide 1.6.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Spasojevi¢u. Gospodin Brka.

Evo ovo §to smo isli ovako malo zurno. Upravo zato Sto su rokovi pritisli. Znaci
25. ovog mjeseca je rok za potpisivanje, a ve¢ treba ici realizacija 1.6. Tako da smo
stvarno pokusali biti ovog puta i operativni i odgovorni glede rokova, mislim da smo to i
uradili.

Evo to je kratko obrazlozenje. Ima li neko potrebe govoriti? Niko se ne javlja.
Dajem na izjasnjenje.
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Ko je za davanje suglasnosti za ratificiranje ovoga Prijedloga odluke.? Ko je za?
Zahvaljujem.

Konstatiram da smo jednoglasno dali suglasnost za ratificiranje Prijedloga odluke
o konsolidaciji duga po PariSkom klubu izmedu Bosne i Hercegovine i Japana i time smo
zavrsili ovu dana$nju sjednicu.

Ja vam se jo§ jedanput zahvaljujem svima na odzivu, radu. Oc¢ekujemo ubrzo i
sljede¢u sjednicu, jer smo ovih dana bili kritizirani od strane Vije¢a Europe da ipak
nedovoljno radimo.



