TRANSKRIPT
39. SIEDNICE PREDSTAVNICKOG DOMA
PARLAMENTARNE SKUPSTINE BOSNE I HERCEGOVINE,
ODRZANE 5.11.2008. GODINE, S POCETKOM U 10,13 SATI

PREDSJEDVAJUCI
NIKO LOZANCIC:

Dame i gospodo zastupnici, poStovani gosti, molim vas da zauzmete svoja mjesta.
Dame i gospodo zastupnici, postovani gosti, otvaram 39. sjednicu Zastupnickog doma
Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine.

/INTONIRANIJE HIMNE/

Na sjednicu su osim zastupnika pozvani na$i redoviti gosti: predsjedatelj 1 ¢lanovi
Predsjednistva BiH, predsjedatelj i ¢lanovi Vijeca ministara BiH, predstavnici OHR-a, OSCE-a i
drugih medunarodnih organizacija koje redovito prate rad naSeg doma i predstavnici odredenih
nevladinih organizacija.

Pozdravljam sve nazo¢ne zastupnike i goste, kao i predstavnike javnog informiranja.

Prema informaciji sluzbe, konstatiram da je sjednici nazocno 32 zastupnika. Opravdano
su odsutni uvazeni zastupnici: Vinko Zori¢, Jovan Todorovi¢ i Mom¢ilo Novakovi¢. Na sjednicu
¢e kasniti zastupnici: Ekrem Ajanovi¢, Sadik Ahmetovi¢, Branko Doki¢, Milica Markovi¢ i
Mirjana Mali¢ koji su ¢lanovi Parlamentarne skupine prijateljstva, zbog obveza sa ¢lanovima
Skupine prijateljstva Gréke koji su u posjeti naSem parlamentu. Konstatiram da sjednica ima
kvorum za rad i1 odlucivanje.

Imali smo i ovog puta dopunu prijedloga dnevnog reda. Uvrstili smo slijedece dvije tocke
koje su obvezne po Poslovniku, a to su:

4. Zahtjev zastupnice Azre Hadziahmetovi¢ za razmatranje Prijedloga zakona o
izmjenama Zakona o pla¢ama i naknadama u institucijama BiH po zZurnom postupku, sukladno
¢lanku 127. Poslovnika i

10. Izvjes¢e Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje suglasnosti o Prijedlogu
zakljuCaka Kluba SDA u povodu rasprave o Izvjeséu Drzavnog povjerenstva za reviziju odluka o
naturalizaciji stranih drzavljana u BiH za razdoblje od 1. 1. 2008. do 30. 6. 2008., s Prijedlogom
zakljucaka.

Dobili ste na klupe prociseni prijedlog dnevnog reda.
Otvaram raspravu o prijedlogu dnevnog reda.
Uvazeni zastupnik Denis Becirovic.



DENIS BECIROVIC:

Uvazeni predsjedavajuci, cijenjene kolegice i kolege, uvazeni gosti, cijenjeni predstavnici
medija, ja predlazem da danas sa ovog dnevnog reda skinemo tacku 14. 1 15. ili, $to bi bila
mnogo bolja opcija, pozovemo, evo, i pozivam kolegu Branka Doki¢a i Remziju Kadri¢a da ove
dvije tacke povuku s danasnje sjednice dnevnog reda. To govorim zbog toga Sto ove tacke
dnevnog reda nemaju aposolutno nikakve svrhe i nikakvog smisla u postojecoj politickoj
konstalaciji odnosa ovde u Parlamentu. One predstavljaju Cisto gubljenje vremena danas na
sjednici 1 sasvima je jasno, i predlagacima ovih tacaka, da mi sa ovakvim jalovim raspravama
kakva bi bila, ako se otvori ova tacka dnevnog reda, u Sta apsolutno ne sumnjam, nec¢emo
sigurno promijeniti ni govore Dodika ni govore Silajdzica.

Takoder je jasno i predlaga¢ima da na kraju ove rasprave nemoguce je, u ovoj politickoj
konstalaciji, do¢i do bilo kakvog zakljucka na kraju te rasprave a, po meni, svaka rasprava koja
ne moze uroditi nekim konkretnim zaklju¢kom je samo gubljenje vremena.

Na neki nacin je ovo i prebacivanje odgovornosti izvan Parlamenta BiH, jer se postavlja
pitanje - zasto prvo ne raspravljamo o tome §ta se dogada u Parlamentu BiH. Evo, mi imamo
stalnu delegaciju Predstavnickog doma u Vijeéu Evrope. I pogledajte govore ljudi iz ovog
parlamenta. Pa to su dijametralno suprotne stvari.

Dakle, pozivam kolegu Dokic¢a i kolegu Kadri¢a da ove tacke povuku sa dnevnog reda. Ja
mislim da zaista i ovdje u ovoj zemlji napokon treba uozbiljiti vladajuéu koaliciju da pocne raditi
onako kako se radi svugdje u svijetu. Prvo, dakle treba sjesti unutar koalicionih stranaka pa
pokusati neke stvari dogovoriti, a ne prvo i¢i na neke rasprave koje unaprijed su osudene na
propast.

Evo, dakle pozivam prvo kolege da povuku, ako ne, onda da Parlament ove dvije tacke
skine s dnevnog reda jer, ponavljam, nemaju zaista nikakve svrhe i nikakvog smisla.
Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku Becirovicu.
Sljedeci je uvazeni zastupnik Remzija Kadri¢.

REMZIJA KADRIC:

Zahvaljujem se, predsjedavajuéi.
Ja predlazem takoder da se tacka 14. ovoga predloZzenog dnevnog reda skine sa ove
sjednice iz nekoliko razloga.

Inicijativa Branka Dokic¢a i1 rasprava o ovoj inicijativi? Ukoliko bi Dom prihvatio da
raspravlja povodom ove inicijative, takva vrsta rasprave bi bila, dakle, po mom misljenju,
suprotna €lanu IV tacka 4. i ¢lanu V tacka 3. Ustava BiH, jer prema Ustavu BiH tacno su
utvrdene nadleznosti i Parlamenta i Predstavnickog doma kao i nadleznosti PredsjedniStva. Mi
ovdje imamo trojicu ljudi koji su bili u Predsjedni$tvu. Oni te stvari takoder dobro znaju, kakve



su nadleznosti Predsjednistva BiH. I prema tome, prihvatiti da raspravljamo o Inicijativi
uvazenog poslanika Dokica, zaista bi bilo jedna vrsta presedana koja se nije do sada pojavljivala
u praksi, jer on u svojoj inicijativi trazi da se poslanicima Predstavnickog doma Parlamentarne
skupstine dostave cjelovita izlaganja predsjedavaju¢eg PredsjedniStva BiH Harisa Silajdzi¢a
prilikom obra¢anja na Generalnoj skupstini u Njujorku i delegatima Savjeta Evrope u Strazburu.
I Sto je posebno problemati¢no, 1 kaze, da se Dom opredijeli prema tim govorima! Dakle, mi
trebamo da donesemo neke vrste zakljuc¢aka, stavova po tim govorima. Ako bi se Dom
opredjeljivao o ovim stavovima, dakle zaista bi to bilo direktno krSenje Ustava BiH.

Iz tih razloga ja predlazem da se ova tacka dnevnog reda skine, a predsjedavajuci
Predsjednistva moZe na drugi nacin obavijestiti poslanike 1 javnost o tome §ta je govorio u
Ujedinjenim nacijama.

Zahvaljujem se.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je uvazeni zastupnik Savo Eri¢.

SAVO ERIC:

Postovani predsjedavajuci, postovane kolege i koleginice, cijenjeni gosti, ja predlazem da
se u dnevni red 39. sjednice Predstavnickog doma, u skladu sa ¢lanom 65. 1 150. Poslovnika,
uvrsti, kao tacka dnevnog reda, odluka sljedece sadrzine:

1. U skladu sa ¢lanom V pod e) Ustava BiH nalazi se pravno uporiste, takode u istom
¢lanu 1 stavu pod g) i ¢lana 171. stav (1) i (2) Poslovnika kao i ¢lanom 150 stavovi (1) i (2) pod
b), Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine BiH donosi odluku: Zaduzuje se Predsjednistvo
BiH da pripremi IzvjeStaj o troskovima PredsjedniStva, ukljucujuéi i, pored opstih budzetskih
stavki prihoda, prikaz svih rashoda u kalendarskoj 2008. godini i to: vrstu, namjenu, iznos i lice
ili subjekat, kabinet, sluzba ili odjel koji su isti realizovali u obrazlozenju.

2. Izvjestaj je potrebno dostaviti do 17.11.2008. godine, radi razmatranja na sjednici
Doma predvidenoj za 19.11.2008. godine.

3. U skladu sa ¢lanom 170. stavovi (1) 1 (2) Predstavni¢ki dom vas poziva da obrazlozite
Izvjestaj i1 aktivno ucestvujete u raspravi.

Da ne bih obrazlagao Siroko, ovaj dom donosi budzet, odgovoran je za ovaj budzet i
teSko smo ga i planirali i prihvatili, a nemamo informaciju gdje se te pare troSe. Ja sam vas
upozorio da znac¢i PredsjedniStvo ima obavezu jedanput godisnje, a bilo bi pozeljno 1 vise, ali
posto je ova kalendarska godina na izmaku, onda je ovo neki zadnji voz te bi trebali da informisu
nas da vidimo gdje su potrosili te pare i to bi trebalo da bude pravilo svih institucija u Parlamentu
koji troSe ovaj budZet, a mi smo zaduzeni da taj budzet pratimo i da ta informacija dode
definitivno do onih do kojih treba da dode.

Hvala lijepo.



NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.

Molim samo da dostavite sluzbama Prijedlog odluke kako bismo mogli podijeliti
zastupnicima.

Sljedeci je uvazeni zastupnik Bakir Izetbegovic.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Dakle, predlazem da se unese tacka dnevnog reda pod nazivom 'Analiza stanja u projektu
CIPS, s posebnim osvrtom na izdavanje laznih dokumenata.'

ObrazloZenje:

U posljednje vrijeme svjedoci smo nekoliko dogadaja koji upuéuju na zabrinutost u
pogledu stanja u projektu CIPS i mati¢nim evidencijama gradana. Neposredno prije lokalnih
izbora 2008. godine, Tuzilastvo BiH otvorilo je istragu zbog izdavanja laznih dokumenata u
Brckom 1 nekim opStinama RS-a. Takoder, DrZzavna komisija za reviziju odluka o natrualizaciji
stranih drzavljana konstatovala je u svom izvjeStaju da se na hiljade naturalizovanih drzavljana
ne vode u mati¢nim evidencijama. I kona¢no, postoji osnovana sumnja da je nedavni teroristicki
akt u Zagrebu izvrsilo lice koje ima licna dokumenta BiH i koje pod ¢udnim okolnostima nije
uhapseno od Policije RS-a.

Dakle, Bosna ocigledno postaje azil za kriminalce, je li, fingiraju se izborni rezultati itd.
Imajuéi u vidu ove 1 brojne druge dogadaje, kao i ¢injenicu da upravne postupke, koji su osnova
za izdavanje licnih dokumenata, vode organi unutrasnjih poslova, namecée se potreba detaljne
analize ovih pojava.

Zbog toga je potrebno da Vije¢e ministara BiH ili danas da usmenu informaciju ako je
spremno, ili da sa¢ini pismenu informaciju koja bi bila raspravljana na iducoj sjednici Doma.

Klub SDA ¢e nakon te rasprave predloZiti zakljucke, s ciljem otklanjanja anomalija i
uspostavljanja normalnog stanja u ovoj oblasti. Dakle, ako su spremni danas usmeno, onda danas
predlazem da stavimo na dnevni red, ako ne, onda pismena informacija na iduc¢oj sjednici.

Hvala vam.

NIKO LOZANCIC:

Ispravak netocnog navoda, uvaZeni drugi zamjenik predsjedatelja, doktor Milorad
Zivkovi€.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

Naime, nije problem da se bilo koja tacka dnevnog reda stavi na ovu sjednicu, samo je
potrebno da imamo materijale za tu sjednicu. Ja ne vidim moguénost da se dobiju za ovu
sjednicu materijali o kojima je gospodin Izetbegovi¢ govorio. S druge strane, na¢in na koji je
obrazloZio ovu tacku i doveo u jedan, da kazem, negativan kontekst Policiju RS-a, mislim da nije



u vezi sa tom tackom dnevnog reda. I mislim da takve odokativne konstatacije, da je na cudan
nacin RS izbjegla da doti¢nog uhapsi, ne donose nikakvom utvrdivanju stvarnog stanja na koji
nacin se to izvelo ovde u BiH. Znaci, prejudiciranje bilo kakvih stvari i govorenja da se na ¢udan
nacin to desilo, mislim da ujedno stavlja u negativan kontekst Policiju RS.

S druge strane, za prijedloge koji su dolazili od gospodina Becirovi¢a i gospodina
Kadri¢a, ho¢u da kazem da je nasa poslovnicka obaveza da o tim inicijativama ovde govorimo,
pogotovo Sto imamo Misljenje nase komisije. Druga je stvar da li ¢e Dom da ih odbaci, da o
njima ne raspravljamo kao o meritumu stvari, nego da te inicijative se odbace. Znaci, mi
poslovnicki moramo to da uvrstimo u dnevni red, a Dom da se odredi prema tome, da o tome ne
raspravlja ili da prihvati ili ne prihvati Misljenje Komisije.

Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC
Uvazeni zastupnik Bakir Izetbegovi¢, ispravak netocnog navoda.

BAKIR IZETBEGOVIC:

.../nije uklju¢en mikrofon/... kako se zove Covjek. Policija kada je u vezi sa hapSenjem
Milovanovic¢a u Doboju, koliko ja znam, utvrdeno je da je ¢ovjek bio desetak minuta prije nego
Sto je upala redovna, regularna policija u njegove prostorije, da je bio prisutan tu i da nije stigao
da pokupi nekakve desetine hiljada eura. Covjek je ili kidnapovan ili, ne znam, §ta ga je nagnalo
da tako pani¢no napusti prostorije i da ne pokupi desetine hiljada eura. Ja mislim da je to pod
¢udnim okolnostima, gospodine Zivkoviéu. Ne znam kako bih to drugacije nazvao.

Druga stvar, to su toliko aktuelne stvari. SDA je prije mjesec 1 po dana upozorila, trazila
da se hitno pregleda Sta se deSava u Brckom, Bijeljini itd. i dali smo neke rokove. Parlament ih je
podrzao. Mi smo trebali ve¢ da imamo tu informaciju pismenu na stolu. I to je toliko aktuelno da
je trebala ova vlast da se time bavi. I mislim da se ona dnevno bavi ovim problemima i smatrao
sam da su mozda spremni, evo ve¢ danas, da nam usmeno daju informaciju. To su najaktuelnije
stvari u ovome casu, ne samo u BiH. Pricamo o nekakvim bijelim alkaidama i sad uhvatimo
tamo, nademo trag teSkom teroristi, a onda ne zelimo o tome da raspravljamo.

NIKO LOZANCIC:

Ispravak netocnog navoda, uvaZeni drugi zamjenik predsjedatelja, doktor Milorad
Zivkovic¢

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuéi.

Ja nisam rekao da ne Zelim o tome da raspravljam, kaZem da ste u pogresan kontekst
doveli taj dogadaj i pogresno upotrijebili rije¢ 'Cudan'. Jer, bolje da ste upotrijebili rije¢
'sumnjiv', jer veoma sumnjivo je otkud ta kaciga koju je Covjek upotrebljavao, ako ju je
upotrebljavao u Hrvatskoj, donio ku¢i u Doboj i neke druge veoma sumnjive stvari koje su se
deSvale u vezi sa time, a ne ¢udne nego sumnjive, §to smo pricali ovdje u vezi sa nasim



obavjestajnim sistemom u BiH. O tome trebamo da raspravljamo u BiH, a ne o temi koju ste vi
.../ne razumije se kraj recenice/

NIKO LOZANCIC:
Uvazena zastupnica Milica Markovi¢, replika.

MILICA MARKOVIC:

Moja replika se odnosi na izlaganje gospodina Izetbegovica, zbog toga $to je potencirao
danas pitanje koje bismo mogli tretirati kao pojedinacno u cjelokupnom sistemu bezbjednosti u
RS-u i u BiH, ali sam malo za¢udena da neki prethodni slucajevi koji su se dogadali u BiH, kao
Sto se desilo prosle godine ubistvo maloljetnog djecaka u tramvaju, kao Sto se desilo ubistvo
starice u okolini Sarajeva, kao §to su se deSavali mnogi drugi kriminalni ¢inovi u ovoj zemlji,
nikada se nije potezalo pitanje da se to stavlja kao tacka dnevnog reda u Parlamentu, mada ne
mislim da Parlament ne moze o tome raspravljati. Ali, ako budemo pricali o ukupnoj
bezbjednosti, o takvim, kao §to Vi kazete, cudnim slucajevima, onda mislim da treba da stavimo
na dnevni red uopste politiku bezbjednosti, pa prevashodno poziciju i ucinak dosadasnjeg
ministra bezbjednosti u Vije¢u ministara i da o tome raspravljamo, a ne da postavljamo ovdje
pojedinacne slucajeve i pojedinacna pitanja, samo zato §to nas to trenutno interesuje. A to Sto je
ubijen mladi¢ u tramvaju, Sto su ubijeni neki drugi ljudi 1 Sto se raznorazne stvari desavaju pod
cudnim okolnostima, upravo u ovom gradu, o tome se ne postavlja pitanje.

Ja ¢u podrzati Vas predlog, kolega Izetbegovicu, za takve teme i za takve tacke dnevnog
reda, ali kada budete to postavili objektivno i kada bude to sistemati¢no postavljeno.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Drago Kalabi¢, replika.

DRAGO KALABIC:

Uvazene kolege, poStovani predsjedavajuci, vjerovatno tesko ¢emo na ovaj nacin do¢i do
nekog napretka u ovom domu, ali nije meni utjeha to $to danas drugi insistiraju da ne dode do
napretka. Nije meni utjeha to da drugi koji su obecavali da ¢e dati svoj doprinos nekom
relaksiranju situacije u ovom domu da danas ocito, Sto bi se reklo narodnim rije¢nikom kako se
kaze, zakuhavaju ... Ali dobro, §ta, ne mozZemo to izbjeci. Oni Zele sad da ovdje nametnu dodatne
tenzije 1 bilo bi fer, ako, Sto je njithovo neosporno pravo, da se tu koriste argumentacijom i
procedurom. Znaci, prvo informacija, pa da kazemo je li to tako.

Zasto gospodin Izetbegovi¢ na ovaj nacin dijeli zemlju da Zeli separatno da se razgovara
o problematici u RS-u. Zasto vama odgovara da u jednom momentu, a evo i nama odgovara,
zaSto ste vi napustili princip da se razgovara o cijeloj BiH? Nego danas je tema RS, sutra
Federacija, evo to je vas princip koji vi namecete. Ako insistirate na njemu, pa nac¢i ¢emo nacina
da se 1 mi u tako neSto uklopimo, kad je u pitanju bezbjednosna problematika. U skladu sa
Poslovnikom, ako ta tacka dode na dnevni red, niSta nemamo protiv da raspravljamo na bazi
nekakve informacije, a ne na bazi Spekulacije.



Pretpostavljam da ¢ete vi prihvatiti da sljedeci put to bude za Federaciju, informacije koje
vi dobro znate 1 viSe od nas koje nikad nisu ugledale svjetlo dana. Obi¢no to saznajemo od
stranih predstavnika, oni nas obavjeStavaju o raznim teroristiCkim kampovima, o raznim
akcijama Federalnog MUP-a protiv terorista koji sa eksplozivom i ostalim spremaju se na
katedrale ili, ne znam, na S§to je ve¢ reeno 1 onda se sve utiSalo, niSta vise nije receno dalje. To je
bilo. Medutim, do nas to nije doSlo. Ali, ako insistirate da na taj nacin razgovaramo i da tu
problematiku podijelimo, evo, kako vi predlazete, na ovu i na onu, a mi nemamo nista protiv ako
je taj nacin razgovora. Ali vjerovatno, kad stvari razjasnimo do kraja, vidje¢cemo kako one
izgledaju. I o vezama onih koji su ubijeni sa onima koji su zivi i koji su doveli do cijele ove
situacije oko koje se vodi velika istraga i mene, kao gradanina, zZivo zanima kakav ¢e tu biti
rasplet. Ne samo oko Milovanovica oko koga je sve poznato. A ima mnogo toga $to je nepoznato
1 ko su Sefovi mafije u Zagrebu, ko su Sefovi mafije u Sarajevu i ko je u ¢emu tome, $to je na
kraju krajeva dovelo do tragi¢nog zloCina i ubistava, pa da ako to dode na dnevni red, nemam
niSta protiv.A i na bazi argumenata. Bio bi red, znaci da dobijemo nekakvu informaciju.

I opaska oko ovoga $to je gospodin Kadri¢ govorio? Ako je takode princip da o ovim
problemima ne raspravljamo u Parlamentu BiH, i to se slazem. Mi nemamo nista protiv da visoki
drzavni funkcioneri odlaze u entitetske parlamente i tamo raspravljaju o svim pitanjima, a da se
ovde to ospori.

Gospodin Sulejman Tihi¢ je cest gost Parlamenta RS-a gdje kao visoki drzavni
funkcioner ucestvuje u svim raspravama tamo. Potpuno legalno, legitimno on dolazi tamo,
raspravlja i nisam vidio da ima tamo tema koja njemu smeta, o kojoj on raspravlja u Parlamentu
RS-u. Ali mi ho¢emo da on 1 ostali drzavni funkcioneri da dodu i ovdje u na$ parlament, u nas!
Zasto oni viSe postuju entitetske parlamente i zaSto im je milije i¢i tamo nego ovdje? I mislimo
da bez obzira Sto daju sve informacije entitetskim poslanicima, ja mislim da je red da ¢lanovi
drzavnog PredsjedniStva daju i1 poslanicima u drzavnom Parlamentu. Ne znam za$to im je to
milije da to rade samo po entitetskim parlamentima i da se sastaju sa entitetskim premijerima i da
vode tu vrstu politike, a da ignoriSu svoj drzavni Parlament, kao da smo mi neka organizacija sa
visokim stepenom kuge, pa nas zaobilaze. Evo, ja se ne sje¢am kad je ko od njih bio ovdje i Sta
im to toliko smeta. A malo, malo iz entiteta ko ih god pozove, trée, dogovaraju se na ovim, na
onim sastancima sa predsjednicima entitetskih partija koje su vrlo male, drze razliite vrste sijela
o svim moguéim pitanjima u ovoj zemlji. Sad je odjednom sporno o vanjskoj politici ove zemlje
za koju nisam ubijeden da ne zanima ove poslanike da se u ovom parlamentu ne moze
raspravljati! Ako je intencija da o tome samo kao dva drzavotvorna elementa BiH raspravljaju
samo entiteti 1 da na taj naCin razvlastite ovaj parlament, pa izvolite. Evo, ako je to cilj.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Bakir Izetbegovi¢, replika druga.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Dakle, da sam ja kazao da su sumnjive okolnosti, vjerovatno bi gospodin Zivkovié rekao
da su Cudne.

A, gospodo Markovi¢, nije ovo pojedinacan slucaj, ovo je pojava. Ovo je pojava na koju
smo mi ukazali jo§ u septembru. Znaci, radi se o desetinama hiljada falsifikovanih dokumenata. I



ja zaista, zaista nisam imao namjeru da nesSto napadam RS, i ne mislim da je ovo nacin da je Vi
branite. Ako mi prozivamo kriminal, ako ja kazem da se hiljade naturalizovanih drzavljana ne
vode u mati¢nim evidencijama, ja ne znam gdje je to, je li to u Federaciji ili u RS-u, zaista ne
znam. Samo vidim da se tu ¢udne stvari desavaju ili sumnjive stvari, kako god hocete.

Dalje, prozvao sam Brcko. Ono nije u RS-u. Na kraju krajeva, kazem, meni su korijeni u
Bosanskom Samcu, meni je otac tamo roden, ja se ne odri¢em toga dijela BiH, ne trebate ga Vi
braniti od mene. I zaista, nije ovo put da branite RS. Nije napadnuta RS. Ja sam za to da se uvede
red. Nemojte, mislim, biti protiv toga da vidimo kakvi se kriminali deSavaju u bilo kojem dijelu
BiH. Nije to nacin da branite RS. Pa ja ne znam gdje su hiljade naturalizovanih drzavljana, ne
vode se u mati¢nim evidencijama. Ne znam je li to u Federaciji ili u RS-u? Taj Milovanovi¢ je
lijecen u tuzlanskoj bolnici. Treba uhvatiti kriminalce. Treba vidjeti $ta se sa ovim svime deSava.
Mislim, ne znam $ta se deSava ... /ne razumije se kraj recenice/.

NIKO LOZANCIC
Uvazeni zastupnik Slavko Jovicié, replika.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Postovani predsjedavajuéi, potpuno bih podrzao ovo $to je gospodin Izetbegovi¢ rekao,
samo da tu pricu proSirimo na cijelu BiH. Evo ... sino¢ na svecanosti ako meni direktor Federalne
policije kaze da ministar bezbjednosti za dvije godine ili nece ili mu je, $to bi narod rekao, iz
poniZenja nije pozvao UroSa Penu, direktora Policije RS-a i direktora Federalne policije iz
Sarajeva ovdje — ministar bezbjednosti BiH! A hocete, gospodine Izetbegovi¢u, danas
informaciju §ta je bilo s Milovanovi¢éem! Pa ne¢u vam je ja dati. Valjda su ta dva covjeka,
odnosno tri, preko ministra bezbjednosti mogli da daju informaciju. Evo, ja Boga molim da se
kriminalac, zloCinac, terorista, kako god hocete, evo ja ¢u mu dati sva ta imena, da se Sto prije
uhapsi. Zasto bi mi bilo kakvu ljagu na sebe preuzimali, ako je on takav. Mozda je on gori, ali
istrazni organi neka pokazu. Ali Vas molim, to Sto ste danas kandidovali, kandidujte vasem
ministru Tariku Sadovi¢u. Zasto nije pozvao, za dvije godine mandata, direktora Policije RS-a i
direktora Federalne policije da im kaze, ne moze im mozda narediti, jer ¢e re¢i nema nadleznosti,
ali da im kaze - gospodo, Sta se to deSava u vasSim entitetima, ne znam, policijama, dajte
informaciju ovom parlamentu. Pa bi to bio pravi nacin kako ¢emo pricati. A sad, potpuno se
slazem $to ste kandidovali Milovanovié¢a, sad bih ja Vama mogao reéi - §ta je sa Vitezom bilo?
Kako to brzo predoste preko te price? Tamo je jedan covjek poginuo, a moglo je 50, ne daj Boze!
Kako predoste preko mnogih drugih. Hajmo onda staviti tacku 'Ukupna bezbjednost u BiH', pa
vidjeti o cemu se ovdje radi.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Sadik Ahmetovi¢, replika.

SADIK AHMETOVIC:

Mi smo, prije neko vrijeme, usvojili ovdje zakone o reformi policije i tad sam govorio da
reformu policije trebamo praviti zbog nas samih, a na zbog nekakvih uvjeta koji nam daje EU. I
evo, pokazalo se da nemamo dobro organiziranu policiju u BiH, koja moze na adekvatan nacin
odgovoriti problemima u BiH.



Gospodin Izetbegovi¢ je potencirao stanje u CIPS-u. CIPS projekt je na nivou drzave BiH
1 ovaj parlament ima pravo da trazi informaciju Sta se deSava iz te oblasti? Isto tako, postoje
¢injenice da su akcijom SIPA-e uhapSeni djelatnici MUP-a RS-a koji radi na projektu CIPS-a u
Brékom, Sekoviéima i Srebrenici. I to su &injenice koje trebamo imati u vidu i prostor gdje su
napravljeni propusti je tamo gdje je projekt CIPS-a implementiran i ... radnici MUP-a RS-a. Isto
tako, problem Milovanovica je internacionalni problem. Problem se desio u Zagrebu 1 logi¢no je
da drzava BiH odgovara na te probleme i logi¢no je da ovaj parlament raspravlja o tome. Isto
tako, istina je da se i u slucaju ubistva Denisa Mrnjavca raspravljalo vise puta i Parlament
Kantona Sarajevo i Parlament Federacije i nema nikakvog razloga da ne raspravlja ni ovaj
parlament.

Dakle, mi ne bjezimo od bilo koje pojave kad je u pitanju narusavanje bezbjednosti u BiH
da ovaj parlament, ukoliko je to potrebno, ne raspravlja o tome.
Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Drago Kalabi¢, replika druga.

DRAGO KALABIC:

Ja sam rekao da mi na ovaj nadin neéemo sti¢i nigdje sem do jo§ veéeg stepena
nepovjerenja i mislim da smo procitana knjiga za sve one koji nas posmatraju. Vi pogledajte,
jedna kriminalna organizacija na podrucju bivse Jugoslavije bavila se evo svim i sva¢im, to je
ocito i sad se to vidi kako ljudi sklapaju te konture. Zajedno se bavila dva kriminalca, taj
Milovanovi¢ i1 (da ne pogrijeSim ime covjeku, gospodine Izetbegovicu, Vi znate kako se zove
onaj iz Kladuse) Hadzi¢ zajedno su radili to Sto su radili vjerovatno godinama, kriminalci se
druze. I onda vi dodete i na jedan najopasniji nacin razdvojite ih.

?)

/nije uklju¢en mikrofon/

DRAGO KALABIC:

Sacekajte, saCekajte, Sto ste nervozni kad ja govorim, pa sacekajte, slusaju nas ljudi.
Ljudi ucestvovali zajedno u projektu, zlo¢inackom projektu, znaci saradivali kriminalci, i sad Vi
iz tog konteksta vadite ono $to je najopasnije, Vi vadite Srbina iz tog konteksta, ali ste zaboravili
da je 1 taj iz KladuSe zajedno s njim 1 ostalima ¢inio 1 Vi ne kaZete da tu organizaciju, ne
gledajuci ko tu pripada kome, na neki nacin sve ste to saznali iz medija kao i ja. Pretpostavljam
da nemate nikakvu sluZzbenu informaciju o onome $to govorite, nego imate iz medija. Ako ¢emo
iz medija, pa gospodo, zar treba da ¢utimo o tome da je najveca sila svijeta u svim
bosanskohercegovackim medijima porucila da ministar bezbjednosti BiH viSe nigdje nije
pozeljan. Ako to pise, pa izvolite, tuzite te medije, izvolite, demantujte, izvolite, neka neko
pojasni je li to tako, svi ¢ute. I u medijima pise sve za Milovanovica 1 ja, evo, nemam nista
sluzbeno ni za stav SAD prema Sadovicu. I ako takva poruka se drzavnom ministru bezbjednosti
Salje 1 vi hoCete da se oglusimo o nju, da presko¢imo tu pricu, a da istovremeno trazimo ovo $to
Vi trazite, protiv ¢ega mi nemamo nista, ali pogledajte kako to glupo zvuci kad izvucete iz
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konteksta Milovanovi¢a, a ostavite ovoga iz KladuSe ili ostavite ovoga iz Viteza i kao da
stvorimo nekakvu predstavu kako je tamo u jednom dijelu nesto lose, a kao u drugom... Pa vi
znate na kraju kako ¢e ta rasprava zavrSiti, protiv ¢ega smo mi nekakvog matematickog
poredenja ili te vrste prebrojavanja. I rekao sam da nije pametno da tu pricu zapocinjete zato Sto
je ona ovakva kakva jeste. Ako ministru bezbjednosti iz partije koja je protiv reforme policije, pa
Sta joS treba da je reformisana onako kako je Sadovi¢ trazi, pa bio bi nepozeljan i za sve svjetske
sile, ne samo za SAD.

Evo, znaci trebalo je prihvatiti model koji je trazio Sadovi¢. Pa evo, imamo, on se
protivio tom modelu, pa §to su protiv njega SAD? A nisu, ne spominju ove ostale koji na neki
nacin, evo, rade nakakav svoj posao, i Mileti¢ i Pena ili, ne znam ni ja, svi, svi ljudi u tim
bezbjednosnim strukturama. Ja mislim da nije korektno da ova rasprava ide na ovaj nacin, zato
Sto gubi svaki smisao, zato Sto je ona toliko Suplja i tako je lako razvaliti da nema razloga da
uzimamo vrijeme danas na ovoj sjednici povodom ovih stvari. Rekao sam, ako imate sluzbenu
informaciju dajte ju i nama, ako imate Spekulacije medijske, onda uzmite sve i oko Kladuse i
Sadovica i1 Viteza 1, ne znam ni ja, ostaloga 1 Milovanovica, izmedu ostalog.

NIKO LOZANCIC:
Replika, uvazeni zastupnik Sadik Ahmetovi¢, druga.

SADIK AHMETOVIC:

Hvala lijepo, gospodine predsjedavajuci.

Mislim da smo poceli raspravljati o onome Sto smo trebali raspravljati kada usvojimo
dnevni red. Ali, gospodine Kalabi¢u, dakle Vi se bavite medijskim Spekulacijama kad govorite o
ministru Sadovicu. Ja znam Ccitati i ¢itam ponekad ono $to 1 Vi Citate. | nema potrebe da se
koristite takvim kvalifikacijama na ra¢un gospodina Sadovica.

Drugo, kada je gospodin Izetbegovi¢ rekao Milovanovi¢, dakle postoji razlika izmedu
Milovanovic¢a, ne postoji razlika u njihovom djelu izmedu gospodina Milovanovi¢a i ovog
gospodina u Kladusi, ali postoji bitna, postoji bitna razlika koju ¢u vam sad re¢i. Ovaj u Kladusi
je uhapsen od strane Federalne policije, isto tako ovaj u Vitezu je uhapSen od strane Federalne
policije, nazalost, Milovanovi¢ nije uhapSen .../ne Cuje se kraj recenice/.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Nema viSe prijavljenih za replike. Za rasprave, za rasprave imam, ima li za repliku? Ima
1i? Ne, ne.
Znaci uvazeni zastupnik Selim Beslagi¢, replika.

SELIM BESLAGIC:

Ama, repliciram nama, predlazem da napravimo sjednicu Parlamenta za utvrdivanje
dnevnog reda. Mislim da je to najbolja replika u kojoj moZzemo reéi - gospodo draga, zlo¢inac je
zlo¢inac i zlo€inac treba da odgovara! I ja se slazem s tim da to mora biti analiza na nivou drzave
BiH u kome ¢e u¢i i ovaj iz Doboja 1 onaj iz Bosanske KladuSe i onaj, ne znam, iz Mostara i onaj
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iz Tuzle itd. I tu se s vama apsolutno slazem. To mora biti analiza koja ¢e re¢i u ¢emu su
problemi sigurnosti u BiH o kojima, nazalost, kad smo trebali raspravljati, nismo ovako
raspravljali, ali ostavimo taj dio.

Ja mislim da je potrebna analiza CIPS-ovog projekta, iz razloga ovoga $ta nam se deSava,
iz razloga onih 10 hiljada prijavljenih, iz razloga kako informacije iz CIPS-a idu u druge drzave,
ali nezakonito. Ali to je zadatak jedne teze koju, ¢ini mi se, da je gospodin Izetbegovi¢ rekao -
predlazem da se napravi analiza. Ali, usvajajuci vas prijedlog, znaci sveukupna analiza i da ide to
na sljedecu sjednicu, ja bih rekao, Parlamenta. 1z jednog prostog razloga Sto danas ne mozemo
otvoriti 0 ovome raspravu, jer mi se ¢ini da nemamo ni kompetentnih ljudi koji bi mogli da ovo
urade.

Druga stvar, nije samo gospodin Sadovi¢ kompetentan i odgovoran ovom parlamentu,
nego ono §to ste Vi rekli, on je duzan da zovne ministre unutrasnjih poslova i RS-a i Federacije 1
svih onih institucija koje daju informacije da bi ovaj prlament bio pravilno informisan. I dajte
jednom da shvatimo da stvarno na dnevnom redu se zadrzimo duze nego na nekim vaznim
tackama $to mi se ¢ini neekonomi¢no raspolaganje vremenom u ovom parlamentu.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.

Ima i jo$ neko za rapliku prijavljen? Nema. Za raspravu?

Uvazeni drugi zamjenik predsjedatelja, doktor Milorad Zivkovi¢, pa neka se pripremi
uvazeni zastupnik Husein Nani¢.

MILORAD ZIVKOVIC:

Rasprava je o dnevnom redu. Naime, jedna je stvar prijedlog koji je gospodin Izetbegovic¢
ovdje iznio da se raspravlja o problemima koji se nalaze u CIPS-u. I moja bi bila zamjerka da o
toj tacki dnevnog reda mozemo da raspravljamo ako imamo materijal za tu tacku dnevnog reda.
Pitanje je da li ¢emo je uspjeti obezbijediti i za iducu sjednicu.

S druge je strane njegova opaska u vezi s ne€injenjem ili cudnim ¢injenjem Policije RS-a
na konkretnom slucaju, na $ta sam ja imao zamjerku i rekao da mozda toga ne bi ni bilo da je
Sud BiH tog covjeka zadrzao u zatvoru, a ne pustio iz zatvora, pri ¢emu bi osim Policije RS-a
ubacilo u ovu pricu i Sud BiH, jer je Policija RS-a tog ¢ovjeka uhapsila, a Sud BiH ga pustio. I
druga je sasvim stvar pri¢anje bezbjednosne situacije ovdje u BiH, gdje obavjeStajne sluzbe ne
razgovaraju izmedu sebe, gdje obavjestajne sluzbe ne dostavljaju podatke Savjetu ministara,
predsjedavaju¢em Savjeta ministara i gdje ne komunicira niko ni sa kim, nego samo rade kao
filijale diplomatskih predstavnistava ovdje u BiH. I mi zelimo o toj temi u ovome parlametnu,
isto tako, da pricamo i od naseg ministra da traZimo informaciju u vezi toga.

Zahvaljujem.
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NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je uvazeni zastupnik Husein Nani¢, a neka se pripremi uvazeni zastupnik Sefer
Halilovi¢.

HUSEIN NANIC:

Zahvaljujem se, predsjedavajuci.

Clanovi Vijeéa ministara, kolege i kolegice poslanici, ja bih htio ovdje u okviru ove tacke
dnevnog reda, znaci utvrdivanje dnevnog reda, od Parlamenta zatraziti, od Kolegija zatraziti
informaciju, s obzirom na jednu ¢injenicu da sam ja bio predlagac jedne inicijative koja je bila na
30. 1 zatim usvojena na 31. sjednici ovog doma jednoglasno ..., a podrzana je takoder od
Zajednicke komisije za evropske integracije oba doma, sa zahtjevom da se zaduzi Vijece
ministara da izradi i u $to je moguce kra¢em roku, a najkasnije u 45 dana, dostavi Parlamentarnoj
skupstini BiH 'Informaciju o spremnosti institucija BiH za preuzimanje obaveza u vezi s
primjenom Sporazuma o stabilizaciji i pridruzivanju.'

Ja cijenim da je ta tacka dnevnog reda potrebna BiH i svim njenim institucijama i nama
prvenstveno poslanicima da vidimo koje potencijale, kapacitete ima BiH da provede obaveze
koje su nama sada postavljene. Medutim danas, nakon 137 dana, ja kao poslanik nemam
informaciju, vjerujem niti iko drugi, da li je Vije¢e ministara iSta po tom pitanju uradilo. Ovo je
znaci zakljucak ovog doma prema Vijecu ministara, ovo vise nije inicijativa jednog poslanika. U
tom smislu, ja jednostavno ne znam kako da se postavim prema ovom. Da li ¢emo mi kao
poslanici dobiti odgovor od Vijeée ministara, da li ¢e dostaviti na dnevni red, ili je moja obaveza
da 1 dalje trazim po ovoj inicijativi tatku dnevnog reda kojom bi od Vijece ministara trazili da to
uradi ili ne uradi.

Zbog toga evo ja apelujem na Kolegij da zakljuak generelno, vjerovatno i ostale
zakljucke koje mi donosimo, provjeri da li je Vije¢e ministara dobilo i da provjeri se dokle se
doslo s tom informacijom da bi ta informacija bila na ovom domu i da bi se o njoj raspravljalo,
jer je, znaci zaklju€ujem, zaista ona potrebna nama i ovo je sada zaklju¢ak Doma ... O¢ekujemo
da Vijec¢e ministara ispoStuje taj zakljucak koji smo svi ovdje usvojili.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je uvazeni zastupnik Sefer Halilovi¢, a neka se pripremi uvaZeni zastupnik
Zlatko Lagumdzija.

SEFER HALILOVIC:

Postovani predsjedavajuci, kolege poslanici, poStovani gosti, za razliku od gospodina
Bec¢irovica, ja podrzavam ove inicijative i gospodina Dokiéa i gospodina Kadri¢a da se u ovom
parlamentu raspravlja o ovom, bez obzira §to se potpuno slazem sa konstatacijama koje je
gospodin Bec¢irovi¢ iznio da ¢e to biti jedna prazna rasprava. Ali jedan drugi dogadaj je u jednom
dijelu BiH, odnosno drugi dogadaj u drugom dijelu BiH, izazvali su straSnu politi¢ku buru 1



13

zemljotres 1 trebali bi o tom da razgovaramo, s tim §to predlazem da se sa danaSnje sjednice
skinu te tacke dnevnog reda, a da se stave na dnevni red onda kad se osigura prisustvo gospodina
Silajdzi¢a 1 nekog od rukovodstva iz RS-a. Jer kona¢no, ako predemo ovaj put preko ovakvih
stvari, nama ¢e se 1 ubuduce ovakve stvari dogadati i mislim da bi trebali jedanput, kao ozbiljni
ljudi, sjesti ovdje 1 ozbiljno razgovarati.

Drugo, dakle ja predlazem da se skine sa danasnje sjednice dnevnog reda ali da se vodi
rasprava nakon pripreme i nakon toga Sto se osigura prisustvo nekog iz rukovodstva iz
Parlamenta RS i gospodina Silajdzica.

I drugo, na tragu ovog S$to je gospodin Beslagi¢ rekao, ja bih vas zaista zamolio, vas iz
vladajuce koalicije, da se kona¢no dogovorite o dnevnom redu i da nas ovdje ne maltretirate.
Satima nas maltretirate, svaku sjednicu po nekoliko sati izgubimo zato $to vi niste u stanju da
sjednete prije sjednice, popijete kafu 1 da se dogovorite o dnevnom redu. I mislim da ovo zaista
prevazilazi sve moguce granice, rekao bih ¢ak, usudio bih se Cak re¢i i pristojnosti. Jer vi ovdje
satima raspravljate o nekom Milovanovi¢u, nekakvom, izvinjavam se, Mrnjavcu, o nekakvom
drugom kriminalcu, o tre¢em kriminalcu, petom kriminalcu. Mrnjavac je Zrtva u Citavoj ovoj
prici. Ili, ako niste u stanju da se dogovorite o dnevnom redu, kako ¢ete biti u stanju da se
dogovorite o nekim globalnim pitanjima, o teskoj ekonomskoj situaciji i, ako hocete, politickoj
situaciji koja vlada u zemlji? I kako ¢ete se dogovoriti o jednoj ijednoj mjeri za prevazilazenje
stanja i1 da ovaj narod bolje Zivi nego §to je ovdje!?

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je uvazeni zastupnik Zlatko Lagumdzija, a neka se pripremi uvazeni zastupnik
Mirko Okoli¢.

ZLATKO LAGUMDZIJA:

Zahvaljujem se, gospodine predsjedavajuci.

Ja ¢u pokusati da u svojoj diskusiji doprinesem da izademo iz ove danaSnje rasprave o
dnevnom redu, tako Sto ¢emo, ipak, ne danas, ali u Sto skorijoj buduénosti sistemski raspravljati
o stvarima koje su ovdje, istina, jedna po jedna, ali u sustini sve zajedno itekako vrijedne naSe
paznje.

Ja mislim, slazem se s onima koji su govorili da ne trebamo bjezati od bilo koje pojave,
kao Sto je rekao kolega Sadik 1 kolega Bakir. Ne mislim da je ba$ umjesno da gospoda iz SNSD-
a se gospodi iz SDA, svojim koalicionim partnerima, obracaju tako $to ¢e upucivati njih da, kako
se kaze, traze neSto od vaSeg ministra. Nijedan ministar ovdje nije ministar nijedne politicke
stranke, druga je stvar $to dolaze iz razlicitih politi¢kih stranaka, ali svaki od ovih ministara i
zamjenika kao 1 predsjedavaju¢i Vije€a ministara je u stvari zajednicki ministar svih nas kao
Clanova Parlamenta, ali prije svega zajednic¢ki ministar vladajucih politickih partija.

Mislim da je uputna argumentacija o CIPS-u i vezama sa slu¢ajem, hajde, nazovimo ga
zasad Milovanovi¢ ... i mislim da o CIPS-u treba voditi odgovarajucu raspravu, ali nije CIPS
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proizveo kriminalce, ve¢ su kriminalci zloupotrijebili ukupni proces izdavanja dokumenata kojeg
je CIPS dio. I, te dvije stvari ako pobrkamo, bojim se da ¢emo oti¢i u krivom smjeru. Medutim,
Cinjenica je da su se u javnosti u posljednje vrijeme, i ovdje su s pravom spominjani razli€iti
slucajevi, ali bojim se kao da se ovdje rasprava vodi u smislu — ovo su vasi kriminalci, ne dirate
ih, Sto ne bi pricali o vasim kriminalcima, nemojte o nasim da pricamo! I, ako tako budemo isli,
onda u stvari ¢emo pricati samo o nasim kriminalcima, nikada o kriminalcima. A ukoliko ti
kriminalci, kriminalci bilo koga u ovom parlamenta, onda itekako imamo razloga da
razgovaramo bas o tim kriminalcima.

Moj, gospodine predsjedavajuci, prijedlog iz ovoga vrlo je jednostavan, a to je da mislim
da mi ne trebamo bjezati od rasprave o ovim temama koje su ovdje date, ali na jedan sistemski
nacin. I da naSem ministru damo zaduZenje da pripremi odgovaraju¢u informaciju sa nekom
analizom 1 planom aktivnosti. Mislim da su ova tri slucaja koja su ovdje spomenuta, ustvari, je li
dva-tri, a ja ¢u onda tre¢i. Prvi je slucaj u Vitezu. Zaista, radi se o jednom aktu koji je uzbudio
¢itavu bosanskohercegovacku javnost. I ukoliko je to efikasno rijeSeno, pa dobro je da o tome
budemo informisani i to je dobro. I da vidimo, ako nema problema, da 1i su nadeni nalogodavci i
Sta je iza toga? Ukoliko se radilo o obicnom kriminalu, i on je rijeSen. Dobro je da to znamo da
ne bude predmet manipulacije dalje u javnosti.

Takoder, imamo slu¢aj drugi, odnosno treci, slu¢aj Milovanovi¢—Hadzi¢, koji je na neki
nacin, je li, koliko god ga mi razdvajali, spojen, ¢ak je spojen sa mnogo Sirim miljeom
kriminalne mreze iz Citavog regiona. I mislim da on itekako zavreduje paznju. Ako je jedan od
njih efikasno uhapsen, a drugi nije, pa i to je razlog da vidimo, da nam se kaze o ¢emu se radi, da
bi se sutra rjesavale prave stvari.

Tre¢i slucaj, odnosno evo Cetvrti, kako god hocete, ja ga sada stavljam ovdje pred nas.
Trenutno se u Sarajevu vodi niSta manje interesantan slucaj sudenja organizovanoj kriminalnoj
grupi. Javnost je mogla u zadnja dva dana da cuje u sredstvima informisanja, po izjavama
predstavnika TuzilaStva, da su privedeni ljudi koji su, pazite, direktno komunicirali sa
kriminalcem u zatvoru i dogovarali se kako da jedan od njih angazuje, za potrebe tog kriminalca,
kako on kaze, izvinjavam se na izrazu, crnca da siluje necije dijete. E, pazite, to je nesSto Sto
takoder zavreduje da bude predmet ovakvih rasprava.

Gospodine predsjedavajuci, ja zato predlazem da Vam ne bi propali ovi divni prijedlozi
ljudi iz vladajuée koalicije koji se ne mogu, je li, izglasati jer neko je protiv nekog dijela, mi
zdusno podrZzavamo zakljucak i nasih par klubova, nadam se, da ¢e se pridruZiti ovdje, ve¢ smo o
tome razgovarali, a ne sumnjam da ¢ete vi iz vladajuce koalicije podrzati zakljucak:

- Povodom posljednjih dogadaja u kriminalnom miljeu u javnosti poznatih kao bombaski
napad u Trznom centru u Vitezu, sudenje organizovanoj grupi u Sarajevu sa pritiscima na organe
vlasti 1 u slucaju Milovanovi¢-Hadzi¢ kao dijelu medunarodne kriminalne afere, zaduzuje se
Ministarstvo sigurnosti da za narednu sjednicu pripremi naslov 'Informaciju o ovim dogadajima,
sa planom aktivnosti nadleznih institucija u cilju poboljSanja ukupne bezbjedonosne situacije 1
podrske institucijama u borbi protiv organiziranog kriminala. (Kraj naziva Informacije).

Ne vjerujem da iko u ovom parlamentu bi bio protiv jedne ovakve informacije, jedne
sistemske rasprave o tome kako organizovani kriminalci danas bjeze u dogovoru sa ljudima iz
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policije, a kako u drugom dijelu BiH policija omogucava da covjek koji je na sudenju telefonom
daje naloge kome koliko para da se plati da se neko likvidira ili siluje. Ne vjerujem da ima iko ko
bi mogao biti protiv toga da odgovorno o ovome razgovaramo, i to u ovom parlamentu, i da
donesemo bilo kakav konkretan zakljuak, pa makar zakljucili da nemamo zakljucka Sto ¢e
govoriti 0 nama samim, a onda ¢emo vidjeti ko je od ovih kriminalaca u vezi s kim medu nama.
MozZemo 1 o tome razgovarati. I oCekujem od Ministarstva sigurnosti da nam 1 te indicije da,
ukoliko ih ima da se ne bi informisali iz medija i jedni drugima tako mahali.

Eto, ja ¢u vam dati ovaj prijedlog zakljucka ako je moguce i ne sumnjam da ¢e naici na
vasu podrsku. Mozda bi najbolje bilo da Kolegij ovo formulise na odgovarajuéi nacin, ja odmah
odustajem od toga ako ste spremni da u duhu ovoga idete dalje, pa da prevazidemo ovu dalju
diskusiju o dnevnom redu.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.

Molim da dostavite to, a i ostali koji su predlagali da dostave prijedloge odluka,
zakljucaka 1 inicijative u pisanoj formi prije izjasnjavanja.

Sljede¢i je prijavljen uvazeni zastupnik BrankoDoki¢, replika.

BRANKO DOKIC:

Gospodine predsjedavajuci, ja sam i ranije trazio, ali nikako da upratimo poglede jedan
prema drugom. Naime, replika je na ono $to je gospodin Halilovi¢ maloprije predlagao.
Uvazavajuci njegove razloge za odgadanje rasprave o ovoj tacki 14. koja se odnosi na izlaganje
predsjedavajuceg Predsjednistva BiH u Generalnoj skupstini UN i u Parlamentarnoj skupstini
Savjeta Evrope, ja mislim da nema nikakvog razloga da se ova tacka skida sa dnevnog reda iz
prostog razloga $to sam ja u ovoj inicijativi trazio da se Parlament opredijeli prema ovim
govorima. Dakle, bilo je mnogo vremena, ja se nadam da su svi poslanici dobili te govore. Dobro
bi doSao gospodin Silajdzi¢, a ima i vremena, ukoliko Zeli da dode, on moze eventualno da dode.
Ja zelim da vas podsjetim da je postojala jedna inicijativa Kluba poslanika SNSD-a u tom smislu.
Dakle, nesto sli¢no kao i ova inicijativa, ali ta inicijativa je trazila direktno da gospodin Silajdzi¢
u ovom slucaju bude prisutan i da nas informise.

Dakle, mislim, nema potrebe za skidanje ovog sa dnevnog reda. Imamo dovoljno
elemenata. Opet kazem, trazio sam da se poslanici opredijele prema ovim izlaganjima, prema
podacima koji su izneseni. I ja se nadam da ¢emo mi imati snage da obavimo jednu objektivnu
analizu 1 procjenu onoga S$to je izreCeno 1 da to moze da bude od koristi za sve nas i mozda
uvodenje jedne nove prakse u slinim situacijama kad nas neko predstavlja izvan zemlje. Jer,
jedna je prica kad pricamo medu sobom ovdje, a druga je pica kada predstavljamo zemlju, cijelu
zemlju, 1 sve narode u medunarodnim, i to najznacajnijim, institucijama.

SEFER HALILOVIC
/nije ukljucen mikrofon/
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NIKO LOZANCIC:

Je li replika?
Uvazeni zastupnik Halilovi¢, replika.

SEFER HALILOVIC:

Sa uvazavanjem, gospodine Doki¢, ali ja ne znam $§ta je gospodin SilajdZi¢ pri¢ao ni u
Njujorku, ni u Strazburu. I zaista ja ne znam Sta bi tu komentarisao. Valjda bi trebali prvo da
vidimo S§ta je pricao, pa onda da to komentariSemo. I to je razlog zbog Cega bi trebalo ovu
danasnju tacku i ovu drugu isto od Remzije Kadri¢a skinuti sa dnevnog reda.

I drugo, mislim da ovdje bi trebali postivati jedan elementarni princip da cujemo 1 drugu
stranu. Prema tome, svaka diskusija bez njihovog prisustva ovdje, mislim da bi bila, bez
njihovog prisustva i bez dobijanja cjelovitog teksta govora, bila bi suviSna. A budite sigurni da
imamo puno Sta kazati o tome.

Druga stvar, neko, izvinjavam se, nisam propustio da upratim ko je o tome govorio. Na
ovome parlamentu mi bi trebali razgovarati Sta prica delegacija ovog parlamenta u Vijecu
Evrope. Mi imamo gore, nasa delegacija ima potpuno opre¢ne stavove u Parlamentu Evrope. I
dajte jedanput, ako hocete ve¢ da razgovaramo kao ozbiljni ljudi, da prvo pocistimo u svojoj
kuéi. Da prvo vidimo Sta prica naSa delegacija gore, ovog parlamenta u Vijecu Evrope. Jer, u
Vije¢u Evrope iznose potpuno opre¢ne stavove. A nakon toga da otvorimo raspravu, a prije toga
bi trebali dobiti da vidimo $ta su ljudi pricali. Ja ne znam S§ta je SilajdZi¢ pri€ao ni u Njujorku ni
u Strazburu.

NIKO LOZANCIC:

Ja se plasim da ¢emo nakon protekle sjednice, kada smo o ovim inicijativama potrosili
viSe od pola sjednice, ponovo neracionalno potrositi pola sjednice. Radi se o obveznim tockama
dnevnog reda i prijedlozi za skidanja uopée nece biti stavljeni na izjaSnjavanje. Znaci da se radi
poslovni¢ki o obveznim toékama. UvaZeni kolega Zivkovi¢ je to u svom obraéanju veé rekao i
mislio sam da je to dovoljno. Znaci, ve¢ je rekao, i da ne troS§imo vrijeme uvjeravajuci jedne
druge. Kroz raspravu svako od nas moze svoj stav oko tih inicijativa izraziti, sudjelujuci ili ne
sudjelujudi.

Ja vas zamoljavam da ne troS§imo neracionalno vrijeme, ali evo moram dati svakom rijec.
Evo replika, uvazeni zastupnik Branko Doki¢.

BRANKO DOKIC:

Samo ¢u dvije recenice, gospodine predsjedavajudi.
Ja sam zaista mislio, a i traZio sam to da se svim poslanicima podijele govori. To se moze
i sad uraditi, nisu dugacki, ima se vremena za procitati.
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NIKO LOZANCIC
Uvazena zastupnica Azra Hadziahmetovi¢, poslovnicka intervencija.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

Ja bih zamolila samo gospodina Zjaji¢a da nas upozna ovdje, odnosno poslanike upozna
o ¢emu se mi danas izjasnjavamo ovdje kada su u pitanju ove dvije inicijative. Ja ho¢u samo da
vas podsjetim da nije danas diskusija, odnosno na dnevnom redu sadrzina samih inicijativa, za
koje je naravno i neophodno i prisustvo onih na koje se one odnose. I naravno da je neophodno i
da svi poslanici budu upoznati sa sadrzinom govora o kojima je rijec.

Mi se danas izjasnjavamo hoce li ova inicijativa dobiti podrSku Parlamenta da bude tacka
dnevnog reda na jednoj od narednih sjednica. Ja vas molim, ovo samo je bilo zaista intervencija
u smislu da ne iscrpljujemo se u diskusijama o neCem za §ta nemamo naravno ni materijala ni
pretpostavke da danas vodimo sadrzinsku raspravu o tome.

Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenoj zastupnici Hadziahmetovic.

Evo, mislim da ne treba ponavljati pojasnjenja, ali ja polazim od pretpostavke da svi vi
imate poslovnike. Znaci, da nema potrebe dodatno svakom, zahvaljujem u svakom slucaju na
ovom pojasnjenju zastupnicima.

Sljedeci je uvazeni zastupnik Mirko Okoli¢, a neka se pripremi uvazeni prvi zamjenik
predsjedatelja Beriz Belkic.

MIRKO OKOLIC:

Gospodine predsjedavajuci, kolegice 1 kolege poslanici, ¢lanovi Savjeta ministara,
nevladine organizacije, predstavnici medija, medunarodnih organizacija i ostali gosti, evo, ja ¢u
pokusati veoma kratko zato $to me iritira ovakva diskusija skoro svake sjednice kada utvrdujemo
dnevni red. I mislim da je ovo nepotrebno i vjerovatno ¢emo se sloziti veéina nas da je to tako.
Dnevni red 1 tatke koje su obavezne da idu na dnevni red? O njima ne treba ni diskutovati, nego
u raspravi se boriti za ili protiv onoga $to je u tome i o tome necu da pricam. Ali bih predlozio
sljedece: da budemo u narednom periodu ozbiljni kod predlaganja novih tacaka dnevnog reda na
samoj sjednici, jer one se moraju sa posebnim obrazlozenjem obrazloziti, moraju biti posebne
vrste 1 karaktera.

Medutim, isto tako se slazem da sve one inicijative koje su aktuelne, kao §to je recimo
sada bezbjednosna situacija u BiH je aktuelna, i da prema tome i¢i treba na sljede¢i nacin. To je:
da se zaduzi Ministarstvo bezbjednosti da nam za sljedecu sjednicu, kao $to je vec i bilo
odredenih prijedloga, ne za neku od narednih nego za sljedecu, jer ima dovoljno vremena, jer je
to tematika vruca, pripremi sveobuhvatnu bezbjednosnu analizu, sa tendencijom da poslanik u
roku od dan-dva moze da baci akcenat Sta ga u toj bezbjednosnoj analizi interesuje. Tako ¢emo
mi dobiti onda na sljedecoj sjednici sagovornika. Mo¢i ¢emo da tu analizu, po svim segmentima,
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raspravljamo i1 naravno treba im preporuciti da tu analizu bezbjedonosne situacije ne dostave pod
oznakom tajnosti, viSe od povjerljivog, jer onda nece to ovaj parlament moc¢i raspravljati. |
ubuduce da pokusamo da dnevni red, onaj koji dobijemo od vas, Kolegija, u koji zaista ulazete
napora, ¢ini mi se, da ga nama poslanicima date onako kakav bi trebao biti, pokusate usaglasiti
prije nego Sto dode do sjednice, a da na sjednici moze biti samo izuzetak da se mora, ili da bude
potreba da se kandiduje nova tacka.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Samo ¢u kratko vam odgovoriti. Znaci, Kolegij ulaze napore da dnevni red bude u skladu
sa Poslovnikom 1 to radi na sjednicama Kolegija, a ulaze napore i na sjednicama ProSirenog
kolegija da sa svim klubovima usuglasi dnevni red. Mi smo to i jucer radili i nije bilo nikakvih
primjedbi na dnevni red. Medutim, Kolegij nema ingerencije nad svakim od vas pojedinacno
hoce li 1 kako ¢e se ponasati u skladu sa ranije ve¢ dogovorenim stvarima. Prema tome, nije do
Kolegija. Samo zelim re¢i tako.

Izvolite, zelite li komentirati?

Uvazeni zastupnik Okoli¢?

MIRKO OKOLIC:

Ja nisam uputio kritiku na Vas, ja sam naprotiv Vas pohvalio da ulazete napore, koliko se
meni ¢ini. Ali, sam znaci apelovao na predsjednike klubova da ono §to dogovorite na Kolegiju i
Prosirenom kolegiju da ispoStuju to na sjednici, a ne, zbog toga Sto su kamere na pocetku, otvore
raspravu, 1 evo pogledajte. Ja predlazem da sljede¢i put kamere na kraju kad bude glasanje
dovedemo ovdje, da ne bude nista, i da ¢emo dnevni red veoma lako usvojiti. Prema tome, ja
sam na njih apelovao. Ili, naprotiv, nek se bore na ProSirenom kolegiju da uvrste sve ono §to
misle da treba da uvrste. To sam mislio.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni zastupnik Remzija Kadri¢, replika.

REMZIJA KADRIC:

Ja ¢u samo kratko. Dakle, uvazeni poslanik Branko Doki¢ je ponovo potencirao, u svojoj
inicijativi, dakle trazi da Dom se opredijeli prema govoru Harisa Silajdzi¢a u UN i u Strazburu.
Prema tome, to je klju¢na stvar, ovaj dom nema pravo po Ustavu da se opredjeljuje prema tim
govorima. I mene ¢udi da je ta inicijativa uopste prosla. Ne moze poslanik pokretati svaku vrstu
inicijative, ono $to mu naum padne. Halid Genjac, Beriz Belki¢ 1 Jozo Krizanovi¢ su bili u
Predsjednistvu. Oni dobro znaju da ne moze ovaj dom donositi odluku o tome da li je njegov
govor bio Stetan, lo$, dobar, ili ovo 1 ono. To je stvar PredsjedniStva, stvar vanjske politike o
kojoj Parlament ne moZe zauzimati svoje stavove u ovom konkretnom slucaju.
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NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku.
Uvazeni zastupnik Denis Becirovi¢, replika.

DENIS BECIROVIC:

Ja sam se danas prvi — na onom satu je bilo 10,15, evo sad je 11,20 — javio oko dnevnog
reda i u skladu sa Poslovnikom znao sam da ne mogu ja promijeniti tu taCku dnevnog reda, ali
sam pozvao kolegu Remziju i kolegu Doki¢a da ovo povuku s dnevnog reda. Kako smo sad
izgubili viSe od jedan sat vremena na dnevnom redu, izgubit ¢emo nove sate tamo kada otvorimo
te tacke, a opet ni do kakvog zakljucka ne¢emo doci. Pa ljudi, zaSto ¢e nam rasprava ako ne
mozemo do¢i ni do kakvog zakljucka? Zato vas ja fino pozivam, povucite ove tacke s dnevnog
reda ako je to ikako moguce, a to moZzete uraditi u ovom trenutku, a da prihvatimo ovaj prijedlog
koji je sasvim racionalan, vezan za bezbjedonosnu situaciju koju je predlozio kolega Lagumdzija
i da na narednoj sjednici imamo jednu pripremljenu informaciju koja ¢e cjelovito tretirati to
vazno pitanje za ovu zemlju.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.

Je li replika ili rasprava? Evidentirani ste.

Sljede¢i je uvazeni prvi zamjenik predsjedatelja Beriz Belki¢, a neka se pripremi uvazeni
zastupnik Jozo Krizanovic.

BERIZ BELKIC:

Postovane kolegice i kolege, ja vas uvjeravam da nisam preko reda, nego sam strpljivo
¢ekao na red. Dakle, moj je utisak da svi poslanici koji su se javili da raspravljaju o dnevnom
redu u startu su rekli da Zele da ucine racionalnijim, funkcionalnijim, troSenje ovog naseg
vremena. Svaki od nas je to zloupotrijebio. Evo, ja ¢u pokusati malo da zloupotrijebim, ne
previse, ne previse.

Gospodin predsjedavaju¢i 1 zamjenik su pokuSali u dva navrata da upozore da u
Poslovniku je sve manje-vise regulisano, odnosno vise. Kada je rije¢ o nacinu utvrdivanja
dnevnog reda, pomenuli smo ProSireni kolegij, pomenuli smo Kolegij, pomenuli smo moguénost
inicijativa, §to ne znaci da sve ove inicijative koje su kroz diskusiju izbacivane jedna za drugom,
korigovane ove, dodavano ovo, sve je to moglo biti dato i1 prije 10 i 15 dana prema Kolegiju,
prema ProSirenom kolegiju, napisati, pripremiti, dati itd. Dakle, niko nije ograni¢en, niti niko
ima prepreka da bilo koju inicijativu pokrene.

Dalje, moramo imati malo tolerancije i kada ljudi ne iskoriste to pa kazu, evo, ne
interesuje nas ProSireni kolegij, ne interesuje nas mogucénost prije sjednice itd., moramo imati
strpljivosti da ljudi imaju pravo izaéi sa inicijativom. O tome ¢emo odluciti dizanjem ili ne
dizanjem ruku. I po meni, po meni, mi imamo dva izlaza. Ili poStovati ovaj poslovnik ovakav
kakav imamo, u toku su izmjene i dopune Poslovnika ako neko misli da ovo nije dobro kako
imamo, mozemo to nesto uraditi, ili, u protivhom, mi bi morali onda preci na sljedecu varijantu —
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imati samo jednu tacku dnevnog reda na svakom zasjedanju, nazvati je 'svasta' i raspravljati o
svemu, pa mozda malo podvarijante 10 minuta za Lagumdziju, 5 minuta za Belki¢a itd., da se
ljudi ne muce je li poslovnicka, je li replika itd., nego jednostavno propisati da damo ljudima, i to
je to. Dakle, svi mi znamo, svi mi znamo Poslovnik i znamo mogué¢nosti 1 svi pricamo da je
ovdje zloupotreba. Nemojte da zloupotrebljavamo! Niko nema prepreku da predlozi bilo Sta i da
trazi raspravu ali po proceduri i na nacin kako to Poslovnik kaze.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom prvom zamjeniku predsjedatelja Berizu Belkicu.
Sljede¢i je uvazeni zastupnik Jozo KriZzanovi¢, a neka se pripremi uvazeni zastupnik
Drago Kalabi¢.

JOZO KRIZANOVIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedavajuci.

Ja sam zapravo mislio da odustanem od ove rasprave jer vjerujem da necu nesto posebno
doprinijeti i da ¢emo potrositi jo§ malo viSe vremena. Posebno sam razmisljao poslije diskusija
kolega Beslagica i Halilovica. Jer vidite, objektivno mi imamo najveci problem troSenja vremena
pri usvajanju dnevnog reda kada na dnevnom redu imamo nesadrzajnu sjednicu. Vidite, za
danasnju sjednicu imamo viSe od pola dnevnog reda zastupnickih inicijativa, bilo u vidu
nekakvih izmjena 1 dopuna zakona ili u vidu nekih drugih inicijativa. Dakle, mi na neki nacin
popunjavamo, sustinski, sadrzinski nerad ovog doma ovakvim raspravama.

Ja ¢u ipak pokusati dati odredeni doprinos ovoj raspravi. Vidite, da bismo izbjegli ovo Sto
nam se ve¢ redovito javlja, ja predlazem jedan radni zakljuCak koji nece ba§ biti puno u
suprotnosti sa postoje¢im Poslovnikom. Ja ¢u taj zaklju€ak u pisanoj formi dostaviti, a on se
otprilike odnosi na sljede¢i prijedlog: Nemoguce je mijenjati dnevni red u toku usvajanja
dnevnog reda', Sta ho¢u da kazem, 'ukoliko nije u pisanoj formi inicirana izmjena dnevnog reda 1
minimalno 24 sata prije dostavljena Kolegiju Doma.' U tom smislu Kolegij Doma bi mogao to da
iznese na ProSireni kolegij i da onda i ProSireni kolegij neSto smisleno radi, a ne da samo
zadovoljava neku formu tamo.

Prema tome, evo to bih zelio da predlozim kako bismo imali, ipak, u neku ruku osmisljen
ovaj pristup usvajanju dnevnog reda.

Hvala vam.
NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku Krizanovicu.

Sljede¢i je uvaZeni zastupnik Drago Kalabi¢, a neka se pripremi uvaZeni zastupnik Jerko
Ivankovié.

DRAGO KALABIC:

Dame i gospodo, shodno ovoj raspravi koju mi, da iskren budem, nismo ni inicirali ni
prizeljkivali, nekada bi mozda bila i zanimljiva statistika o ¢emu je govorio uvazeni gospodin
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Belki¢ - ko 1 na koji naci, pa bi mozda imali i tu vrstu statistike, ko se koristio time, pa da, evo i
to pogledamo. Ali, evo, o tom, po tom.

Uvazavaju¢i, ali uvazavajuéi ¢injenicu da su neke stvari danas bile na tapetu, Sto bi se
reklo, 1 da su pokazale zainteresovanost poslanika da se o ovoj temi raspravlja, mi predlazemo,
znaCi da se uvrsti taCka dnevnog reda 'Aktuelna bezbjednosna situacija u BiH, sa posebnim
osvrtom na terorizam'. Svjesni poslovni¢kog nedostatka, znaci predlazemo da se ona tretira kao i
druge tacke koje imaju isti takav nedostatak. Hoce li biti dogovoreno da ona ide kao zajednicka
tacka na sljedecoj sjednici dnevnog reda ili na koji nacin, za nas je to otvoreno, s obzirom da se
pokazuje interes i da na ovaj nafin o tome raspravljamo. Meni je Zao S§to to nismo dogovorili
prije sjednice, znaci vezano za ProSireni kolegijum ali to je ve¢ nasa stara boljka. I mi smo ovdje
otvoreni potpuno da se ona tretira kao 1 ove, svjesni, ponovo naglasavam, potrebe da se ovdje
prikupi dovoljan materijal za raspravu i sve ostalo.

I re¢i ¢u jednu Cinjenicu, s obzirom da smo ozbiljni ljudi i da nije korektno da nekada
promakne i zbog nekih drugih koji se bave ozbiljnim poslom, a covjek, iako budno prati tu
situaciju zato $to me dugo vremena na neki nacin i zanima vezano za ove dogadaje u Zagrebu —
da su zagrebacki mediji objavili ime gospodina o kome smo govorili danas, Milovanovica,
znatno prije nego $to je Policija RS-a krenula u akciju i da su to svi ljudi vidjeli i svi znali i da je
vrlo zanimljiva rasprava zasto je to ime objavljeno 1 kome je to trebalo. Ali je i to vazan detalj za
one koji se, na neki nacin, optuzuju da nisu ¢ovjeka uhapsili, ali i to je jedna od Cinjenica koju
smo duzni pomenuti da ne bi ostalo da, ne znam, neko tamo nesto nije uradio, a da mu se ne
uvaze okolnosti koje su bile takve kakve jesu.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku Kalabicu.
Sljede¢i je uvaZeni zastupnik Jerko Ivankovic.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Postovani predsjedatelju, kolegice kolege zastupnici, uvazeni gosti, ja zelim podsjetiti na
evo mozda jedno od rjeSenja za toc¢ku 14. 1 15. Sukladno rjeSenju sa prosle sjednice, kada ste
izbjegli stavljanje obvezne tocke dnevnog reda Prijedloga zakona o zastiti domace proizvodje, da
napravimo neku sli¢nu stvar krse¢i Poslovnik i predlazem zakljuc¢ak: da odgodimo raspravu o
ove dvije tocke na 24 mjeseca, jer smatram da unutar 24 mjeseca naredna imamo puno bitnijih
tema za raspravu nego ove dvije tocke.

Zakljucak ¢ete dobiti u pisanom obliku.
Hvala.

NIKO LOZANCIC:
Nema vise prijavljenih za raspravu. Ima?

ADEM HUSKIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/
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NIKO LOZANCIC:

Nije evidentirano, evo dat ¢u Vam rijec.
Uvazeni zastupnik Adem Huskic¢.

ADEM HUSKIC:

Gospodine predsjedavajuci, poStovane kolege, poStovani gosti, ja imam intervenciju na
tacku broj 9. ovog dopunjenog dnevnog reda. TiCe se Prijedloga zakona o maloljetnim
pociniocima krivi¢nih djela i kaznenopopravnoj zastiti djece i maloljetnika. To je zakon Vijeca
ministara, jedan od rijetkih zakona koji nam je doSao iz Vije¢a ministara i imamo ... sada se trazi
da se to skine s dnevnog reda. Ja znam da je ovo obavezna tacka dnevnog reda ali, budu¢i da
imamo ovdje obrazlozenje koje ja mislim da bismo trebali uvaziti, s obzirom na to da je ovo
zakon koji ... nema neki stepen hitnosti, a ima velikog znacaja za sve gradane u BiH, da je u
njegovoj izradi ucestvovao znacajan broj nevladinih organizacija ... 1 kako sam shvatio iz ovog
dopisa iz Ministarstva to ne radi Ministarstvo zato $to ... ho¢e ministar ili neko iz Ministarstva,
nego da rade to po zahtjevu ovih nevladinih organizacija. To je jedna stvar.

Druga stva. Ako gledamo malo ove datume, vidite, ovaj dopis je dosao u Parlamentarnu
skupstinu 23.10. Zakon je stigao, mislim, 17., a Ustavnopravna komisija ga je razmatrala 30.
Negdje je doSlo do kratkog spoja 1, da je on bio na Ustavnopravnoj komisiji, vjerujem da bi
rezultat dnevnog reda danasnji bio drugaciji, ali da skratim pricu. Predlazem — ne da ga skinemo
nego samo da prolongiramo ga za sljede¢u sjednicu, a da u meduvremenu VijeCe ministara,
odnosno Ministarstvo kaze Sta ima da kaze, zbog ¢ega ..., budu¢i da danas ne vidim nikoga iz
Ministarstva.

?)

/nije ukljuc¢en mikrofon/

ADEM HUSKIC:
Pa evo, trazim da se povuce zakon sa dnevnog reda, iz procedure.

NIKO LOZANCIC:
Jeste li zavrsili, uvazeni zastupnice?

ADEM HUSKIC:
Jesam.

NIKO LOZANCIC:

Eh, zahvaljujem.

Ja moram re¢i da sukladno Poslovniku postoje obvezne tocke dnevnog reda i niko, ni u
Kolegiju, a ni u Domu, ne moze, ako se ne dogovorimo i drugacije da idemo mimo Poslovnika.
Mislim da nije pametno, a i ovako tesko idemo. Znaci, mislim da je pametnije da se ponaSamo u
skladu sa Poslovnikom i u toku rasprave ovlasteni predlagatelj moze do kraja rasprave povuci
prijedlog. Mi mozemo kao Dom odgoditi izjaSnjavanje itd. ali dajte, nemoj da dajemo prijedloge,
uzimamo sami sebi vrijeme. Znaci, ono §to je obvezno po Poslovniku, mora biti u dnevnom redu,
a nas$ stav 1 odnos iskazimo u raspravi o konkretnoj to¢ci dnevnog reda kada ona dode na red.
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Zahvaljujem svima. Nema vise prijavljenih.
Prelazimo na izjaSnjavanje. Znaci, ja ¢u samo konkretne prijedloge, one koji su
poslovnicki dati na izjaSnjavanje, onim redoslijedom kako su predlagani.

Uvazeni zastupnik Savo Eri¢ je predlozio da se u dnevni red uvrsti Prijedlog odluke.
Dobili ste.

Molim da se pripremite, molim da se pripremite.

?)

/nije ukljuc¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
Pet minuta stanke na prijedlog Kluba SNSD-a.

/PAUZA/

NIKO LOZANCIC:

Dame i gospodo zastupnici, poStovani gosti, molim vas da zauzmete svoja mjesta.
Uvazeni zastupnik Drago Kalabi¢, obrazloZenje zahtjeva za stanku.

DRAGO KALABIC:

Zahvaljujem.

Mozda ¢e izgledati ¢udno, ali mi smo se dogovorili. Znaci, prijedlozi SDP-a, SDA i
SNSD-a. Prijedlog je da za narednu sjednicu Parlamenta idu dvije tacke dnevnog reda. Znaci, mi
prihvatamo prijedlog gospodina Lagumdzije u potpunosti, znac¢i da bude uklju¢eno u tacku
'Aktuelna bezbjednosna situacija u BiH, sa posebnim osvrtom na terorizam' i da bude sve
obradeno ono §to je SDP trazio, a takode i prijedlog da ide posebna tacka koju je predlozio
gospodin Izetbegovic.

/zajednicka diskusija/

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.

Samo ¢u morati traziti pojasnjenje. Znaci, mi danas utvrdujemo dnevni red danaSnje
sjednice dnevnog reda. Je 1i to znaci da vi povlacite prijedlog za dopunu danasnjeg dnevnog
reda?

DRAGO KALABIC
/nije uklju¢en mikrofon/
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NIKO LOZANCIC:

Jel' predlazete zakljucak? ... Ne tocku dnevnog reda u kojoj ¢emo takav zakljucak
definirati.

DRAGO KALABIC:

Znaci, ne moze bez zakljucka. Zakljucak je da dvije tacke idu na sljedec¢u sjednicu. Znaci,
ne bez zakljucka.

NIKO LOZANCIC:
Dobro.

DRAGO KALABIC:
Znaci, povlacenje podrazumijeva zakljucak.

NIKO LOZANCIC:

Dobro, dobro. Zahvaljujem.
E, sad vas molim da se pripremite za izjaSnjavanje ili za glasovanje, Sto bi rekao uvazeni
zastupnik Dzaferovi¢.

Molim da se pripremite. Prvo glasujemo o prijedlogu uvazenog zastupnika Save Erica.
Prijedlog odluke ste dobili.

Molim da se pripremite.
Glasujte sad!
Ovo je neko naopacke raCunanje. Sad!

/zajednicka diskusija/

NIKO LOZANCIC:

Izgleda da su i naSe sluzbe pocele pratiti u¢inkovitost rada Parlamenta.
Molim da se pripremite. Ponavljamo glasovanje o Prijedlogu odluke uvazenog zastupnika
Save Erica.

Pripremite se.
Glasujte! Opet ne valja.

Evo, molim vas sada da se pripremite za glasovanje.

I ponovo ne valja.
Na zahtjev tehnicke sluzbe, dok osposobe sistem za glasovanje, pauza 10 minuta.

/PAUZA/
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NIKO LOZANCIC:

Dame i gospodo zastupnici, molim da se pripremite za izjaSnajvanje. I1zjaSnjavamo se o
prijedlogu uvazenog zastupnika Save Eri¢a da se u dnevni red uvrsti ova odluka koju ste dobili.

Glasujte sada.
24 glasa ,,za“, bez ,,protiv*, tri ,,suzdrzana®.

?)

/nije ukljuc¢an mikrofon/
NIKO LOZANCIC:

24 glasa ,,za“, bez glasova ,protiv, tri ,suzdrzana“ — konstatiram da je prijedlog
prihvacen 1 uvrstit ¢emo ga kao 10. to¢ku dnevnog reda.

Prelazimo na izja$njavanje o prijedlogu Kluba zastupnika SDA. Znaci, prijedlog
zajednickog zakljucka Kluba SDA i1 Kluba SNSD-a da se prijedlozi za uvrStavanje u danaSnju
sjednicu dnevnog reda, ovih klubova i Kluba SDP-a, odnosno zastupnika Lagumdzije, uvrste u ...
narednu sjednicu Zastupnickog doma Parlamentarne skupstine BiH.

Pripremite se za glasovanje o zakljucku.

Glasujte sad!

27 glasova ,za, bez ,protiv¢ i jedan ,suzdrzan®“, uz dovoljnu entitetsku vecinu,
konstatiram da je ovaj zaklju€ak prihvacen.

Prijedlog zakljucka uvazenog zastupnika Joze Krizanovica bit ¢e dostavljen Povjerenstvu
za izmjene 1 dopune Poslovnika Zastupnickog doma Parlamentarne skupstine BiH.

Prijedlog, poslovnicka intervencija, uvazeni zastupnik Jozo Krizanovic.

JOZO KRIZANOVIC:

.../nije uklju¢en mikrofon/... Prijedlog zaklju¢ka upucuje Radnoj grupi za izradu
izmjena Poslovnika, s obrazlozenjem da nije u skladu sa Poslovnikom. Zelio bih samo
napomenuti da je ovaj dom do sada jako puno imao intervencija na Poslovnik, u smislu da je
krSio Poslovnik ili ga je mijenjao u hodu. Mislim da je ovaj zaklju¢ak dobronamjeran i da bi u
interesu efikasnosti rada ovog doma, do izmjena Poslovnika, imali bi svi koristi od ovakve jedne
primjene radnog zakljucka dok ne stupi novi poslovnik na snagu. Mislim da bi bilo dobro ipak da
se 0 njemu ocitujemo.

NIKO LOZANCIC:

Znaci, Vi inzistirate da se ocituje Dom o Prijedlogu zakljucka.

Stavljam na izjasnjavanje Domu Prijedlog zaklju¢ka uvazenog =zastupnika Joze
Krizanovica.

Molim ...
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MILORAD ZIVKOVIC
/mije uklju¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC: )
Poslovnicka intervencija, uvazeni drugi zamjenik predsjedatelja Milorad Zivkovi¢.

MILORAD ZIVKOVIC:

Molim vas, prvo, ne slazem se sa gospodinom Krizanovi¢em da je ovdje vrlo Cesto krSen
Poslovnik i da je to radeno namjerno, jer to jednostavno nije tacno. S druge strane, ako bi stavili
ovu tacku dnevnog reda, a Kolegij je taj koji mora da razluci Sta treba da stavi na glasanje ili ne,
ako je u suprotnosti sa Poslovnikom, pogledajte ¢lan 65. ... Poslovnika, gdje se kaze: 'Na
pocetku sjednice, poslanik kao 1 svaki ovlas¢eni predlaga¢ ima pravo da trazi izostavljanje
neobavezne tacke i predlaganje nove.' Mi bi ovim zaklju¢kom, prvo, stavljanjem na glasanje
zakljucka koji je u suprotnosti sa Poslovnikom, krsili Poslovnik, a jo$ ako bi ga i usvojili, duplo
bi ga prekrsili. Prema tome, molim vas da o tome razmislite.

NIKO LOZANCIC:
Replika, uvazeni zastupnik Jozo Krizanovic.

JOZO KRIZANOVIC:

Pa ja mislim da to nije tako davno bilo, na prvoj konstituirajucoj sjednici ovog doma,
Klub SDP-a je napustio ... sjednicu, jer je Dom krSio direktno Poslovnik u smislu zastupljenosti
klubova u odredenim komisijama. Toga se sje¢ate dobro. Dakle, nije, ja mogu sada nabrojati jos$
pet primjera kad je Poslovnik prekrSen i mogu nabrojati dva-tri primjera gdje je Dom donio
odredenu odluku koja nije bila u skladu, odnosno koja je mijenjana Poslovnikom. Dakle,
obrazloZzenje da ovo ne mozemo usvojiti kao radni zakljucak, da je to u suprotnosti sa
Poslovnikom, ne stoji, s obzirom na dosadasnju praksu ovog doma.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku Krizanovicu.

Ja ¢u se ipak sloziti sa onim $to je rekao drugi zamjenik predsjedatelja, doktor Milorad
Zivkovi¢, zbog &injenice da je Poslovnikom definirano da svaki zastupnik u toku sjednice, u toku
rasprave, ima pravo predlagati. Ovim zakljuckom izri¢ito bismo ogranicili to pravo. Uz sve
dobre namjere ovog zaklju¢ka, mislim da je ipak jedina moguénost da ga uputimo nasem
povjerenstvu za izmjene Poslovnika, tako da se o ovom zaklju¢ku ne¢emo izjasnjavati, kao ni o
Prijedlogu zakljucka uvazenog zastupnika Jerka Ivankovic¢a, uz obrazloZenje koje sam ve¢ dao.
Znaci, da se radi o obveznim tockama dnevnog reda; a u raspravi o tockama, vidjet ¢emo kako ¢e
biti izjasnjavanje.

Temeljem toga, konstatiram da je Zastupnicki dom Parlamentarne skupstine BiH za 39.
sjednicu Zastupnickog doma utvrdio sljedeci:



.

10.

11.

12.
13.

14.

15.

16.
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DNEVNI RED

Usvajanje Zapisnika 37. i 38. sjednice Zastupni¢kog doma;

Zastupnicka pitanja i odgovori;

Zahtjev zastupnika Nike Lozanti¢a, Beriza Belki¢a i Milorada Zivkovi¢a za
razmatranje Prijedloga zakona o izmjeni Zakona o drZavnoj sluzbi u
institucijama Bosne i Hercegovine po Zurnom postupku, sukladno ¢lanku 127.
Poslovnika;

Zahtjev zastupnice Azre HadZiahmetovi¢ za razmatranje Prijedloga zakona o
izmjenama Zakona o placama i naknadama u institucijama Bosne i Hercegovine
po Zurnom postupku, sukladno ¢lanku 127. Poslovnika;

Prijedlog zakona o Programu zaStite svjedoka u Bosni i Hercegovini (drugo
ditanje);

Prijedlog zakona o izmjenama Zakona o kaznenom postupku — predlagatelj:
Ustavnopravno povjerenstvo (drugo Citanje);

Prijedlog zakona o dopunama Zakona o izmirenju obveza po osnovi racuna
stare devizne Stednje — predlagatelj: Vije¢e ministara (drugo ¢itanje);

Prijedlog zakona o izmjeni Zakona o Kklasificiranju djelatnosti u Bosni i
Hercegovini (drugo ¢itanje);

Prijedlog zakona o malodobnim pociniteljima kaznenih djela i kaznenopravnoj
zastiti djece i malodobnika (prvo Citanje);

Prijedlog odluke uvaZenog zastupnika Save Eriéa Kkojim se zaduZuje
PredsjedniStvo BiH da pripremi Izvjesée o troSkovima PredsjedniStva;

IzvjeS¢ée Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje suglasnosti o Prijedlogu
zakljucka Kluba SDA u povodu rasprave o Izvjes¢u Drzavnog povjerenstva za
reviziju odluka o naturalizaciji stranih drZavljana u BiH za razdoblje od 1. 1.
2008. do 30. 6. 2008. godine, s Prijedlogom zaklju¢aka;

Informacija Vijeca ministara u svezi sa Zahtjevom zastupnika Rifata Doli¢a;
Prijedlog zaklju¢aka Povjerenstva za promet i komunikacije u povodu rasprave
o tocci 'Aktualna situacija u RTVBiH, sprovodenje reforme Javnog RTV
sustava u BiH';

Inicijativa zastupnika Adema Huski¢a u svezi s Odlukom o ograni¢enju uvoza
osobnih automobila, teretnih vozila i automobilskih guma;

Inicijativa zastupnika Branka Dokiéa u svezi s izlaganjem predsjedatelja
PredsjedniStva BiH Harisa SilajdZi¢a prilikom obraéanja na Op¢oj skupStini
UN-a i u Parlamentarnoj skupstini Vijeca Europe;

Inicijativa zastupnika Remzije Kadri¢éa za raspravu u Domu povodom
Rezolucije Narodne skupStine RS-a o ciljevima i mjerama RS-a s 14. posebne
sjednice, odrZane 15. 10. 2008. godine.

Prelazimo na razmatranje usvojenog dnevnog reda.

Prije nego Sto predemo na razmatranje usvojenog dnevnog reda, Zelim vas informirati o
planu dana$njeg rada. Znaci, danas ¢emo raditi do 14,00 sati kada ¢emo zbog obveza Kolegija
napraviti stanku do 15 sati koju vi mozete iskoristiti za objed, i nakon toga ¢emo nastaviti rad do
18,00 sati, a nakon toga opet zbog obveza Kolegija ¢emo morati prekinuti sjednicu, pa ¢emo, ako
ne zavrsimo do tada sjednicu, dogovoriti se o nastavku sjednice.
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Prva tocka danasnjeg dnevnog reda:

Ad. 1. Usvajanje zapisnika 37. i 38. sjednice Zastupni¢kog doma

NIKO LOZANCIC:

Zapisnike ste pravovremeno dobili. Ima li primjedbi na zapisnike?
Nema prijavljenih za raspravu. Zakljuujem raspravu.

Prelazimo na drugu to¢ku dnevnog reda:

Ad. 2. Zastupnicka pitanja i odgovori

NIKO LOZANCIC:

Od prosle do ove sjednice, odgovore na pitanja su dobili zastupnici: Lazar Prodanovi¢ od
Vije¢a ministara, na pitanje postavljeno na 34. sjednici; Rifat Doli¢ od Vije¢a ministara, na
pitanje postavljeno na 33. i 34. sjednici; Semsudin Mehmedovi¢ od Vijeéa ministara, na pitanje
postavljeno na 34. sjednici; Drago Kalabi¢ od Komisije za o¢uvanje nacionalnih spomenika, na
pitanje postavljeno na 34. sjednici; Branko Doki¢ od Vijeca ministara, na pitanje postavljeno na
34. sjednici; Azra Hadziahmetovi¢ od Upravnog odbora Javnog RTV sustava, na pitanje
postavljeno na 35. sjednici; Husein Nani¢ od Vije¢a ministara, na pitanje postavljeno na 35.
sjednici; Denis Becirovi¢ od Vije¢a ministara i od Regulatorne agencije za komunikacije, na
pitanja postavljena na 35. sjednici; Slavko Mati¢ od Regulatorne agencije za komunikacije, na
pitanje postavljeno na 35. sjednici; Husein Nani¢ od Ministarstva vanjskih poslova, na pitanje
postavljeno na 35. sjednici 1 Husein Nani¢ od Povjerenstva za o¢uvanje nacionalnih spomenika i
Federalnog ministarstva kulture 1 sporta, na pitanje postavljeno na 36. sjednici.

Evo, to su odgovori na zastupnicka pitanja koji su pristigli do ove sjednice. Ima 1i?

ZLATKO LAGUMDZIJA
/mije ukljucen mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Lagumdzija.

ZLATKO LAGUMDZIJA:

Dobio sam odgovor sa 34. sjednice, a niste me prozvali medu onima koji su dobili
odgovor, pa imam da se oCitujem u skladu sa Poslovnikom, ¢lan 154. stav (1) i ¢lan 150. stav (4).

NIKO LOZANCIC;

Evo dopuna, uvazeni zastupnik Zlatko Lagumdzija, odgovor. Imat ¢e moguénost
komentara.
Ko zeli komentirati dobivene odgovore na postavljena pitanja?
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Evo, uvazeni zastupnik Lagumdzija se prvi javio.
ZLATKO LAGUMDZIJA:

Zahvaljujem se, gospodine predsjedavajuci.

Zao mi je $to predsjedavajuéeg Vijeéa ministara nema, s obzirom da sam ja pokusao
dobiti od njega komentar na zajedni¢koj sjednici povodom pitanja koje sam postavio na 34.
sjednici ovog doma i necu parafrazirati pitanja, a tiCu se necinjenja Vijata ministara po
obavezama koje je dao ovaj parlament jo§ u martu prosle godine na moju inicijativu a ti€u se
tzv. Mape puta za slucaj koji je ve¢ u javnosti poznat kao Alzirska grupa.

Naime, ja sam dobio, gospodine predsjedavajuci, odgovor od Vije¢a ministara koji
prakticno nije odgovor na moja pitanja. I Zelim samo kratko da argumentiram jer ¢u onda u
skladu sa Poslovnika, sa ¢lanom 155. stav (4) da prakti¢no postavim neka pitanja na drugaciji
nacin koja su ponukana ovim odgovorom ovde, ne bi li se kona¢no nesto ucinilo.

Naime, u odgovoru koji sam dobio je ovde jedino meni, na jedan kulturan nacin,
zaprije¢eno Clanom 82. stav (1) Zakona o krivicnom postupku BiH u kojem je reCeno da ne
mogu biti svjedok ukoliko svojim iskazom vrijedam duznost ¢uvanja drzavne, vojne i sluzbene
tajne 1 uputili su me na Zakon o zastiti tajnih podataka.

Zelim da obavijestim Dom da nije bilo potrebe da mi ovako prijete, jer sam ja veé¢ dao
izjavu pred Americkim sudom i ukoliko Vije¢e ministara smatra da treba da se s njom upozna,
vrlo ¢u rado da im dam, pa neka postupe u skladu s ovim s ¢im su mi zaprijetili.

Takoder, u odgovoru mi je receno da su ... ... imali 'Plan aktivnosti institucija BiH za
povratak osoba zatvorenih u bazi Gvantanamo, Mapa puta', po zakljucku ovog doma i da su 11.
9. prosle godine, dakle prije godinu dana, to razmatrali na Vije¢u ministara i da nisu usvojili.
Dakle, mi uops$te nismo informisani o tome da po zakljucku Doma oni su razmatrali nesto i to
nisu usvojili.

Ja sam povodom ovog pitanja kontaktirao sa advokatima koji se spominju u ovom
dokumentu, jer ovde direktno stoji da su advokati, maltene, naSem Vijecu ministara rekli da
nema potrebe nista da radi, nego da samo ide ... na diplomatsku aktivnost.

Vama je poznato da sam ja na prosloj sjednici ovog naSeg doma i ovog drugog, Doma
naroda, pokuSao reagirati a predsjedavajuéi Vijeca ministara mi je odgovorio da, taj dan, on ne
zna ni za kakav sastanak koji ¢e biti na ovu temu koju sam mu ja govorio. Vi ste mi u skladu s
Poslovnikom omogucdili da se, je li, suzdrzim daljih komentara. Nazalost, iz pisanja novina kao
Sto su ,,Njujork tajms®, ,,VaSington post”, i Londonski ,,Independent” se vidi da je taj dan
predsjednik Vije¢a ministara imao sastanak sa ambasadorom za koji je nama, s ove govornice,
tvrdio da veze nema da je o tome ..., iz Cega se moze zakljuciti dvije stvari. Ili da nas je
predsjednik Vijeca ministara obmanuo ili da, niSta manji problem nije, da on ustvari ide na
sastanke sa stranim ambasadorom i da sa njima pri¢a samo ono S$to njih interesuje, a nema
nikakav svoj dnevni red a narocito nije imao obavezu, nije smatrao se obaveznim da prica o
onome §to ga je ovaj dom obavijestio 1 uprkos upozorenja koje sam mu dao.
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Dakle, da skratim pri¢u. Ja sam ve¢ pokuSavao da kontaktiram sa nekim Celnicima
vladajuc¢ih stranaka i nadleznim ljudima za ovo. I iz ovoga sam mogao da zaklju¢im, kao 1 iz
odgovora koji sam ovde dobio, da ustvari mi mozemo u¢i u jedan novi problem sa stanovista
ovih zaklju¢aka Doma, iz jednog jednostavnog razloga Sto se vrlo lako moze desiti, a to ljudi su
upoznati, mada ¢e ovde s ove govornice tvrditi da opet nisu, da se vrlo lako moze desiti, o c¢emu
pisu 1 najuticajniji svjetski mediji da zahvaljujuci radu ovih advokata da se vrlo lako moze desiti
da se jedom broju tih ljudi 1 ne sudi, da ovde budu vraéeni. A jedan broj ljudi, 1 ako im se bude
sudilo, sve je to, po onome §to ja znam, na vrlo klimavim nogama.

Drugim rijeima, vrlo lako se moze desiti da mi dodemo u situaciju da ova Mapa puta sad
¢e biti neophodna, jer se moze desiti, ljudi trenutno uopste nisu ni u jednoj drzavi, nego u jednoj
vojnoj bazi, ukoliko budu pusteni, vrlo se lako moze desiti da ovde budu vraceni, a sude¢i po
ovome §to sam dobio, iz ovog odgovora, mi ulazimo u novi problem da ustvari niko neée da
preuzme odgovornost. Mi smo makar preuzeli neku odgovornost, kakvu-takvu 1 za nju smo
odgovarali. Ali bojim se da se nepreuzimanjem odgovornosti u stvari pravi veca Steta drzavi.

Zato bih ja zamolio, dakle nezadovoljan odgovorom na pitanje od 3. 9., u skladu sa
¢lanom Poslovnika 154. stav (1) i ¢lanom 155. stav (5) i stav (4), postavljam tri pitanja.

1. Zasto se ne ralizira Plan (dakle to je po Poslovniku, ja mogu postaviti pitanje koje
proizilazi, ako vam je potrebno mozemo vam dati instrukcije iz ovog dijela Poslovnika).

NIKO LOZANCIC:
Molim vas da ne komentirate medusobno.
Vodite ra¢una o vremenu!

ZLATKO LAGUMDZIJA:

Ja, u pravu ste, gospodine Lozanci¢u, hvala Vam. Do mene je greska, ocigledno. Ja sam
pogrijesio Sto sam uopste reagirao.

1. Zasto ne realizirate Plan aktivnosti institucija BiH za povratak osoba iz Vojne baze
Gvantanamo (Mapa puta) po zakljucku Parlamenta;

2. Zasto je izostala diplomatska akcija po ovom pitanju na bazi dogovora sa advokatskim
timom iz februara 2007. godine, kao i aktivnosti drugih ministarstava po zahtjevu advokata, jer
direktno u odgovoru koji sam dobio slijede ova pitanja iz toga;

3. Sta ée Vijeée ministara da odmah (podvla¢im odmah, iako im danas niko ne¢e do¢i na
vrata, ali sutra bi mogao) preuzme na spajanju sa porodicama svih onih ¢lanova Sestorke koji
budu pusteni bez sudenja iz Gvantanama ili oslobodeni pred Ameri¢kim sudom, s obzirom da se
radi o dogadajima koji mogu brzo uslijediti, a za koje naSe institucije ne pokazuju nikakvu ni
volju ni spremnost da im idu u susret u interesu gradana i drzave ove zemlje?
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To su moja tri pitanja i ja bih, evo, koristim priliku da zahvalim ministru §to je uopste
prisutan ovde, mada ja znam da on nije u stvari adresa kojoj se treba obratiti, ali 1 ovo je viSe od
nicega, je li, s obzirom na to ko bi za ovo trebao da odgovara.

Eto, hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Hvala uvazenom zastupniku Lagumdziji.
Sljedeca je uvazena zastupnica Azra Hadziahmetovic.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

Ja sam dobila jedan dopis koji se zove 'Odgovor na poslani¢ko pitanje' i ja bih molila
kolege i kolegice poslanike da s paznjom procitaju ovaj dopis, nesto kraci od tri stranice, koji
zaista izrazava 1 izaziva zabrinutost. Posebno mislim da izaziva potrebu reakcije ovog
parlamenta, jer kao Sto i autor u ovom pismu kaze: 'U pokuSaju objasnjenja i odgovora na
pitanje', oni su sa Parlamentom pokusali da podijele neke sumnje, odnosno bojazni, a ujedno i da
Parlamentu, kao Sto kaze na kraju, 'postave neka krupna pitanja na koja ocekuju odgovor
nadlezenih drzavnih institucija.! Utoliko cijenim da je od posebne vaznosti da se nad ovim
pismom, odnosno ovim dopisom odnosimo ... kako on to i zasluzuje.

Kada je u pitanju odgovor na poslanicko pitanje, ja ¢u vas samo podsjetiti da je moje
pitanje bilo: 'Kog dana, mjeseca i godine ¢e konacno biti implamentirani zakoni koje je ova
Parlamentarna skupstina usvojila 2005. godine.' Ja ovde nemam ni dana, ni mjeseca, ni godine.
Prema tome, ja nisam dobila odgovor na poslanicko pitanje. Ali evo, dozvolite da ovo §to se
zove odgovorom dam nekoliko komentara.

Prvo, u ovom dopisu je receno da, izmedu ostalog, podsjeca nas Upravi odbor, odnosno
predsjednik Upravnog odbora Javnog RTV sistema da je krovni zakon, kako ovde stoji — ja ¢u
vas podsjetiti to nije krovni zakon, jer ne postoji nijedan zakon na nizim nivoima vlasti koji se
odnosi na Javni RTV sistem, nego na javne RTV servise — usvojen 2005. godine i da je iz tog
zakona proizasla obaveza entiteta da u roku od dva mjeseca, dakle od novembra 2005. godine,
usklade entitetske zakone.

Nadalje, podsjeca, s obzirom da se moje pitanje odnosilo na Korporaciju, da postoji vise
uzroka kasnjenja uspostave Korporacije oko koje postoji dosta konfuzije i, kako nas obavjesStava
u ovom dopisu, drzavno Ministarstvo za transport i komunikacije i OHR su eksplicitno kazali da
postoje¢i Upravni odbor sistema, dakle postoje¢i, koji ve¢ postoji, kao prelazno tijelo nema
mandat za donosenje krupnih odluka, kako pise, kao $to je formiranje novog pravnog subjekta.

I naravno, ovo izaziva i pitanje koje su to krupne, srednje krupne, srednje, krupne itd.,
odnosno male odluke za koje Upravni odbor Javnog RTV sistema ima mandat, $to bi bilo dobro
da znamo, da ne postavljamo ovakva pitanja kao S$to sam ja postavila.

Nadalje, ovde stoji da je u takvoj situaciji djelovao Meduemiterski ekspertni tim za
uspostavu Korporacije. Dakle, 1 pored toga Sto nisu imali mandat, kako ovde navode, oni su
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formirali ovaj ekspertni tim kojeg je formirao Upravni odbor Javnog RTV sistema i koji je sa
zadatkom da pripremi 'Nacrt statuta Korporacije' itd. a onda, iza toga kaze, da sama procedura
registriranja, kako nas podsjeca, za samu proceduru registriranja potrebno je da Odbor sistema
usvoji statut, da postoji ovlastena osoba. Ja ¢u vas samo podsjetiti, dakle postoji Ekspertni tim za
statut, postoji imenovana osoba sa funkcijom vrSioca duznosti direktora buduce Korporacije, to
je gospodin Drago Mari¢.

Nadalje, ovde stoji da se, kada je rije¢ o sumnjama i bojaznima, jedan od razloga zbog
Cega se ne uspostavlja Korporacija navodi se, izmedu ostalog, i razli¢ita rjeSenja, odnosno
sumnje vezane za nacin raspodjele marketinskog prihoda i1 oslobadanja od placanja rtv takse. Pa
nadalje se elaborira koji slucajevi oslobadanja od plac¢anja takse i drugi krupniji problem, kako se
podnosi zahtjev za oslobadanje od plac¢anja takse. Ja ho¢u samo da vas podsjetim da su ovo
razlozi koje smo dobili u odgovoru na pitanje, razlozi, dakle zasto nije formirana Korporacija,
odnosno uspostavljen Javni RTV sistem, $to dosta upucuje na zakljucak i1 ubjeduje da se Zakon o
Javnom RTV sistemu koji je usvojila ova Parlamentarna skupstina tretira kao zakon a la carte.

Ja ¢u vas jo§ samo ovde podsjetiti da je, izmedu ostalog, u odgovoru stoji, odnosno
ovome §to se zove odgovor, izmedu ostalog, i Korporacija u direktnoj vezi, odnosno formiranje
Korporacije u vezi sa pitanjem funkcionisanja Kuce prodaje, kao jedne od vitalnih funkcija
buduée Korporacije javnih servisa. Mi smo u jednom od dopisa i informacija koje smo dobili od
Upravnog odbora Javnog RTV servisa upoznati da postoji v.d. Kuée prodaje, §to smo, izmedu
ostalog, ukazali kao na apsurd tokom diskusije kada smo imali raspravu na ovu temu. Izmedu
ostalog, ovde stoji zabrinutost Upravnog odbora sistema u vezi sa jednim brojem asimetricnih
rjeSenja u Zakonu o RTV Federacije BiH i1 upucuje, izmedu ostalog, i na poziciju RAK-a,
odnosno na neki nacin funkcije RAK-a, §to naravno nije smetnja za uspostavu i implementaciju
drzavnog zakona koji smo usvojili.

NIKO LOZANCIC:
Vrijeme!

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Hoc¢u samo da vam skrenem paznju da se ovde, izmedu ostalog, baveci se federalnim
zakonom 1 implementacijom, pominje da federalni zakon zabranjuje negiranje genocida
pocinjenog u Srebrenici, ¢ime se predvida postojanje programskih ogranicenja Javnog servisa u
nizu medunarodnih konvencija i direktiva.

Ja vas molim, predsjedadvajuci, da sa paznjom Kolegij postupi prema ovom dopisu, jer
kao $to ovde kaze na kraju da su postavili neka krupna pitanja na koja ocekuju odgovor
nadleznih drzavnih institucija. S obzirom da se moje pitanje odnosilo na implementaciju zakona
koji je usvojila ova Parlamentarna skupstina, ja mislim da se prema ovom dopisu trebamo
odnositi na poseban nacin. Inace, nisam dobila odgovor kog dana, mjeseca i godine ¢e biti
implementiran zakon koji je ova Parlamentarna skupstina usvojila u novembru 2005. godine.

Hvala vam.
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NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Nema vise prijavljenih. Ima za komentar uvazeni zastupnik Mirko Okoli¢.

MIRKO OKOLIC:

.../ne Cuje se pocetak/... intervenciju, ukoliko je moguée. Mi ovdje, ja sam se
konsultovao, izuzetno slabo ¢ujemo odredene poslanike zbog njihove prirode Sto tiho govore.
Dalje, eventualno, kada nekakav materijal ¢itaju, poklope ovaj mikrofon, pa bih da Vi zamolite
tehnicku sluzbu, vjerovatno imaju mogucnost, da nam malo pojacaju ovo ozvucenje da bi mogli
pratiti, jer u meduvremenu kada bilo ko Susne papirom ovdje ne ¢ujemo onoga ko govori, tako ne
mozemo ni da razumijemo.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Ima 1i jo$ netko tko zeli komentirati dobivene odgovore?
Uvazeni zastupnik Husein Nani¢.

HUSEIN NANIC:

Zahvaljujem se, predsjedavajuéi.

Ja Zelim da dam komentar na dva pitanja, na odgovore na dva pitanja koja sam sa 35.
sjednice dobio, ... takoder, jos jedno pitanje koje sam dobio ovdje na stolu. Zbog obimnosti
samog odgovora, nemam moguc¢nost da dam komentar. Ukoliko bude potrebe, zadrzavam pravo
da na sljedecoj sjednici komentariSem taj odgovor.

Ono $to zelim da komentariSem jeste ¢injenica (odgovor na pitanje koji sam dobio iz
Ministarstva vanjskih poslova) da BiH, odnosno Predsjednistvo nije donijelo odluku o
formiranju kulturnih centara, dva u Evropi, jedno u SAD-u, po podacima iz PredsjedniStva, mada
ja imam potpuno drugaciju informaciju. Medutim, evo, zvani¢no Ministarstvo vanjskih poslova
je ovaj odgovor dalo i konstatiralo da smatra da je inicijativa jako dobra i da ¢e, vezano s tim,
osmisliti 1 dostaviti Predsjednistvu BiH Prijedlog o potrebi osnivanja kulturno-informativnih
centara u svijetu, s obzirom da imamo 1.300.000 nasih gradana koji su van BiH. Cijenim da je to
dobra ocjena ove inicijative i ja ¢u pratiti da li ¢e i Ministarstvo vanjskih poslova uraditi ovo §to
pise.

Ono §to Zelim, takoder, da komentariem jeste odgovor na pitanje koje sam postavio: 'Sta
ste do sada poduzeli i $ta planirate uraditi kako bi inozemni trgovacki centri u svojim trgovinama
morali imati odredeni postotak domacih proizvoda, proizvedenih u BiH.' Nazalost, iz odgovora
na ovo pitanje koje je dalo VijeCe ministara, tumace¢i odredbe dva zakona, Zakona o politici
direktnih stranih ulaganja u BiH 1 Zakona o vanjskotrgovinskoj politici, konstatira se da BiH
nema instrumenata, s obzirom na odredbe iz ova dva zakona, da moze na bilo koji nacin
obavezivati strane trgovacke centre — znaci radi se o trgovini, ne o proizvodnji — da odredene
proizvode iz BiH sadrzava ... da ima police sa tim proizvodima i odredene konstatacije daje i
nekakve preporuke.
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U tom smislu, ja zaista izrazavam nezadovoljstvo s tim stanjem i trazim akciju Vijeca
ministara da iznade nacine, ne da robuje sistemu 1 zakonima koji ve¢ postoje, koji su, mozda,
prevazideni i da bude aktivno po ovom pitanju, posebno, jer znamo da na svakoj sjedenici ovdje
imamo pitanje CEFTA-e, pitanje zaStite domace proizvodnje, pitanje deficita u Bosni i1
Hercegovini, znaci jako aktuelno pitanje i potrebno je iznaci rjeSenje za odgovor na ova pitanja.
U tom smislu oc¢ekujem daljnje aktivnosti Vijea ministara na rjeSavanju ovog pitanja. Znaci,
zaStite domacde proizvodnje, odnosno prodaje proizvoda, domacih proizvoda u stranim
trgovackim centrima u BiH.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Ima i jo$ prijavljenih za komentare dobivenih odgovora? Nema.

Prelazimo na postavljanje zastupnickih pitanja.
Imam prijavljenog. Uvazeni zastupnik Mirko Okoli¢.

?)

/nije ukljuc¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
Molim vas elektronski pa ¢emo, ve¢ imam.

MIRKO OKOLIC:

Evo, ja vjerujem u tehniku, ja jesam se zaista na vrijeme prijavio i prvi.

Gospodine predsjedavajuci, ja bih htio da postavim jedno poslani¢ko pitanje koje ¢u
veoma kratko obrazloziti, a to je da se u zadnje vrijeme deSava da govorimo o stranim
ulaganjima u BiH svih vrsta, da to, otprilike, kroz odredene diskusije se Cesto puta i pausalno
govori sa, istina, jednom tendencijom, odnosno jednim zaklju¢kom da se u BiH, uglavnom, ulaze
u javnu potrosnju, odnosno u neproizvodne svrhe. Malo je onih ulaganja od strane medunarodne
zajednice gdje bi donijelo proizvodno-razvojnu politiku u BiH i gdje bi se nasa privreda, zajedno
sa medunarodnim ulagac¢ima, digla na nivo one zemlje koja bi sutra mogla, i po tom osnovu, da
ispuni uslove za ulazak u EU, zbog toga Sto sam i o¢evidac, kao i svi vi ostali, da je rijetko
uloZeno u proizvodne kapacitete, a da svaki dan ni¢u odredeni trgovacki marketi, evo o kome je i
gospodin poslanik prije mene govorio.

Postavljam pitanje Savjetu ministara.

- Od Savjeta ministara BiH trazim da mi dostave podatke svih medunarodnih ulaganja u
BiH u periodu od 1996. do 2008. godine, pod kojim uslovima i po entitetima. Ulaganja razvrstati
po privredno-proizvodnom razvojnom karakteru, te ulaganja u javnu potro$nju, odnosno u sve
druge svrhe.

Kada sam rekao ovo po vrsti ulaganja, zna se zbog Cega, jer sam to ve¢ obrazlozio, a kada
sam rekao po entitetima da napravimo i tu usporedbu i da vidimo u kom se entitetu viSe ili manje
ulaze kada je u pitanju ono §to nas prvenstveno interesuje, a to je interesuje nas medunarodno
ulaganje u proizvodno-razvojni karakter zato $to je time povecana bezbjednost i stabilnost BiH i
zato $to su time bolje ispunjeni uslovi za ulazak u EU, jer ¢e BiH privredno bolje da funkcionise.
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Hvala lijepo.
NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci je prijavljen uvazni zastupnik Rifat Doli¢, a neka se pripremi uvazeni zastupnik
Sadik Ahmetovic.

RIFAT DOLIC:

Gospodo, predsjedavajuci, cijenjene kolegice i kolege, uvazeni gosti, ja imam dva
poslanicka pitanja.

Prvo pitanje je ministru za ljudska prava i izbjeglice u Vijecu ministara BiH.

- Sta moZete poduzeti da se zadtite elementarna ljudska prava gradanina Sumié
Mehmeda, sina Latifa, nastanjenog u Blagaj ... bb, u Bosanskom Novom, Novom Gradu, kojeg je
na zahtjev supruge Pleme i uz pomo¢ rukovodioca Odjeljenja za nestale osobe, a sada advokata
Bajramovi¢ Esada, Op¢inski sud u Bihacu, po sutkinji Karabegovi¢ Jasminki, RjeSenjem broj R-
I1-161/00 od 3. 6. 2002. godine, nezakonito proglasio mrtvim i od tada do danas Sumi¢ Mehmed
je oficijelno mrtav, iako je Ziva osoba, bez prava na identitet 1 vazeca licna dokumenta?

Po gradanskoj predstavci ovog ¢ovjeka 1 njegove porodice, ja sam to¢no prije tri mjeseca
o ovome uputio zahtjev za sluzbeno postupanje Visokom sudskom i tuzilackom vijecu,
Op¢inskom sudu u Bihacu i1 Skupstini Opstine Novi Grad, Bosanski Novi. Od tada je ...

NIKO LOZANCIC:
Ja vas molim za malo pozornosti da sasluSamo kolegu.

RIFAT DOLIC:

Od tada je sluzbeno postupila Op¢ina Novi Grad, Bosanski Novi koja je na zakonit nacin
komisijski potvrdila identitet Sumi¢ Mehmeda i o tome me pismeno obavijestila. Visoko sudsko
1 tuzilacko vijece 1 Op¢inski sud u Biha¢u, po mojim saznanjima, do danas niSta sluzbeno nisu
poduzeli, tako da je Sumi¢ Mehmed i danas bolesna osoba, bez doma, bez identiteta i bez
elementarnih ljudskih prava.

U ovom slucaju se nedvosmisleno radi o organiziranom kriminalu, sa namjerom da se na
nezakonit nacin ostvari pravo na Sehidsku mirovinu, proglasavajuéi zivog covjeka mrtvim i
zloupotrebom polozaja u korist krvnog srodnika.

Molim da poduzmete zakonske korake kako bi Sumi¢ Mehmed bio u prilici da psihicki i
zvani¢no vrati se u zivot 1 da konzumira prava koja mu pripadaju.

I drugo pitanje je pitanje predsjedavaju¢em Vijec¢a ministara, vrlo kratko.

- Sta ste poduzeli na zastiti preostale imovine BiH, njenih firmi i gradana u zemljama
ex Jugoslavije 1 zasto, ni nakon viSe od tri mjeseca po donoSenju zakljucka ovog doma, Vijece
ministara nije dostavilo informaciju o stanju imovine BiH, njenih firmi i grana u zemljama ex
Jugoslavije i planiranim mjerama za njenu zastitu i vra¢anje zakonitim vlasnicim u BiH.
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Mislim da je o ovome toliko do sada bilo govora da nije potrebno dalje obrazlagati ali su
stvarno nerazumljivi razlozi za ovoliko sporosti i indolentnosti u pokusaju da se preostali dio ove
imovine zastiti od daljnjeg otudivanja.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku Dolicu.
Sljede¢i je uvazeni zastupnik Sadik Ahmetovi¢, a neka se pripremi uvazeni zastupnik
Bajazit Jasarevic.

SADIK AHMETOVIC:

Postovani predsjedavaju¢i 1 postovane kolege i kolegice, ja ¢u iskoristiti ovo vrijeme
zastupnickih pitanja da vas upoznam ili da vas pitam da potpiSete ovo pismo ... da date podrsku
ovom pismu koje sam ja napisao gospodinu Jelku Kacinu, poslaniku u Evropskom parlamentu, a
odnosi se na njegove intervencije u rezolucijama vezanim za povratak izbjeglica, posebno na
podrucju op¢ine Srebrenica i na njegovu intervenciju da: 11. juli — Dan sje¢anja na stradanje
Bosnjaka Srebrenice, bude proglasen za internacionalni Dan sje¢anja na Srebrenicu u Evropi.

Ja ovdje imam spisak poslanika, pa oni koji ho¢e da potpiSu ovo pismo mogu potpisati.
Hvala vam lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedec¢i je uvaZeni zastupnik Bajazit JaSarevi¢, a neka se pripremi uvaZeni zastupnik
Sadik Bahti¢.

BAJAZIT JASAREVIC:

Postovani gospodine predsjedavajuéi, poStovane dame i gospodo poslanici, ponovo
postavljam pitanje predsjedavaju¢em PredsjedniStva BiH, predsjedavaju¢em Vijeca ministara i
ministru finansija i trezora.

- Kada ¢e Vijece ministara podnijeti Nacrt budzeta za 2009. godinu Predsjednistvu BiH?
Kada ¢e PredsjedniSstvo BiH podnijeti Prijedlog budZeta za 2009. godinu Parlamentarnoj
skupstini BiH?

U skladu sa ¢lanom 128. Poslovnika Zastupnickog doma Parlamentarne skupstine BiH i
¢lanom 10. Zakona o finansiranju institucija BiH, PredsjedniStvo BiH je obavezno podnijeti
prijedlog budzeta za narednu godinu do 1.11. tekuc¢e godine.

Hvala.
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NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku JaSarevicu.
Sljede¢i je uvazeni zastupnik Sadik Bahti¢, a neka se pripremi uvazeni zastupnik Savo
Eric.

SADIK SADO BAHTIC:

Zahvaljujem.
Ja ¢u danas po deseti put postaviti pitanje VijeCu ministara po pitanju imovine bivSeg SK,
a nadam se da ¢e do Nove godine do¢i taj zakon u proceduru i mimo Vije¢a ministara.

- Kada ¢e Vije¢e ministara, u skladu sa zakljuckom ovog parlamenta i niza odgovora na
moja poslanicka pitanja (dobio sam tri odgovora od PravobranilaStva), popisati i vratiti imovinu
bivSeg SK koju je SDP nezakonito prisvojio, uzurpirao, opljackao, te koristi i izdaje u zakup?

Dobio sam tri odgovora Pravobranilasta BiH iz kojih se vidi da se sva imovina biv§eg SK
koju SDP koristi vodi kao druStvena svojina, data je na koriStenje SK. Znaci, ni SK ni prije rata
nije uknjizio, pa ni sadasnji SDP i ja ne mogu da zamislim da institucije BiH ove godine .../ne
razumije se /... cca 31 milion za smjestaj institucija BiH. Planirani su rashodi, a drzava ima
imovinu, ima ... od Kladuse do Bihaca, do Sarajeva, da se to vrati drzavi, da se smjeste
institucije. Cisto ekonomski rezon, moralno, pravno i nadam se da ¢e se to pitanje rijesiti.

I po tre¢i put, evo nadam se, danas je tre¢i put, dva puta sam postavio pitanje o slucaja
Alzirska grupa.

- Trazim od Vije¢a ministara BiH danas odgovor i sva dokumenta vezana za slucaj
deportacije Alzirske grupe.

Obrazlozenje:

Javnost je u posljednje vrijeme u medijima na sjednicama Parlamenta BiH, i danas, evo
vidjeli ste, imala priliku da ¢uje 1 vidi da se blizi rasplet, §to je dobro, slucaja Alzirska grupa na
sudu u Vasingtonu i1 kako se uvazeni poslanik, kolega LagumdZija, ovdje u Parlamentu i preko
svojih kontroliranih medija Zeli oprati od ovog slucaja. Svoju bruku i sramotu zeli prebaciti na
druge, te na njihovom povratku pokuSava ubiranje jeftinih politickih poena S§to je, po meni,
licemjerstvo, tuzno, i jadno, i zalosno, kada se zna da je upravo Lagumdzija taj koji je donio
odluku, isporucio Alzirsku grupu §to je i sam potvrdio u emisiji ,,60 minuta“ od 27. oktobra,
kada je napokon priznao da je on isporucio Alzirsku grupu, te da bi neisporucivanjem Alzirske
grupe u to vrijeme znacilo, cujte: 'Opasnost uvodenja BiH u novi gradanski rat.' Decidno kazao.

Dobro je da se LagumdZija napokon javno i jasno oglasio oko rata u BiH. Po onome S$to
je on izjavio: u BiH je bio gradanski rat! Javno se dobro zna da se do sada Lagumdzija branio da
nema nisSta sa odlukom o izru¢enju AlZzirske grupe, a sada govori suprotno. Dobro da je iSao, dao
izjavu, da je svjedok, neéu ja i¢i koji nemam pojma s tim, nego ide ona osoba koja je
najodgovornija, te u izjavi kaze da je to uradio pod pritiskom 1 prijetnjom SAD da nas Amerika
ne bi napustila i da ne bi usli u novi gradanski rat. ...
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NIKO LOZANCIC:
Vrijeme, vrijeme!

SADIK SADO BAHTIC:

Lagumdzija se sada javnosti toboze predstavlja kao branilac i spasilac Alzirske grupe, ponasa se
u stilu: 'kadija te isporucuje, kadija te brani'.

Zelim da kaZem jo§ i ovo, vrlo kratko. Javnost takoder zna kljuénu stvar da je
Lagumdzija u to vrijeme bio klju¢na osoba kod isporuke kao predsjedavajuci Vije¢a ministara i
ministar vanjskih poslova. Takoder, vjesto izbjegava da da odgovor da je prije toga ...
oduzimanjem bh. drzavljanstava AlZzirskoj grupi koju je Lagumdzija odradio preko SDP kadra
Tomislava Limova a oduzimanjem drzavljanstava Alzirkoj grupi Lagumdzija je stvorio uvjete za
deportaciju u logor Gvantanamo.

Ovo pitanje u vezi slu¢aja AlZirske grupe postavljam veé treéi put. Zelim da mi Vijeée
odgovori, a sva potrebna dokumenta imaju ... i odgovore iz Ministarstva vanjskih poslova AlZzira.
Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je uvazeni zastupnik Savo Eri¢, a neka se pripremi uvaZzeni zastupnik Husein
Nani¢.

SAVO ERIC:

Postavljam pitanje:

- Kada ¢e ovaj dom raspravljati o Nacrtu budzeta za 2009. godinu i da ispuni sva ona
obecanja koja smo raspravljali prilikom usvajanja proslog budzeta i pogotovo da se skrene
akcenat na zakup prostorija? Ovdje imamo velelepnu zgradu u koju smo unijeli namjestaj, a jo$
nije izvrSeno useljavanje u nju, a samim tim i ovdje poslanici nisu zauzeli svoje prostorije koje
trebaju da bi efekat rada bio bolji.

I sljedece Sto se nadovezuje na ovo pitanje:

- Kada planiramo usvojiti ovaj budzet, da li je to januar, mart ili mozda april sljedece
godine? A znamo da smo donijeli zaklju¢ak da ¢emo usvojiti sa zakonskim osnovama i1 da ¢emo
ga usvojiti u ovoj godini, tako da bi bilo transparentno i efikasno troSenje budzeta za sljedecu
godinu. A imam predosjecaj da ¢emo ovaj budzet veoma tesko usvojiti, da ¢e biti tu problema i
predlazem da se u ovu tacku §to prije ude da ne bi dozvolili da ponovo raspravljamo o budzetu u
martu kao 1 prosle godine.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:
Iz VasSeg pitanja nisam razumio kome je pitanje upuéeno?
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SAVO ERIC:
Ja sam uputio Vama pitanje, a Vi znate koga trebate pitati.

NIKO LOZANCIC:

Ja ¢u Vama, ako je meni upuceno, vrlo rado odgovoriti odmah ... jer iskoristit ¢u
poslovni¢ku moguénost da Vam usmeno odgovorim na VaSe zastupnicko pitanje.

Prijedlog proracuna ¢e biti uvrSten u dnevni red istog trenutka kada bude pristigao od
ovlastenog predlagatelja, to je PredsjedniStvo BiH, a bit ¢e usvojen onda kad dovoljna veéina u
Parlamentu bude pristala da bude usvojen prijedlog budZzeta.

Sljede¢i je uvazeni zastupnik Husein Nani¢, a neka se pripremi uvazeni zastupnik Jozo
Krizanovi¢.

HUSEIN NANIC:

Zahvaljujem se, predsjedavajuéi.

Ja bih htio danas postaviti poslani¢ko pitanje za strucne sluzbe Predstavnickog doma
Parlamentarne skupstine BiH, s obzirom da smo mi prije nekoliko mjeseci, kao poslanici, dobili
jedan upitnik da odgovorimo na pitanje: Na koji nacin Zelimo da dobivamo materijale u vezi sa
radom u Parlamentarnoj skupstini, da li Zelimo da primao elektronskim ili tradicionalno u
papirnoj formi?

Prosle su evo dvije godine u kojima sam ¢lan ovog doma i kako pokusavam kao poslanik,
ne znam kako drugi to rade, da u Sekretarijatu 1 komisijama Doma u kojem sam ¢lan dogovorim
da Zelim dobivati materijale u elektronskoj formi i da je postoje¢i nacin dostavljanja materijala
neprakti¢an, neefikasan, neekonomican itd. Posebno se to odnosi na dostavljene materijale od
komisija, zapisnike sa sjednica, zapisnike sa komisija, tako da se deSava slucaj da ja, ne znam
kako vi drugi, po isti materijal dobivam po pet, Sest puta faksom, izvjestaje komisija, misljenja
komisija i to je igra bez granica.

Takoder, istiCem potrebu da u ovom visokom domu ukazem na potrebu postojanja
bezi¢nog interneta ovdje u ovoj zgradi, wireless, kojim bi imali moguénost da mi poslanici, koji
zelimo to da koristimo, da moZzemo se konektirati da koristimo bilo gdje, s obzirom da smo
ograni¢eni sa onom jednom prostorijom u kojoj nemamo, evo, ni internet. U mom klubu nema ni
internet da mozete koristiti tehnologije te.

Zbog tog ja zaista evo postavljam pitanje stu¢nim sluzbama, mislim da je to njihova
nadleznost.

- Hoce li i kada konac¢no uraditi projekt dostave materijala u elektronskoj formi i
omoguciti poslanicima, koji Zele na taj nadin primati iste materijale, da to pravo i koriste i da li
¢e se instalirati wireless za beZi¢no koristenje interneta u zgradi Parlamenta?

Uz jednu napomenu, ja sam od naseg Ministarstva vanjskih poslova od kojeg ocekujes da
je on najnapredniji, da koristi te tehnologije, jer komunicira sa svijetom itd., trazio dostavu
materijala kad smo imali raspravu o stanju u DKP mrezi da dostave u elektronskoj formi zbog



40

lakSe pripreme za sjednicu itd. I na intervenciju i preko Sekretarijata, ne mozete dobiti niti
odgovor, a ne, kamo li da dobijete materijal. U tom smislu, znaci od stru¢nih sluzbi, zaista
organizirajte se, i zahtijevam da ovaj odgovor dobijem $to prije.

Zahvaljujem se.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku Nanicu.
Sljede¢i je uvazeni zastupnik Jozo KriZzanovi¢, a neka se pripremi uvaZeni zastupnik
Martin Raguz.

JOZO KRIZANOVIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedavajuéi.

Ja zaista vrlo rijetko koristim priliku da postavim zastupni¢ko pitanje, jer evo ove
kolegice i kolege koji to vrlo revnosno rade dobijaju odgovore ili sa velikim zaka$njenjem ili su
dosta nezadovoljni odgovorima. Mozda ¢ak 1 mi doprinosimo takvom stanju.

Zelio bih ukazati na jedno, opet, eventualno, krienje Poslovnika. U ¢lanku 155. kaze se
da se pitanje postavlja u pisanoj formi i da pitanje i odgovor ne prelaze jednu A-4 stranicu. Mi
vrlo Cesto ovdje izlazimo sa vrlo kompliciranim pitanjima u kojima traZzimo elaborate, a ne
odgovore na jedno jednostavno pitanje. Pa bih evo zamolio i sugerirao i Kolegiju da sacuvamo
ovu instituciju u smislu postavljanja aktuelnih pitanja na koje mozemo dobiti brzo i jednostavno
aktuelne odgovore i da preferiramo viSe ovu praksu usmenih odgovora.

Zbog toga ni moje danaSnje pitanje, odnosno inicijativa, ne¢e biti klasicno poslanic¢ko
pitanje nego obracanje naSem Kolegiju u smislu da ovaj Zastupnic¢ki dom zaista trazi od Kolegija
da osigura bolje tehniCke uvjete rada na sjednicama ovog doma. Ovdje prije svega mislim na
ozvucenje, imamo primjedbi da ¢ak kolege ne mogu da Cuju, je li, kad se obrazlaze nesto, pada
koncentracija, ne mozemo pratiti sjednicu, a ¢ak imamo primjedbi 1 od novinara da jednostavno
ne mogu pratiti naSe rasprave. Takoder, mislim da bi se neSto trebalo uciniti sa ovim
elektronickim glasanjem, odnosno ovom elektronikom i1 posebno na pitanju osvjetljenja i
klimatizacije u ovome. Mislim da je to, evo, ja kazem nije pitanje Domu, nego ako mozemo ovo
pretociti u jednu inicijativu, da je ovo Poslovnik, sve u skladu sa Poslovnikom.

Hvala vam.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku Krizanovicu.
Sljede¢i je uvazeni zastupnik Martin Raguz, a neka se pripremi uvazeni zastupnik
Velimir Jukié.

MARTIN RAGUZ:

Moje pitanje je znaci upuceno Vijecu ministara, predsjedatelju. Sli¢nih pitanja je bilo ali
djelimicno, ali evo ja ¢u procitati.
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- Sto je Vijeée ministara BiH uradilo po zaklju¢ku broj 4. ovog doma donesenog 20.
veljace 2008. godine koji je bio vezan za usvajanje zakona o proracunu institucija BiH i
medunarodnih obveza za ovu godinu?

Podsje¢am na zakljucak kojim se Vije¢e ministara od ovog doma zaduzilo da sacini
program, odnosno plan aktivnosti za rjeSavanje smjeStaja institucija BiH. Znaci, radilo se o
programu i planu, a ne o nekim improvizacijama, kako bi se smanjili troSkovi zakupa i koliki su
ti troSkovi zakupa sada.

Isto tako, trazim odgovor vezano za ranije zakljucke, a podsjetit ¢u vas: na sjednici ovog
doma od 29.3. 1 4.4.2007. godine gdje se trazilo od Vije¢a ministara da da prijedlog rasporeda
sjedista drzavnih agencija, institucija prema planu njihovog osnivanja, koji nikad nije dostavljen
kao odgovor, to sam provjerio, evo ve¢ godinu prema ovom domu. Dakle, trazimo da nam se da
pregled svih sjediSta drzavnih agencija i institucija kao 1 prijedlog buduceg rasporeda sjedista
drzavnih institucija koje se prema akcijskom planu trebaju formirati. I molim Kolegij, posto se
ovdje radi o zaklju¢cima Zastupni¢kog doma, da azurira odgovore u korespondenciji sa VijeCem
ministara.

Hvala vam.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci je uvazeni zastupnik Velimir Juki¢, a neka se pripremi uvazeni zastupnik Denis
Bedirovic.

VELIMIR JUKIC:

Kratko pitanje Vije¢u ministara:

- Sta poduzima Vijeée ministara BiH da u zakonom predvidenom roku izvrii svoje
obveze o izboru i popuni upraznjenih mjesta u rukovodstvu, menadzmentu, upravnim ili
nadzornim odborima institucija BiH?

Poznata je ¢injenica da u viSe institucija BiH imamo odredena upraznjena naprijed recena
mjesta, dakle u rukovodstvu, menadzmentu ili upravnim i nadzornim odborima i mislim da je
potrebno da Vije¢e ministara ubrza sve aktivnosti kako bi izvrsili ove potrebne popune, a time
naravno stavili u funkciju odredene upravne odbore, nadzorne odbore i, naravno, izvrSili
potrebne izbore 1 popune menadzmenta. Jer iluzorno je ocekivati da neka institucija radi dobro i
uspjesno, u skladu sa zakonom, ukoliko nisu ispunjene pretpostavke. A najvaznija pretpostavka,
ili jedna od najvaznijih pretpostavki jeste da se izabere i postavi, imenuje, na zakonom
predvideni nacin, rukovodstvo i upravni ili nadzorni odbor. Mislim da ovo, ja imam neke
informacije da ovo nije pojedinacni slucaj nego da ima u vise institucija ovakvih anomalija.

Zahvaljujem se.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je uvazeni zastupnik Denis Becirovic.



42

DENIS BECIROVIC:

Ja imam tri vrlo jasna i precizna pitanja za ministra sigurnosti u Vije¢u ministara BiH.
Moram re¢i da nisam planirao danas postavljati pitanja, ali evo ve¢ kada gospodin Bahti¢
insistira na nekoj temi da je rasvijetli do kraja, moram postaviti jedno pitanje da bi dobili
zaokruzenu sliku o predmetu Alzirska grupa.

Prvo pitanje:

- Kakva je bila konkretna uloga predsjednika Federacije BiH Safeta Halilovi¢a (Stranka
za BiH), Rame MasleSe, ministra unutrasnjih poslova Federacije BiH (Stranka za BiH) i ¢lana
Predsjednistva BiH Beriza Belki¢a (Stranka za BiH) u predmetu Alzirska grupa?

Drugo pitanje:
- Konkretno, da li se od naprijed navedene tri osobe neko suprotstavio hapsenju Alzirske
grupe?

Trece pitanje:
- Ako nije, zasto niko od navedene trojice nije se suprotstavio hapSenju Alzirske grupe?

Ja bih zamolio ministra Sadovi¢a da zaista u poslovnickom roku, kako to propisuje
Poslovnik Predstavnickog doma, odgovori na ovo poslanicko pitanje, a postoje stenogrami sa
sjednica itd., nije teSko do¢i do odgovora na ovo pitanje, kako bi imali zaokruzenu sliku o ovome
o ¢emu uporno gospodin Bahti¢ govori.

Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Nema viSe prijavljenih za postavljanje zastupnickih pitanja i zaklju¢ujem drugu tocku
dnevnog reda.

Prelazimo na trecu tocku dnevnog reda:

Ad. 3. Zahtjev zastupnika Nike Lozanci¢a, Beriza Belki¢a i Milorada Zivkovi¢a za
razmatranje Prijedloga zakona o izmjeni Zakona o drzavnoj sluzbi u institucijama BiH po
Zurnom postupku, sukladno ¢lanku 127. Poslovnika

NIKO LOZANCIC:

22. listopada podnesen je prijedlog ovog zakona sa Zahtjevom za Zzurni postupak,
sukladno ¢lanku 127. Poslovnika. Materijal ste dobili.

Otvaram raspravu o Zahtjevu za Zzurni postupak. Nema prijavljenih za raspravu.
Zakljucujem raspravu.
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Prelazimo na Cetvrtu tocku dnevnog reda:

Ad. 4. Zahtjev zastupnice Azre HadZiahmetovi¢ za razmatranje Prijedloga zakona o
izmjenama Zakona o plaéama i naknadama u institucijama BiH po Zurnom postupku,
sukladno ¢lanku 127. Poslovnika

NIKO LOZANCIC:

UvaZena zastupnica Azra Hadziahmetovi¢ je 3. studenog dostavila Prijedlog zakona o
izmjenama Zakona o pla¢ama i naknadama u institucijama BiH, sa Zahtjevom da se razmatra i
usvoji po zurnom postupku, sukladno ¢lanku 127. Poslovnika. Vi ste materijal dobili, sukladno
Poslovniku. Zahtjev za zurni postupak je uvrsten u dnevni red.

Otvaram raspravu o Zahtjevu.
Uvazena zastupnica Azra Hadziahmetovic.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

Prijedlog da se ovaj zakon uvrsti na dnevni red 1 to po hitnom postupku, evo, ja ¢u
pokusati ukratko da se fokusiram na obrazlozenje zaSto hitni postupak i prilikom rasprave o
samoj sadrzini, eventualno, kasnije mogu dati viSe objasnjenja.

Naime, Zakonom o platama i naknadama u institucijama BiH ¢lanom 35. regulisano je da
zenama na porodiljskom odsustvu naknada se upladuje prema mjestu uplate doprinosa.
Pojasnjenja radi, treba ista¢i da doprinosi po osnovu penzijske, zdravstvene i socijalne zastite se
uplacuju entitetima. U entitetima, odnosno u Federaciji BiH odredeni doprinosi uplac¢uju se u
budzete kantona. Do usvajanja ovog zakona, pravo na naknadu za vrijeme trajanja porodiljskog
odsustva ostvarivano je na osnovu Zakona o radu BiH koji poslodavcu dozvoljava da
porodiljama isplacuje naknadu u visini plate za vrijeme trajanja porodiljskog odsustva.

Da pomenem samo da je vecina institucija svojim dokumentima u praksi, dakle gotovo
sve drzavne institucije su svojim internim pravilnicima dozvoljavale i omogucavale punu
naknadu za vrijeme trajanja porodiljskog odsustva do godinu dana. Stupanjem na snagu Zakona
o platama, odnosno primjenom c¢lana 35. istog zakona, porodilje koje su zaposlene u
institucijama BiH su bukvalno preko no¢i ostale bez bilo kakve naknade i liSene su i uplate svih
doprinosa.

Ministarstvo finansija BiH jo$ uvijek nije dostavilo upozorenje, pismeno upozorenje
institucijama BiH na koji nacin je potrebno vrsiti obracun naknada, ve¢ je sve platne liste sa
zaposlenima iz Federacije vratilo sa zahtjevom da se iz njih izostave zene na porodiljskom
odsustvu. Istovremeno su na listama Ministarstva ostale zene iz RS-a koje se nalaze na
porodiljskom odsustvu. I sve je radeno telefonskim instrukcijama.

Porodilje koje pripadaju najugrozenijim segmentima populacije u BiH ve¢ drugi mjesec
ne primaju nikakvu naknadu, bez obzira $to im 1 dalje traje radni odnos u institucijama BiH. S
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obzirom da se u nekim slu¢ajevima radi o osobama bez bilo kakvih drugih izvora primanja,
neophodno je njihov status Sto prije rijesiti. Hitan postupak je u potpunosti opravdan, jer svako
dalje cekanje na rjeSavanje ovog problema pogorSava materijalno, psiholosko, a vrlo Cesto i
zdravstvenu situaciju i Zena i novorodencadi.

Takode, Cinjenica je da se radi o problemu sa konkretnim i trenutnim posljedicama koje
su ve¢ pocele 1 koje ve¢ traju. Hitan postupak u svakom slucaju je opravdan, a pogotovo u
slucaju koji se ti¢e radno-pravne i materijalno-pravne zastite jednog od najugrozenijih segmenata
populacije u BiH.

Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenoj zastupnici Hadziahmetovic. 5
Sljede¢i je prijavljen uvazeni drugi zamjenik predsjedatelja, doktor Milorad Zivkovic¢.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

Naime, mogli smo da se javimo i u vezi poslanicke inicijative, mi ovdje trebamo da
raspravljamo o Zahtjevu. I da ne ulazim u meritum predloZenih izmjena i dopuna ovoga zakona,
da nam uvazena poslanica obrazlozi razlog zbog Cega se ovaj zakon predlaze po 127., da se kaze
koliko ova problematika se na isti nacin u ovoj drzavi ve¢ godina provodi i zaSto ba§ danas to
moramo da rjeSavamo. Kako bih mogao da se opredijelim u vezi sa tim zahtjevom, trebalo bi da
imam argumente, zasto to se radi po ovome postupku i Sta je tu tako hitno.

A s obzirom da je ulazila i u meritum ove stvari, dopustic¢ete da kazem nekoliko rijeci i o
tome, pa makar me predsjedavajuci prekinuo da krSim Poslovnik, jer o¢igledno da i predlagac
nije se toga drzao. Znaci, ovdje su pomijeSane jabuke 1 kruske, da ne budem malicionizniji. Kako
je poslanica prosli put rekla da ja nisam pisao onaj Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o Centralnoj banci, da sad ne kazem da Vi niste pisali ovaj zakon da Vam je neko drugi
to napisao, jer, Vi da ste pisali, sigurno bi uvazavali pravo i sistem u BiH u kome se ne brkaju
stvari, gdje se zna koliko do 30 dana i ko je zaduZen da rjeSava porodiljsko, odnosno rjesava
bolovanje, a ko rjeSava bolovanje nakon 30 dana, gdje se uplacuju doprinosi, gdje je mjesto
prebivalista, itd., itd., da sad ne ulazim u meritum stvari ovoga. Ali, prvo, da bih mogao da se
odlu¢im o ovome, trebao bi da znam zasto je ovdje i Sta je ovdje toliko hitno.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Uvazena zastupnica i predlagateljica ovog zakona, odnosno podnositeljica Zahtjeva, Azra
HadZiahmetovi¢.
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AZRA HADZIAHMETOVIC:

Evo, ja sam jednim dijelom mozda, mozda je propuSteno bilo da se cuje, kolega
Zivkovié, ali evo dozvolite da ponovim. Ta¢no je da se ovim zakonom, u odredbama ovog
zakona u ¢lanu 35. formalno-pravno nista ne mijenja u odnosu na dosadasnje stanje. Ali ¢u Vas
samo podsjetiti da u vrijeme dok nije postojao Zakon o platama na drzavnom nivou ova materija
je bila prepustena i poslodavcima na regulativu. I vecina drZavnih institucija je uglavnom
ujednaceno rjesavala ovaj problem. Nakon usvajanja Zakona o platama i odredbom ¢lana 35.
uposlenice u drZzavnim institucijama koje imaju pravo na naknadu po osnovu porodiljskog
odsustva su dovedene u neravnopravan polozaj.

Naime, u RS-u doprinosi se uplacuju u budzet entiteta i porodiljama se uplacuje 100%
iznos za vrijeme porodiljskog iznosa. U Federaciji doprinosi po ovoj vrsti odsustva, odnosno,
naknade iz radnog odnosa ili prava na realiziranje te naknade se isplacuje iz budZeta kantona koji
su razlic¢ito regulisali ovu materiju. Neki kantoni ¢ak uopste nemaju regulisanu ovu materiju tako
da npr. porodilja koja radi u drzavnim institucijama ukoliko potic¢e iz Posavskog kantona ima 0
naknade po osnovu porodiljskog odsustva. 1z drugog kantona mozda ima 60% itd.

Ja ho¢u samo da pomenem da je ovim zakonom, odnosno ovim prijedlogom zakona,
prvo, Zahtjev za hitni postupak je da se ispravi nepravda koja se ve¢ dva mjeseca primjenjuje, i
drugo, da se sve porodilje koje su zaposlene u drzavnim institucijama dovedu u isti tretman.
Hvala vam.

NIKO LOZANCIC:

5 Ispravka netonog navoda uvazene, drugi zamjenik predsjedatelja, doktor Milorad
Zivkovié.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Ova nepravda — ako je moZzemo nazvati nepravdom, mozemo da o tome polemiSemo —
nije od prije dva mjeseca, nego od kako je institucija BiH na ovaj nacin je uredeno to stanje. I
budimo posteni i iskreni da kazemo da je to rjeSavano odlukama. Moze se, znaci nije od prije dva
mjeseca i nema nikakve veze sa hitnoS¢u. MozZemo otvoriti pitanje da i su neravnopravne sve
zene u BiH. Isto tako, kao $to mozemo da otvorimo pitanje: ako je poslanica iz Posavskog
kantona u ovome parlamentu i po VaSem prijedlogu ima pravo da ima odredenu vrstu naknade, u
istoj kuéi zivi sa svojom sestrom koja obezbjeduje u Posavskom kantonu sasvim drugaciji odnos
prema ovome.

Znaci, Vi predlazete da u ovome parlamentu, odnosno institucijama imaju svi isto, a ne u
Posavskom kantonu. I da Vas napomenem, danas u novinama, ako ste ¢itali, ministar zdravlja
Federacije Safet Omerovi¢ predlaze Federaciji i Parlamentu osnovni paket zdravstvenih prava
koje bi trebalo da ujednace prava osiguranika u okviru obaveznog zdravstvenog osiguranja u
svim kantonima. Ovo S$to ste Vi govorili se tura i on to predlaze za iducu sjednicu Parlamenta
Federacije, kao §to se 1 jedna druga oblast, a to se ti¢e poreza, Zakona o porezu na dohodak, isto
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tako od nove godine primjenjuje na sve kantone u Federaciji BiH za razliku od onoga §to se
dosad radilo.
Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:
Poslovnic¢ka intervencija, prvi zamjenik predsjedatelja Beriz Belkic.

BERIZ BELKIC:

Ja stvarno ne znam zaSto nervoza i1 tako burne neke reakcije. Dakle, ovdje smo
raspravljali o proceduri. Predlagac je predloZio po hitnoj proceduri i dao je obrazloZenje zasto je
dao po hitnoj proceduri. Mi smo otisli u raspravu o meritumu stvari itd. Mogli bismo govoriti o
ljudskim pravima, ujednacenosti, neujednacenosti. Dakle, samo raspravljamo o proceduri.
Predlagac je dao svoje argumente. Ko ih prihvata, di¢i ¢e ruku za proceduru; ko ih ne prihvata,
nece.

NIKO LOZANCIC:
Uvazena zastupnica Azra HadZiahmetovi¢, ispravka neto¢nog navoda.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Prvo, krivi navod se odnosi na to da se neSto promijenilo u posljednja dva mjeseca.
Tacno je, prije dva mjeseca je stupio Zakon o platama na drzavnom nivou na snagu, prvi put koji
reguliSe primanja iz radnog odnosa.

I drugo, ispravka krivog navoda na primjeru koji ste Vi pomenuli; uzeli ste primjer dvije
osobe koje rade, od kojih jedna radi u drzavnim institucijama i1 podlijeze odredbama Zakona o
platama, a druga ne radi i na nju se ne odnose te odredbe.

Hvala vam.

NIKO LOZANCIC:
Ispravka netacnog navoda, drugi zamjenik predsjedatelja Milorad Zivkovi¢, drugi put.

MILORAD ZIVKOVIC:

Ja sam samo to poredio u slucaju da Vas prijedlog zakona prode, pri ¢emu bi jedna
dobijala naknadu za trudnicko bolovanje iz drzavnog budZeta, a druga primala naknadu za
bolovanje iz Posavskog kantona. Tamo to uopste nije rijeSeno. Znaci, ne bi dobijala njena sestra,
a ona koja bi ovdje bila bi dobijala, i pitam gdje je tu jednakost izmedu dvije osobe koje imaju
isto prebivaliste, u istom kantonu i zive, ¢ak u istoj ku¢i, hipoteticki primjer.

S druge strane, iako smo mi protiv ovoga zakona iz jednostavnih razloga, mi ¢emo biti za
ovaj zahtjev da bi mogli da budemo protiv Vaseg prijedloga i, onda, ako bude potrebe da
otvorimo raspravu o samom meritumu ovog zakona i sve ovo §to smo govorili, da jo§ jednom
podebljamo i da vidimo Vase razloge zbog Cega ste predlagali ovaj zakon, a onda ¢e mozda
svima biti sve jasnije.
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NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Nema vise prijavljenih po ovoj tocci dnevnog reda. Zakljucujem raspravu.

/zajednicka diskusija/
NIKOLOZANCIC:

Nastavit ¢emo kad mi se kolege ispricaju malo.

Prelazimo na petu tocku:

Ad. 5. Prijedlog zakona o Programu zasStite svjedoka u BiH (drugo ¢itanje)
NIKO LOZANCIC:

Prijedlog ovog zakona na 35. sjednici usvojili smo u prvom Ccitanju. Nadlezno
Ustavnopravno povjerenstvo je 31. listopada dostavilo IzvjeS¢e o Prijedlogu zakona.
Povjerenstvo je vecinom glasova usvojilo Prijedlog zakona u predlozenom tekstu. U plenarnoj
fazi, uvazeni zastupnik Milorad Zivkovi¢ brani tri amandmana.

Otvaram raspravu u drugom citanju.
Uvazeni zastupnik Sefik Dzaferovic.

SEFIK DZAFEROVIC:

Gospodine predsjedavajuci, koleginice i kolege, dame i1 gospodo, mi u BiH imamo
zakone o zastiti svjedoka na nivou drzave BiH i imamo dva entitetska zakona, pretpostavljam da
tako nesto postoji i na nivou Brcko Distrikta BiH 1 imamo jedan Zakon o Programu zastite
svjedoka na nivou BiH. I ovaj zakon je zapravo novela tog Zakona o Programu zastite svjedoka.

Dakle, jedno je materija zaStite, ona postoji na entitetskom nivou, i drugo je materija
konkretnog Programa zastite svjedoka. Buduéi da su ovdje stvari skopCane sa obavezama BiH
koje ona ima prema medunarodnim pravnim aktima, prema konvencijama koje je BiH prihvatila,
imajudi u vidu da je ovaj program izuzetno skup, jer se on odnosi na nekoliko metoda zastite
svjedoka, pocev od fizicke zaStite do zaStite identiteta, promjene identiteta, pa i preseljenja
unutar BiH i van granica BiH na druge adrese, ovim zakonom u odnosu na postoje¢i zakon
predlazu se neka rjeSenja koja omogucavaju da ovaj zakon bude prihvacen, odnosno bude
sprovodiv i ovim zakonom otvara se moguénost da Program zastite svjedoka, koji se instalira
ovim zakonom, koriste svi sudovi u BiH za odredena krivi¢na djela.

Sad, da bih ja prekratio, mozda i neke diskusije, ja ¢u posteno ovdje kazati: mi smo u
toku rasprave na Ustavnopravnoj komisiji imali nekoliko amandmana, odnosno, zapravo ta¢nije
tri amandmana gospodina Zivkovi¢a kojima on u osnovi trazi da se ovaj program ograni¢i
isklju¢ivo na krivi¢na djela koja su inace predvidena ovim ovdje zakonom, kada se govori o
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obuhvatu ovoga zakona, a to su krivi¢na djela protiv integriteta BiH, protiv vrijednosti zasti¢enih
medunarodnim pravom, dakle radi se o ratnim zlo¢inima itd., 1 o krivicnim djelima organiziranog
kriminala. I ima jedna grupa ostalih krivicnih djela za koja se po zakonu moze izre¢i kazna
zatvora tri godine ili teza kazna, ali koja se isklju¢ivo vode ili su u nadleznosti Suda BiH. To je
dakle cilj amandmana koji su bili pred Ustavnopravnom komisijom. I mi nismo mogli prihvatiti
na Ustavnopravnoj komisiji ove amandmane, oni su obnovljeni iz razloga $to ovdje se ne radi o
prenosu nadleznosti entiteta na drzavu BiH, ovo je izvorna obaveza BiH. Entiteti ne mogu
donijeti ovakve zakone. Mi smo vodili jednu raspravu, doduSe izvan sjednice Ustavnopravne
komisije, neposredno sa ekspertima koji su radili na izradi ovoga zakona, to su sluSale i moje
kolege, ja ih ne vidim ovdje, ni gospodina Prodanovi¢a, ni gospodina Kalabica, i ja predlazem da
se usvoji ovaj zakon bez amandmana koje je predlozio gospodin Milorad Zivkovié.

Evo, to bi za sada bilo ono §to ja imam da kazem. Radi se o vrlo korisnom zakonu, on ¢e
omoguciti sigurno kvalitetnije dokazivanje u krivicnom postupkom pred Sudom BiH i pred
sudovima u BiH 1 to je nesSto §to je nama u BiH neophodno potrebno, i mislim da ovaj program
koji se nudi ovim zakonom predstavlja neSto $to je zapravo kompilacija svega onoga Sto mi
danas u savremenom svijetu na ovu temu imamo.

Toliko, hvala vam.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Drugi zamjenik predsjedatelja, doktor Milorad Zivkovi¢ je sljedeci prijavljeni.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

Da vas podsjetim da smo mi i u prvom c¢itanju izrazili rezerve prema dijelovima zakona
koji se mijenjaju 1 shodno tom smo napravili amandmane, pri ¢emu smo smatrali da Amandman
I vra¢a u ustavni okvir ovaj zakon, u prvobitni oblik, kakav je i donesen.

Amandman II samo pojasnjava ¢lan 3. i nije nikakva posebna izmjena, samo ga dodatno
pojasnjava, a Amandman III, ne vidim razlog zaSto nije bio prihvacen, vjerovatno ima suvislo
objasnjenje za njega, samo je ubrzavao proceduru, jer je smanjivao vrijeme da se sastane ova
komisija 1 da odlucuje o tom pitanju. Time bi ovaj zakon bio efikasniji.

Znaci, razumijem da se Ustavnopravna komisija prema Amandmanu I odredila kao $to se
odredila, ali ¢ini mi se da Amandman II, pogotovo Amandman III, da je mogao da bude
prihvacen. Mi u SNSD-u smatramo da je pogotovo Amandman I veoma vazan i molim ovaj
parlament da to ima u vidu.

Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni,
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SEFIK DZAFEROVIC
/nije uklju¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
Sta je u pitanju? Diskusija, replika, Sta je?

SEFIK DZAFEROVIC
/nije uklju¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC: )
Ispravka neto¢nog navoda, uvaZeni zastupnik Sefik Dzaferovi¢.

SEFIK DZAFEROVIC:

Eto, neka to bude i tako.

Dakle, ja bih zamolio sve kolege, ja sam 1 prosli put rekao ovdje u raspravi, zamolio sam
kolege da provjere sadrzaj ovoga zakona kod onih kojima kolege vjeruju. Jer, nama je ovaj
zakon u BiH potreban, bilo bi vrlo ruzno da danas dodemo u situaciju da nemamo ovoga zakona.

Ne radi se o prenosu nadleznosti. Ovo je izvorna nadleznost BiH 1 ovaj program i ovaj
zakon ne uspostavlja nijednu obavezu ni prema jednom sudu u BiH, pa ni prema entitetskim
sudovima. Ovaj zakon nigdje nije kazao — mora uraditi taj i taj sud to i to! Ovaj zakon pravi ovaj
program i poziva zainteresirane da pod uslovima i na nacin kako je propisano ovim zakonom se
obrate ovom problemu. Ovo je nudenje mogucénosti, izmedu ostalog, 1 entitetskim sudovima.
Dakle, Program zastite svjedoka nudi moguénost svjedocima u predmetima koji se vode kod
entitetskih sudova da koriste taj program. Ja mislim ... da to nije nikakvo prenoSenje nadleznosti,
jer ne uspostavlja nikakvu obavezu, uspostavlja samo pravo.

I ja zbog toga molim kolegu Zivkoviéa da odustane od svojih amandmana. Nema ovdje
obaveze entitetskog suda. Hoce li neko zatraziti? Ne znamo mi sutra Sta se moze desiti. Ja mislim
da u ovoj zemlji svim ljudima treba omoguciti koriStenje ovog programa, jer ovo ¢e biti, koliko
ja vidim, jedini program i ovo ¢e biti jedini kvalitetan program. Na kraju krajeva, nije moguce da
bilo ko u BiH napravi program sa inoelementom osim drzava BiH. Oko toga smo valjda saglasni.
Niko ne¢e mo¢i u bilo kom postupkom pred bilo kojim sudom u BiH napraviti izmijeStanje
svjedoka s jedne adrese u BiH u inostranstvo, a da to ne bude ovaj program. A to ¢e se ukazati
kao potreba. Mi organizirani kriminal sudimo i na Sudu BiH, sudimo i na kantonalnim sudovima
u prvom stepenu, 1 na vrhovnim sudovima entiteta u drugom stepenu. Zbog toga ja dakle
plediram.

Ja sam Cak spreman da razmotrimo i ovu moguénost, ukoliko je vama ovo problem.
Dakle, sto se mene osobno tice, ovdje je ministar, neka oni kazu svoj stav. Ovdje su ljudi
eksperti koji su radili. Ja nemam niSta protiv da se ovdje napiSe da su to ova krivicna djela iz
nadleznosti Suda BiH, ali mora se, tu se ne smije staviti tacka. Mora se zbog jednakog standarda
u zastiti ljudskih prava omoguciti i svima drugima u BiH, pa 1 drugim sudovima u BiH, ako hoce
da imaju pravo da apliciraju pred tim programom.
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Dakle, ne mozemo mi jednog svjedoka samo zato Sto svjedoci pred Sudom BiH staviti u
jedan polozaj, a istog tog svjedoka kada svjedoci pred kantonalnim sudom staviti u drugi polozaj,
a isti svjedok. Njemu se mora osigurati isti standard i isti program. I ako biste Vi, gospodine
Zivkoviéu, ja sada nimalo ne taktiziram, dakle, bili spremni da mi na ovom tragu, evo, Stite¢i i
prava entiteta u ovoj oblasti, a Zele¢i da dobijemo ovaj zakon, razmotrili ovu moguénost, onda bi
mi mogli da razgovaramo o nekom kompromisu da se, recimo, prihvate Vasi amandmani. Pazite,
Amandman III, ja Vas molim, bar od njega odustanite! Ovo su rokovi koji nalazu da se odredene
stvari urade u odredeno vrijeme.

Stru¢njaci su procijenili da je to 5 1 da je to 20 dana, 1 predlazu da to budu 2 i da bude 10
dana. Ostavimo to ljudima koji se bave time. Ja u to nisam htio ni da ulazim. Treba se ta komisija
sastati, treba da uradi svoj posao. Evo, Vi sami vidite je li dovoljno 2 ili je potrebno 5 dana. I
mislim da taj amandman, on kao amandman uopc¢e nije sporan, ne zadire u samu sustinu. On je
organizaciono-tehni¢ke naravi, ali mislim da je potrebno ovo vrijeme, dakle 5 u jednom slucaju i
20 u drugom slucaju, kao rokovi koji bi se ostavili toj komisiji da uradi svoj dio posla.

Ja kaZem, ponavljam, spreman sam ja da se npr. i u ¢lanu 1. i u ¢lanu 2. ugrade ove
odredbe koje govore o djelima iz nadleznosti Suda BiH. Ali, pod uslovom da onda npr. u ¢lanu
2. ako bi se prihvatio Va§ amandman, onda bi ¢lan 2. glasio ovako: 'Program zaStite se
primjenjuje kada se dokazuje neko od krivicnih djela’, 1 Vi kazete sada 'koja su u nadleznosti',
ovdje se u zakonu stavlja tacka, a Vi kazete 'koja su u nadleznosti Suda BiH, i to', i onda
ostavljate ova ista krivicna djela. Moze i tako, ali pod uslovom da onda stoji jasan stav (2) ovog
Clana, pa da se kaze: 'Pod uslovima i nafinom propisanim ovim zakonom, Program zastite
svjedoka se moze primijeniti i kada se dokazuje neko od krivi¢nih djela iz stava (1), dakle to su
ta ista krivicna djela ovoga clana, 'koja su u nadleznosti i drugih sudova u BiH'. Mi moramo
jednostavno to pravo ostaviti otvorenim. To bi mozda mogao da bude neki izlaz. Ja Vas molim
da ovu stvar razmotrite, pa da se kasnije dogovorimo kako ¢emo dalje poslovnicki da izademo iz
ove situacije.

Toliko, hvala vam.

NIKO LOZANCIC )
Replika, uvazeni drugi zamjenik predsjedatelja, doktor Milorad Zivkovi¢.

MILORAD ZIVKOVIC:

S obzirom da neki od nas nisu stru¢njaci u ovoj oblasti, traZimo misljenje od ljudi kojima
vjerujemo, kao Sto ste Vi to rekli. Ja sam trazio misljenje ljudi koji smatraju da poznaju ovu
problematiku bolje od mene. Gospoda se zove Indira Rogi¢ i nacelnik je Uprave za pravne i
kadrovske poslove u Ministarstvu unutrasnjih poslova RS-a koja je navela da ¢lan 1. ako bi
mijenjali, u suprotnom, doSlo bi do prenosa nadleZnosti sa institucija RS-a na institucije BiH 1
koja je isto tako stru¢na da odredi u vezi sa Amandmanom III koliko je potrebno vremena da se
odradi posao u Komisiji, i navela da Komisija za uklju¢ivanje u Program zastite svjedoka, kao 1
njeno odlucivanje o Zahtjevu za primjenu Programa zastite, s obzirom da se radi o slucajevima
suocavanja svjedoka sa prijetnjama, ugrozavanja zivota, zdravlja, slobode, fizickog integriteta,
imovine, potrebno je hitno postupanje. Znaci, ona je smatrala kao ekspert u vezi sa time da ovi
rokovi su predugi i da s obzirom na specificnost ove vrste djela da je potrebno hitnije reagovati. I
ja sam u vezi sa time napravio amandmane.
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Kada govorimo o poslovni¢kim moguénostima, mi nemamo drugih amandmana osim
ovih §to sam ja predlozio. Ne znam kako bi mogli modifikovati neke druge predlozene
amandmane, pa da dodemo u skladu sa Poslovnikom do nekog prijedloga modifikovanja. Mi
imamo moguénsot da zaduzimo naseg ministra Sadovi¢a da uz saglasnost Minstarstva, kojeg
sam spomenuo, dodemo do nekog drugog rjeSenja. Ali to bi onda bio prijedlog nekog drugog
zakona 1 ¢ini mi se da bi nam to oduzelo neSto malo vremena.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Nemam viSe prijavljenih. Zakljucujem raspravu o tocki 5.

TARIK SADOVIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
Molim?

TARIK SADOVIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:

Pa mozete, ministre. lako, malo brze se javljate.
Uvazeni ministar sigurnosti Tarik Sadovié.

TARIK SADOVIC:

Postovani predsjedavajuci, zamjenici, dame i gospodo, evo, ¢uli smo ... kolika je vaznost
ovog zakona. Uporiste za ovaj zakon postoji u medunarodnim konvencijama koje je ova drzava
ratificirala i trebala bi da primjenjuje. Dakle, to je Konvencija za borbu protiv transnacionalnog
organiziranog kriminala donesena u UN-u, kao i UN Merida konvencija o korupciji. Takoder,
dakle postojec¢i Zakon o programu zastite svjedoka koji se primjenjuje 1 koji je u praksi pokazao
odredene nedostatke.

Posto se Odjeljenje za zastitu svjedoka kao jedina, da kazem, specijalizirana organizacija
nalazi u sastavu SIPA-e i1 poSto je ta upravna organizacija u sastavu Ministarstva sigurnosti, ja
vas uvjeravam da su u izradi ovog zakona ucestvovali i predstavnici Odjeljenja, odnosno SIPA-e
1 predstavnik Tuzilastva i Suda BiH itd. i drugih nadleznih institucija i da su oni jednoglasno
donijeli ovaj prijedlog zakona. Vjerujte, kad sam direktoru SIPA-e gospodinu Mirku Luicu rekao
da ima problema u donoSenju ovog zakona, on me je pitao: 'Pa zasto ima jer sve je usaglaseno'.

Ali evo, izgleda da postoje odredeni problemi. Ja ne znam da li je gospoda Indira Rogi¢
koja radi u MUP-u RS-a dovoljno pazljivo proucila ovaj zakon. Ovde postoje hitne mjere. Dakle,

poseban instrument ima uvodenja hitnih mjera ukoliko je neciji integritet, odnosno zivot,
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zdravlje itd. ugrozeno. Prema tome, i to ima u zakonu. Ovi rokovi iz Amandmana III, dakle to je
stvar dogovora i procjene.

Sto se ti¢e ovog, hajde da kazem, nekog kompromisnog prijedloga, koji je gospodin
Dzaferovi¢ iznio, nama se ¢ini u Ministarstvu prihvatljivim. I mislim da bi uz, kako bih rekao,
jednu dobru volju dobili jedan dobar zakon. Evo, $ta je klju¢na stvar. Ovaj novi zakon koji mi
razmatramo: on u ¢lanu 12. predvida mjere zastite svjedoka, odnosno njemu bliskog lica, pa
navodi 'fizicka i tehnic¢ka zasStita lica i imovine, premjestanje, prikrivanje identiteta i podataka o
vlasniStvu 1 promjena identiteta.' Pazite, ako je rije¢ o premjestanju, ovo je vrlo malo podrucje.
Mi ¢emo morati svjedoka mozda premjestiti u Kanadu, u Australiju itd. Ako mu budete mijenjali
identitet, to su vrlo suptilne stvari i mali je ovo prostor. Cak i biv§a Jugoslavija je bila mala za
primjenu jednog ovakvog zakona.

Ja vas molim da ovu vrstu argumenata prihvatite, jer ovo zaista nije upereno protiv bilo
koga. Ne postoji trenutno ni u RS-u, ni u Federaciji program zastite svjedoka. Postoje drugi
zakoni koji reguliraju procesne stvari. Ali promjenu identiteta, premjesStanje itd., to su vrlo
sloZena pitanja kojima se jedino mogu baviti specijalizirane institucije u okviru drzave BiH i na
nacin koji im to odgovarajuc¢i zakon propisuje. I u tom smislu, evo ja vas jo$ jednom molim za
jedan dodatni napor da bi se oko ovoga vaznog zakona postigao i eventualni kompromis.

Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom ministru.
Prvi zamjenik predsjedatelja Beriz Belkic.

BERIZ BELKIC:

Ja nemam neki kapacitet da dam bas doprinos kada je rije¢ o meritumu stvari u ovom
zakonu. Meni su prihvatljivi i razumljivi razlozi, odnosno argumentacija koju je gospodin
Dzaferovi¢ govorio, ali evo pokusavam da razumijem i ove prepreke, odnosno dileme koje je
gospodin Zivkovi¢ iznio i koje je pokusao otkloniti ili pokusava otkloniti ovim amandmanima.

Medutim, evo da se vratimo na jednu praksu. Ja bih postavio pitanje gospodinu Sadovicu.
Dakle, uz propratni akt, kada je ovaj zakon doSao u osmom mjesecu ovdje u Parlament, re¢eno je
da je Vije¢e ministara na 55. sjednici, odrzanoj 10.7., utvrdilo Prijedlog zakona, odnosno Nacrt
zakona. Dakle, pretpostaviti je da je ovo dobro razmotreno na Vije¢u ministara, taj ustavni
osnov, i mene interesuje, da budem direktan, je li ovaj zakon konsenzusom usvojen. Mozete li se
sjetiti? Jer onda me cudi, zaista me onda cudi da moZemo pridavati vecu vaznost i povjeriti
povjerenje nacelniku Uprave za pravne i upravne poslove, bilo koje institucije, odnosno MUP-a
RS-a u odnosu na stav Vije¢a ministara, jednoglasan stav, dakle gdje sjede ljudi iz oba entiteta,
da tako kazem, i1 kandidiranih stranaka itd.

Evo, pa bih vas ja molio da mi precizno odgovorite.

NIKO LOZANCIC:
Ministar sigurnosti Tarik Sadovic.
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TARIK SADOVIC:

Evo, zahvaljujem se i na ovom pitanju, jer ¢e dodatno pojasniti neke stvari. Koliko se
sje¢am, na sjednici Vijeca ministara bivsi direktor SIPA-e, sadasnji ministar civilnih poslova,
gospodin Sredoje Novi¢ imao je nekih par tehnic¢kih primjedbi koje smo mi usvojili i onda smo
jednoglasno donijeli ovaj zakon. Dakle, njegove primjedbe su ugradene u tekst zakona 1 mi smo
jednoglasno usvojili zakon.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem ministru.
Uvazeni zastupnik Slavko Jovi¢i¢ se prijavio za raspravu.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Postovani predsjedavajuci, uvazeni ¢lanovi Savjeta ministara, predstavnici nevladinih
organizacija 1 medija, dame i1 gospodo, pa ne bi bilo loSe usvojiti ovaj zakon kad bi mi bili neka
demokratska zemlja ili kad bismo imali kapacitete kao $to je imao Haski tribunal. Ali mi smo
svjedoci da je tamo bezbroj bilo zloupotreba. NaveSéu jedan primjer. Saborci zvali se u ratu
brac¢a. Tesko zivi 1 odlucio se da lazno svjedoc¢i, jer mu je medunarodna zajednica garantovala
sve. Dakle, promijeni¢emo ti ime i1 prezime, poslacemo te u neku zemlju i do kraja ¢es Zivota
imati izdrzavanje. Ima li kaznenih sankcija za takve koji su lazno svjedocili, koji su, dokazano je,
pricali neistine? Ja bih mogao navesti tri primjera iz HaSkog tribunala, koji je mnogo jaca
institucija.

Drugo, ima li ova drzava kapacitete da obezbijedi finansijska sredstva o premjestanju
takvog nekog svjedoka u recimo neku drzavu. Koliko to kosta? Pravi li iko predracune? Dakle,
nemojmo prepisivati nesto iz Evrope §to mi smatramo — ja postujem konvencije sve, naravno da
su one iznad Ustava — ali jesu li one primjenjive u BiH!? Je 1i to moguce? Pravi li iko ovdje one
predracune, $to uvijek ponavljam, $ta mi na mostu dobivamo, a $ta na ¢upriji gubimo!?

Ja se bojim, kakav god zakon usvojimo — naravno da necu prihvatiti ako je previse
nenadleznosti — hoce li biti najezda takvih laznih svjedoka koji ¢e traziti sve to, jer ima li bolje
Sanse od toga da sve rijeSite u Zivotu za sebe i porodicu, da vas neko izdrzava do kraja, Sto Cete
laZno svjedociti na sudu. Vodi li iko o tome racuna?

Dakle, to su kljucne stvari koje ne obuhvata ovaj zakon. I kaze dobar je zakon. Nije dobar
zakon, zato Sto Haski tribunal, koji je na pocetku imao nekoliko milijardi dolara za svoj rad, evo
sad se osipa, ne mogu ni ovo isplatiti Sto imaju, ali moraju, ne smiju se brukati, dovesti sve
procese do kraja. MoZemo li mi uéi sa jednim ovakvim zakonom u neizvjesnu proceduru, pa da
sutra neko ili gospodin Vranki¢ kaze, hej, mi nemamo para da ga posaljemo avionom da ode
tamo, a ne da mu obezbijedimo cijeli Zivot. Ko ¢e to pla¢ati? Sta ¢emo mi to raditi? Dakle, ne
smijemo i¢i u avanturu, donositi neke zakone, a da nemamo unaprijed viziju Sta ¢e oni nama
doprinijeti.

Ja vas upozoravam, zapamtite, ako bi usvojili ovakav zakon, o¢ekujte najezdu svjedoka
bez obzira da li ovo Sto se mi zalazemo da bude samo Sud BiH, svi sudovi, bi¢e najezda 1 jest
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teSko danas optuZiti nekoga i slagati protiv njega za pare. Pa za pare ¢e ¢acu i majku prodati, a ne
da optuzi kolegu! Vodite malo racuna o tim aspektima. Moze li ova drzava to izdrzati? Ne moze.
Cim ne moze, kontraproduktivno je, ljudi, da donosimo bilo kakav zakon. Barem da ih u startu
onemoguc¢imo da dode ta guzva na sud tzv. svjedoka koji su zasti¢eni. Ma, ja, kad imam istinu
kod sebe, ne treba me niko $titi. Naravno da ¢e biti napada 1 ataka. Pa sad bih ja morao visiti u
kabinetu kod ministra bezbjednosti ili SIPA-e §to svaki dan primam 50 prijete¢ih poruka. Sta da
radim ja sad? A mogu misliti kako ¢e takvi ljudi to zloupotrijebiti. Sad ¢e neko njemu prijetiti na
sudu Sto ¢e on redi istinu. Recite istinu, ne treba vam zastita. Ali, ako ¢ete ostvariti ove koristi
koje su predvidene, Sta meni je vazno hocu li se zvati Slavko Jovici¢ ili ¢u se zvati Marko
Markovié, dajte mi Dzon Mekejn i odoh ja u Ameriku, sve do kraja pla¢eno, nemam ja brige vise
niSta. Zaboravi drzavu, ne treba mi ni drzavaljanstvo, svega se odrekao. Vodite racuna malo o
tome.

A, ovo oko prenosenja nadleznosti, to je neka druga prica. Ona bi najmanje imala Stete za
BiH. Ali naravno da je ne moZemo prihvatiti. I nemojte, molim vas, molio sam vas 10 puta,
upotrebljavati rije¢ eksperti. Upravo nas oni dovedu u sve ove probleme Sto oni nesto predloze.
Imaju li, hajmo ih zvati normalni ljudi, evo ne vrijedam eksperte, stru¢njaci, normalni ljudi koji
¢e doprinijeti da imamo neSto normalno §to ¢e biti primjenljivo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Ima li jo$ prijavljenih?
Uvazeni zastupnik Adem Huski¢.

ADEM HUSKIC:

Gospodine predsjedavajuci, ja ¢u vrlo kratko i samo ¢u nastaviti tamo gdje je moj kolega
Belki¢ stao. Ja mislim da stvarno trebamo razmisliti o tome kako ¢emo nastaviti dalje raditi na
nacin da Vijece ministara usvaja zakone i da ih mi ovde ne prihvatimo. Ja mislim da, prvo, §to
malo zakona dolazi, drugo, ovo §to dode, mi ih odbijemo i fakticki nemamo nista.

Ja ne mislim da se radi, zaista ne mislim, uvjeren sam da se ne radi ni o kakvom prenosu
nadleznosti, da nije nista protivustavno jer, kao Sto je kolega Dzaferovi¢ rekao, tu se radi samo u
slucaju kad se javi potreba, ako hoce taj sud da iskoristi ovu moguénost. Znaci, ako nece, nema
prisile. To je jedna stvar.

I druga stvar, moram se osvrnuti na diskusiju kolege Jovic¢i¢a. Moguée da se dese
zloupotrebe ali ovaj amandman nazalost ne rjeSava to, ne otklanja te zloupotrebe. Znaci, bez
obzira u kom sudu bi se desile zloupotrebe, evo sad samo na Sudu BiH ako se desi zloupotreba,
ovaj zakon sa ovim amandmanom ne moze onemoguciti tu zloupotrebu. Zbog toga, evo apeliram
da usvojimo ovaj zakon, da jedanput nesto deblokiramo.

Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC:
Poslovnicka intervencija, uvazeni zastupnik DZzaferovic.
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SEFIK DZAFEROVIC:

Replika gospodinu. Ma, nema zloupotreba, nema. Postoji bolan procedura, pa niko nije
lud! Pa jasta je. Tebi je replika. Nema moguénosti zloupotreba! Vama je, izvinjavam se, replika,
nema mogucénosti zloupotreba. Pa niko nije lud da nasjeda. Postoji bolan ova komisija, postoji
zahtjev, postoje ljudi stru¢ni koji procjenjuju da li je neko ugroZen ili nije ugrozen i postoji
procedura za donoSenje odluke. Pa nije to tek tako, mislim, to su ozbiljne stvari. Ovde se, kaze,
mozemo ovako postaviti pitanje: treba li nam Sud BiH onda, treba li nam ovo sve skupa S§to
imamo? Ovo je u funkciji da institucije rade svoj posao kako treba i nema mogucénosti
zloupotreba ukoliko ljudi rade svoj posao onako kako je propisano zakonom.

NIKO LOZANCIC:
Ispravka krivog navoda, uvazeni zastupnik Adem Huskic¢.

ADEM HUSKIC:

Kolega Dzaferovi¢u, nisam ja govorio o zloupotrebama. O zloupotrebama je govorio
kolega Jovi€i¢, a ja sam njemu replicirao. A Vi meni, zato §to sam ja njemu replicirao.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Jovici¢, replika.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Meni je drago kolega da ste Vi mene poslusali. Pa nisam Vas ja navukao na tanak led, pa
sad Vi mene stavljate u fokus. Tacno je, ja sam predlozio i ostajem kod toga. Kako nije
zloupotreba? E hajde mi odgovorite da ja vjerujem Sudu BiH, sad ¢e ovi odmah tamo ... jedva
docekati da ja vrSim pritisak: za 15 dana rijesili predmet direktora televizije, moj predmet tri
godine? Mojih kolega, komsija — pet godina. Nikad nece rijeSiti. I da ja vjerujem tom sudu.
Nemojte mi se zaklinjati u sud. Sud ¢ine ljudi, sud je institucija, ali ljudi su neodgovorni.
Postavljam pitanje: Kako da vjerujem Sudu BiH ako za 15 dana rijeSi predmet direktora
televizije po hitnom nekom postupku, jo§ ¢udi me da nisu na$ pravilnik promijenili, 127-cu, pa
rekli, hajmo, to je Zurni postupak, a drugi predmeti stoje po Cetiri-pet godina. Nemojte mi
govoriti 0 njima, bez ozbira kako ¢e oni ovo ocijeniti da ja vr§im politi¢ki pritisak. Ali sam
naveo stvari koje ¢e se deSavati.

Zato vas molim, mi ne moZemo glasati za to, gospodin Zivkovi¢ je to obrazloZio.
Nemojte potcjenjivati ni ovu gospodu sto radi tamo. Evo, ¢ak i ovo ¢u pomenuti, radi tamo i evo
ne znam ni koje je nacionalnosti ali ¢uo sam, ¢ini mi se, Indira ste rekli, je 1i tako? Nije bitno
koje, valjda nesto zna Zena. Ako je ona rekla tako, pa valjda sam ja duzan da ¢ujem i nju, pa da
cujem 1 gospodina Dzaferovi¢a, pa i1 svakoga, pa da donesem neki svoj sud, a ne sad
omalovazavati Zenu, ko je ona tamo, Sto kaze ministar, je li ona stru¢na. Pa ne znam ja tamo,
gospodine ministre, niste bili danas ovdje, ja vas poStujem, znate, ali kad neku kritiku malo 1 ja
primam stotinu. Pozovite ovu dvojicu direktora policija pa vidite Sta je s njim oko ove
bezbjednosti. Sto vam je to tesko? Vi ste $ef bezbjednosti BiH. Pozovite ih malo. Ljudi se Zale da
ih niste zvali za vrijeme mandata nikako. Vidite malo o ¢emu se radi! A i ovu Indiru pitajte je li
ona u pravu. Nekoga konsultujte, nemojte mene. Ali sigurno je da je ovo prenos nadleznosti.
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Nemojte, ljudi, pa koliko sam vas puta pozivao, krsiti Ustav. Nemojte krsiti, takav je Ustav.
Kakav je takav je. Nemojte nas tjerati da krSimo Ustav.

NIKO LOZANCIC:
Pojasnjenje, uvazeni ministar sigurnosti Tarik Sadovi¢.

TARIK SADOVIC:

Evo, dakle isklju¢ivo u svrhu pojaSnjenja odredenih navoda. Da li se moze desiti da
svjedok lazno svjedoci? Pa, moze se desiti ali je krivokletstvo krivicno djelo, kaznjivo djelo, ali
pazite, ovaj zakon posjeduje, molim Vas gospodine Jovicicu, u ¢lanu 18. koji se zove 'Prestanak i
prekid Programa zastite', dakle Komisija koja je donijela odluku o ovom programu, isto tako,
moze da raskine sporazum i u zakonu je pobrojao sve elemente kada ova komisija moze da
prekine ovaj program. Evo, za Vasu informaciju, da Vam ne bih sve ¢itao, evo Vam u ¢lanu 18.
stav (3) tacka e) 'Ako lice uklju¢eno u Program zastite navede neistinite podatke u upitniku',
dakle u upitniku koji prethodno navede, dakle ako je lagao ve¢ u ovoj fazi, 'on je nepouzdan.'

Dakle, postoje i u kriviénom zakonodavstvu, a i u ovom zakonodavstvu mehanizmi koji
trebaju da sprijeCe lazno svjedocenje. Da li je ono teoretski moguce? Teoretski je moguce.
Moguce je i prakti¢no ali Vam govorim da zakonodavac, predlaga¢ zakona je vodio racuna o
tome 1 pokusSao je da se zastite obje strane maksimalno.

Evo, ja ¢u vrlo rado pozvati, ja se i sastajem sa entitetskim ministrima unutra$njih
poslova, sa kantonalnim ministrima, povremeno se mi sastajemo. Ta komunikacija tece. Ona
moze da bude naravno i bolja, medutim, evo, ako Vam smijem reci, danas ste mi dali nemogu¢
zadatak. Pa vi znate da se vode istrage i neki predmeti su na sudenju i trazite informaciju o tome.
Ja ¢u traziti, ako hocete, 1 od sudova 1 od istraznih agencija da mi dostave podatke. Ali Sta mogu
konkretno da Vam ponudim kao odgovor na Vas zahtjev — to je, to ¢e biti ovako. Ja mislim da i
Vi to znate.

NIKO LOZANCIC:
U skladu sa ranijim dogovorom i planom, u ovom trenutku napravit ¢emo stanku do
15,00 sati. Nakon toga nastavljamo raspravu o ovoj tocci dnevnog reda do okoncanja.
/PAUZA/
NIKO LOZANCIC:
Dame 1 gospodo zastupnici nastavljamo raditi.

Na 5. smo tocci dnevnog reda. Ja nemam viSe prijavljenih za raspravu o ovoj tocci
dnevnog reda i1 zakljuCujem raspravu.

Prelazimo na Sestu tocku dnevnog reda:
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Ad. 6. Prijedlog zakona o izmjenama Zakona o kaznenom postupku — predlagatelj:
Ustavnopravno povjerenstvo Zastupnickog doma (drugo Citanje)

NIKO LOZANCIC:

Prijedlog ovog zakona je usvojen u prvom Ccitanju na 35. sjednici Zastupnickog doma.
Izvjesce je Ustavnopravno povjerenstvo dostavilo 31. listopada. Prijedlog zakona Povjerenstvo je
usvojilo u predlozenom tekstu. Nije bilo amandmana ni u fazi razmatranja u Povjerenstvu.

Otvaram raspravu u drugom c¢itanju. Nemam prijavljenih za raspravu. Zakljucujem
raspravu.

Prelazimo na sedmu tocku dnevnog reda:

Ad. 7. Prijedlog zakona o dopunama Zakona o izmirenju obveza po osnovi racuna
stare devizne Stednje — predlagatelj: Vije¢e ministara (drugo Citanje)

NIKO LOZANCIC:

Na 35. sjednici Dom je usvojio Prijedlog zakona iz ove tocke u prvom ¢itanju. Nadlezno
Povjerenstvo za financije i proracun je 24. listopada dostavilo Izvjes¢e o Prijedlogu zakona
nakon razmatranja u Povjerenstvu u drugoj fazi.

Vidjeli ste da je Povjerenstvo Prijedlog zakona usvojilo u predlozenom tekstu. Uvazeni
zastupnik Selim BeSlagi¢ u plenarnoj fazi brani dva amandmana.

Otvaram raspravu u drugom citanju.
Uvazeni zastupnik Selim Beslagic.

SELIM BESLAGIC:

Postovani predsjedavajuci, postovane koleginice i kolege, dozvolite mi samo da kazem
zaSto sam ja podnio zahtjev za branjenje ova dva amandmana. Zato §to je bila sjednica Komisije
1 ja nisam dobio poziv, iako sam taj dan bio u Sarajevu na drugoj komisiji, pa sam smatrao za
shodno da, evo pred plenarnom, na ovoj skupstini branim ta dva amandmana.

Vi ste dobili ove amandmane i mislim o amandmanima ¢u samo jos$ reci par rijeci zbog
¢ega smatram da je potrebno da se izjasnimo o ovom zakonu..

Prvo, §to je poznato, ovaj zakon nikada nije sazivio, iako je donesen, nikada nije sazivio
na nivou drzave BiH. Druga stvar, ovaj parlament je formirao ovu komisiju u sastavu koji ste
tamo imali mislim da imamo nasa tri ¢lana, koja je trebala da ustanovi objektivno vrednovanje
devizne Stednje ... koja je u sporu, i da je ta komisija, to je inace bila komisija sastavljena iz
Doma naroda i ovoga doma, i trebalo je da podnesu izvjestaj ovom domu, 1 oni to jo$S do danas
nisu ucinili iako znam da je gospodin Doki¢, kao predsjednik te komisije, obec¢ao da je taj
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izvjestaj skoro gotov i da ¢e biti prezentiran u ovom parlamentu. A Vije¢e ministara je opet ovaj
prijedlog izmjene 1 dopune zakona baziralo prema onome Sto piSe u zahtjevu ... da izvjestaj ove
komisije, §to je, ¢ini mi se, kontradikcija, jer prvo izvjestaj smo mi trebali dobiti, a tek, i evo joS
do danas ga nismo dobili.

I tre¢a stvar, Vije¢e ministara donosi znaci ovaj prijedlog izmjena i dopuna, jer prosli
smo puta imali pomoc¢nika ministra za finansije koji je izasao ovdje pred ovu skupstinu i rekao
da fakticki ovim se treba da pomogne onim StediSama koji se nisu verifikovali da se verifikuju
kako bi njima olakSali mogu¢nost naplate te devizne Stednje.

Prije svega, moram da kazem da sam bio iznenaden, odnosno tada sam to mogao i da
shvatim, ali ovih dana je isti pomo¢nik ministra, gospodin Kasumovi¢, bio na Federalnoj
televiziji gdje je osporio ovo stanje i rekao da verificiranje maltene nije potrebno, $to drugim
rije¢ima dovodi mene u zabludu uopste da li je zakon, kao takav, bilo potrebno mijenjati, ako ga
prije svega nismo implementirali u BiH, ako eto sam to ministar kaZe da ne treba tu verifikaciju
uraditi.

I tre¢a stvar, ukoliko jos time kaze da treba da pomaze, hajde da kazemo, StediSama. U
meduvremenu, zna¢i od momenta kada su StediSe postavile ovo pitanje, ja sam postavio pitanje
Vije¢u ministara: 'Ko ¢e snositi odgovornost zato §to se ne izvrSavaju sudske presude, jer je
veliki broj apelanata prema sudovima u vezi stare devizne Stednje?' I moram da kazem da sam
odgovor Vije¢a ministara dobio, u kome je re¢eno da fakticki svi oni koji su prema ¢lanu 28.,ja
samo navodim: 'Sve predmete koji na dan stupanja na snagu zakona nisu rijeSeni pravosnaznim
odlukama, nadlezni sud prenosi po sluzbenoj duznosti na verifikaciju ... Shodno navedenom,
prestala je stvarna nadleznost sudova za rjeSavanje ovih sporova, pa su sudovi bili duzni spise
dostaviti nadleznoj agenciji iz ¢lana 7. na verifikaciju.'

Sta se desava? Sudovi su izgleda i postupali tako, jer ovo bi doslo do toga da po ¢lanu 28.
ovaj zakon fakti¢ki onemogucava, nakon ove verifikacije, ... StediSama da se Zale sudovima i da
traZe svoja prava.

Tako sam tumacenje dobio da fakticki upravo Vije¢e ministara tumaci da po ¢lanu 28.
StediSe nemaju vise prava zastupanja pred sudovima i iz tih razloga amandmani, Amandman I 1
Amandman II, po ovome zakonu, idu ka tome da vrSe promjene ovih amandmana prema mom
prijedlogu koji je ovdje dat, uz napomenu da bi na taj nacin StediSama ostala mogucnost prava,
hajde da kaZzemo, trazenja naknade pred sudovima.

Ako je u ovom tumacenju receno da Vijece ministara daje tumacenje da znaci po ¢lanu
28. — ko se nije verifikovao, viSe nema pravo tuzbe prema sudovima, onda smatram da, ukoliko
ovaj parlament usvoji ovaj zakon, prije svega bi trebao da da odgovor: kako tvorac zakona, znaci
u ovom slucaju Parlament BiH, ima isklju¢ivu nadleZznost da tumaci vlastitu normu. Predlazem
Parlamentu BiH te ovom domu da da autenti¢no tumacenje ¢lana 28. i1 ¢lana 5. Zakona o
izmirenju obaveza po osnovu racuna stare devizne Stednje. To je vrlo bitno, jer ako je ovaj
parlament donio ovaj zakon, onda on ima i obavezu da tumaci ¢lan 28. i ¢lan 5., a ne da to
tumaci eventualno Vije¢e ministara. Jer kazem, u ovom slu€aju, ukoliko prihvatimo izmjene 1
dopune bez amandmana koje sam ulozio, nase devizne StediSe ostaju bez prava na sudovanje po
pitanju ovih materijalnih dobara.
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Zbog toga vas molim da stavite amandmane koje sam predlozio na glasanje, a ukoliko
amandmani ne produ, prije usvajanja zakona bih molio da ovaj dom da autenti¢no tumacenje
¢lana 28. i ¢lana 5. kako bismo mogli, evo, i pred onim koji traze zaStitu svojih prava da dobiju
oni ta autenti¢na tumacenja, kako bi mogli dalje da postupaju u postupku traZenja naknade stare
devizne Stednje.

Hvala vam.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je prijavljen uvazeni zastupnik Rifat Doli€.

RIFAT DOLIC:

Gospodo, predsjedavajuci, cijenjene kolegice i kolege, uvazeni gosti, stara devizna
Stednja je pitanje koje je sasvim sigurno najcesSce tretirano od svih drugih pitanja, kako na
entitetskom, tako na drzavnom nivou, i o tome je postalo, da kazem, malo i degutantno i govoriti.

Ja ¢u ipak re¢i par rije¢ samo ovom prigodom. Malo je primjera u kojima se tako
flagrantno krsSe ljudska prava gradana kao S$to je to slucaj sa vlasnicima stare devizne Stednje. |
ono $to je i teze od toga — krSenje elementarnih ljudskih prava vlasnika stare devizne Stednje se
uporno nastoji ozakoniti u svim segmentima. Ja do sada nisam podrzao niti jedan ovaj zakon o
povratu stare devizne Stednje, jer su neustavni, krSe elementarna ljudska prava i, slobodno ¢u
re¢i, ponizavaju vlasnike stare devizne Stednje.

Molim vas, mi danas javno aludiramo na ljude da se suzdrze od podizanja svojih Stednih
depozita kao doprinos suzbijanju finansijske krize a, s druge strane, ponasanje prema onima koji
su u sli¢noj situaciji vjerovali u banke 1 sistem, pruzamo pravu sliku kako prolaze oni koji su
vjerovali, koji vjeruju bankama i drzavi.

Ovaj prijedlog izmjena zakona je jo§ jedno posipanje soli na rane StediSa 1 pokusSaj da se
dodatno dobije na vremenu, a ne da se pomogne StediSama kao $to se tamo pokusava obrazlagati.
Ja moram podsjetiti na Stete koje ¢e uslijediti po BiH izvrSavanjem presuda Suda za ljudska
prava u Strazburu i drugih sudova i zato smo, izmedu ostalog, odgovorni i mi i oni koji su nam
predlagali zakone kojima se flagrantno krse ljudska prava.

Dakle, nisam nista rekao §to ve¢ nisam rekao u dosada$njim raspravama, ali i ovog puta
zelim reé¢i da necu glasati za ovaj zakon, posebno ukoliko se ne usvoje amandmani kolege
Beslagic¢a, jer krSi elementarna ljudska prava vlasnika stare devizne Stednje 1 sigurno ¢u jos
jednom ponoviti — vrijeda njihovo dostojanstvo.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku Dolicu.
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Sljede¢i je prijavljen prvi zamjenik predsjedatelja Beriz Belkic.
BERIZ BELKIC:

Evo, ja se zahvaljujem gospodinu Beslagicu §to nam je pomogao i dao dodatna
objasnjenja, jer definitivno, kada se procita ono $to smo mi oficijelno dobili Izvjestaj Komisije 1
Obrazlozenje amandmana bez ovog dodatnog, ¢ovjek vrlo tesko bi mogao razluciti o ¢emu se
ovdje radi. Medutim, ja ipak Zelim, izaSao sam najviSe zbog toga da Cujemo iz Ministarstva
finansija Sta se misli o ovom amandmanu. Ja bih vas zaista zamolio da nam malo pojasnite 1 neki
stav, ako ga imate.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Ima li iz Ministarstva financija?

ZAKIRA MURATOVIC:

Ja zelim da vas pozdravim i ja ¢u pokusati, ja, Zakira Muratovi¢, pomo¢nik sam ministra
u Ministarstvu finansija 1 trezora i radila sam na ovom zakonu, izmjenama ovog zakona. S
obzirom na usloznjenost Citave ove situacije koja se deSavala uopste i oko donoSenja zakona,
usvajanje zakona i kasnije ovih deSavanja, mislim zaista izaziva na odredeni nacin i jednu vrstu i
negodovanja i nerazumijevanja itd., $to je potpuno razumljivo, s obzirom na sveukupnu situaciju.

Medutim, dozvolite mi samo da vas podsjetimo da smo mi donijeli zakon koji je bio
regulirao nacin verificiranja, rokove verificiranja, a sve u smislu da bi se pristupilo
pravovremenoj, da bi se pristupilo verifikaciji i da se na taj na¢in ima pravi uvid u pravo stanje
deviznih StediSa. Imajuc¢i u vidu da verifikacija nije izvrSena u mjeri i naéin na koji je to
oc¢ekivano, ukazala se potreba za produzetkom rokova verifikacija.

Zapravo, Nacrt zakona je pripremljen sukladno zakljuc¢ku Privremenog zajednickog
povjerenstva za utvrdivanje stare devizne Stednje gradana BiH polozenih na racunu domicilnih
banaka. Prema tome, uopSte, sama inicijativa za pripremu izmjena ovog zakona potekla je od
Privremenog zajednickog povjerenstva. Navedenim zaklju¢kom zatrazeno je od Vijeca ministara
da se $to prije izradi prijedlog izmjene i dopuna zakona i u tom smislu to je 1 uradeno. Ovim
zakonom predlaze se naknadna verifikacija §to pretpostavlja podnosenje zahtjeva i postupak od
strane agencija, zatim gotovinska isplata, te izmirenje putem obveznica sukladno postojeéim
uvjetima.

Zapravo, ovim zakonom htjelo se samo omoguciti da se omoguci kontinuirani nacin
verificiranja. Kontinuirani nacéin verificiranja zna¢i da ne bi StediSe ostale obezbijedene
neverificirane, znaci da se u tom odredenom periodu mogu verificirati. Sva suStina ovih izmjena
zakona bila je u tome.

Medutim, postoje¢i amandmani o kojima se raspravljalo i na Komisiji za finansije 1
budzet predlazu ... da je verifikacija izvrSena do stupanja na snagu ovog zakona konacna i



61

pravovaljana. To je zapravo direktno suprotno onome S$to su zapravo bile izmjene ovog zakona.
Dalje se predlaze da se obavezuje agencije iz Clana 7. Zakona da sudske predmete vrati
nadleznim sudovima, da stupanjem na snagu ovog zakona prestaju vaziti odredbe ¢lanova 7.1 11.
koji zapravo govore o verifikaciji, o na¢inima gdje treba verificirati itd. tako da su ove odredbe u
suprotnosti sa odredbama i ciljem trazenih uopSte dopuna Zakona o izmirenju obaveza po
osnovu racuna stare devizne Stednje, jer bi usvajanjem ovih amandmana ve¢ izvrSena verifikacija
bila kona¢na, ¢ime bi onemogudili dalju verifikaciju, koja je u interesu i1 povjerilaca, s jedne
strane, 1 duznika, s druge strane. Mislim, to je, ja ne znam da li sam bila dovoljno jasna, ali evo
bojim se da je ovdje u nesporazumu podnosilac amandmana i podnosilac izmjene ovog zakona.
Toliko, hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenoj pomoc¢nici ministra.
Sljede¢i je prijavljen uvazeni zastupnik Jerko Ivankovic.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Postovani predsjedatelju, kolegice 1 kolege zastupnici, uvazeni gosti, ja sam na prosloj
sjednici govorio o jednom primjeru dva prijatelja kako su nosili namjestaj pa su promasili zgradu
1 prakti¢no u pogreSnu zgradu stigli jako visoko da ostvare cilj i tek saznali da moraju i¢i nazad i
u drugu zgradu odnijeti taj namjeStaj. To ponovno Zelim potencirati, jer mislim da je Vijece
ministara u primjeru stare devizne Stednje promasilo zgradu, znac¢i promasilo u potpunosti put, i
sad pokuSava na tom pogresnom putu jo§ odredene korake napraviti. Ja mislim da im ne trebamo
u tome pomagati. Trebamo im pomoc¢i da se vrate na pravi put da bi to rijesili na jedan daleko
kvalitetniji nacin.

Stedise imaju presude Medunarodnog suda pravde u Strazburu i logi¢no je da ljudi ne
zele pristati na loSije uvjete nego §to im je Sud ve¢ u nekoliko primjera dosudio. Pred tim sudom
je preko 10 tisu¢a predmeta, preko milijardu maraka tuzbi, Sto sam danas pogledao na stranicama
UdruZenja, na web stranicama, i niko o tome ne razmislja u Vije¢u ministara $ta ¢e se desiti ako
preko milijardu maraka, kao Sto su neke presude ve¢ donesne, padnu na teret BiH. Ko ¢e biti
odgovoran §to ¢emo morati platiti tolike kamata? Ko ¢e biti odgovoran $to ¢emo platiti i odStete,
jer je ljudima dosudena 1 odsteta zbog toga Sto nisu dobili sredstva?

Skinuo sam sa web stranice Udruzenja jedno pismo koje je UdruZenje dobilo od
predsjednika Evropske komisije preko generalnog direktora za proSirenje, gospodina Dinka
Langea. Kratko je pa ¢u ga procitati.

'Postovani gospodine NiSi¢u, zahvaljujemo Vam na Vasem pismu od 19. 8. 2008. godine
u kojem izrazavate VaSu zabrinutost u vezi pitanja stare devizne Stednje. Gospodin Baroso me je
zamolio da Vam odgovorim na VaSe pismo. Evropska komisija redovno naglasava na sastancima
visokog nivoa sa vlastima BiH potrebu da se hitno rijesi pitanje tuzbi vezanih za zaledene
depozite. Veoma je vazno da BIH ispuni obveze prema svojim gradanima.'

Znaci, dozvoljavamo sebi i da nas Evropska komisija ubrzava da mi ispunimo obveze
prema svojim gradanima. Iz tog razloga moje su sugestije, i u Narodnoj stranci Radom za
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boljitak smatramo da bi to trebalo na takav nacin rijesiti da postoje¢u zakonsku regulativu
uskladimo sa presudama Medunarodnog suda pravde i da onda na takav nacin rijeSimo ovo
pitanje, a to ¢e imati ogromne pozitivne posljedice za cijelu BiH, za ostvarivanje ljudskih prava,
a posebno za ekonomiju BiH. Jer ti ljudi koji dobiju taj novac — taj novac ¢e opet ostati u BiH.
On ¢e biti ulozen u odredene aktivnosti i izazvat ¢e pozitivne ekonomske pokazatelje.

Ako se nastavi i¢i u ovom pravcu, onda mi svakodnevno gubimo i aktuelnu Stednju, jer je
logi¢no da u ovakvim uvjetima, kad su ljudi ve¢ jednom izgubili Stednju, da nece riskirati da im
se to eventualno desi ponovno i novci ¢e nam i¢i u banke susjednih zemalja koje su uredno
isplatile svojim gradanima ovu staru deviznu Stednju koju BiH nije. Evo, moj apel i Vijecu
ministara da ovo pokuSa razmotriti i da se, znaci, sa pogresnog puta vrati na pravi i da ovo
pokusamo rijesiti.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Za rijeC se javio uvazeni zastupnik Selim Beslagic.

SELIM BESLAGIC:

Pa ja necu re¢i ... da nema replike, ali je sustina problema u tome $to ja imam dokumenat
koji je 15. 5. 2006. godine gospoda Ljerka Mari¢, kao ministar finansija, podnijela Upravi za
indirektno oporezivanje, gdje je trazila da se donese zakon o ... dopuna Zakona o sistemu
indirektnog oporezivanja u BiH za izmirenje unutraSnjeg duga i stare devizne Stednje. Upravni
odbor nikad nije, to je bio put. DonoSenje ovog zakona je bio i put na koji na¢in da se izmiruje
stara devizna Stednja.

Druga stvar koja je vrlo bitna i1 koju zelim spomenuti: od milijardu i 600 miliona, samo je
obavezama po evidentiranju obuhvadeno oko 550 miliona. Milijardu i skoro 100 miliona je
ostalo neverificiranih, $to drugim rijeCima znaci da StediSe nisu imale povjerenja u taj sistem.
Ustavni sud je donio da onaj koji se verifikovao verifikovao, a ostali imaju pravo na sudsko
poravnanje. Ovim zakonom, ¢lanom 28. ukoliko ga prihvatimo u izmjenama i dopunama,
fakticki tim naSim StediSama onemogucujemo sudsku instancu za izmirenje svojih obaveza.
Samim tim se pridruzujemo zemljama koje krSe, ja bih rekao, osnovna ljudska prava i1 krSe
osnovna ljudska prava na imovinu koju su stekli, koju su imali u bankama, a drzava je bila
garant.

I jo$ jedna stvar koja je vrlo bitna. Ja nigdje nisam, evo prvi put to postavljam pitanje. Mi
nemamo entitetski pristanak da sredstva, sredstva koja su po staroj deviznoj Stednji, prihvataju
entiteti da oni budu ti koji ¢e realizovati tu entitetsku Stednju. Ako to jo$ uhvati — ja sad govorim
za Federaciju, imam to pravo — milijardu maraka stare devizne, odnosno milijardu i 300 miliona
stare devizne Stednje da Federacija namiri, nije da ¢e biti bankrot, nego bankrot na desetu
potenciju! Iz tih razloga smatram da sve ovo ovdje kad se radi, prije svega, Stite¢i interese drzave
BiH, moje pitanje kao $to sam postavio Vije¢u ministara: ko ¢e snositi odgovornost?
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Nisam dobio odgovor i zbog toga smatram da je najbolja varijanta: ili da Vijece
ministara povuce ovaj prijedlog zakona, jer nismo dobili ni izvjestaj ove komisije koja je trebala
da nam da izvjeStaj po ovoj staroj deviznoj Stednji, a Vijee ministara raspravlja na osnovu
izvjestaja te komisije, a ova komisija je nama rekla da nisu taj izvjestaj dali. Prema tome, molim
vas, nemojmo da ska¢emo prije, nemoj da vicemo hop prije nego Sto skoc¢imo! Mislim da bi bilo
korektno 1 fer ili da se usvoje amandmani koje sam predlozio, u interesu zastite 1 BiH i Stedisa, ili
da Vije¢e ministara povuce prijedlog ovog zakona.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Bajazit JaSarevic.

BAJAZIT JASAREVIC:

Dakle, ovo je nastavak price koja je zapocela kod donoSenja ovog zakona i moram rec¢i da
smo ovu pricu ¢uli, ne bas uvijek od istih poslanika i zastupnika, a onda bi i ja se usudio otvoriti
takvu raspravu i ista¢i ovdje da se radi o razli¢itoj odgovornosti. Razli¢itoj odgovornosti
predlagaca Vijec¢a ministara spram budZeta institucija, razli¢itoj odgovornosti stranaka koje su
preuzele odgovornost vlasti i razli¢itoj odgovornost poslanika iz opozicije koji naravno nemaju
odgovornost da kod stvaranja obaveza budzeta jednovremeno iznadu i rjeSenje odakle isplatiti te
obaveze.

Dakle, ne postoji u BiH niko ko ne bi starim StediSama danas do pet sati isplatio
cjelokupnu Stednju s kamatama boljim nego Sto je Evropski sud dosudio. Ne postoji niko. Zasto
bi neko bio protiv toga? Pogotovo, ne sada kad se radi o ovoj finansijskoj krizi u kojoj se ponovo
cjelokupni svjetskin bankarski sistem zaljuljao.

Raspravili smo §ta je ekonomska mo¢ BiH kod donoSenja zakona. Usvojili jedno rjeSenje
s kojim nismo zadovoljni ali koje moze dati ruku BiH spram njene ekonomske nemoc¢i, mozemo
re¢i umjesto ekonomske moc¢i. Ali smo tad rekli da ne mislimo da je to neka silna pravda. Da
pravo na Stednju je jednako i pravu na drugu imovinu koja se zove poruSene kuce, izgubljena
imovina u onom poslovnom dijelu. Ali ova je dosla na red, ljudi su pokrenuli inicijativu, drzava
se smatra odgovornom, i donijeli smo takav zakon. Tada smo zakljucili da bi ova komisija
trebala pratiti to stanje u toj oblasti i usaglasiti ovaj zakon s onim da se iznade, prateci Sta se
tamo deSava. A ove izmjene su nesto sasvim drugo. Dok se ne desi taj izvjestaj i neko ozbiljno
poboljsanje zakona, treba otkocCiti proces verifikacije devizne Stednje, jer su istekli datumi tamo
propisani zakonom. A bilo je dileme ho¢emo li na to pristati, neCemo, jedni su pristali, jedni
moze biti s razlogom nisu. I ovaj zakon ni u Sta ne dira, dakle nikog ne opterecuje. Nikog ne
oslobada odgovornosti, nego ostavlja moguénost da oni koji bi eventualno htjeli ipak da se
verificiraju 1 to pravo iskoriste. Nikom se ne moze uskratiti pravo pred sudom. Ne postoji
nikakav zakon koji ¢e pravo pred sudom ... uskratiti ali, kakva ¢e biti presuda, onda ¢e se vidjeti
tamo na sudu spram ovih zakona.

I posto sam ¢lan Komisije za finansije i budzet, duzan sam da kaZzem da prihvatanje
amandmana, u stvari, ovaj zakon i ne treba. Dakle, ako su ovi amandmani, onda ovaj zakon ne
treba. Ovi amandmani zele da donesu neko kvalitetnije rjeSenje u Zakonu o izmirenju obaveza
po osnovu racuna stare devizne Stednje ali za ta bolja rjeSenja treba napraviti analizu u toj oblasti
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i tek tada se moze i¢i sa novim zakonom. Dakle, ovi amandmani u materijalnom smislu nista ne
kostaju drzavu 1 nikog ne oslobadaju, jednovremeno, drzavu da bude kriva pred sudovima pred
kojima se tamo vodi.

I moram re¢i, htio bih da javno iznesem ovu recenicu: Ko ¢e biti kriv ako se tamo nesto
negdje presudi? Nece niko biti kriv. Ni oni §to su tuzili, ni oni §to su presudili, ni oni kojima je
presudeno. Jer, niko nije svojom voljom doveo ovu situaciju u deviznoj Stednji, svojom voljom
doveo u tu ... Dakle, BiH spram svoje ekonomske mo¢i nema moguénost da uopste donese takav
zakon. A kad uzmemo socijalni sektor, kad uzmemo sektor zdravstvene zastite, kad uzmemo
sektor bilo koji, dakle ni u jednom sektoru nemamo puno toga rijeSenog.

Donosenje zakona je korak koji je ve¢i nego Sto BiH moZe podnijeti. Na takav nacin se to
jedino moze razumijevati. U svim drugim varijantama predlazemo zastitu domace proizvodnje,
pomo¢ borcima, pomo¢ socijalnom sektoru, zdravstvu, predlazemo pomo¢ obrazovanju,
univerzitetu, predlazemo izgradnju puteva, sve predlazemo. I samo jo§ moramo re¢i odakle ¢emo
to sve isfinansirati.

Bio sam duzan da na ovakav nacin govorim, zato Sto iz stranaka, iz opozicije nemaju
ljudi potrebe da se javljaju, jer smo to ve¢ jednom ispricali. Onda bi ispalo da svi Zele da se ne
donese ovakav zakon. A ja Zelim odgovorno da kazem — donoSenje ovog zakona je pruzanje
Sanse ljudima koji Zele da nadu spas. Oni koji nece u ovakvom zakonu da nadu spas, predlazem
da tuZze, i ja bih volio da dobiju na sudu. Ako dobiju, ova drzava ¢e naci nacina da izmiri ono u
skladu sa presudom. Neka se niko ne sekira, ali nisam siguran da predlaganjem rjeSenja da se
odmah isplati zelimo dobro ni StediSama ni drzavi.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:
Ispravak neta¢nog navoda, uvazeni zastupnik Selim Beslagic.

SELIM BESLAGIC:

Prije svega Zelim da kazem da sam ovdje ¢lan Parlamenta, ... uopste ne dotice me se
devizna Stednja, ali sa ljudima koji su ovdje sjedili 1 s kojim sam razgovarao uzeo sam za pravo
sebi da ove amandmane dam. Prema tome, nisam opozicija u ovom sluc¢aju, u ovom sam slucaju
parlamentarac koji smatra da Prijedlog zakona o dopunama Zakona — nije mu mjesto, jer nismo
ni dobili izvjestaj ove komisije kao takve, koju je ovaj parlament imenovao.

Medutim, zasto sam, zaSto sam inicirao ovo pitanje? Ja mislim da ima rjeSenje, vrlo
jednostavno rjeSenje. Zato Sto sam, na moje pitanje postavljeno, dobio 25.9. odgovor u kome
Vije¢e ministara daje tumacenje. Prema ¢lanu 28. sve predmete koji na dan stupanja na snagu
zakona nisu rijeSeni pravosnaznim odlukama nadlezni sud prenosi po sluzbenoj duznosti na
verifikaciju 1 izmirenje. Shodno navedenom, molim vas ovo slusajte, prestala je stvarna
nadleznost sudova, prestala je stvarna nadleznost sudova za rjeSavanje ovih sporova. Pa su
sudovi bili duzni spise dostaviti nadleznim agencijama, iz Clana 7., za verifikaciju. Molim vas,
jer kaze: 'prestala je nadleznost sudova', §to drugim rije¢ima znaci da stavljamo u situaciju ljude
koji su StediSe da nemaju pravo da traze sudsko poravnanje.



65

Znaci, to je bio razlog zaSto sam prihvatio da, evo kazem, amandmanima djelujem da ti
ljudi imaju to pravo. I evo, sada da joS jednom spomenem, mozemo izac¢i iz ovog vrlo
jednostavno. Treba samo ovaj dom da da tumacenje ¢lana 28. i ¢lana 5. Zakona i dovoljno je da
oni daju tumacenje i da mi StediSama sad kazemo — izvolite, mozete ... prema sudovima BiH ili
mozete i¢i u Strazbur, ali stav ovoga parlamenta je da ¢lan 28. i ¢lan 5. ne preciziraju odnose, ne
uskrac¢uju pravo vama ili uskracuju pravo vama da se zalite sudovima onim koji nisu verificirali.

I jo§ jedna stvar. Ako viSe od 50% ljudi se nije verificiralo, onda je to dokaz da ljudi to
nece. Ja ¢ak imam informaciju da oni koji su se verificirali Zele sada da se skinu s te stavke.

I treca stvar, ja bih zamolio upravo delegate iz Federacije, ovo prvi put govorim: da li ima
Federacija saglasnost da prihvata ova opterec¢enja koja su ovdje data da ¢e se prenositi tamo?
Mislim da su to stvari koje, evo ovo, izbacimo to iz razmatranja, ali dajte molim vas, ako nista
drugo, dajte samo tumacenje ovog ¢lana 28. i ¢lana 5. ovog zakona i da zavr§imo ovo. Ne, nema,
ne trebamo se plaho raspravljati, ja sam iznio argumentaciju sa kojom sam se upoznao i koju sam
dobio, a na nama je sada da odlu¢imo o usvajanju.

NIKO LOZANCIC:

Ispravak netacnog navoda, replika, je 1i? Uvazeni zastupnik, jesi li ti Jozo trazio?
Rasprava, znaci.
Uvazeni zastupnik Ivankovi¢, pa uvazeni zastupnik Doli¢.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Zalim ukazati na evo neke stvari koje je kolega JaSarevié iznio. Ja istupam kao opozicija i
mislim da u ovom domu meni, kao opozicionog zastupnika Narodne stranke radom za boljitak,
pripada jako velika odgovornost da ukazem na promasaje koje radi vladaju¢a Sestorka, u ovom
konkretnom slucaju po staroj deviznoj Stednji. I mislim da je to moja obaveza. Novci nisu
problem za isplatu stare devizne Stednje. Ali ih moZemo pribaviti ako postoji politicka volja da
se ti novci pribave i da se ljudima vrate. Mi imamo najmanje poreze na luksuz u regionu, a
pogotovo da ne govorim u odnosu na zemlje EU. Znaci, vladajuca Sestorka ne zeli oporezovati
luksuz da od onih koji uzivaju luksuz u ovoj zemlji uzme novce i da vrati onima kojima je duzna
drzava ve¢ 18 godina taj novac. Znaci, novac nije problem ako se on Zeli izmiriti.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Doli¢, replika.

RIFAT DOLIC:

.../nije uklju€en mikrofon/... ovako brzo kao Sto kolega Jasarevi¢ kaZe da isplati dug
vlasnicima stare devizne Stednje.

Drugo, ja se ne bih slozio da BiH nema moguc¢nosti da donese jedan takav zakon kojim bi
obestetila vlasnike stare devizne Stednje. Uostalom, to je privatna imovina tih ljudi i ona zato ima
obavezu i ona je preuzela tu obavezu. A ko je nama kriv §to smo mi u Federaciji BiH 174 hiljade
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stanova privatizirali za svega gotovine 500 konvertibilnih maraka? Ko je nama kriv §to mi nismo
obaveze 1 potrazivanja po osnovu stare devizne Stednje prijavili u potrazivanja po osnovu
sukcesije? I ko je nama kriv $to smo napravili brojne druge greske u poslijeratnom periodu i sad
apsolutno se ne slazem da to treba pasti na teret vlasnika stare devizne Stednje.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Bajazit JaSarevi¢, replika.

BAJAZIT JASAREVIC:

.../njje uklju¢en mikrofon/... je svima koji su me pomenuli tamo u tom govoru. Dakle,
izlaganja sam prihvatao kao Zelju da se u ime $tediSa istupi ovdje i to odobravam. A repliku sam
razumio kao nemo¢ da se argumentima do toga dode. Jer oni Sto misle da se moze 1 mora, da je
to lako 1 da je samo pitanje volje, predlazem da donesu zakon u kome ¢e biti jedan ¢lan — mora
se od danas tako i tako, ko ne bude tako bit ¢e tako i tako! I onda ¢u shvatiti da tako 1 Zele.

Dakle, nije lako napraviti drzavu, a ovako ranjenu drzavu obavezati za sve za $ta je ona
duzna na jedan primjeren nacin, ne mislim dobar, ali primjeren nacin, znaci biti odgovoran.
Popularno moze svako, ali odgovorno rijetko ko moze, odgovorno mora govoriti samo onaj ko
stvarno mora biti odgovoran. Svi drugi, naravno, razumijem da to Zele traZiti. Dakle, ovaj zakon,
da ponovim, pomaze ljudima da se mogu verifikovati, oni to ne moraju, oni i dalje imaju svoj put
koji trebaju da slijede, samo sebe treba da slijede. Ali nedonoSenje ovog zakona znaci plakanje,
jer postojeci zakon je zatvorio moguénost verifikacije. Oni koji Zele preko Centralne banke idu
preko Centralne banke, oni preko BudZeta RS-a idu tamo, dakle svako neka radi svoj put.
Nedonosenje zakona je propustanje prilike da se ljudima stvore takve moguénosti, a ovi
prijedlozi amandmana traze poboljSanje zakona. I ja isto predlazem da oni koji ho¢e poboljSanje
neka podnesu jedan novi zakon koji je poboljSan i neka se sa VijeCem ministara usaglasi da li
postoje izvori finansiranja u entitetima za to, za ta bolja rjeSenja?

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Krizanovic.

JOZO KRIZANOVIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedavajuci.

Pa vidite, ovo je treéi ili Cetvrti put kako mi razgovaramo o raznim aspektima rjesenja u
Zakonu o izmirenju obaveza stare devizne Stednje. Dakle, ova danaSnja, danasnji prijedlog ide za
time zapravo da se produzi rok za verificiranje stare devizne Stednje i nisSta vise.

Medutim, ono §to iritira u ovom svemu jeste zapravo §to mi u tri pokuSaja ne dolazimo
do jednog kvalitetnog zakona koji bi zadovoljio, s jedne strane, nase gradane koji su stare
devizne StediSe i, s druge strane, jednu ozbiljnost drzave prema svojim gradanima. Mislim da
nije nikada ispostovan jedan od zakljucaka ovog doma da pri usvajanju ovog zakona se
obavezalo Vijece ministara da u najskorije vrijeme izanalizira realne izvore za pokrice stare
devizne Stednje i da se u Sto je moguée kraCem roku pojavi sa izmjenom zakona u smislu
skrac¢enja rokova. To nije nikada napravljeno.
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Nasa drzava ima jako, da kazem, pasivan odnos prema zemljama koje nama duguju po
tim osnovama. Nije nikad se postavljalo pitanje kako su se tako brzo privatizirale banke kod nas?
Jesu li oni u svojim bilancama imale obaveze stare devizne Stednje i hoce li sad ova drzava u ime
tih sad privatnih vlasnika banaka placati danak ovim svojim gradanima? I §to je najgore, mi
nismo nikada shvatili ozbiljnost ovog, pa ¢ak je i ovaj parlament poZurio donijeti nekakav Zakon
o0 izmirenju obaveza ... stare devizne Stednje, tek nakon presude suda. Znate, nije ovo volja bila 1
dobra namjera drzave da izmiri obaveze prema svojim gradanima.

Dakle, ako je tema danasnja ovog prijedloga zakona, mislim da bi bilo najbolje da se ovaj
zakon obori da ne bismo govorili da smo nesto uradili u smislu poboljsanja tog rjesenja. Jer, ovo
Sto je kolega Beslagi¢ objaSnjavao, mi bismo onda jo§ vise doveli ljude u jedno ... stanje jedne
pravne nesigurnosti. [ uz ovo bih bio zato da se opet donese odredeni zakljucak, ljudi moji, da se
ovome konacno ozbiljno pride. Imamo izvora, ja isto kazem, bez obzira na stanje u kojem se BiH
nalazi, te dvije milijarde nisu problem da se rijesi prema svojim gradanima u roku od tri-Cetiri
godine. Treba ih naci, trebamo iskoristiti ove resurse koji nam stoje na raspolaganju i u smislu
zavodenja vece financijske discipline, poticaja domace proizvodnje, zavodenje odredenih poreza
na visokotarifne robe itd., itd. I na kraju, $ta je i sa fondovima privatizacije itd. a da ne govorim o
upletene u Ljubljansku banku i, ne znam ni ja, ovu Beogradsku i, naravno, postavljanje pitanja
...kako je doslo do nestanka te devizne Stednje? Jer se zna da su ... banke u rekordnom roku vrlo
elegantno privatizirane bez ikakvih obaveza prema staroj deviznoj Stednji.

Hvala vam.

NIKO LOZANCIC:
Nemam vise prijavljenih.

VELIMIR JUKIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:

Molim? Ne znam ja gdje ste se Vi evidentirali, zna¢i kod mene nisu, ali evo mozete. Ali,
ja vas sve molim da se na vrijeme evidentirate. Znaci, ili elektronski ili da se vidi kad se javljate.
Uvazeni zastupnik Velimir Juki¢.

VELIMIR JUKIC:

Ja ¢u vrlo kratko. Kao ¢lan Ad hoc povjerenstva za utvrdivanje stare devizne $tednje, ja i
moje kolege mozda imamo nesto malo vise informacija od nekih ostalih kolega. I ono §to je §to
ja mogu redi, ili evo, 1 na osnovu tih informacija, ovih ovdje rasprava i usaglasene zadnje
sjednice itd. — ja mislim da ovaj zakon svakako treba podrzati, jer on omogucéava da se jedna
velika vecina, znacajan broj nasih deviznih StediSa koji se nije evidentirao da verificira tu svoju
staru Stednju kako bi mogao ostvariti sva ona druga prava. Medutim, ono $to je glavni razlog
nezadovoljstva starih deviznih StediSa jesu dvije stvari. To je kamata na ovaj cijeli period od '92.
do sada i rok povrata. I vrlo interesantno, ve¢ina onih koji se zalazu za rjeSenje, u to uopce ne
sumnjam, za dobro rjeSenje — ne spominju ova dva pitanja. Nego se Cesto puta zagovaraju
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nekakva rjeSenja koja zapravo nisu uopce realna, nisu moguca. Ne znam, kao da postoji neki
carobni Stapi¢ 1 mozete to rijesiti kako je neko zamislio, ne uvazavajuci uopce realnosti koje jesu.
A to su mogucénosti ove drzave, to je stanje kakvo jeste zateceno. RS je emitirala obveznice, u
Federaciji joS uvijek nismo. Ja mislim da trebamo donijeti $to prije ovaj zakon i s njegovom
primjenom i onda ubrzati sve ono S$to slijedi iza toga, a to je da i u Federaciji budu $to prije
emitirane obveznice 1 da ljudi mogu dobiti obveznice i1 da mogu ipak trgovati sa tim
obveznicama, kako bi dosli do dijela sredstava za svoju deviznu Stednju. Naravno, oni koji
smatraju da ¢e biti dobro da ih saceka pa ih kasnije unov¢i itd., dakle kao 1 trgovanje svim
drugim vrijednosnim papirima.

I zato ja zbilja ne bih duljio. Ono §to ¢e ovo Ad hoc povjerenstvo trebati uraditi do kraja
dok izvjestaj ne sastavi i ne podnese ga ovom domu jeste da se vidi ima li, jesu li utemeljene i u
kojoj mjeri primjedbe na rad ... itd., jer ima ponekad nekih nedovoljnih preciznosti u
verificiranju Stednje. Mislim da u tom smislu radimo dobar i koristan posao i da tako pomaZzemo
starim deviznim StediSama.

Oko amandmana gospodina BeSlagi¢a? Ja mislim da, ako bi se usvojili ovakvi
amandmani, oni podrazumijevaju jedan sasvim drugaciji koncept rjeSavanja nego S$to ga nude
sadasnje izmjene 1 dopune ovog zakona, a one su da se postoje¢i zakon dopuni i da se produzi
rok za evidentiranje, odnosno verificiranje Stednje. Ako bismo mi ovo prihvatili i onda rekli da
nema, da je zavrSena verifikacija, ostaje samo sudovanje. Ja mislim da to nama ne treba, da mi
trebamo traziti rjeSenja, da se rijesi velika veéina, a ja sam uvjeren da ipak ho¢e na zakonit nacin.
A onaj ko nije zadovoljan, uvijek ostaje varijanta da to rjeSava putem suda.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku Velimiru Jukicu.
ZakljuCujem raspravu o 7. to¢ci dnevnog reda.

Prelazimo na osmu toc¢ku:

Ad. 8. Prijedlog zakona o izmjeni Zakona o Kklasificiranju djelatnosti u Bosni i
Hercegovini (drugo ¢itanje)

NIKO LOZANCIC:

Na 35. sjednici smo u prvom ¢itanju usvojili Prijedlog zakona iz ove tocke. Nadlezno je
Zajednicko povjerenstvo za evropske integracije. IzvjeS¢e ZajedniCkog povjerenstva, nakon
razmatranja Prijedloga zakona u drugoj fazi, dobili smo 4. studenog. Povjerenstvo je prijedlog
prihvatilo u predlozenom tekstu. Nije bilo amandmana ni u fazi razmatranja u ovom
povjerenstvu.

Otvaram raspravu. Nema prijavljenih. Zakljucujem raspravu.
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Prelazimo na devetu to¢ku dnevnog reda:

Ad. 9. Prijedlog zakona o malodobnim pociniteljima kaznenih djela i kazneno-
pravnoj zastiti djece i malodobnika (prvo Citanje)

NIKO LOZANCIC:

Prijedlog ovog zakona Vije¢e ministara dostavilo je u parlamentarnu proceduru 17.
listopada 2008. godine. Kolegij je za nadlezno odredio Ustavnopravno povjerenstvo.

Misljenje Ustavnopravnog povjerenstva o uskladenosti Prijedloga zakona sa Ustavom i
pravnim sustavom, kao i o nacelima Prijedloga zakona dobili smo 31. listopada 2008. godine.
Povjerenstvo je, kao Sto ste vidjeli, prihvatilo 1 ustavni osnov o nacelu Prijedloga zakona.

Zelim vas ovdje podsjetiti da smo 23. listopada, sa potpisom ministra za ljudska prava i
izbjeglice, dobili Inicijativu Koordinacijskog tijela za pracenje provedbe Strategije protiv
maloljetnickog prestupnistva za BiH, kojom predlazu povlacenje Prijedloga zakona iz procedure.
Mi smo vama ovu inicijativu dostavili radi informiranja.

Ja pozivam predlagatelja ovog zakona da podnese obrazlozenje i da se odredi naspram
ove inicijative.
Uvazeni ministar pravde Barisa Colak.

BARISA COLAK:

Uvazeni predsjedavajuci, uvaZene zastupnice i uvaZeni zastupnici, evo ja ¢u prije svega
pokusati sto je moguce krace dati jedno obrazlozenje a, naravno, onda odgovoriti na ovo drugo
postavljeno pitanje.

Pred vama je Prijedlog zakona o malodobnim pociniteljima kaznenih djela i kazneno-
pravnoj zastiti malodobnika. Ovaj zakon sadrzi odredbe o malodobnim pociniteljima kaznenih
djela, odredbe koje su materijalno-pravnog karaktera, dakle iz materijalno-kaznenog
zakonodavstva, odredbe koje su iz procesnog zakonodavstva, odredbe koje se ticu izvrSenja
kaznenih sankcija prema malodobnicima kao i odredbe koje se ticu zastite djece i malodobnika.
Naravno, posto se radi o malodobnicima, radi se o osobama koje su u trenutku izvrSenja
kaznenog djela navrSile 14, ali nisu 18 godina ili, pak, o mladim malodobnicima, mladim,
pardon, punoljetnim osobama koje su navrsile 18, ali nisu 21, godinu, znate da se radi o jednoj,
rekao bih, vrlo osjetljivoj populaciji i zbog toga posebnom pozornosc¢u treba pri¢i i razmatranju
ovog prijedloga zakona.

Naravno da smo u izradi ovog prijedloga radili, kako domaci stru¢njaci tako i
medunarodni, 1 da je dugo se radilo na ovom zakonu. On je proSao svu potrebnu proceduru.
Moram vam kazati da je negdje u tre€em mjesecu ove godine on dostavljen na niz relevantnih
adresa koje su imale priliku dostaviti svoje prijedloge, svoje misljenje, svoje sugestije. Tako
primjerice na drzavnoj razini zakon je dostavljen i Ministarstvu za ljudska prava i izbjeglice i
Visokom sudbenom i tuziteljskom vije¢u. Dostavljen je, naravno, i entitetskim ministarstvima
pravde — Federacije BiH, RS-a, zatim Pravosudnom povjerenstvu Brcko Distrikta, onda jednako



70

tako 1 pravnim fakultetima u BiH. Kasnije je on stavljen sukladno pravilima o konsultacijama na
nasu web stranicu. Ostavljen je rok od 30 dana da se mogu staviti, takoder, primjedbe. Vjerujte,
samo jedna primjedba je doSla, mislim iz Sluzbe za socijalni rad Op¢ine Vogosc¢a. To je sve §to
smo dobili, dakle kao odredene primjedbe u smislu popravki u ovom, evo sad ve¢ Prijedlogu
zakona.

Naravno da smo u izradi ovog zakona koristili i morali udovoljiti svim relevantnim
medunarodnim konvencijama. Prije svega, mislim na UN konvencije, ali jednako tako i na
konvencije Vije¢a Europe koje tretiraju ovu vrlo, vrlo osjetljivu materiju.

Zalim §to je ova inicijativa oko eventualnog povlagenja dosla sada. Mislim da se to, ako
se zaista mislilo ozbiljno, da se to moglo uciniti a ne vidim nikakve zapreke da se to ne ucini u
narednom razdoblju, u smislu, u vremenskom razdoblju i eventualno u amandmanskoj proceduri,
ako za to ima bilo kakve potrebe. Ja bih vas Zelio samo upoznati, zapravo, u najkra¢im crtama:
zakon je priliito opsezan 1 naravno da nemam namjeru sada davati pojasnjenja svake od ovih
odredbi 1 mislim da to nije niti potrebno u ovoj fazi. Ali, evo mislim da je najznacajnije Sto po
prvi put u jednom zakonu, zapravo, imamo materiju koja je, evo recimo, na drzavnoj razini bila u
tri zakona. Dakle, Kazneni zakon, Zakon o kaznenom postupku i Zakon o izvrSenju kaznenih
sankcija.

Prelazinim 1 zaklju¢nim odredbama smo takoder rekli da su i entiteti i Br¢ko Distrikt
duZzni, tamo smo propisali rok od tri mjeseca — mozemo vidjeti je li on realan — uskladiti svoje
odredbe koje ureduju ovu oblast, kako u materijalnom tako i u kaznenom, materijalnom tako 1
procesnom, ali jednako tako i u izvrSenju kaznenih sankcija za malodobnike.

Evo, samo da vas kratko podsjetim $ta bi bio najznacajniji sadrzaj, odnosno ono $to je
ovaj zakon u odnosu na dosadasnja rjeSenja.

1. Naime, s ciljem zaStite najboljih interesa malodobnika predvida se formiranje
odjeljenja za malodobnike koja se sastoje od jednog ili viSe sudaca za malodobnike i1 vijeca za
malodobnike. Odjeljenja za malodobnike predvidaju se samo za prvostupanjske sudove, dok se u
drugostupanjskim sudovima predvida angaziranje, na predmetima malodobnickog
predstupnistva, sudaca osposobljenih za rad na tim predmetima.

2. Sudac za malodobnike, zatim tuzitelji, odvjetnici i drugi subjekti koji sudjeluju u
postupku prema malodobnicima moraju imati posebna strucna znanja iz oblasti prava djeteta i
malodobnickog prestupnistva. S tim u svezi, nacrtom se predvida zakonska obveza u provodenju
edukacije svih onih koji rade na predmetima malodobnickog prestupnistva.

3. Nacrtom se predvida sudjelovanje stru¢nih suradnika u okviru sudova i tuziteljstva, s
posebnim zadacima u postupku koji se vodi prema malodobnicima.

4. Nacrtom se potencira program alternativnih mjera i inzistira se na donosenju posebnih
propisa kako bi se stvorili posebni uvjeti za njihovu primjenu.

5. Kao narocita sankcija prema malodobnicima predlazu se tzv. posebne obveze koje sud
izrice malodobniku, s ciljem uspjesnog odvrac¢anja od devijantnog ponasSanja.
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6. Predlaze se skraivanje trajanja zavodskih i1 drugih odgojnih mjera, jer prakticna
iskustva ukazuju na potrebu za takvim zakonskim normiranjem.

7. U okviru postupka prema malodobnicima, nacrtom je predlozeno da se pripremni
postupak prenese u nadleznost tuzitelja. Za ovakvo rjeSenje uporiste je nadeno u zahtjevima
same prakse. Znate da je u BiH istraga povjerena tuziteljima.

8. Posebna paznja posveéena je kreiranju rjeSenja koja se odnose na liSenje slobode i
pritvor malodobnika, pri ¢emu su uzeti u obzir odgovaraju¢i medunarodni standardi.

9. U ovom nacrtu postoje odredbe koje vode racuna o efikasnosti postupka prema
malodobnicima. Uzimaju¢i u obzir nacrt u cjelini, ovakve odredbe doprinose da se kod tezih
kaznenih djela ostvari svrha postupka prema malodobnicima, odnosno da se kod laksih kaznenih
djela izbjegne dugotrajni postupak.

10. U procesu izvrSenja kaznenih sankcija prema malodobnicima pojacan je sudski
nadzor nad njihovim izvrSenjem.

11. Posebno poglavlje u nacrtu su: Kaznena djela na Stetu djece 1 malodobnika. Ovim
odredbama nastoji se pruziti adekvatna zastita zZrtvama u toku postupka. U tom smislu, po uzoru
na suvremena zakonodavstva, predvideni su posebni oblici ispitivanja djece i malodobnika kao
zrtava specifiénih kaznenih djela.

Po uzoru na suvremene zakonodavne sustave, ovaj nacrt zakona o malodobnim
pociniteljima kaznenih djela sadrzi cjeline koje sistemski rjeSavaju pitanje malodobnickog
prestupniStva. U tom smislu, ovaj nacrt obuhvaca odredbe o materijalnom 1 procesnom
kaznenom pravu, zatim o izvrSenju sankcija koje se izricu prema malodobnicima kaznenih djela,
kao 1 dio koji se odnosi na kaznena djela izvrSena na Stetu djece i malodobnika, a to sam na
pocetku u samom uvodu 1 napomenuo.

Ja bih zamolio da ovo ide u drugo Citanje a, naravno, sve primjedbe koje se, eventualno,
nama dostave mozZemo, i sami parlamentarci, u narednom razdoblju ugraditi kroz amandmane.
Hvala vam.

PRVI ZAMJENIK
PREDSJEDAVAJUCEG
BERIZ BELKIC:

Dzaferovié, diskusija, je 1i? Diskusija.
Izvolite.

SEFIK DZAFEROVIC:
Jel' ja?

BERIZ BELKIC:
Jok, ja.
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SEFIK DZAFEROVIC:

Gospodine predsjedavajuci, koleginice i kolege, dame i gospodo, ja ne vidim, gospodine
zamjenice predsjedavajuceg, da li Vi to govorite meni ili nekom drugom iza mene 1 zbog toga
sam ja ovako reagirao, ali nije to vazno.

Ja mislim da je dobra ideja da se problematika maloljetnicke delinkvencije koja je do
sada bila rasuta u nekoliko razli¢itih zakona, imaju¢i u vidu da je predmet zastite maloljetnih,
instituira u jednom zakonskom aktu, i ja podrzavam tu ideju. Mislim da je to dobro da od ove
problematike treba iSCistiti 1 krivicno-materijalno zakonodavstvo 1 krivicno-procesno
zakonodavstvo i odredbe koje govore o izvrSenju krivi¢nih sankcija 1 vaspitnih mjera i da treba
i¢1 ovim putem kojim je krenulo Ministarstvo pravde upravo zbog zastitnog objekta. Zastitni
objekat je ovdje, kako se to kaze, je li, maloljetnik i teziste je na njemu.

Zbog toga podrzavam ideju da se usvoji ovaj zakon. Predlazem da cujemo sve Sto treba
da ¢ujemo povodom usvajanja ovog zakona. I do mene su dolazili glasovi da postoje odredena
misljenja koja bi mozda trebalo ugraditi u ovaj zakon, ali nisam ni nakraj pameti imao pomisao
da predlazem povlacenje zakona. Ovaj zakon treba da Zivi u parlamentarnoj proceduri i mi smo ti
koji ¢emo ga zajedno sa Ministarstvom pravde, odnosno VijeCem ministara BiH 1 sa svim
zainteresiranim u ovoj zemlji oblikovati 1 usvojiti u kona¢nom obliku.

Zbog toga ja mislim da bi bilo dobro da se danas zakon usvoji u prvom c¢itanju i da se u
Doma — to ¢e svakako, ja se nadam, uraditi Ustavnopravna komisija prije ovog drugog Citanja —
ali u Domu, takoder, usvoji zaklju¢ak da se ovdje Dom opredijeli za jednu Siru javnu raspravu.
Dakle, ovdje je potrebna javna rasprava, nakon usvajanja u prvom ¢itanju, u kojoj bi svi oni koji
su zainteresirani imali mogu¢nost da kazu 1 da predloze ono Sto misle da predloze, jer ovaj zakon
u sebi sadrzi, ima i nekih novela, ali on uglavnom sadrzi rjeSenja koja smo mi do sada imali u
svojim zakonima.

Mislim da ¢emo mi morati u BiH, posmatrajuci stvari komparativno, dakle poredec¢i ih sa
situacijom u drugim pravnim sistemima, vidjeti Sta je to S$to bismo mi dodatno trebali da
uklju¢imo u pravni sistem BiH i u ovoj zakon i mislim da bi u tome zapravo mogao da bude ovaj
problem o kojem je i ministar pravde, gospodin Colak, govorio.

Dakle, predlazem da zakon usvojimo u prvom ¢itanju i da Dom zaklju¢kom nalozi
Ustavnopravnoj komisiji da odrzi javnu raspravu.

A sada povodom ovog zakona Zelim da podijelim s vama jedno razmisljanje koje je, ja
mislim, jako vazno, ne samo za ovaj zakon nego za sve ovakve i sli¢ne zakona. Sta mi zapravo
radimo u BiH? Mi smo to imali kao temu na Javnoj raspravi o nasilju u porodici. Cini mi se,
jucer ili prekljuce je ta javna, 4. je bila, jucer je bila javna rasprava organizirana. Mi proizvodimo
kroz zakone obaveze za razne subjekte u bosanskohercegovackom drustvu, a ti subjekti nisu u
stanju da preuzmu, imaju¢i u vidu njihov kapacitet, imaju¢i u vidu njihovu opremljenost —
obaveze koje im se proizvode usvojenim zakonima.

Ovdje, kada je ovaj zakon u pitanju, ja, prije svega, mislim na sektor socijalne zastite,
odnosno mislim na organe socijalnog staranja. I mislim da bi u Bosni organ socijalnog staranja,
kada je ovaj zakon u pitanju, imao jednu od klju¢nih uloga i kada je ova problematika u pitanju
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ima jednu od klju¢nih uloga. A vi pogledajte kako su danas u BiH organi socijalnog staranja
situirani. Prije svega, ja mislim da drzava prema njima za svaki nivo organiziranja, od op¢ine pa
do drzavnog nivoa ima socijalni odnos, a onda je to baska institucija socijalnog staranja, negdje
su. Na kraju, mora se napraviti reforma u BiH organa koji se bave socijalnim staranjem. Za to ¢e
trebati novac, to nece biti toliko skupo koliko ¢e poroditi efekata pozitivnih, jer nema uspjesne
borbe, pogotovo protiv ovog maloljetni¢kog kriminala, gdje se kao izvrsne institucije uglavnom
pojavljuju institucije socijalnog staranja, bez odgovaraju¢eg osposobljavanja institucija
socijalnog staranja. I ovo treba da posluzi kao, ova prilika treba da nam bude inicijativa da u
cijeloj BiH, na svim nivoima vlasti, povedemo racuna o ovome.

Mi smo 2003. godine usvojili novelu kada je naSe krivicno zakonodavstvo u pitanju, 1
...onda smo iz nadleznosti sudova izuzeli u¢inioce koji krivicno djelo urade u neuracunljivom
stanju. Izuzeli ih iz nadleznosti sudova i predali kompletne te sluc¢ajeve i te situacije organima
socijalnog staranja, a da organi socijalnog staranja nisu bili pripremljeni da mogu da rade taj
posao, pa smo sada, kroz ove posljednje izmjene Zakona o kriviénom postupku, vratili to ponovo
na neki nacin u sudove.

To je bio primjer kada je drzava, 1 ja o tome govorim, svojim aktom proizvela obavezu za
instituciju koja unaprijed nije bila osposobljena da se bavi tim poslom, pa smo onda imali
situaciju da nam neuracunljivi uc¢inioci krivicnih djela ubistva i drugih teskih krivi¢nih djela
hodaju slobodno, hodaju slobodno ulicama.

Kod ovoga zakona mi ¢emo morati povesti racuna, dakle i to treba da bude jasno svima
koji budu usvajali zakon, ovo mora i¢i uporedo, moraju se jacati sluzbe socijalne zastite i moraju
se jacati institucije. Dakle, osim sudova, ovdje je ministar svakako s pravom govorio o posebnim
odjelima za maloljetnike i sve ovo skupa Sto ide, institucijama koje ¢e se baviti vaspitanjem ili
izvrSavanjem onoga Sto sud u sudskom postupku odredi. Dakle, da ne govorim sada, ovdje je
poznata prica kod nas u javnosti oko ovih vaspitnih ustanova, nema ih, nisu izgradene i evo ja
koristim ovu priliku da o ove dvije stvari progovorim povodom glasanja u prvom ¢itanju o ovom
zakonu.

Hvala vam.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku Dzaferovicu.
Sljede¢i je prijavljen prvi zamjenik predsjedatelja Beriz Belki¢, a neka se pripremi
uvazeni zastupnik Bakir Izetbegovic.

BERIZ BELKIC:

Postovane kolegice i kolege, sigurno je da nema nikakvih prepreka da Covjek glasa za
ovaj zakon, ja bih bio jako zadovoljan da ga mi usvojimo danas u prvom i u drugom citanju. Ja
se iskreno nadam da ¢emo uz pomo¢ ministra i nekih pojaSnjenja do toga i do¢i. Ja Zelim,
naravno, da izrazim radost i zadovoljstvo §to imamo ovakav zakonski projekt pred sobom, da ne
ponavljam ono $to je gospodin DZzaferovi¢ govorio, ja se u potpunosti slazem i mislim da je ovo
dobro rjesenje.
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Zasto smo mi sada dosli u situaciju da odjedanput imamo zakljucak kojeg predlaze Klub
poslanika Stranke za BiH da se odgodi rasprava i da se ovaj zakonski projekt vrati Vijecu
ministara na izjasnjenje? Zato Sto je ve¢ ovdje u ovom parlamentu polako postala uobicajena
praksa da malo, malo neki organ ili neko ministarstvo ili neki nacelnik uprave ili neka
interresorna grupa, kao ova ovdje, dramati¢no upozori ovaj parlament: ako se neSto ne usvoji na
nacin kako oni misle da ¢emo ugroziti konvencije, da je UNHCR intervenisao, da je OSCE
intervenisao.

Gospodine ministre, oni ovdje upozoravaju Vas da u zakonu nije jasno definisan pojam
djeteta. Jeste 1i Vi imali komunikaciju s ovim ljudima? Ovo je potpisao Va$§ kolega, ministar
Halilovi¢. Jel' Vi znate da je on ovo poslao Parlamentu? Pa jeste li razgovarali o ovome? Mislim,
stvarno, nama sve postaje teze raditi. Mi stalno neSto provjeravamo, je li Vije¢e ministara
jednoglasno, je li usaglaSeno, nije li usaglaseno? Mi smo prijedlog ovog zakljucka dali iz panike
da ne propadne zakon. Da ne propadne zakon, jer nismo bili sigurni da mozemo obezbijediti
podrsku zakona u prvom c¢itanju.

Sto se ti¢e Stranke za BiH, ako ima volje da mi danas u prvom ¢&itanju, i ako su ljudi
shvatili o ¢emu Vi govorite, i ako ostaje moguénost da amandmanski se neke stvari koriguju, mi
¢emo odmah povuci ovaj zaklju¢ak. Nas ne obavezuje ta Interresorna grupa. Pozovite je, Vi ste
predlagac. Ja sam Zelio da pojasnim. Stvarno sam Zelio da pojasnim da jednostavno svaki ¢as se
neka praksa uvodi nova, interveniSe ovaj, nije usaglaseno s ovim, ustavna nadleznost, nije
nadlezan. Evo, sad su pocele interresorne grupe, ali uz potpis ministra.

Dakle, Sto se tice Kluba poslanika Stranke za BiH, mi ne¢emo insistirati niti ¢emo traziti,
evo ministar je zamolio, i1 ja molim kolege da usvojimo u prvom citanju, mi ¢emo nas prijedlog
povu¢i koji je bio jednostavno iz mjera predostroznosti ... da ne¢emo moci, da ¢emo izgubiti
zakon. Evo, neka ide javna rasprava, Selime, neka ide, ali neka ne propada zakon, a jeste li culi
Sta je ministar rekao? Da su bile javne rasprave, da je zakon objavljen na web stranici. Gubimo
stalno vrijeme.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom prvom zamjeniku predsjedatelja, gospodinu Belkicu.
Sljede¢i je prijavljen uvazeni zastupnik Bakir Izetbegovic.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Dakle, pozdravljam donoSenje zakona, mislim da ga treba podrzati u prvom Ccitanju.
Takoder, mislim da je neophodno odrzati ponovo javnu raspravu u organizaciji Ustavnopravne
komisije 1 danas bih samo obratio paznju na jedan ¢lan, na ¢lan 44. koji govori o zastarjelosti
izvrSenja kazne maloljetni¢kog zatvora.

Sje¢am se slucaja kad su neki maloljetnici spalili staricu ovdje. Sad slobodni hodaju po
Sarajevu. I puno maloljetnih ubica Seta diljem BiH, slobodno. Dakle, znamo nas kakvi smo.
Bogatiji roditelji ¢e zaStiti svoju djecu od odlaska u zatvor. A cClan 44. kaze da kazna
maloljetniCkog zatvora neée se izvrsiti kad od dana pravosnaznosti presude, kome je kazna
izre¢ena, protekne dvije godine, ako je izreCena kazna maloljetni¢kog zatvora u trajanju do tri
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godine. Tri godine, ako je izrecena kazna maloljetni¢kog zatvora u trajanju duZzem od tri godine,
itd. Znaci, stvorit ¢e se mogucnost da se izbjegne, da se pobjegne iz zemlje, ili da se negdje
skloni, i nakon dvije godine ne moras i¢i u zatvor, a oni ozbiljne stvari urade ako budu osudeni
do tri godine.

Dakle, mislim da ovo treba amandmanski popraviti. Moze i SDA predloziti taj
amandman i kazati, prije svega, kratko je dvije godine, to treba produziti na pet do deset godina,
a zatim da se to pretvara u uslovnu kaznu, s tim da taj nije ponovio sli¢nu stvar u prethodnih pet
do deset godina. Ako se ponasao kako treba pet godina, onda neka mu ostane to da visi iznad
glave kao uslovna kazna.

Hvala vam.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Ja nemam vise prijavljenih 1 zaklju€ujem raspravu.

Prelazimo na 10. to¢ku dnevnog reda:

Ad. 10. Prijedlog odluke o zaduZenju Predsjednistva BiH da podnese izvjeS¢e o
troSkovima PredsjedniStva — predlagatelj: zastupnik Savo Eri¢

NIKO LOZANCIC:
Imate tekst predlozene odluke.
Otvaram raspravu. Nema viSe prijavljenih, nema prijavljenih za raspravu. Zakljucujem

raspravu.

Prelazimo na 11. to¢ku dnevnog reda:

Ad. 11. IzvjeS¢e Povjerenstva Kolegija o nastojanju i postizanju suglasnosti o
Prijedlogu zakljucka Kluba SDA u povodu rasprave o IzvjeS¢u Drzavnog povjerenstva za
reviziju odluka o naturalizaciji stranih drZavljana BiH za razdoblje od 1. 1. 2008. do 30. 6.
2008. godine, s Prijedlogom zaklju¢aka

NIKO LOZANCIC:

Dobili ste IzvjeS¢e o usuglasavanju. Nema suglasnosti. Kod izjasnjavanja ¢emo imati
priliku da se izjasnimo.
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Prelazimo na 12. to¢ku dnevnog reda:

Ad. 12. Informacija Vije¢a ministara BiH u svezi sa Zahtjevom zastupnika Rifata
Dolic¢a

NIKO LOZANCIC:

Nakon ove inicijative uvazenog zastupnika Rifata Doli¢a, odmah poslije 35. sjednice,
sukladno dogovorima na ProSirenom kolegiju u povodu razmatranja Zahtjeva zastupnika Doli¢a
za to¢ku dnevnog reda, upucen je Zahtjev predsjedatelju VijeCa ministara za dostavljanje
materijala za ovu to¢ku. Od predsjedatelja Vije¢a ministara smo 30. listopada dobili obavijest da
je VijeCe ministara na 64. sjednici razmatralo ovaj nas zahtjev 1 zaduzilo Ministarstvo finansija 1
trezora da pripremi materijal za ovu tocku dnevnog reda koji ¢e nositi naziv Informacija o
poduzetim mjerama i planiranim aktivnostima Vijeca ministara u cilju ublazavanja posljedica
globalne financijske krize.

Do pocetka ove sjednice nismo dobili pisani materijal. Ja sam u komunikaciji sa resornim
ministrom saznao da je on ovaj zahtjev dobio tek jucer i posto je to¢ka uvrStena u dnevni red
zatrazio sam od njega da pripremi informaciju i da je prezentira ovdje danas na sjednici
Parlamenta.

Ja poziva ministra financija gospodina Dragana Vranki¢a da se povodom ove tocke
uvodno obrati Zastupni¢kom domu.

DRAGAN VRANKIC:

Hvala lijepo, postovani predsjedavajuci i poStovani zastupnici.

Evo, kao Sto je rekao predsjedatelj, ja sam na zadnjoj sjednici Vije¢a ministara dobio
zadacéu da pripremim ovu informaciju. S obzirom da sam je sluZzbeno, znaci kao Zakljucak, dobio
tek jucer, pretpostavljao sam da je treba kroz proceduru kao i ostale raditi, vratiti ponovo na
Vije¢e ministara, ali evo s obzirom da je na dnevnom redu, ja sam se slozio u razgovoru sa
predsjedateljem da usmeno vas informiram o onome §to smo napravili i mislim da zbog vremena
1 vaznosti da se moze i takav stav prihvatiti.

Financijska kriza SAD uvelike pogada ostatak svijeta, a bojazan posljedice krize izrazit je
u zemljama regije pa i u BiH. Svjesni ¢injenice da posljedice globalne finansijske krize, u
odredenoj mjeri, nec¢e zaobici ni BiH, Vije¢e ministara poduzelo je odredene aktivnosti u dijelu
ingerencija mjerodavnosti koje su odredene ustavnim rjesenjima u BiH.

O poduzetim mjerama odrzano je niz sastanaka i1 konsultacija sa kompetentnim
institucijama u cilju realnog sagledavanja stanja i mogucih refleksija na BiH. Sastanci su
uslijedili sa premijerima vlada entiteta i ministrima financija, predstavnicima Centralne banke
BiH, Agencije za bankarstvo, UdruZenja banaka kao i predstavnicima Agencije za osiguranje
depozita.

Imajuéi u vidu mjerodavnost, sudionici sastanka obvezali su se da ¢e svatko po svojoj
liniji mjerodavnosti permanentno pratiti deSavanja na financijskom trziStu i poduzimati
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pravovremene mjere u cilju ublazavanja financijske krize i njenih posljedica na gospodarstvo i
gradane BiH. Nakon sagledavanja cjelokupne situacije i prezentiranih ¢injenica iz oblasti
bankarskog sektora, moglo se zakljuciti da su domace banke likvidne, odnosno da imaju
dovoljno sredstava za odgovoriti na eventualno povecanje potraznje za novcem. Restriktivne
mjere u svezi plasiranja sredstava daju realne temelje vjerovanju kako potresa koje smo vidjeli u
razvijenim zemljama po ovome temelju u BiH nece biti.

U prilog ovog stajaliSta, izmedu ostalog, moze se navesti da su ukupni depoziti u
bankama BiH u prvih devet mjeseci 2008. godine dosegli iznos od 15,6 milijardi maraka.
Istodobrno, Upravni odbor Agencije za osiguranje depozita je razmatrao Informaciju o stanju
depozita u 24 osigurane poslovne banke 1 konstatirao da su oni za godinu dana povecani za
8,13%, te zadrzali kontinuitet rasta, $to otklanja sve eventualne razloge za zabrinutost.

Ipak, mora se primijetiti i ista¢i 1 neupitno kazati da je u 10. mjesecu doslo do odredenih
poremecaja 1 da su uglavnom gradani podigli depozite u iznosu od 589 miliona maraka.
Znacajno je ista¢i da banke BiH nemaju rizi¢nih vrijednosnih papira i drugih financijskih
instrumenata koji su izazvali krizu u svijetu. NaSe banke imaju visoku likvidnost, a s trzista koja
su u krizi nista ne potrazujemo. Znadi, s tog aspekta nemamo rizika. Banke u BiH nemaju problema u
izmirenju svojih obveza prema §tediSama i depozitarima, jer posluju Cisto kao komercijalne banke i imaju
zdrav kreditni portfolio.

Otpornost bankarskog sustava je osigurana zakonskim mjerama Agencije za bankarstvo,
odnosno odredenom minimalnom likvidnosti, adekvatnoséu kapitala, te stopom obvezne pricuve
koju propisuje Centralna banka BiH. Banke majke su vise regionalne, nisu znacajno aktivne na
medunarodnom financijskom trzistu, misli se na americko trziste, dok naSe banke kao njihove
kéerke nemaju niti ulaganja niti plasmana u ta rizicna trzista. Konac¢no, banke majke su dale
jasno izjasnjenje kako nece povlaciti depozite iz svojih banaka kéeri lociranih u BiH, ve¢ ¢e
pratiti razvitak situacije i adekvatno reagirati u kontekstu osiguranja sredstava za razvitak
gospodarstva BiH. U tom kontekstu imamo 1 pismena izjaSnjenja.

Sljedeca konkretna aktivnost institucija BiH u kontekstu poduzetih mjera u cilju
ublazavanja financijske krize i njenih posljedica za gospodarstvo i gradane BiH ogleda se u
¢injenici da je Upravni odbor Centralne banke odlufio domacim bankama smanjiti stopu
obvezne pricuve koju moraju drzati kod te finansijske institucije za 4%, ¢ime su ojacali njihovu
dodatnu likvidnost. Smanjenjem stope obvezne rezerve sa 18% na 14% omogucena je dodatna
likvidnost banaka u iznosu od 727 miliona maraka. Na ovaj nacin doslo je do jacanja financijske
snage banaka suocenih sa odredenim povla¢enjem gotovine gradana kao i uticaja na ublazavanje
eventualnog smanjenja kreditnih plasmana banaka.

Naredna aktivnost koja je relaksirajuc¢e djelovala na negativne psiholoSke posljedice
financijske krize u BiH ogleda se u ¢injenici da je Vijece ministara utvrdilo Prijedlog zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o osiguranju depozita u bankama. Ovaj zakon upucen je u
parlamentarnu proceduru po Zurnoj proceduri. Izmjenama i dopunama ovog zakona povecava se
iznos osiguranog depozita u bankama za gradane koje je pokriveno osiguranjem putem Fonda za
osiguranje: sa 7,5 tisu¢a maraka na 20 tisu¢a maraka. Ovo je trec¢e povecanje od, ¢ini mi, 2002.
godine.
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DonoSenjem izmjena i dopuna Zakona o osiguranju depozita u bankama Zeli se ojacati
povjerenje gradana u bankarski sustav u BiH. Takoder su odrzani sastanci sa predstavnicima
medunarodnih financijskih institucija, te je ocijenjeno da je bankarski sustav u BiH veoma
stabilan 1 da se njime jako dobro upravlja. Pri tome je potvrdeno da ¢e dotok financijskih
sredstava BiH, odnosno dosadasnja kreditna aktivnost medunarodnih financijskih institucija biti
nastavljena, a u svrhu daljnje potpore razvitka BiH. U prilogu tome navodi se kako je prosli
tjedan potpisana kreditna dokumentacija za Projekt Koridora Vc sa Europskom bankom za
obnovu 1 razvoj. Kredit vrijedan 180 miliona eura do sada je najveca investicija u infrastrukturu
u BiH, a za koju se oc¢ekuje da ¢e odigrati kljuénu ulogu, ne samo time $to ¢e dati financijski
podsticaj razvitku BiH i ekonomiju nego $to ¢e imati znacajni utisak na cijelu regiju, znaci izvan
BiH.

Istodobno, u fazi je pregovora i kredit u iznosu od 300 miliona eura sa Europskom
investicijskom bankom. Sa CEB-om, zna¢i Centralnom europskom bankom je dogovoren kredit
za osiguranje sredstava za domace banke u iznosu od 60 miliona eura kao podsticaj malim i
srednjim poduzedima.

Navedene i1 poduzete aktivnosti rezultirale su znatnim smanjenjem nepovjerenja gradana.
Cinjenica da su u posljednjih nekoliko dana u bankama registrirane veée uplate u odnosu na
isplate ukazuje na stabiliziranje prvih negativnih psiholoskih posljedica globalne financijske
krize. U prilogu tome navodi se da su i pored ¢injenice da je u tijeku desetog mjeseca isplaceno
589 miliona depozita, smanjenjem obveze pricuve, povecali depozite za 727 miliona, $to ukazuje
da je odnos priliva i odliva depozita ostao znacajno isti ili u korist priliva. Moze se konstatirati da
ukupni depoziti biljeze trend rasta.

Najnovija informacija koju sam evo jutros dobio: 31.10. za dva dana u bankama RS-a su
depoziti povecani za 20 miliona maraka. Nemaju iste podatke, odnosno konsolidaciju izvjestaja u
Federaciji i RS-u, zato sam mogao dobiti dnevni izvjestaj. Znaci, evo, za dva dana u bankama
RS-a depoziti su povecani za 20 miliona maraka, zna¢i da gradani vrac¢aju svoje novce koji su
digli i stavili vjerovatno negdje gdje su u tom momentu smatrali da su sigurni.

Daljnje aktivnosti? Neizravne posljedice krize morale bi se osjetiti ukoliko dode do
recesije u osnovnom dijelu Europe. Ono $to ostaje zadac¢a za Vijeée ministara, vlade entiteta i
ostale mjerodavne institucije jeste blagovremeno poduzimanje mjera na ublazavanju neizravnih
posljedica svjetske financijske krize. I pored ohrabrujuéih pokazatelja, ostaje bojazan da od
eventualnih neizravnih posljedica i na BiH ekonomiju i smanjenja slobodnih sredstava za
plasmane. U tom kontekstu potrebno je poduzeti aktivnosti na dotoku sredstava osiguranja
likvidnosti banaka i povecanju plasmana kroz medunarodne financijske institucije, kao 1
stvaranju povoljnog ambijenta za investiranje u BiH.

Svjesni €injenice da nema uposljavanja gradana bez investiranja, ostaje daljnja aktivnost
kako Vije¢a ministara, vlada entiteta i ostalih mjerodavnih institucija na realiziranju navedenog.
U kontekstu odredenih mjerodavnosti, naglasak za daljnje aktivnosti na ublaZavanju neizravnih
posljedica svjetske financijske krize na gospodarstvo i gradane ostaje na uspostavljenom
Fiskalnom vije¢u koje mora, raspolozivim mjerama fiskalne politike, raditi na reduciranju javne
potrosnje i osiguravanju sredstava za razvoj.
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Zasigurno daljnje reforme u ispunjavanju obveze BiH na europskom putu su generalne
mjere koje ¢e BiH dovesti u povoljniji ekonomski polozaj, a i time izbje¢i svaku dodatnu
eventualnu krizu. Evo, to bi bila ta informacija, pa mozemo za raspravu dalje.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom ministru Vrankicu.
Sada otvaram raspravu.
Prvi je prijavljen uvaZeni zastupnik Rifat Doli¢.

RIFAT DOLIC:

Gospodo, predsjedavajuci, cijenjene kolegice i kolege, uvazeni gosti, ja, prije svega,
zahvaljujem ministru na brzoj reakciji i pripremanju ove informacije iako bih bio sretniji da smo
dobili pismenu informaciju. Moj motiv za iniciranje rasprave o pitanju posljedica finansijske
krize po ekonomiju i gradane BiH i mjerama koje se poduzimaju za njeno amortiziranje je da
ovaj dom, kao najvise zakonodavno tijelo BiH, o tome bude transparentno informirano, a ne da
se 1 sami bavimo vra¢anjem i pauSalnim ocjenama i procjenama.

Moram priznati da sam nakon iniciranja ove tacke dobio i odredene, pod navodnicima,
sugestije i primjedbe u pravcu da ovakve rasprave dodatno poti¢u psihozu u jednom rovitom
vremenu i ambijentu. Naravno, ne pada mi napamet da poticem psihozu kao i vjerujem nama
svima, ali ne bi trebalo da bilo kome padne napamet da obmanjujemo gradane, u ovom slucaju
vlasnike depozita. Rezultate jedne ovakve obmane od prije dvadesetak godina, kada smo StediSe
uvjeravali da je njihova Stednja na sigurnom, nismo sanirali ni danas i gradani koji su tada
povjerovali danas dozivljavaju golgotu i1 ponizavanje za svoju vlastitu imovinu. Nema sumnje
svijet je suocen sa globalnim problemom finansijske krize koji prelazi korak po korak u fazu
koja se zove ekonomska recesija. Svijet je ovo ozbiljno shvatio 1 o tome transparentno raspravlja
1 poduzima radikalne i racionalne korake, a problem je $to mi ne poduzimamo dovoljno ili to
poduzimamo kasno, tako da gasimo ve¢ rasplamsali pozar. Svjetske ekonomije su do danas na
saniranje 1 preventivnu finansijske krize i recesije ubrizgale oko 15 triliona dolara, a mi mjesto
toga radije radimo finansijsku gimnastiku koja prigusuje jedan, a izaziva drugi pozar.

Sadasnje vrijeme je ozbiljno i zahtijeva brzinu djelovanje i konkretnu akciju, a ne
skrstene ruke 1 sugestije da se Suti. Jedina svijetla tacka u ovom dosadaS$njem periodu kad je u
pitanju BiH, ja ¢u slobodno reci, je guverner Kozari¢ koji je izaSao izvan okvira, istina, svoje
ustavne nadleznosti, ali su njegove ocjene i prijedlozi bili od koristi i probudili su one koji su i
kompetentniji i zaduzeniji da o tome viSe govore. Kozari¢u je neko vjerovatno malo prikratio
jezik, a to nije kompenzirano sa ocjenama i potezima kompetentnih institucija drzava do u
zadnjih nekoliko dana. Svijet se danas manje bavi finansijskom krizom, a intenzivno se bavi sa
suzbijanjem recesije kao njenim proizvodom ili njenom drugom fazom.

Ja necu ulaziti u vjerodostojnost podataka o kretanju depozita kod banaka u BiH, iako i o
tome imam nesSto drugacije podatke, ali se mora re¢i kakva je cijena te finansijske gimnastike.
Smanjena je, evo i ministar je rekao, obavezna rezerva banaka sa 18% na 14% i time je
oslobodeno 720 miliona KM. Nema sumnje, to je povecalo likvidnost banaka, ali je smanjilo
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stabilnosti 1 povecalo rizik. Ja ¢u svoj depozit prije ulagati u banku koja za obaveznu rezervu
izdvaja 18% u odnosu na onu koja izdvaja 14%. Koliko mi ozbiljno shvatamo finansijsku krizu 1
njene posljedice govori i to da je prijedlog za povecanje cenzusa sa 7,5 hiljada maraka na 15
hiljada maraka ili 20 hiljada maraka viSe od godinu dana bio navodno na ¢ekanju u Vijecu
ministara. Bilo bi korisno takoder da je u ovome slucaju iznadena mogucnost da se cenzus
depozita, za koji garantira drzava, uskladi sa onim koje imamo bar u okruzenju, a to je tih 50
hiljada eura.

Mozda zvuci paradoksalno, ali najvise uticaja na stagnaciju podizanja depozita iz banaka
nisu izazvale ovih nekoliko stihijskih mjera ve¢ je na to najviSe uticaja, po meni, imalo nekoliko
pljacki ve¢ podignutih depozita i takva opasnost da se to desi i onima koji te depozite prenose u
carapu. Gradani danas radije u takvoj situaciji podnose rizik drzanja depozita u banci nego u
carapi. Dakle, trenutno je navala na podizanje depozita iz banaka prigusena, ali se sve vise
pokazuju simptomi recesije, a to su — nabavka novca u bankama je sve skuplja i kamatne stope u
apsolutnom rastu su od 1% do 5% ovisno od vrste kredita i banke, sa daljnjom tendencijom rasta.
Prisutna je tendencija restriktivne kreditne politike banaka 1 ta tendencija, isto tako, ima daljnju
tendenciju zaoStravanja. Prisutna je 1 tendencija stagniranja platezno sposobne traznje,
smanjivanja cijena nekretnina i stagniranja i onako niskog nivoa investiranja. Investitori se
dodatno dvoume, iako ni do sada njihovo raspolozenje za investiranje nije bilo nesto ¢ime se
mozemo pohvaliti.

Kod zaposlenih, takoder se osje¢a pojacana psihoza gubitka radnih mjesta. Jednom
rije¢ju, mi smo usli u zonu pojacane neizvjesnosti, htjeli to priznati ili ne. Jedini lijek za to je
brzo i sistemsko i preventivno djelovanje. Ako budemo gasili pozar 1 ako ga budemo gasili
onako kako smo navikli, bojim se da ¢e nas ugusiti, ako ne vatra, onda dim. U ovoj fazi i u
ovakvoj situaciji 1 jedino racionalno rjeSenje insistirati na sistemskim i preventivnim mjerama za
suzbijanje i ublazavanje posljedica finansijske krize, i sada i recesije.

I ja, voden tim uvjerenjem i naravno ozbiljnos¢u situacije, predlazem ipak da ovaj dom
donese dva zakljucka.

Prvi zakljucak je:

- Zaduzuje se VijeCe ministara BiH da u roku od 30 dana izradi i donese 'Strategiju za
suzbijanje i ublazavanje finansijske krize i recesije i njihovih posljedica po ekonomiju i gradane
BiH', naravno, u koju bih ugradio ovo §to je ministar rekao Sta se planira poduzimati.

I drugi zakljucak je:

- Zaduzuje se VijeCe ministara BiH da tromjese¢no Parlamentarnoj skupstini BiH
podnosi informaciju o stanju i poduzetim mjerama za suzbijanje i ublazavanje finansijske krize i
recesije 1 njihovih posljedica po ekonomiju i gradane BiH.

Hvala lijepa na paznji.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku Dolicu.
Sljede¢i je uvazeni zastupnik Jerko Ivankovié, a neka se pripremi uvazena zastupnica
Snjezana Rajili¢.
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JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Postovani predsjedatelju, kolegice, kolege zastupnici, uvazeni gosti, ja jako cijenim
sposobnost i kompetentnost ministra financija i vjerujem da ima u vladajucoj Sestorci ... vise
politicke volje da bi sigurno ekonomskih mjera bilo puno vise.

Kolega Doli¢ je evo ukazao na nekoliko bitnih stvari. Garancija za depozite u nasim
bankama je nekoliko puta manja nego u susjednim zemljama. I ja imam pitanje gradana, StediSa
svakodnevno: 'ZaSto nam vi ne garantirate barem onoliko koliko nam garantiraju susjedne
zemlje?' I kad tvrdite da je toliko siguran bankarski sektor, Sto onda tu odgovornost prebacujete
na StediSe, $to ne kaZete nije 20 tisu¢a maraka, to je 100 tisuca maraka. I postavlja se pitanje i
odgovornosti za ovih 589 miliona maraka koji su podignuti iz banaka - zaSto se to moralo desiti,
jer je za toliko novca prakti¢no uskrac¢eno ekonomiji i gradanima ove zemlje.

Smanjenje stopa obvezne pricuve moze biti dobra mjera, ali ona nije za ovu situaciju, ve¢
ili su stope bile prevelike prije krize i1 prije nesigurnosti, pa smo onda bez potrebe blokirali
ogromna sredstva, jer kad je sad nastupila nesigurnost bilo je logi¢no da se te stope sa 18
povecaju na 22, da imamo vecu sigurnost. Ne, moralo se smanjiti, zna¢i u nesigurnosti
smanjujemo sigurnost, znaci ta nije mjera primjerena situaciji, ona moze pomoci, ali u biti nije
primjerena situaciji u kojoj se nalazimo.

Dobili smo kredit od Evropske banke 180 miliona eura i to je odli¢no, izvanredno, ali u
istom trenutku smo puno vise izgubili novaca iz banaka. Znaci, prakti¢no to u istom potezu
anulirali. Evidentno je da ¢e ova financijska kriza imati ogromne posljedice na ekonomiju BiH.
Vanjskotrgovinski deficit koji mi imamo, koji vrtoglavo raste, u kontinuitetu smo dosad
pokrivali uglavnom iz zaduZenja nasih gradana i gospodarskih subjekata. Samo u prosloj godini
negdje preko 5 milijardi maraka su zaduzili gospodarski subjekti i zaduzili nasi gradani, to smo
imali u Izvje$¢u Centralne banke, i sa tim novcima smo pokrili vanjskotrgovinski deficit. Banke
nase ¢e sigurno plasirati manje sredstava u narednom periodu, jer njihove majke u drugim
zemljama nemaju viSe sredstava koliko su imali 1 logi¢no da ¢e voditi prioritet o svojim
zemljama, a ne o na$oj, i u biti ve¢ina novca ¢e ostati u njihovim zemljama.

Postavlja se pitanje: Kako ¢emo se zaduZiti ove godine i kako ¢emo se zaduziti iduce
godine da bi pokrili na§ vanjskotrgovinski deficit? Znaci, razvoj nase ekonomije se uglavnom
zasniva na kreditima banaka i jednim dijelom na stranim investicijama. Nije realno ocekivati ni
strane investicije u narednom periodu, kao da nije bilo financijske krize, jer normalno, one ¢e biti
drasti¢no manje, jer ekonomski razvoj ¢e biti usporen u zemljama EU odakle su nama investicije
najviSe dolazile. Tako, bez niza mjera koje ¢emo poduzeti, u biti imat ¢emo nesagledive
posljedice koje kod nas, mozda u brojkama pada, nece biti znacajno izrazene, jer kad ste na nuli,
onda ne mozete i¢i dalje ispod, je li, na nuli ste. Ali rast koji bi mi trebali imati, kao zemlja koja
zeli biti u drustvu zemalja EU, rast koji bi trebao nama osigurati da sustignemo zemlje EU ¢e
sigurno izostati. Ako se donese niz kvalitetnih mjera, onda mozda jedan dio tog rasta mozemo
ocuvati.

Nasa nezaposlenost, gdje imamo skoro pola miliona ljudi nezaposlenih, umjesto da
drasti¢no pada, ona ¢e sad poceti rasti, jer vidimo da cijene proizvoda koji se proizvode u BiH
poput aluminija i drugih drasti¢no padaju na berzama i u biti logi¢no da ¢e se smanjivati
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proizvodnje i logi¢no da ¢e odredeni broj ljudi ostati bez posla. Posljedi¢no, time mirovinski
fondovi, zdravstveni fondovi, ne¢e imati doprinosa i ovako male mirovine, pitanje je kolike ¢e
biti ili hoce li imati pozeljni rast koliki bi trebali imati, kako ¢emo imati zdravstvenu uslugu ako
imadnemo jo§ manje para, i ovo $to imamo nije dostatno.

1z tog razloga mislim da ovi prijedlozi koje je gospodin Rifat predloZio su jako dobri da u
nekom narednom periodu za 30 dana dobijemo niz mjera i vjerujem da i ministar financija zna
Sta treba uraditi, ali da mu se da dovoljno politicke volje da ¢e se to provesti, od zakona o zastiti
do oporezivanja luksuznih roba, do novih poticaja gospodarstvu itd., itd.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku Ivankovicu.
Nemam viSe prijavljenih. Zakljucujem raspravu.
Evo, moze uvazeni ministar Vrankic.

DRAGAN VRANKIC:

Zahvaljujem na ovim raspravama. Htio bih samo dvije stvari da ne ostanu nerazjasnjene.
Ja bih zamolio da ne pravimo devalvaciju, opCenito, evo ja, kao ministar, vama zastupnicima u
Parlamentu da ne pravimo devalvaciju zaklju€aka koje ne mozemo realizirati! Danas sjedim tu,
uvazavam ovaj parlament, imamo dosta posla, ve¢ sam veceras trebao biti u Banja Luci, sutra
imamo sjednicu Fiskalnog vije¢a i zajednicku sjedenicu vlade itd. Normalno da ono za $to smo
ustavno nadlezni da to i radimo. Ako mene zaduZujete za neke stvari, ja bih vas zamolio
promijenite Ustav i da dobijem tu nadleZnost, pa da to mogu uraditi. Nesto iskoordinirati mogu,
nesto mogu iskoristiti mehanizme kao, ne znam, Upravni odbor Uprave, nesto kao ¢lan
Fiskalnog vijeca itd.

Ali u tom kontekstu zelim re¢i dvije stvari. Da ne pravimo paniku u BiH jer je stvarno
nema. Da su ovakvi mehanizmi bili u drugim zemljama, u Americi — ne bi bilo kod nje krize. Ali
najlakSe je drugom propisivati mjere restriktivne, a to kod sebe ne raditi. U njih nastala
hipotekarna kriza iz razloga $to su za jedan isti objekt dizali po 10 kredita, a kod nas kada dodete
u banku da dignete kredit na, ne znam, vasu vlastitu kucu mora biti tri puta sudska procjena veca
nego Sto se odobrava kredit. Mislim da sam s time sve pojasnio.

A kada su u pitanju rezerve 1 osiguranja? U Engleskoj je obavezna rezerva banaka 2%,
kod nas bila 18%. Vidite da sama Cinjenica govori o odnosima. MoZe se postaviti pitanje zasto je
kod nas bilo 18% 1 kako to da sada moze biti 14% kada smo ga ve¢ usvojili? Ulazimo u drugu
sferu pitanja 1 odgovora koja ulaze u €istu struku i bankarskog i financijskog sustava i ja ¢u dati
samo jedan odgovor. Jedan je currency board; a drugi, to nam je jedini mehanizam, kada zelimo
da upravljamo makroekonomski gledano sa vanjskim ra¢unom. Ako vidim u strukturi zaduzenja
gradana u banaka, zaduZenja ukupnih banaka, da prednjade gradani! Sta rade gradani? Kupuju
auta, kupuju moderne namjestaje itd., roba dolazi iz uvoza, i ja onda podiZzem nivo osiguranja
banaka. Znaci, smanjujem im plasmane da ne daju gradanima da se ne zaduzuju vani. To je
jedini instrument koji imam. A Cesto puta kada sam razgovarao sa MMF-om i kada smo
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raspravljali o deficitu tekuéeg racuna, onda oni kazu nama onako na svoj nacin - zabranite. Kako
¢u ja zabraniti gradanima da kupe auto koje je iz uvoza, a ne¢e domace? Znaci, mogu samo
nekim indirektnim mjerama kao §to je evo povecanje osiguranih rezervi u banaka tako da oni
imaju manji plasman nego §to ...

Kako pokusati napraviti da pove¢am plasmane u korist privrede? Evo, to je ono pitanje o
kojem mi trebamo raspravljati. Kako stvoriti ambijent u BiH da se viSe isplati raditi, da se viSe
isplati otvoriti tvornicu automobila u BiH nego u drugoj zemlji? To je pravo pitanje koje
moramo napraviti.

Raspravljat ¢emo vrlo brzo, nadam se, o proracunu. Zbog usvojenog Zakona o
doprinosima u Federaciji, 3% nam viSe proracuna treba u masi nego Sto je trebalo prosle godine.
Nije to poruka investitora. Socijalni teret je vjerovatno velik. Ljudi vjerovatno bili primorani na
to, ali to su mjere koje su indirektne, koje imaju negativne reflekse 1 u ukupnom kontekstu mjera
mislim da se o tome treba troSiti energija, na jedan takav nacin voditi reforme, i¢i u proces
stabilizacije 1 pridruzivanja i stvoriti ambijent u BiH, po cijenu vlastite zrtve, u odredenom
periodu da pridobijemo strane investicije. Koliko se god neko bojao kapitala, ja kazem da ni
jedan kapital nije ..., ima samo prljavi i Cisti kapital, poSten i neposten, 1 za svaki poSteni kapital
dobro dosao u BiH. Stvorimo mu ambijent da mu je bolji ambijent u BiH, da ga ovdje
investiraju, onda ¢emo ... ljudi, povecati makroekonomske pokazatelje 1 iza¢i iz krize. I to je
prava stvar i tako mozemo raditi.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom ministru Vrankicu.
Uvazeni zastupnik Doli¢.

RIFAT DOLIC:

Ja bih samo kratko replicirao. Rekao je, istina da su obavezne rezerve u Engleskoj 1
Velikoj Britaniji 2%, ali istina je, isto tako, da tamo drzava garantira za sve depozite u ukupnom
iznosu. Isto tako, ja ne sumnjam da Vije¢e ministara ne zna i ministar da ne znaju $ta treba ali
sve ovo §to je ovdje ministar ispricao da se to stavi na papir, da se o tome informira
Parlamentarna skupstina kao najviSe zakonodavno tijelo ove drzave. Ja mislim da to ne treba
smetati ni ministru, ni Vije¢u ministara i da je upravo nase ustavno pravo da obavezujemo Vijece
ministara na ovakve stvari u ovakvim situacijama.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku Dolicu.
Replika, uvazeni zastupnik Ivankovié.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Ja u biti zelim podrzati sve ovo §to je ministar kazao. Znaci, stvorimo ambijent da dodu
investicije. Vladajucéa Sestorka, posluSajte ministra kojeg ste izabrali, daj da to Sto prije dobijemo
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i da imamo investicije. Jer bez tog ambijenta ocito ih neée biti. Ja sam voljan pomo¢i gdje god
treba, koliko god treba, da to uradimo a, evo i kroz odredene zakone, kao Sto je zakon o zastiti
domace proizvodnje to pokusavam ...

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem na pomo¢i.
Nema vise prijavljenih. Zakljuujem raspravu.

AZRA HADZIAHMETOVIC
/nije uklju¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
Uvazena zastupnica Azra Hadziahmetovi¢, replika.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.
Ja cijenim kada Vi zakljucite raspravu ali zaista sam pritisla dugme na vrijeme da se
prijavim, vise kao replika nego kao diskusija.

Ja sam s paznjom slusala ono §to je kolega Doli¢ procitao iz papira. Naravno, ne ulazim u
detalje 1 ne bih komentarisala ali imam potrebu, zaista, i kolegi Doli¢u i1 kolegi Ivankovi¢u na dio
diskusija koje su se odnosile na obavezne rezerve da pomenem samo da obavezne rezerve sluze
za kontrolu multiplikacije depozita, a ne za obezbjedenje sigurnosti depozita u bankama itd.
Dakle, kada govorite o tom instrumentu, malo se fokusirajte u tom pravcu.

Drugo, kada je rije¢ o samoj sigurnosti depozita na koju ste se obojica pozvali u svojoj
diskusiji, ja se sada referiram samo na diskusije koje su bile od strane dvojice kolega, ja bih vas
samo podsjetila. Po definiciji, mozda i malo viSe pratim, naravno, i moram to da radim i samo da
vas podsjetim da finansijska kriza, odnosno ova recesija svjetske ekonomije nije pocela u
oktobru, nije pocela ni u junu ove godine, ona vuce svoje korijene, a od kada. Uzmite ta¢no
stenogram sa sjednice Parlamenta kada sam uputila po hitnom postupku Prijedlog zakona o
izmjenama Zakona o osiguranju depozita, sa prijedlogom da se povecaju depoziti. Ja vas molim
da uz taj stenogram, od kada su poceli prvi znaci manifestacije te krize, uzmete i onaj listing koji
pocesto neko zna traziti da vidite kako ste se vas dvojica odnosili prema tome.

Ja se izvinjavam §to ovako govorim ali ho¢u da skrenem paznju na to koliko se nekada
sami dovedemo u poziciju iz dnevno-politickih ili nekih drugih razloga, koliko se ponekad sami
dovedemo u poziciju da izvlac¢imo adute iz nekog dZepa odakle im nije mjesto. Ja se izvinjavam
Sto sam morala ovako govoriti ali, evo, ako treba 1 tacno, ja ¢u vam reci i datume 1 znam tacno
stanje na listingu kako je ko glasao.

Hvala vam.



85

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Doli¢, replika.

RIFAT DOLIC:

Prvo, sad ¢u reci, profesorica je obicno vjerovatno navikla da daje lekciju studentima. Ja
nisam student, ja sam studije davno zavrsio. Oko toga, mozda, prakticno se s tim manje bavim
nego ona. Ja sam siguran, evo mozemo i provjeriti, tada da nisam glasao ni protiv nijednog
zakona koji ima logike ekonomske, jer mi je bar to struka. To sam siguran da nisam glasao. Ali
hala Bogu da i mi znamo od kada datira pocetak finansijske krize itd., pratimo i mi, iako nismo
profesori.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Nema vise prijavljenih. Zakljucujem raspravu.

Prelazimo na 13. to¢ku dnevnog reda:

Ad. 13. Prijedlog zakljuéaka Povjerenstva za promet i komunikacije u povodu
rasprave o tocci: Aktualna situacija u RTV BiH i sprovodenje reforme Javnog RTV
sustava u BiH

NIKO LOZANCIC:

Povjerenstvo za promet 1 komunikacije 24. listopada dostavilo je Prijedlog zakljucaka iz
ove tocke. Vi ste prijedlog ovih zakljuc¢aka dobili.

Otvaram raspravu.
Predsjedatelj Povjerenstva, uvazeni zastupnik Branko Doki¢.

BRANKO DOKIC:

Gospodine predsjedavajuéi, dame i gospodo poslanici, ja ¢u ovaj put samo da dam
nekoliko komentara kao predsjedavajuci ove komisije, a poslije ¢u se javiti, tako da kazem, u
liénom svojstvu kroz diskusiju, i to dvoje ¢u odvojiti da se ne bi pomijesalo.

Dakle, vi ste dobili zaklju¢ke. Na raspravi na Komisiji koju smo imali, mislim u tri
navrata, ovo bi bio nekakav rezime i mogu da kazem da je vecina ovih zaklju¢aka prihvaéena
jednoglasno, uz napomenu da su neki zakljuéci usvojeni preglasavanjem. Ovo isti¢em
'preglasavanjem’, jer je na pocetku ove, nazovimo je krize, jeste to kriza ozbiljna, i ja bih rekao
cak 1 politicka kriza, Sto je loSe da je tako, do toga doslo na samom pocetku i osnovni moto
pokretanja cijele ove krize je bio baziran ili zasnovan na tome da je jedan ¢lan jednog naroda u
Upravnom odboru bio preglasan. Dakle, ostali su glasali zajedno, a jedan ¢lan je bio preglasan.
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Komisije, da budem direktan 1 jasan, nijedan Hrvat i nijedan Srbin nisu glasali za ove zakljucke.

Imajte to u vidu, a ja ¢u svoj licni odnos prema ovome i ovim zakljuccima i cijeloj ovoj situaciji

iznijeti ukoliko bude potrebe i ukoliko budemo diskutovali na ovoj sjednici o ovom pitanju.
Hvala vam lijepo. Dakle, ovo je u svojstvu predsjedavaju¢eg Komisije.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni zastupnik Semsudin Mehmedovié, replika.

SEMSUDIN MEHMEDOVIC:

Gospodo, predsjedavajuc¢i, dame i gospodo zastupnici, ja Zelim samo da ispravim krivi
navod. Naime, predsjedavajuci ove komisije je rekao da zakljuke pod brojem 5. i 6. Komisije,
odnosno u zaklju¢cima 5. 1 6. u glasanju nisu ucestvovali predstavnici srpskog i hrvatskog
naroda, $to nije tacno. Oni su ucestvovali ali su se izjasnili na Poslovnikom propisani nacin.
Prema tome ucestvovali su u glasanju, ali su bili ili protiv ili suzdrzani.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni zastupnik Husein Nani¢.
Nije replika. ... Ima li neko za repliku, nisam vidio.

/zajednicka diskusija/

BRANKO DOKIC:

.../nije uklju¢en mikrofon/... da su preglasani. Molim vas nemojte iskrivljavati. Jasno sam
rekao da su predstavnici druga dva naroda preglasani.

NIKO LOZANCIC:
Uracunao sam Vam repliku.

BRANKO DOKIC:
Hvala vam. Ma, neka ste, hajde.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Husein Nani¢.

HUSEIN NANIC:

Zahvaljujem se, predsjedavajuéi.
Ja bih htio dati doprinos raspravi, kroz ovu tacku dnevnog reda, sa jednim osvrtom da
smo mi ovdje imali zaista nekoliko puta raspravu o stanju u BHRT-u kao servisu, sa odredenim
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prijedlozima zakljuaka — 12, koliko se sje¢am, u prvoj raspravi, i na kraju smo zakljucili to.
Evo, sada imamo, takoder, osam ponudenih zaklju¢aka vezano za stanje u BHRT-u. Preglasani
ili ne preglasani, uglavnom stanje u BHRT-u nije dobro, stanje u sistemu nije dobro. Ono §to
smo se mi kao Parlamentarna skupstina uvukli u te probleme, takoder, ja smatram da nije dobro 1
da trebamo prebaciti odgovornost i zadatke za izvrSavanje 1 ovih zakljuc¢aka i onih prethodnih i
rjeSavanje statusa u BHRT-u na ljude koji su za to i odgovorni, i po Ustavu, i po zakonu, i po
platama koje primaju.

Ovdje je nesto Sto je reCeno, ja zelim samo joS da pomenem, traze¢i da ne izazivam
priliku za repliku. Kao $to ovdje je prica da je neko preglasan ili veéina ili manjina, u odlukama
Upravnog odbora najveci problemi upravo iz tog proizilaze da je predstavnik konstitutivnog
naroda, jednog od konstitutivnih naroda, u Upravnom odboru potpuno ignorisano njegovo
misljenje 1 preglasavan cijelo vrijeme. I ona ima za posljedicu znacajno ovo stanje koje je u
BHRT-u.

U tom smislu, ja bih samo kao ¢lan Komisije koja je vodila ove razgovore, dugotrajne, mi
smo se bavili nekakvim ispitivanjima, na kraju, sada imamo i IzvjeStaj revizije, imamo Plan
sanacije, zamolio bih Parlamentarnu skupstinu da viSe ovaj problem, oc¢ekivao sam to da ¢e reci i
predsjedavaju¢i Komisije, da vise ne vra¢a na Komisiju. Stvarno, ja viSe ne vidim smisla
ikakvog da mi viSe o tome raspravljamo.

I, ja nemam rezervi prema ovim zaklju¢cima, ovo su moguci zakljucci koje je potrebno
usvojiti da damo odgovornost i zadatke ¢lanovima i Upravnog odbora i menadZzmenta servisa i
imamo nove ¢injenice koje su se desile, koje ukazuju na ispravnost prethodnih zakljucaka koje je
donosila Komisija vezano za odluku suda o nalogu za vracanje direktora na posao i odluke
ombudsmena itd. Ne bih sa ovim. Znaci, pokuSavam da ne izazivam replike daljnje, ja bih, znaci,
lobirao kolege poslanike da zavrSimo pri¢u sa BHRT-om usvajanjem ovih zakljucaka i da damo
odgovornost ljudima koji su izabrani, a da kroz njihove izvjestaje trazimo odgovornost ukoliko
budu uspjesni ili ne budu uspjesni.

NIKO LOZANCIC:
Zahvaljujem.

?)

/nije uklju¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
Je li replika? Replika, je 1i?

?)

/nije uklju¢en mikrofon/
NIKO LOZANCIC:

Redovna diskusija.
Uvazeni zastupnik Drago Kalabi¢, replika.
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DRAGO KALABIC:

Pa dvije stvari. ... Ja se slazem da se ne vraca na Komisiju jer najbolje bi bilo da
Komisija nije o ovome raspravljala. Imali bi bolju situaciju. Ona je dodatno zakomplikovala
stvar 1 dovela nas u situaciju da umjesto da popravi stvar 1 relaksira 1 da doprinos raspravi, ona je
sa ovim zakljuc¢cima na Komisiji dovela do ovoga do ¢ega je dovela. Znaci, tu sam saglasan ali
iz ovih razloga da se to viSe ne vra¢a na Komisiju.

Druga stvar, nema nikakvog plana sanacije. Nikakvog plana sanacije BHRT sistema. Mi
smo juc¢e na Komisiji za finansije upoznati sa jo$ poraznijim ¢injenicama i joS tezem stanju da
tamo, prema informacijama predocenim ju¢e na Komisiji za finansije, Sveti Petar ne moze
utvrditi finansijsko stanje. Pod jedan, da se tamo ne zna ni Cije su zgrade, ni imovina, ni ostalo, a
Komisija je provodila operaciju spasavanja redova Rajana znaju¢i §ta sve iza toga stoji. Umjesto
da objektivno posmatra stvari, da ih ne komplikuje, da da doprinos, jer je ovdje, ovo mene sve
podsje¢a na ono iz vremena bivSe Jugoslavije kad se branilo nesto zbog necega $to je bilo
neodbranjeno. I ovde svi vide da nesto, $to na neki nacin, jednu vrstu politike ne treba braniti,
ona ide dalje. Nepojmljivo, nerazumljivo da menadzment koji je doveo do svih ovih problema
odjednom izvrée stvar, iako svi znamo nadleznost i Upravnog odbora i svega. Umjesto da
objektivno otvorimo raspravu i vidimo kako ¢emo izaé¢i iz toga, mi branimo jednu, uporno
branimo jednu politiku koja je neodbranjiva. Ali dobro, hajde da vidimo na §to ¢e izaci.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Selim Beslagi¢, replika.

SELIM BESLAGIC:

Postovani predsjedavajuci, poStovane kolege, ja sam bio u cilju, posto sam ¢lan ove
komisije, i moram da kazem da je Komisija dobila vrlo tezak zadatak. Malo, malo pa se njoj vrati
da raspravljamo o ne¢emu $to mi se €ini da je gospodin Dzaferovi¢ rekao, kad smo donosili neke
zakone o sudstvu, da smo nesto uradili, a nismo pripremili to sudstvo za izvrSavanje, pa smo
onda morali vratiti one delinkvente koji su neuracunljivi ponovo na sud, je li.

Isto, takoder, kada se formirala Korporacija, odnosno kada se formirao Javni TRV servis,
nismo tada rekli koja su to finansijska sredstva da se to obezbijedi. I Sta se sada deSava? DeSava
se da jednostavno ova televizija vuce dugove od Federalne televizije, od ovoga, od onoga i §ta je
bilo sada? Postavljen je Upravni odbor. Upravni odbor vr$i smjenu generalnog direktora dan
prije njegovog isteka. Mi smo to prihvatili kao c¢injenicu, jer smo smatrali, hajde eto,
menadzment moze izvuci iz te situacije, pa su onda doveli ovde novog direktora koga smo
prihvatili ali ne prode ni godina 1 po a Upravni odbor ponovo smijeni menadZment. Mi smo
postavili pitanje: 'Do kog vremena ¢ete smjenjivati direktore?' Tako da ne ulazimo u tu, ja bih
rekao, genezu $ta se sve deSavalo, jer tamo se ne moze rijesiti nesto i nije ovaj menadzment kriv
kada je to od momenta formiranja doslo do ovog vremena. Reviziona komisija je konstatovala da
je ovaj menadZzment izvrS$io svoju ulogu. Da je poboljSao stanje ali da su dugovi koji nisu
pokriveni da oni se fakti¢ki vuku od vremena koje idu tamo.

I druga stvar, mislim da smo mi, ovi zakljucci kao §to je rekao i1 na$ predsjedavajuci, ovi
su zakljuéei, mislim, hajde od ovih osam zaklju¢aka, njih je Sest doneseno jednoglasno. Mislim
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da je 1 ovaj zakljuCak 7. jednoglasno donesen, jer ... izmijenjeno. Ali je ¢injeni¢no stanje da smo
u meduvremenu ... ono Sto smo trazili od ombudusmena, Sto smo trazili, o¢ekivali smo da ¢e se
desiti. Nisam vjerovao isto kao $to ni gospodin Slavko Jovic¢i¢ nije vjerovao da ¢e sud donijeti
tako brzo odluku. Ja ne znam kako je ta odluka dosla ali je sud donio odluku koja je takva kakva
jeste. Ja je ne diskutujem. O odluci suda ¢emo diskutovali kad budemo raspravljali o sudovima
itd. Ombudsmen je dao svoje, Sto govori da je Komisija, sad govorim Komisija, bez razlike kako
smo glasali, imala dobru namjeru kada je rekla i predlozila bila menadZementu da stavi, ja bih
rekao, na ¢ekanje tu svoju odluku da se stvari malo smire 1 mislim da su zakljucci Komisije i§li u
tom pravcu.

I jos$ jedna stvar koja je vrlo bitna. Mislim da bez razlike koga stavili, ako ne budemo
rijesili ono Sto je vrlo bitno, a to je finansijsku stranu, mislim da ¢emo staviti jo§ jednog
direktora, pa ¢emo onda promijeniti mozda i Upravni odbor ali te stvari ¢e se prolongirati upravo
za onaj gubitak koji se vukao od momenta, hajde da kazem, do toga dok se ne formira ta
korporacija.

Mi smo u tom smislu i predlozili, i to je taj prvi zakljuak gdje se ja s vama slazem,
gospodine Kalabi¢u, mi smo ovde rekli, odnosno gdje je ono bilo, da Upravni odbor BHRT-a
treba da realizuje sve zakljucke sa 32. sjednice, jer je tamo receno, a to zna¢i da napravi
program sanacije 1 da predlozi ga i da dostavi prije nego $to budemo raspravljali o budzetu
institucija BiH. Zasto to govorim.? Govorim iz jednog prostog razloga §to nije bilo nikakvih
pritisaka ni na koga i nemojte nas okrivljavati. To su bili nasi stavovi itd., u kojima nije bilo
preglasavanja, nego je bilo glasanje koje je takvo bilo i mi smo rekli da je potrebno da Federalna
televizija, odnosno drzavna televizija ili, hajde da kazemo, TVBiH napravi program sanacije i da
izade pred ovaj parlament i da Parlament odobri sredstva.

Ja sam ovih dana pokuSao da dobijem neke samo podatke. Korporacija TV Republike
Srbije od drzave ima benefit od 50 miliona eura. Televizija HRT-a, Hrvatska televizija ima
benefit 350 miliona eura. A to je ono S$to smo rekli: kako ¢emo izvrsiti digitalizaciju 1 kako ¢emo
u Evropu ako ne budemo i mi, kao Parlament, dali nekakvu saglasnost za odredena sredstva koja
bi mogla i¢i, uz napomenu da se pitanje dugova koji nisu dugovi menadzmenta koji je sad ili koji
¢e sutra ...

NIKO LOZANCIC:
Vrijeme, prekoracili ste vrijeme za repliku.

SELIM BESLAGIC:

...treba da se rijesi u vremenu koje dolazi.
Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Iako nisam siguran kome ste replicirali.
Ima li joS replika?
Uvazeni zastupnik Kalabi¢ jos jedna replika, druga.



90

DRAGO KALABIC:

Pa nista, kad smo ve¢, meni je Zao Sto raspravu juceraSnju ne mozemo prenijeti ali, evo,
bile su kolege sa Komisije za budzet i finansije kada je jedan od finansijskih direktora te kuce
odbio da dode na Komisiju. On nece uopste da dode, on nema §ta sa nama raspravljati. Kada je
predstavnik revizorske kuce ... rekao Sta je nemoguce tamo, kako moZzete govoriti o programu
sanacije, kada menadzment nece uopste da se upusti u zavrsetak te price oko uvida u stanje u toj
kuéi. Kako je moguce da se pojavi 5 miliona prikrivenih obaveza? Kako su moguca i kako hoce
da se navuce ovaj parlament da kupi macka u dzaku, na neki nacin, a fino je juce receno kako su
neke kuce izasle iz te situacije. Dok su neke spavale, neke su izasle uz mucne scene i sve ostalo
Sto je i8lo 1 receno, primjedbe ljudi koji nisu htjeli 1 od strane Upravnog odbora. Zasto neki ljudi
neée da ucestvuju i posledice tog neucestvovanja su potpuno vidljive i potpuno jasne. To smo
culi od ljudi juCe. Ne mozete, kaze, tamo kad pritisne dugme, ne zna niko Sta ¢e izaci. Ali je to
namjerno tako napravljeno i ljudi su se ogradili. Znaci, da bi uopS$te razgovarali o sanacionom
programu, neko mora ucestvovati u pri¢i da kaze Sta se tamo deSava. Kako je moguce da ljudi
knjize kao prihod od Vije¢a ministara milion maraka koji nisu dobili i koji, vjerovatno, pitanje je
hoc¢e 1i dobiti, a ljudi knjize, a istovremeno svoj prihod od satelitskog programa nikome ne
objasnjavaju zaSto ga nisu naplatili, gdje im stoji, dok su puno manje televizijske kué¢e puno veci
prihod knjizile 1 upisale ga. I tako, da ne nabrajam. U nekoliko navrata smo te stvari, ovdje o
njima govorili.

Znaci, bez te situacije, bez uvida, a ja pitam zaSto? ZaSto menadzment ne Zeli da to
predoci, zaSto ne¢e da kaze Sta su to obaveze, kolike, o ¢emu se tu radi, pa tek onda da vidimo
Sta ¢emo sa tim? Ali bez uvida i odbijanja, jer ima zastitu taj menadZment nekoga i on ne Zeli!
Znamo 1 o nadleznosti, kakve su nadleznosti Upravnog odbora, kakve su nadleznosti
menadzmenta. Ko ima ¢emu pristup i ko za §to odgovara. Nemojte da to brkate. Mislim, trebamo
1 tu biti realni.

NIKO LOZANCIC:
Replika, uvazeni zastupnik Nani¢.

HUSEIN NANIC:

Zahvaljujem se, predsjedavajuci.

Ovo je viSe malo jedan komentar. Ja zaista ne zelim da ucestvujem kao poslanik ni u
kakvom, pod navodnicima, brkanju ili zastiti nekakvog menadzmenta pod nekakvim drugim
pitanjima ili interesima itd.

Ovdje, upravo ovi zakljucci to ne traze i ne rade. Oni su jasni. Jasno piSe na koga se
odnose i u tom smislu ¢e pomo¢i i nama poslanicima da savjesno svoj posao zavr§imo po ovom
pitanju 1 da trazimo, evo, odgovornost i od Upravnog dobora i od menadZzmenta itd. Mi nismo
imali moguénost da na Komisiji pricamo o ovom izvjestaju o reviziji. Ja bih volio da jesmo.
Nismo imali. Za to ima nadlezna komisija. Kad dobijemo stav po pitanju revizije, odredit ¢emo
se. Nadam se da ¢ete ga kvalitetno pripremiti. I u tom smislu, on ne treba da utice na ukupno ovo
stanje. Ovdje mi imamo Upravni odbor pred sobom koji ima puno problema, evo i menadzment i
Upravni odbor neke stvari zajedno su napravili i imamo situaciju takvu, imamo ponudene



91

zakljucke. Znaci, ja zaista nisam za to da se te stvari mijeSaju i one nisu izmijeSane u ovim
zakljuCcima, one su jasne 1 o njima, mislim da kada imamo opredjeljenje, ima¢emo jasniji stav.

BERIZ BELKIC:
Predsjedavajuci, ispravka neta¢nog navoda.

NIKO LOZANCIC:

Dame i gospodo zastupnici, postovani gosti, evo, da dam svoj doprinos malo ovako ovoj
pri¢i o ovome Sta je starije kokos ili jaje ovdje. A ispravak neto¢nog navoda je da moram reci,
prvo, ne znam ¢ime je ovo povjerenstvo bilo izazvano da nam ponudi prijedlog ovih zakljucaka.
Od koga su dobili zada¢u, od ovog doma ili povodom nekog izvjes¢a ili povodom neke
informacije ili povodom nekog zakona koji je u proceduri? Povodom ¢ega je Povjerenstvo uopce

raspravljalo ovo o ¢emu je raspravljalo? Necu da kazem da je loSe Sto su raspravljali.

Ovde je citav niz, ja moram re¢i da se ne uvrijede Clanovi Povjerenstva, Citav niz
kontradikcija u ovim prijedlozima zakljucaka. 1 usvojiti ove zaklju¢ke u paketu bi bilo
prihvaéanje, na$e prihvacanje da uletimo u zamku u koju je neko gurnuo Povjerenstvo. Sto nam
ne kazete ko vas je gurnuo u to? Odakle vam potreba da raspravljate o ovome? Jeste li zatrazili
informaciju Upravnog odbora o ovome? Niste. Niste, niste, samo polako. Od Upravnog odbora
trazimo odgovornost i ovaj parlament jedini ima pravo traziti odgovornost. Ovaj parlament ima
pravo reci je li nesto nelegalno uradeno. Vi ste davali informacije javnosti da je Upravni odbor
nelegalno smjenjivao. Ne znam ko vas je ovlastio, Povjerenstvo? Temeljem ¢ega? To vi mislite
kad vam odgovara nekad neSto, imate pravo. Pa ne trebate onda od Parlamenta traziti ovo.
Koristite i dalje to pravo. Nemojte nas zamarati ovim, jer ovo je zamaranje. Ovaj prijedlog
zakljucaka koji ste ponudili ovde, ovaj peti — Komisija smatra nesto. Kakva je komisija? Cuj,
Komisija smatra neSto. Ovo su zakljucci Parlamenta. Ako su prijedlog zaklju¢aka Paralamenta,
Zastupnickog doma, jer u prethodnom, kaze - Zastupnicki dom Parlamentarne skupstine
predlaze. To moze biti nekakav prijedlog zakljucaka.

Ovdje se uslo u nesto $to, po meni, nije apsolutno dobro da se uvlaci ovaj parlament. Ja
jesam za to da mi ozbiljno, na temelju ozbiljne informacije, raspravljamo o stanju u Javnom
RTV sistemu, pa onda i u ovom BH servisu, uvijek i na svakoj sjednici. Ali principjelno, ne
samo kad procijenimo u jednom trenutku da je ko neko evo ugrozen tamo u servisu. Ja sam neki
dan, da bi se uopce pripremio, uopée znao o ¢emu ¢u raspravljati danas, zna¢i o ovoj temi,
pozvao, po meni, jednog neovisnog, neko danas rece eksperta, strucnjaka, covjeka koji je 30
godina ugledni, ja bar tako mislim, novinar, koji slu¢ajno ne radi ni u jednom od javnih emitera u
BiH, koji je nekad radio i ponikao na jednom od tih emitera i za vasu informaciju, koji, namjerno
sam to htio, da objektivnu sliku steknem, nije Hrvat ¢ovjek. Htio sam realnu sliku, da ja ne bih
bio ponesen nekakvim, ne znam ni ja, emocijama krivim, da stvorim pravu sliku o stanju u tom
na$em Javnom RTV servisu. Covjek mi je prvo rekao, nakon §to smo se pozdravili, ... i rekao mi
je otprilike ovako - u tom servisu ja sam svom prijatelju generalnom direktoru, evo, koji je
smijenjen, pa kao nije smijenjen, pa ne znamo, vidjet ¢emo §ta je, ne znam ni ja, rekao: 'Sta ti je,
pa ako te Upravni odbor nece, kakav je takav je, on je produZena ruka osnivaca. Odakle ti uopce
zelje da dalje radis s njima.' I stvarno ima logike, ¢ovjek govori logicki. Ali je onda rekao: 'Dok
vi ne promijenite stanje odnosa ukupno, nema tog menadZzmenta, ni upravnog odbora koji ¢e
napraviti tamo reda i koji ¢e osigurati ozdravljenje tog Javnog RTV servisa.'
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Imamo li mi volje i Zelje da udemo u to, to je drugo pitanje. Ja imam, ali ne na ovakav
nacin, moram reci iskreno. Znaci, imam i volje i1 zelje. Jedan od ovih prijedloga zakljucaka, ¢ini
mi se da je to 7. je mozda na tragu tog nekog moguceg rjesenja, ozbiljnog rjeSenja. lako sam i
ovaj ekspert — ne zelim covjeka ovdje profanisati, da tako kaZzem, jer mislim on je imao dobru
namjeru, korektnu itd., pa evo cijenim tu njegovu dobru namjeru — on je razmisljanja sli¢nog.
Predlaze meni, predlaze da Parlament formira nekakvu ekspertnu komisiju, pa sam mu ja rekao:
Prijatelju, nemoguce je to jer ¢u ja predlagati svog eskperta, moj kolega Sefik ée predlagati svog
eksperta, moj kolega Doki¢ ¢e predlagati svog i odmah to viSe nije neovisno ekspertno
povjerenstvo. I ja viSe ne znam ko u ovoj zemlji moze predloziti. A volio bih da ima neko ko ¢e
predloziti neovisno ekspertno povjerenstvo koje ¢e neovisno, potpuno neovisno ali strucno
utvrditi pravo stanje stvari, oko koga mi ne¢emo politicki licitirati ovdje i dati prijedlog moguéih
rjeSenja da i Javni RTV sustav i1 svi servisi u ovoj zemlji profunkcioniraju na zadovoljstvo svih
nas koji govorimo da se brinemo o tim servisima.

Ovo sam iskoristio kao repliku, jer mislim da imam prijavljenih rasprava, znam koliko
ima prijavljenih rasprava, vidim da ima i replika, nisam siguran da ¢emo nacinima rasprave kako
smo krenuli pomoc¢i ovom, ni servisu ni cjelokupnom sustavu. Ali evo, ako mislite da treba,
mozemo nastaviti.

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC:
Dzaferovi¢, replika. Je li na netocan navod ili na diskusiju?

SEFIK DZAFEROVIC:

Gospodine predsjedavajuéi, ja sam, iskren da budem, malo iznenaden vasim poimanjem
uloge parlamentarnih komisija. Parlamentarna komisija ima obavezu da prati stanje u oblasti za
koju ona postoji i da ide sa prijedlozima prema Parlamentu i ono §to mi danas ovdje imamo su
uglavnom prijedlozi prema Predstavnickom domu koji treba da kaze - dobro je ili nije dobro. To
je, dakle jedna stvar.

Druga stvar, ja se slazem sa Vama da Upravni odbor treba da radi svoj posao, da je
Upravni odbor ekipa ljudi koja je poslana od ovog parlamenta da radi svoj posao dole u ime
Parlamenta. Ali ja ¢u samo sad nabrojati nekoliko ¢injenica. Da li je uredu da Covjek koji je
imenovan na mandat od pet godina na jednoj sjednici Upravnog odbora, kaze se, tatka dnevnog
reda — smjena direktora, aut? Bez ikakve procedure, a mandat je pet godina, pazite!? Nema
utvrdene odgovornosti, ima pri¢e, ali nema komisije, nema utvrdene odgovornosti. Da ja
elaboriram dalje, kaze parlamentarna komisija: nemojte to raditi, vratite to. Kazu: mi to ne
postujemo. Kaze ombudsmen: ljudi, nije to uredu! Ni ne razmatraju! Kaze Sud BiH, hej Sud:
vratite Covjeka na posao. Kazu: nije nam jasno na koji posao.

Ja sam samo iznio ove ¢injenice, pa upitajmo se mi sada koga smo mi dole izabrali da nas
predstavlja ili da provodi interese ovog parlamenta u Javnom RTV servisu.
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NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni zastupnik Semsudin Mehmedovi¢, replika.

SEMSUDIN MEHMEDOVIC:

Ja sam pomno slusao Vasu repliku ili skrac¢eni oblik diskusije koji ste imali i moram biti
iskren da sam takoder iznenaden VaSim poimanjem uloge komisije. Naime, mi smo kao
Komisija dobili zadatak od Kolegija, koliko se sje¢am, da razmotrimo ovu situaciju vezano za
stanje na BHRT-u. S druge strane, ne znam na osnovu ¢ega bi zastupnici trebali da traze od bilo
koga saglasnost za javne istupe po bilo kom pitanju. I trece, kao ¢lan Komisije smatram se
odgovornim ako bilo §ta ne poduzmemo, a ¢ini mi se da bi svako od nas trebao u skladu sa
Zakonom o Javnom RTV servisu, BHRT-u, ¢lan 29. koji govori o osnovnoj ulozi Upravnog
odbora, odnosno njegovim ovlaStenjima i zadacima. Pa pod tackom k) kaze se: 'Predstavlja
Parlamentarnoj skupstini BiH i javnosti godiSnje finansijske planove i planove programa i
izvjestaje o realizaciji tih planova.' Evo, ja sam dvije godine u ovom domu, ne sje¢am se da smo
jjedanput razmatrali ovo pitanje, iako je to zakonska obaveza Upravnog odbora. Samim tim bi
trebalo pokrenuti pitanje odgovornosti Upravnog odbora pred ovim domom kao osniva¢em ovog
servisa.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:
Zahvaljujem.

BERIZ BELKIC:
Replika, prvo replika. Predsjedavajué¢i Lozancic.

NIKO LOZANCIC:

Ne sporim ja vama pravo, uvazene kolege, da se iznenadite mojom raspravom i mojim
istupom ali ne znam §to ste iznenadeni $to sam ja iznenaden istupom Povjerenstva. Znaci, jedan
standard vi imate za se, a drugi za ostali svijet, na to sam ja reagirao. To jeste problem, morate
imati principe iste. Znaci, jedan standard morate imati za sebe i za mene, ja nastojim imati isti
standard 1 za vas 1 za sebe. Znaci, nisam se iznenadio $to ste vi uradili ovako kako ste uradili. Ali
ne opravdavam nacin, samo sam to rekao.

Ne znam kojom odredbom Poslovnika, koju odredbu ste crpili da biste govorili, da biste
donijeli zaklju€ak kojim obvezujete Upravni odbor da ponisti odluku. Povjerenstvo je to radilo.
Ne znam kojom odredbom Poslovnika ste to ovlasteni. Imate pravo predlagati ovdje Parlamentu,
to je jedna dimenzija, ali ja sam govorio da ste vi to predlagali i da ste trezili od Upravnog
odbora, ne od Parlamenta, nego ste trazili od Upravnog odbora puno prije nego §to ste dostavili
informaciju ovom parlamentu. Da budemo korektni, znac¢i nemate to pravo koliko god vi mislili
da imate pravo, niti ima pravo uvazeni ombudsman Pasi¢, kao pojedinac, iznositi stajaliSte u ime
Institucije ombudsmana. Nema ni on pravo, ali covjek ocigledno koristi to pravo, §to ¢emo sad!
Zato trebamo tranziciju te institucije, treba nam druga institucija ombudsmana. Ali ok, on je to
koristio puno puta dosad, pa dobro §ta ¢emo, evo oc¢igledno ne funkcionira to.
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Imamo puno toga Sto nije uredu, znaci nije uredu, ocigledno. Mi moZemo govoriti o radu
Upravnog odbora Javnog RTV servisa. Imali smo mi njihove informacije, pa smo imali
informaciju da predsjednik Upravnog odbora, ja ¢u vas malo podsjetiti, sjedi ovdje, a menadzer
sjedi gore. I nakon §to je predsjednik Upravnog odbora podnio informaciju, menadzer je i tad
pokazao koliko on drzi do tog Upravnog odbora kojeg smo mi poslali da upravlja tim servisom.
Pa je trazio da on da posebnu informaciju, jer on ne uvazava Upravni odbor. Ho¢emo li i to
prihvatiti kao pravilo rada? Znaci, ne mozemo to. Znaci, ja jesam za to da mi ocjenjujemo rad i
domete Upravnog odbora i1 samo to, a Upravni odbor ima ovlasti da ocjenjuje rad menadzmenta.
I da ga i imenuje 1 da ga i smijeni. Prema tome, zato smo ga mi poslali tamo. Ili ¢emo mi to
ovdje raditi? Onda moramo promjeniti zakon. Znaci, govorim samo o principima, poslovnicki i
inace principima u skladu sa zakonom o kome govorim.

BERIZ BELKIC:
Markovié, replika.

/zajednicka diskusija/
NIKO LOZANCIC:

Da informiram zastupnike. Prijavljeni su uvazeni zastupnici: Jovici¢, Rajili¢, Becirovic,
Dzaferovi¢, ustvari to je bila replika; za raspravu je prijavljen Zivkovi¢, Juki¢, Dokié, evo to je,
evo 1 Kalabic.

MILICA MARKOVIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Replika se ne odnosi na izlaganje gospodina Lozancica, uz to da kazem da se s jednim
dijelom njegove diskusije, odnosno repliciranja slazem, nego se odnosi na prethodne dvije
diskusije.

Neshvatljivo je da se ovdje putem zakljuCaka, putem raznih nastupa i elaboracija koje je
Cinila do sada Komisija pokuSava na sve moguce nacine, odnosno jednog dijela Komisije ... da
se menadzment ove kuce, da kazem, zastiti i da jednostavno se sva, ama bas§ sva odgovornost
skine sa njega. Ali ¢emo odgovornost prebaciti i na Upravni odbor, pa evo i1 na Parlament i na
Vijeée ministara i na sve one koji nisu poduprli rad te kuc¢e. A imali smo u nekoliko prethodnih
izvjestaja i u nekoliko prethodnih diskusija o ovoj ku¢i situaciju da je jasno i nedvosmisleno da
je ta kuca u finansijskom bankrotu. Da je potpuno organizaciono i tehnicki neorganizovana i da
ima velike probleme u svom poslovanju. To smo culi od predstavnika Upravnog odbora i1 od, u
nekim izvjestajima, evo ove komisije, i ja sad zaista se pitam koji je cilj i koja je namjera da se
menadZzment koji je prvi odgovoran i zaduzen da pozitivno i dobro organizuje i poslovanje i1 rad
amnestirati od svake odgovornosti, a Upravni odbor proglasiti krivim koji je trazio od tog
menadzmenta da se objasni 1 kaze zaSto se prikrivao dug, zasto se nije prikazalo pravo
finansijsko stanje, zaSto mnogo drugih stvari na koje menadzment nije htio da odgovori? I sad na
sve to treba smjenjivati Upravni odbor, treba traziti neciju odgovornost.
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Da svedem i da kazem u jednoj recenici. Ova kuca je definitivno u velikim problemima i
ona ¢e se naci po izvjestaju za 2007. godinu, vidje¢emo da je zapravo, reCeno jednostavno, u
dubokoj metastazi svojih problema. A to $to se pokuSava sad pod nekakvim zakljuccima i pod,
da kazem, da ¢itamo izmedu redova, da se priprema situacija da se u budu¢em budzetu za 2009.
godinu provuku i, da kazem, podupru finansijski i svi ti gubici, da se pokriju iz budzeta svi ti
gubici, e o tome ¢emo tek da razgovaramo kad bude prica o budzetu i o tome ¢emo tek da vidimo
da li ¢e ova institucija i da li ¢e Vijece ministara i uopSte poreski obveznici BiH pokrivati neciju
neodgovornost i1 finansijski pokrivati ono $to je neko, vjerovatno, se ogrijesio i o zakon i nije
vr$io svoju ulogu kako je trebalo da vr$i. Da li ¢emo mi to sad jednostavno redi, e, to je, Srbija
daje toliko za svoj servis, Hrvatska daje, dajte da i mi damo! E, o tome ¢emo tek da razgovaramo
kad bude budzet i vidje¢emo da li ¢e to tako proci.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Selim Beslagi¢, replika.

SELIM BESLAGIC:

Pa evo, ja, pokusavaju¢i da dovedemo na nekakav ton tolerantne diskusije 1 rasprave,
nisam iznenaden diskusijom gospodina Lozanci¢a, osim onoga §to smo mi i u Komisiji jednu
stvar rekli: da su ovo zaklju¢ci Komisije koji idu na Parlament 1, $to se prihvati kao zakljucak, to
je zaklju€ak Parlamenta. Nije ovo, ovo uopste nisu zakljucei koje smo mi smatrali da ¢e pro¢i,
zato smo 1 naveli gdje je proslo jednoglasno, gdje je proslo sa odredenim, hajde da kazemo,
preglasavanjem.

I druga stvar, drzavna televizija je drzavna televizija. Ovaj parlament, bila nam televizija
u metastazi, mora naci rjeSenje ili za dobrog operatora da izlijeci tu bolest ili sa finansijskim
sredstvima da rijesi, ali da uspostavi i ustroji sistem koji ¢e funkcionisati. Jer me je stid i sramota
da TVBIH iskljuci se u 12,00 i nema je ¢itavu no¢, a TVRS, TVS, TVH radi po 24 sata. Ako
ho¢emo, kao sistem, da imamo TVBiH, onda mi moramo kao Parlament donijeti takvu odluku, a
ne opstruirati taj dio. Mene uopste ne interesuju entitetske televizije, mene interesuje TVBiH. I ja
sam tu jasan i glasan i kad bude rasprava o budzetu tu ¢u biti jo§ ze$¢i u tim stvarima, ako
menadzment televizije 1 Upravni odbor ili, bolje receno, Upravni odbor predlozi program
sanacije koji smo mi izrekli u tacci 1. da mora to predloziti. Prema tome, ja smatram da su
zakljucci koji su ovdje predlozeni stvar ovog parlamenta, Sta ¢e usvojiti, Sta ¢e biti zakljucak
Parlamenta — sve §to se ne usvoji, sve $to se ne usvoji nije zakljucak ovog parlamenta, to je rad
ove komisije.

I zacudio sam se Sto smatrate da Komisija nije radila. Ja bih zamolio gospodina Dokica,
mislim da je on upravo insistirao na tim stvarima, da mi damo zakljucke koji idu u Parlament,
Parlament ¢e usvojiti. A mi smo raspravljali to §to smo dobili kao zadatak i zakljucak.

I jos jedna stvar, htio bih da budem jasan, ja bih zamolio ¢lanove Komisije da dolaze na
sjednice Komisije, a ne da mi ovdje drze lekciju i predavanje. Jer ako mi dodemo na sjednicu
Komisiju, a oni ne dodu, pa sad mi ovdje drze predavanje, mislim da to nije korektno i nije fer.
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NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i prijavljeni za repliku: uvaZena zastupnica Snjezana Rajili¢.

SNJEZANA RAJILIC:

A znate Sta, htjela sam da ¢ekam diskusiju cijelo vrijeme i, evo, mislila sam da ne
repliciram, ali sad je stvarno preSlo mjeru. Finansijska sredstva, Vi ¢ete se zalagati u budzetu da
dobiju, ovakva kuca da dobije finansijska sredstva i imacete takvu raspravu u tom smislu. Pa to
je sramota nevidena. Znaci, ja ne mogu da shvatim da Vi mozete to, kao gospodin koga ja
stvarno postujem, da kazete. Kuéa kojoj smo mi, znaci kojoj sam ja, evo, podvukla, 9. 1 14. jula
nalozili Sta treba da uradi 1 ona do sada do 11. mjeseca prstom mrdnula nije, Vi kaZete trebate
kucu sanirati. Ma, ide u stecaj, u stecaj poslati je, napraviti novu, ali ova ne valja! Ja to ne mogu
nikako da shvatim.

Drugo, Vi kazete za Komisiju? Ma §to da dolazim na Komisiju, pa sve $§to ne ide u prilog
ove kuce, ja budem preglasana. Ne¢u da dodem uopsSte. Znaci, mi kazemo trebalo bi ovako,
ovako, ovako, ne, vi nemate pojma. Sto pricamo o ombudsmenu ovdje, koji ombudsmen,
ho¢emo da pri¢amo da ga tri mjeseca biramo? Kako ovaj ¢ovjek moze uopste iSta da napise, je li
on legalan, legitiman? Pa jeste, koliko mu je godina, koliko mu je mjeseci ve¢ istekao mandat 1
moze da piSe §ta hoCe. Pa dajte, molim vas, pa imamo li mi uopste mjeru prema ovoj ku¢i? Hocu
da vam kazem, evo ovdje sada, a i¢i ¢u na diskusiju, da ja molim na poslanickom pitanju
odgovor gdje se troSe sredstva. Ovaj isti gospodin traZi ponovo sredstva, on jednom poslaniku
neée da posalje gdje ih trosi. Je li to sramota ove kuée? I mi trebamo nju da Stitimo i da Stitimo
jedno ime i prezime ili pet imena i prezimena koji tamo sjede? I ne mozemo da se dogovorimo i
danima razvla¢imo i danima neko nekog $titi, a kad mi progovorimo iz RS-a da je u RTRS-u
sistem, odnosno RTRS uredu i da treba da se tamo prepise i trazimo to zakljuckom, onda kaze mi
ne, treba sve da ude u sistem pa éemo vidjeti $ta je. Sto i druge televizije nisu sanirale svoje
probleme? Nisu htjele, a mi, a vi niste pitali kako je bilo tamo kad su radnici otpustani i kad smo
mi poslanici zvati, prozivani, ne znam $ta, $to dopuStamo da se smanji broj zaposlenih u RTRS-
u.

Hvala ljepo.

NIKO LOZANCIC
Replika, uvazeni zastupnik Ajanovi¢, pa uvazeni zastupnik Becirovic.

EKREM AJANOVIC:

Na kraju, dobro je da je sad makar data. Prvo, treba poc¢i od jedne Cinjenice, jer to svi
poslanici trebaju da podu od te Cinjenice, da je RTBiH poslije rata opljackana. Opljackana je
legalnim putem — razbijanje te televizije na viSe sistema. To je, izmedu ostalog, u Parlamentu
Federacije ucinjeno, gdje sam bio i ovo govorio $to sad govorim. I kad je stvarana ta televizija,
kad je stvarana negdje 63' godine, 64' godine, bio je straSan otpor stvaranju te televizije jer se
smatralo da je dovoljno televizija u Zagrebu i Beogradu. I sada mi ho¢emo opet da ukinemo
televiziju koja je neophodna kao drzavna televizija.
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A sad replika. Mi se ovdje zaklinjemo da gradimo pravnu drzavu. Osnovna premisa je u
pravnoj drzavi: kada donese sud odluku da se ona mora postovati! I prema tome, da smo mi pravi
parlament, mi ne bi — da li je ispravna ta odluka suda ili nije, to ¢e kazati drugostepeni sud, jer ne
mozemo mi kazati ako se neko Zali na nju — ali da smo pravi parlament, mi bi istog momenta
covjeka koji predsjedava Upravnim odborom, rekao 'mene ne obavezuju sudske odluke', znaci,
on apsolutno radi protivpravno. I zato smatram, da bi se saniralo to stanje u RTV, da treba
podrzati ove zakljucke koje je napravila naSa ova Komisija za saobracaj, i da druga stepenica
bude da trebamo da smijenimo i Upravni odbor i menandzment i tek tada mozemo da napravimo
sanaciju te kuce.

Pa to radi, molim vas, to rade i u SAD-u, privatnu banku, ako ste gledali, oduzimaju joj
rukovodenje, zato $to je od posebnog interesa za drzavu i saniraju je da bi se zaustavila odredena
kulisa. A RTBiH od posebnog je interesa za ovu drzavu. [ ne mozemo se mi odnositi prema njoj
kao macehinskoj ku¢i. Mi moramo pokusati i na¢i, a prosli menandZzment je tacno naveo zasto je
dosao u tu situaciju. Dosao je u tu situaciju, jer su uzeli sve od te RTV, a njoj ostavili radnike da
se brine o njima. Prema tome, molim vas, ta se ku¢a mora sanirati, i to je mora drZava sanirati.
Pa prema tome, 1 mi je moramo sanirati u budzetu. Da li se to nekome svidjelo ili ne svidjelo, mi
to moramo uraditi.

NIKO LOZANCIC:

Drugi zamjenik predsjedatelja Milorad Zivkovi¢, replika na ovo, ali ispriCavam se, prije
je bila replika uvazenog zastupnika Becirovica, ispricavam se, gospodine zamjenice.

DENIS BECIROVIC:

Ja moram re¢i, za razliku od svih prethodnih diskutanata u okviru ove tacke dnevnog
reda, moje gledanje na ovu tacku dnevnog reda je nesto drugacije. Naime, pitanje BHRT, ali i
nekih drugih medija, ja posmatram u kontekstu dvije stvari. I to sam ve¢ jednom rekao ovdje, pa
je bila salva replika nakon te moje diskusije.

Prvo, u kontekstu nezapaméenog i nevidenog zastrasivanja i pritiska i na BHRT i1 na
nezavisne medije u BiH. I drugo, u kontekstu jednog velikog urusavanja nezavisnosti medija u
BiH. Zasto to kazem? Mi svi ovdje ho¢emo u EU. Svi su ovdje glasali za potpisivanje 1
ratificiranje  Sporazuma o stabilizaciji i pridruzivanju. Svi se deklarativno obavezali na
provodenje tog sporazuma. Svi ho¢emo sporazum, ali kada treba uvazavati ocjene, stavove i
kriterije evropskih institucija, onda dodemo do odredenog problema. Ako ovaj parlament ne
moze do¢i do zajednickog stava oko nekih stvari, zasto barem ne uvazavamo stavove Evropskog
parlamenta.

Rezolucija Evropskog Parlamenta od 23. oktobra 2008. godine u tacki 27. vrlo jasno kaze
Sta je problem u BiH. Ja moram re¢i da necu uopste da interpretiram taj stav Evropskog
parlamenta, ve¢ ¢u ga citirati da bi izbjegao bilo kakve replike. Evropski parlament je, dakle prije
nekoliko sedmica, doslovce rekao: 'Evropski parlament izrazava zabrinutost zbog klime
zastraSivanja medija protiv aktivnosti za zastitu ljudskih prava i gradanskih sloboda opéenito,
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koja preovladava u RS-u i trazi od politickih lidera da prepoznaju znacajnu ulogu koju imaju
nezavisni mediji 1 nevladine organizacije u demokratskom zivotu njihovog entiteta.'

E, ovo nije moje misljenje, ovo je stav, usvojeni stav u Rezoluciji Evropskog parlamenta.
Hoc¢emo li i¢i ka EU, a negirati sada zvani¢ne stavove Evropskog parlamenta? Ovo je sramota za
drzavu kada Evropski parlament usvoji ovakav stav. Ali je ovo vrlo jasno markirano i od strane
Evropskog parlamenta — gdje je problem u ovoj drzavi? Na ovakav nacin rusimo put BiH prema
EU, i ja mislim da se mi trebamo pozabaviti sustinom problema kada je u pitanju i BHRT, ali i
drugi nezavisni mediji u ovoj zemlji.

I na kraju da zavrSim sa jo§ jednom recenicom. Ne moze se visSe o BHRT-u i o
nezavisnim medijima u ovoj zemlji govoriti bez uvazavanja ovog stava Evropskog parlamenta.
Da li se on nekome svida ili ne svida, to je druga stvar, ali mi idemo kao EU, potpisali smo
Sporazum 1, kolege, dozvolite da po¢nemo poStovati zvani¢ne stavove i rezolucije onih organa
prema kojima mi zelimo, je li, da se integriSemo, da idemo itd.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni drugi zamjenik predsjedatelja Milorad Zivkovi¢, replika.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuéi.

Naime, ja ¢u se poslije javiti za diskusiju, medutim replika je u vezi sa izlaganjem
uvazenog profesora Ajanovica i potrebi da BiH ima televiziju, kao §to to ima pa ste naveli
Beograd 1 Zagreb da je to potrebno da ima i1 Sarajevo. Problem televizije BiH je Sto ja smatram
da ovakva Vasa reakcija i reakcija politickih stranaka, bosnjackih politi¢kih stranaka, ako se tako
mogu nazvati, sarajevskih medija ili medija koji imaju centre u Sarajevu, sindikata i sli¢no,
potvrduje temu da je BHRT bosnjacka institucija i institucija sarajevske carSije. Iz jednostavnog
razloga Sto sve pare se nalaze tu, sa tim parama rukovodi menandzment, vidjeli smo nacin kakav
je. I jedan Upravni odbor koji zeli da napravi reviziju tih troskova, da stavi u zakonske okvire,
bude napadnut, da ne kazem, 1 da kaze da ta sarajevska televizija treba da provodi bosansko-
hercegovacku politiku u svom programu, a ne sarajevsku politiku u ovome programu. To je
razlog zaSto mi smatramo da to nije bosanskohercegovacka televizija.

I kad govori gospodin Becirovi¢ o pritiscima, Vi sigurno imate pismo koje je Samostalni
sindikat uposlenika Javnog RTV sistema u BiH saopstio, gdje kaZze da Upravni odbor viSe nije
dobrodosao u zgradu RTV. Jel' to pritisak na Upravni odbor, jel' to prijetnja? Kakav je to odnos
izmedu zaposlenih 1 institucija u istoj instituciji? To nije pritisak.

Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC:

Evo replike ovim redoslijedom. Prvo, uvazena zastupnica Markovi¢, pa uvaZena
zastupnica Rajili¢, pa uvazeni zastupnik Prodanovié, pa uvazeni zastupnik Dokié, pa uvazeni
zastupnik [zetbegovié, pa ¢emo onda opet redoslijed praviti.
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MILICA MARKOVIC:

Ja sam trazila rije¢ za netacan navod, a netacan navod se odnosi na izlaganje gospodina
Ajanovica, koji nama ovdje prica pricu o RTBiH kao da mi u julu mjesecu nismo citali izvjestaje
te kuce, gdje je bio ovaj izvjestaj i menandzmenta 1 Upravnog odbora i ukupnog poslovodstva. I
gdje se tamo lijepo kaze da, u IzvjeStaju Upravnog odbora, BHTV potpuno ima nerazjasnjene
odnose sa Federalnom televizijom, narocito u pogledu marketinga, gdje je bila davno obavezana
da organizuje svoj marketing, da organizuje sluzbu. Ona to niSta nije uradila, nego je preko
Federalne televizije angaZzovala privatne agencije pod vrlo nerazjasnjenim uslovima i
okolnostima na koje su date velike pare za marketing te kuce. I vi nama sad pricate da to treba da
pokrije drzava 1 da drzava stane iza toga. Ja vam ponovo kazem, drzava, odnosno zvani¢ne
institucije BiH ne mogu i ne bi smjele da pokrivaju ono §to nije provjereno, gdje nije izvrSena
revizija 1 gdje nije dokazano, joS uvijek, 1 potvrdeno da li postoji necija odgovornost za
nezakonito poslovanje, a vidjeli smo u ovom izvjestaju da postoje indicije za odredene stvari u
poslovanju da su nezakonite bile, dakle da je bilo nezakonitog poslovanja.

Dakle, u takvim okolnostima i pod takvim uslovima, vi trazite da drzava bjanko pokrije
samo neciji gubitak i na tome se stavi tacka. Ja sam prije za to, ovo $to je rekla koleginica Raili¢,
ta kuca je pred bankrotom i nju treba svesti u zakonske okvire i u toj situaciji, a to je steCaj i
likvidacija, i, ako je potrebno, osnovati novu, ali osnovati na zdravim osnovama. Ne mozete vi
nikoga ubjedivati iz RS-a, kad kazem iz RS-a, onda mislim na poreske obveznike da treba neko
da daje od svog li¢nog dohotka, od svoje plate da finansira ono ¢ime je prvo nezadovoljan,
programskim aktivnostima i uredivackom politikom, a da ne govorim o tome §to sva javnost u
BiH zna da je ta kuca ve¢ duzi niz godina poslovala i radila pod vrlo sumnjivim okolnostima u
situaciji da nije razjasSnjeno i da nije dokazano.

Ja trazim da prvo izvedemo sve na Cistac. Dakle, da vidimo ko je tu odgovoran? Ko je se
gdje o Sta ogrijesio od zakona, kako je radio i poslovao? Pa onda moZzemo razgovarati o tome da
li éemo taj dug pokrivati, da li ¢éemo tu kucu svesti u stecaj, da li ¢emo osnovati neku drugu RTV
ku¢u? To je sve stvar neke nove price.

NIKO LOZANCIC:
Uvazena zastupnica Rajilic.

SNJEZANA RAJILIC:
Odustajem.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Prodanovi¢.

LAZAR PRODAVNOVIC:

Koleginice i kolege poslanici, zapravo, htio bih jednu kracu repliku, ispravku krivog
navoda uvazenog profesora Ajanovica. Ali, zapravo, zelim reci to, ovo $to je rekao profesor, da
je opljackana televizija, Javni RTV servis BiH poslije rata da je rastakan — nije to, to nije tacno.
On je samo konstituisan u skladu sa zakonom. I to je u interesu BiH, u interesu ovog parlamenta
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1 gradana BiH da se dovrs$i konstituisanje u skladu sa zakonom. Dakle, imamo javne RTV servise
entiteta, Federalnu 1 RS-a, RTRS, i da imamo drzavnu Javnu RTVBIiH, i onda da imamo
Korporaciju.

Nazalost, ja moram re¢i ovdje da se ne slazem joS sa jednom konstatacijom koja je
prisutna. A ona se odnosi na ovo: ja sam zabrinut na¢inom rada parlamentarne komisije, uz puno
uvazavanje svakog Clana. Ova komisija ne smije na sebe preuzimati funkciju koja je izvrSne
prirode, a ne kontrolne i zakonodavne kao dio Parlamenta, dakle kontrolne, a unutar Parlamenta
zakonodavne. I u toj pri¢i je do beskraja prisutna politizacija koja se odnosi samo na jednu
marginalnu stvar u pogledima s kojim se susre¢e RTV servis.

Zelim reéi, potpuno je marginalno pitanje direktora bilo koje institucije, institucije na
nivou BiH, u odnosu na provodenje programa i njenu stabilnost, bilo o kome se tu radi. Ne
vjerujem u objektivnost institucija sve dotle dok mene brani Srbin, dok Bosnjaka brani Bosnjak.
U ovoj drzavi ne brani se po nacionalnosti ... Ne vjerujem apsolutno, to je apsolutno politizacija.
Cak dolazi do jedne sumnje koja je vrlo opasna za parlamentarce da sumnja u odluku suda. To je
veoma opasno i zabrinjavajuce pitanje. Ja se necu, odluke suda treba postovati, ali odmah moram
reci: takve reakcije su vrlo sumnjive.

Komisija je izasla iz svog okvira, iz ¢lana 45. koji definiSe njen rad. Komisija ima pravo
da vodi raspravu o onom S§to joj Parlament da za zadatak, a to su samo dva pitanja kad je u
pitanju Javni RTV servis. To je izvjestaj o radu Upravnog odbora, jer ovaj parlament imenuje
¢lanove Upravnog odbora. I drugo pitanje, da Parlament vodi raspravu o poslovanju Javnog RTV
servisa BiH, u skladu sa izvjeStajem Kancelarije za reviziju institucija BiH i1 u skladu sa
izvjeStajem nadleZne komisije u Parlamentu. Svako drugo pitanje je potpuna inverzija ovih
pitanja koja se odnose na to da Komisija trazi izvjestaje o radu Upravnog odbora, a da Upravni
odbor treba da provodi politiku u skladu sa zakonom i sebi odredenim mandatom koji tu ima.

Mi nikada necemo rijesiti pitanje vodeci raspravu, uvodeci ¢ak jednu paradoksalnu
situaciju da sindikat raspravlja o ovom pitanju. Dakle, gospodo, ja smatram da mi zalud troS§imo
vrijeme. Mi ovdje treba da postavimo pitanje, ovo je zapanjujuce, za mene je zabrinjavajuce da
ovdje kada se vodila rasprava prosle godine je direktor sjedio na jednoj strani, a Upravni odbor
na drugoj strani. Molim vas, Parlament ne moZe mijenjati direktora, Parlament moze pokrenuti
pitanje odgovornosti Upravnog odbora ukoliko on ne radi u skladu sa zakonom. Ako mi
raspravljamo o promjeni direktora, mi preuzimamo ingerenciju i izvrSne vlasti. Pa ne mozemo to
raditi! Kakvu mi poruku Saljemo gradanima BiH? Mi Zelimo da budemo ... nema kapaciteta niti
za kontrolni niti zakonodavni.

Toliko, samo, dakle protiv sam ovakvog izvjeStaja, pogotovo kada se on odnosi na
personalnu zastitu bilo koga. Ne zelim govoriti, ja smatram da je jedna institucija mnogo
znacajnija od bilo kog pojedinca i da u toj instituciji treba dovesti u red nacin poslovanja, nacin
organizacije, potpuno Ciste odnose izmedu Federalne RTBiH i Javnog servisa RTBiH. I u ¢itavoj
toj prici, onda nece postojati ove dileme o kojima ja pricam. Ja ne Zelim da se izjasnjavam da li
nam nesto treba ili ne treba. Ali, ja tvrdim, ovi koji se zalazu za ovaj dio price, jedni su potpuno
u pravu, drugi nisu, da mi rusimo Javni RTV servis BiH potpuno nesvjesno! Ja ne Zelim u toj
raspravi da uti¢em. Zato sam samo zelio da kazem: ne slazem se u percepciji ukupnog stanja.
Protiv sam rada Komisije na nacin na koji radi bilo ko, uz puno uvazavanje bilo koga. Komisija
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je do beskraja ispolitizirana, bavila se pitanjima koja joj uopste nisu u nadleznosti. I to u javnosti
nekoliko mjeseci vrtimo. Za godinu dana nismo nijedan ... i sad ¢emo sindikate, sad ¢emo
barikade praviti tamo. NiSta ne¢emo uciniti da to kako treba funkcionise.

Toliko.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Doki¢, replika.

BRANKO DOKIC:

Gospodine predsjedavajuc¢i, moja replika je kolegi Ajanovicu. Ja se nadam da je jedan dio
njegove diskusije proizvod nepoznavanje u detalje stvari ili je mozda po onoj jednoj filozofskoj
misli, koja kaze: 'Svakome je ocigledno da je hrast oCiglednji od Zira na hrastu ali ako se previse
zagledamo u Zir, on nam najednom postaje ocigledniji.' O¢igledno da se mi ¢esto zagledavamo u
neke sitnice 1 u odnosu na krupne stvari dajemo prednost tim sitnicama.

Ali, evo na Sta se odnosi moja replika. Onaj dio gdje gospodin Ajanovi¢ kaze da Upravni
odbor ne postuje odluku suda, mislim da ta konstatacija zaista ne stoji. Evo, moram da kazem, ja
sticajem okolnosti imam rjeSenje suda pred sobom i zato ¢u vam procitati neke stvari. Necu ih ja
interpretirati uopSte, nego procitati. Dvije su odluke suda. U ovom rjeSenju, jedna: da se
zabranjuje tuzenom da nastavi bilo kakve aktivnosti u izboru generalnog direktora, dakle da
obustavi konkurs 1 Upravni odbor je obustavio konkurs. Druga je, ¢itam, dakle ne interpretiram:
'Nalaze se tuzenom da bez odlaganja tuzitelja vrati na rad 1 placa mu odgovaraju¢u nadoknadu za
vrijeme trajanja parnicnog postupka.' Dalje, u obrazlozenju svoje odluke, zasto su donijeli
privremenu mjeru, stoji, opet ¢itam da ne interpretiram: 'Pri takvom stanju stvari, imajuéi u vidu
predmet tuzbe i1 postavljeni tuzbeni zahtjev, Sud cijeni da postoje uslovi za donoSenje privremene
mjere kojom ¢e se zabraniti postupanje po javnom konkursu za izbor generalnog direktora RTV
BiH. 1z stanja spisa proizlazi da je danom razrjeSenja predlagaca sa mjesta generalnog direktora
imenovan za vrSioca duznosti Jakov JurCevi¢, pa na taj nacin nije dovedeno u pitanje
funkcionisanje tuzene u pogledu upravljanja poslovanjem, predstavljanja i zastupanja BHRT-a
kao 1 da odgovornost za zakonitost poslovanja i provodenja odluka Upravnog odbora, shodno
odredbama ¢lana 32.'

Upravni odbor je ovo smatrao zbog ovoga, ove recenice, da je potrebno da oni kazu na
koje to radno mjesto, iako po meni tu nema dileme, vracanje na rad po ovome, ... §to sam vam
procitao, nije vracanje na mjesto direktora. Ali, evo Upravni odbor je napravio kompromisni
prijedlog oko ¢ega su se svi, ok. Dakle, evo, ako mogu da kazem, zaboravite na moj komentar.
Uzmite ovo §to sam procitao. I Upravni odbor je, evo zbog ovoga Sto piSe u ovom pasusu §to
sam procitao, trazio od ovog suda da kaZe na koje radno mjesto.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Izetbegovi¢, replika.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Dakle, moja replika je na diskusiju ili na repliku kopredsjedavajuceg gospodina
Zivkovic¢a u vezi sa tvrdnjom da je ovo bosnjacka, sarajevska televizija, jel', a nije to tako. Znate,
ima medija koji jesu pod uticajima politiara i ¢arSija sarajevskih, banjaluckih itd. a ako jedna od
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njih nije ni pod ¢ijim uticajem, onda je to ova televizija. Ja barem do sada nisam ... da iko nad
njom ima neki poseban uticaj i da ona se povladuje prema Zeljama nekih politicara. I mislim da
mozda to i jeste njen problem, da je s time i po¢eo njen problem, $to se ona nije htjela prikloniti
jednom jakom politi¢aru. I onda su pocele ove price o stecaju, ili ¢e slusati ili ¢e imati finansijske
probleme pa do stecaja.

Dakle, vjerovatno je direktor nesto grijesio, jel', pa Upravni odbor smatra da ga treba
smijeniti. Medutim, vjerovatno je i taj Upravni odbor nesto grijeSio jer ombudsmen ga opominje
da nije mogao postupiti ovako i onako, i Ustavni sud ga opominje. Pa mozda je i ova komisija
nesto grijesila, vidim u Parlamentu ima reakcija u odnosu na njen rad, zna¢i moze se desiti da ...
Vjerovatno ima i problema i finansijskih tamo, loSeg rada i toliko toga $to treba popraviti, uraditi
od te televizije, pa ¢e mozda oti¢i i taj direktor, pa ¢e vjerovatno oti¢i i taj Upravni odbor, pa ¢e
mozda oti¢i i ova komisija, pa ¢e i ovaj parlament jednog dana se, kroz dvije godine, razi¢i i do¢i
neki drugi, ali televizija ¢e ostati. Sanak je pusti da Ce ta televizija oti¢i u stecaj, da ¢e biti neka
nova. Svaka institucija bosanskohercegovacka ¢e ostati i nemojte i¢i uopste u tom smjeru da je
nesto zaustavite, da joj ne date novaca, da je vodite u steCaj. Samo ¢Cete praviti probleme iz kojih
necete moc¢i poslije izaci. Znaci, ima televizija, mogu biti mijenjani i glavni urednici, i direktori, 1
upravni odbori, 1 mi moZemo biti mijenjani, sve to moze biti mijenjano, ali ne idite na to da Cete
televiziju ukinuti, jer to uspjeti necete.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Ajanovi¢, replika.

DENIS BECIROVIC:
Prije je bila moja replika.

NIKO LOZANCIC:

Ispricavam se, ispricavam se, Becirovi¢ prije, pa onda ste Vi poslije, odmah. Puno vas
ima za repliku.

DENIS BECIROVIC:

Ja Zelim re¢i nesto vezano za ove navode gospodina Zivkoviéa. Meni je potpuno jasno da
je ve¢ odavno ovdje uvedena praksa da se razli¢ito tumace pojedine odluke unutar BiH i to vise
nije nepoznato nikome u ovoj zemlji. Ali ja Zelim vrlo jasno re¢i da mi viSe i u ovom parlamentu
1 u ovoj drzavi nemamo luksuz, to je sada zaista luksuz da se igramo sa stavovima Evropskog
parlamenta. Evropski parlament je iznio konstatacije — zastrasivanje medija! Evropski parlament
nas opominje u svojoj zvani¢noj rezoluciji da je ugrozena nezavisnost medija i da ne ponavljam
sve ono $to sam maloprije rekao na Sta upozorava Evropski parlament. I to, ljudi, viSe nije Steta
samo ovdje ovog parlamenta, to je Steta i1 entiteta Federacije BiH 1 entiteta RS-a, to je Steta 1 Srba
i Hrvata i Bosnjaka i onih koji se danas podvode pod terminom ostali.

Ja mislim da je ovo, prije svega, udar na evropski put BiH i ovo je miniranje evropskog
puta BiH i to je, opet, rekao Evropski parlament. Ja mislim da ovako, zaista, dalje ne moZe.
Rusimo BHRT! Na prosloj sjednici raspravljamo o Centralnoj banci, da ne govorim sve druge
stvari. Mjesecima, od potpisivanja Sporazuma o stabilizaciji 1 pridruzivanju, imamo smijesne
dnevne redove, za drzavu koja je potpisala Sporazum o stabilizaciji i pridruzivanju! Nema ni na
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vidiku da ispunjavamo one uslove koje je PIK rekao - pet plus dva i jednostavno o ¢emu mi vise
pricamo. Ovako dalje ne ide. I ja moram reci da jedina stvar koja ohrabruje: to je jedan novi stav
1 SAD-a i EU prema BiH koji se o¢igledno moraju ukljuciti u neke stvari u ovoj drzavi, jer je ova
drzava zapala u jednu tesku blokadu a ¢estitam onima koji su uspjeli da probude i SAD-e i EU.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je uvaZeni zastupnik Ajanovié, replika.

EKREM AJANOVIC

Ma, ja ne volim mnogo replike, ne volim duge rasprave, jer to vodi ka gubljenju
vremenu, ali moram kolegama i kolegicama zajedno odgovoriti. Vrlo su veliki majstori zamjene
teza, vrlo veliki. Zapravo, zamijenili ste teze, dragi moj kolega Prodanovi¢u. Ja tebe visoko
cijenim, ali sam ja u svome govoru rekao da trazim da radimo kao pravna drzava, da mi se
zalazemo za to. A sud je najveca pravna institucija, od onog op¢inskog do ovoga, ako ho¢emo da
gradimo pravnu drzavu. Prema tome, to su sve zamjene teze.

I jo§ mom dragom kolegi Zivkovi¢u. Ja ne znam kako si ti izradunao da ta televizija nije i
televizija Srba, ili nije televizija RS-a, kada u toj televiziji svaku vecer ima izvjesStaj iz Banja
Luke, a ja koliko znam da je Banja Luka u RS-u. Prema tome, nije mi jasno Sta to znaci da je to
samo televizija Sarajeva, a ona daje izvjestaje iz svih dijelova BiH. Istina je to da ona ne moze u
potpunosti pokriti podrucje, jer prije mjesec dana otvoren je tamo oko Livna, popravljen je,
zapravo, bolje receno, popravljen je oko Livna prenosnik ovaj koji ima, koji je za vrijeme rata
uniSten, a koji se sada popravlja. Prema tome, to je televizija bosanskohercegovacka, a da 1i mi,
da li meni se svida program te televizije, ponekad mi se ne svida, da ti kazem iskreno, ali i drugih
televizija, a gledam sve televizije koje postoje, bilo privatne, bilo javne. U BiH na osnovu toga
izvla¢imo odredene politicke zakljucke 1 odredeno kretanje u odredenim mjestima.

Zato, molim vas, kada ubuduce kada ja govorim, molio bih vas da dobro slusate 1 da ne
zamjenjujete teze.
Hvala lijepo.

Samo da zavrSim. Kada bude finansijski izvjestaj o poslovanju RTV-a za ovu godinu
onda ¢emo, ako Bog da, raspravljati otvoreno i o Upravnom odboru.

NIKO LOZANCIC:

Ko je za repliku prijavljen? Niko. Zahvaljujem na replikama.

U ovom trenutku, u skladu sa ranijom najavom, s kasSnjenjem od 10 minuta, zakljucit
¢emo danaSnji rad, a ova tocka ostaje za razmatranje prilikom nastavka. Ima jo$ dosta
prijavljenih za raspravu.

Prijedlog Kolegija, posSto se radi o prekidu duzem od 24 sata, da nastavak ove sjednice
odrzimo 19. 11. ove godine, s pocetkom u 10,00 sati, s tim Sto ¢emo nakon okoncanja ove
sjednice nastaviti onu redovitu, planiranu za tad.

Samo malo, samo malo, morate se izjasniti.
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Molim da se pripremite za izjaSnjavanje o ovom prijedlogu.

Glasujte sada!

24 glasa ,,za“, pet ,protiv¢, bez ,suzdrzanih® glasova, dovoljna entitetska vecina,
konstatiram da je prijedlog Kolegija prihvacen.

Zahvaljujem.

Sjednica je prekinuta u 18,13 sati.



