TRANSKRIPT
NASTAVKA 38. SIEDNICE PREDSTAVNICKOG DOMA
PARLAMENTARNE SKUPSTINE BOSNE I HERCEGOVINE,
ODRZANE 29.10.2008. GODINE, S POCETKOM U 15,10 SATI

PREDSJEDAVAJUCI
NIKO LOZANCIC:

Dame 1 gospodo zastupnici, ja znam da ste ve¢ umorni od danasnjeg zasjedanja ali nadam
se da ¢e to biti razlog da nastavak ove 38. sjednice efikasnije odradimo.

Zelim vas jo§ jedanput sve skupa pozdraviti i nastaviti 38. sjednicu Zastupni¢kog doma.
Izostanke sa sjednice opravdali su zastupnici: Jovan Todorovi¢, Milica Markovi¢, Momcilo
Novakovi¢, Hadzi Jovan Mitrovi¢, Adem Huski¢, Jozo Krizanovi¢ i Selim Beslagi¢.

Ja zelim samo evo vas informirati sada kao kolege da je uvazenog zastupnika Momcila
Novakoviéa otac umro i ja sam u svoje i vaSe ime uputio brzojav sucuti obitelji Novakovic.

Mi imamo kvorum za rad i odlucivanje. Podsje¢am vas da smo prekid sjednice napravili
na 6. tocci dnevnog reda i prema onome S$to ja imam kod sebe ovdje za raspravu su bili
prijavljeni, jo§ uvijek, ovim redoslijedom, uvazeni zastupnik Martin Raguz, Denis Becirovic,
Jozo KriZanovi¢ 1 Velimir Juki€.

Zele li zastupnici koji su se prijavili za raspravu nastaviti raspravu o toéci 6.?

Ja pozivam, mislim da je o ovome prijedlogu pristojno raspravljenom ali evo, ako bilo
tko Zzeli, pozivam da odustanete od prijavljenih rasprava, kako bismo presli na tocku 7. Ako ne,
izvolite.

Ne. Znaci, ovi koji su prijavljeni. Ako zeli neko od prijavljenih neka evo kaze? Nema.
Zahvaljujem svima vama.

Predlagatelj zakona uvaZeni drugi zamjenik predsjedatelja Milorad Zivkovié se Zeli
kratko obratiti.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

Naime, mislim da bi bilo nedoreceno da ne kazem zadnju recenicu o ovome a s obzirom
da smo dosta raspravljali o ovome. Medutim, ja nisam uspio da dam, nisam imao vremena da
dam odgovore na pitanja koja su se ticala ustavnosti ovoga zakona ili nekih jo§ pitanja.
Ocigledno da bi izgubili samo vrijeme 1 dodatno opteretili danasnji dnevni red ako bih
objasnjavao to. Imam sasvim dobre argumente za sve to, medutim, ¢ini mi se da bi ovaj zakonski
projekat mogao ponovo da dode ovde na dnevni red, zato sugeriSem Parlamentu da odbacimo
prijedlog nase Ustavnopravne komisije i da je zaduzimo da napravi uniformni model, kao $to do



sada pravi izvjestaje o prijedlozima zakona i da ove dodatne Cinioce ili dodatne argumente koji
su ovde izneseni na raspravi, na prosloj sjednici, uvazi za pravljenje svog novog izvjestaja.
Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom drugom zamjeniku predsjedatelja doktoru Miloradu Zivkoviéu.
Posto nemam viSe prijavljenih, ja zakljuujem.
Prijavljen uvazeni zastupnik Denis Becirovic.

DENIS BECIROVIC:

Hvala.

U vezi sa ovim prijedlogom zakona, ja Zelim re¢i nekoliko reCenica. Naime, prateéi
raspravu koja je bila i na prethodnoj sjednici, kada smo govorili o ovoj temi, za razliku od
mnogih koji su govorili na jedan drugaciji nacin, ja moram reé¢i da je predlaga¢ ovog zakona,
gospodin Zivkovié, vjerovatno postigao puni efekat bez obzira kakav bio ishod glasanja sa ovom
tackom. S obzirom da je predlaga¢ ve¢ unaprijed znao kakav ¢e biti ishod glasanja kada dode, je
li, ova tacka na glasanje, medutim, vjerovatno je za predlagaca bitno bilo da se lopta ponovo
nade, da tako kazem, u Sesnaestercu, sada izvornih nadleznosti drzave BiH.

Kada to kazem, evo bili ste i svjedoci i na prethodnoj sjednici, ovdje se u Parlamentu drze
lekcije o tome Sta je rekao neki teski desnicar u Evropskom parlamentu, a ne govori se o tome Sta
su zvanic¢ni stavovi EU, medutim sve to skupa prolazi ovde u Parlamentu bez ikakvih problema.

Ja moram reci da kada je rije¢ o Centralnoj banci BiH, ¢lan VII Ustava BiH je vrlo jasno
rekao da je Centralna banka BiH jedina ovlaStena institucija za monetarnu politiku na cijelom
prostoru BiH i da nadleznost Centralne banke odreduje Parlamentarna skupstina. Medutim,
umjesto da osposobljavamo drzavu, da gradimo institucije potrebne za drzavu BiH u skladu sa
¢lanom III tackom 5. Ustava BiH, ovde je praksa da se izgleda ruiniraju i one izvorne nadleznosti
drzave BiH.

Ja moram reci da je ovaj zakon, dakle svi mi znamo kakav ¢e biti ishod kada budemo
glasali o njemu, medutim poruka i ovog zakona je kada se dovode izvorne nadleznosti BiH, onda
tek nemaju nikakve Sanse inicijative i prijedlozi za izgradnju dodatnih kapaciteta institucija koje
bi stvarale funkcionalnu drzavu BiH na §ta nas upozoravaju brojni zvani¢nici EU, SAD itd.

Umjesto da osposobljavamo drzavu da ovde imamo zakone koji govore kako realizirati
Sporazum o stabilizaciji i pridruzivanju, kako ozbiljno pregovarati sa EU, potpisali smo evo i
ratificirali Sporazum o stabilizaciji 1 pridruZivanju, ovdje se vra¢amo, ¢ini mi se, unatrag, a ne da
idemo naprijed.

Dakle, na kraju Zelim joS jednom reci da je rezultat glasanja o ovakvom zakonu unaprijed
poznat, to ¢emo i vidjeti kada budemo glasali, medutim sustina ove price i ovog zakona je u
tome, po mom misljenju, da se nadleznosti drZzave prenose na entitete, tako da je ova prica o
Centralnoj banci samo jedan dio ukupnog mozaika koji ovde u zadnje vrijeme gledamo.

Hvala.



NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku Becirovicu.
Sad uistinu nemam vise prijavljenih i zaklju¢ujem raspravu.

Prelazimo na 7. tocku dnevnog reda.

DRAGO KALABIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
Molim?

DRAGO KALABIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:

Nema prijava ni elektronski ... niste, nema ni elektronski ni na bilo koji drugi na¢in. Ako
inzistirate, ako ste se javljali, a ja nisam evidentirao, nema nikakvih problema, ali.
Uvazeni zastupnik Kalabic.

DRAGO KALABIC:

Pa evo, upravo me uvazeni kolega Becirovi¢ opomenu. Vodio je dobru evidenciju oko
replika. Tacno je da sam prosli put ispucao replike ali je ostala diskusija i, upavo sad vaSom
diskusijom ste me ponukali, 1ako sam mislio da odustanem da je iskoristim, ali pokusacu biti
kratak i ako to bude moguce da ne iskoristim, da ne doprinesem novim replikama, s obzirom da
smo prosli put imali jednu teSku diskusiju, pa i niz nelogi¢nosti, netacnosti.

Mi smo pokusali prosli put da citiramo ¢lan 27. tacka d) koji govori o nadleznostima
Parlamentarne skupstine BiH u ovoj oblasti Sta moze Parlamentarna skupstina da uradi, ovde to
jasno piSe. lako se proturala teza kako je Centralna banka drzava u drzavi i kako niko nad njom
nema nikakvih nadleznosti, svaka je legitimna odluka ona koju ovaj paralment donese. Svaka
odluka je legitimna i ovdje to jasno pise u tacki d) da o tome odlucuje Parlamentarna skupstina, a
ne Centralna banka. Neko je prosipao neke teorije svjetske koje su na sasvim drugom modelu
organizacije drzave i uredenja drustva i koje su neprimjerene ovdje da se primjenjuju. Jer da su
bile moguce, onda bi kreatori ovog sistema to primijenili odmah, ne bi ¢ekali naknadnu pamet da
tu neko njih opomene na to.

Ali ono $to mi smeta svaki put jeste da kada se ovde govori o nekim prijedlozima kao §to
je eto 1 ovaj iz koga pojedini poslanici smatraju da ¢e usvajanjem pojedinih zakonskih projekata
biti bolje gradanima BiH, i to je njihovo pravo da to tvrde, da se to do¢ekuje na nacin kako je to
doc¢ekano. Kada bi slusali diskusiju prosli put i ovo o ¢emu je govorio kolega Becirevi¢, ja
mislim da bi neko ko nije pro¢itao prijedlog gospodina Zivkoviéa razumio da mi trazimo da
prenesemo nadleznosti sa Centralne banke BiH na susjedne drzave. I onda bi imalo smisla da
neko brani drzavu, da ne bi nesto oti$lo u susjedne drzave. Ja sam tako razumio. Jer, ako neko



smatra da je decentralizovani model zemlje neprijateljski za drzavu, onda se vara. Onda moze
vidjeti Sirom svijeta primjere kada su ljudi decentralizacijom smatrali da ¢e napraviti boljitak za
svoje gradane i1 to su uspjeli. Negdje centralizacijom, negdje decentralizacijom. Ali sve je
ravnopravno u igri. Ni RS ni Federacija nisu neprijateljski dio ove zemlje i ako neko misli da ce,
eventualno, ¢ak i prenosom nadleznosti na ta dva entiteta biti bolje i1 funkcionalnije za gradane
BiH, onda nemamo o ¢emu razgovarati. Potpuna politizacija koja je, evo otiSao je kolega
Dzaferovi¢, jer ja da sam bio na sjednici Ustavnopravne komisije, ona bi imala sasvim drugaciji
stav. I to vam govori kako radi Ustavnopravna komisija. Evo ja nisam bio, imate taj stav. Da sam
bio, to govori o ustavnoj utemeljenosti i nac¢inu rada i argumentima Ustavnopravne komisije. Eto
1 to je jedan od pokazatelja onoga koliko su ti njeni argumenti jaki kada je u pitanju ne samo ova
materija nego i neke druge. Mislim da je Ustavnopravna komisija, u kojoj sam i ja, potpuno pala
na ispitu kod ovog zakona i da zaista 1 u tom pogledu treba vidjeti §ta se moze uciniti jer to gubi
svaki smisao, ta vrsta preglasavanja. I mislim da u javnosti ispadamo smijesni, jer isti kliSe koji
koristimo za 50 zakona, odjednom, kada dolazi drugi zakon, nekome se to ne svida i treba da se
muci kako da objasni na argumentovan, pravnicki nacin da to ne moze, iako je svima jasno da je
to promasena tema.
Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.

Zakljuc¢ujem raspravu. Ja gledam preda se ovdje, jer imate svi moguénost elektronski da
se prijavite. Mislim, ja vas uistinu zamoljavam, mislim, mozemo mi praviti cirkus od ovog doma
koliko god hocete, znate. Samo recite da se svi dogovorimo, pa da i ja pomognem. Ali mislim to
uskakanje kada ja zakljuCujem raspravu, govorim svima, zna¢i uistinu nema smisla. Ja vas
molim uistinu da poStujemo jedni druge. Znaci, evo, pitao sam pet puta za raspravu, pa nema,
nema, nema, odjednom ima. Evo, gledam, imate mogucnost elektronske prijave, nema nikog
prijavljenog i zato sam zakljucio raspravu. Nisam vidio podignute nijedne ruke da se javlja i,
onda kada ja zaklju¢ujem, onda se javljate. Stvarno nema smisla. Mislim, nemojte se ljutiti bez
obzira o kome se radilo, ali ja nastojim svima omoguciti maksimalno poslovni¢ki da imate
mogucnost da sudjelujete, a omogucite 1 vi meni da ja vodim sjednicu.

Poslovnicka intervencija.

DENIS BECIROVIC:

Ja moram reci, gospodine predsjedavajuci, da se sve odvijalo u dvije-tri sekunde. Ako
sam zakasnio jednu ili dvije sekunde u odnosu za zakljucenje, prihvatio sam evo i da ste
zakljucili raspravu i nisam reagovao zbog toga. Medutim, ovaj drugi dio obrazloZenja, mislim da
i nije bas korektan prema meni, s obzirom evo da sam i ja zakljucio da ste Vi zakljucili, ne bih se
javljao. Ali, sada da ovako diskutujete kao da to neko ometa sjednicu itd., mislim da zaista u
ovom trenutku ne stoji.

NIKO LOZANCIC:

Zakljucujem raspravu.
Prelazimo na sedmu to¢ku dnevnog reda:



Ad. 7. Izvjesée o radu Drzavnog povjerenstva za reviziju odluka o naturalizaciji
stranih drzavljana u BiH za razdoblje od 1.1.2008. do 30.6.2008. godine, s Prijedlogom
zakljucaka

NIKO LOZANCIC:

Izvjes¢e Drzavnog povjerenstva dostavljeno je 16.9.2008. godine. Izvjesée je razmatralo
nadlezno Zajedni¢ko povjerenstvo za ljudska prava, prava djeteta, mlade, useljenistvo,
izbjeglice, azil 1 etiku 1 20.10. dostavilo Misljenje o Izvjeséu. Vi ste Misljenje Zajednickog
povjerenstva dobili. Uz Misljenje, Povjerenstvo Domu predlaze zakljucke:

- Da se prihvati Izvjes¢e o radu Drzavnog povjerenstva za reviziju odluka o naturalizaciji
stranih drzavljana u BiH za razdoblje od 1.1.2008. do 30.6.2008. godine;

- Da se zaduzuje Vije¢e ministara BiH da ispostuje zakljucke Parlamentarne skupstine
BiH donesene na odvojenim sjednicama Zastupnickog i Doma naroda odrzanim 13. veljace
2008. 1 25. veljace 2008. godine;

- Da se Izvjes¢e kao informaciju treba dostaviti svim resornim ministarstvima koja su
vodila prvostupanjski postupak i donosila odluke o dodjeljivanju drzavljanstava BiH kao i
nadleznim pravosudnim tijelima radi nadleznog postupanja.

Otvaram raspravu.
Uvazeni zastupnik Sadik Ahmetovic.

SADIK AHMETOVIC:

Postovani gospodine predsjedavajuci, poStovane dame i gospodo, ja ¢u pokusati ukratko
da kazem nekoliko recenica i nekoliko stvari koje se nalaze u ovom izvjestaju. [ moram odmah
na pocetku re¢i da cijenim ono $to je uradila i radi Drzavna komisija za reviziju drzavljanstava i
mislim da je imala jedan veoma tezak zadatak pred sobom i mislim da pred njom jo§ postoji
dakle puno posla i mislim da joj ovaj parlament treba omoguciti i osigurati da ona svoj rad 1
nastavi.

Ono §to stoji u IzvjesStaju Drzavne komisije za reviziju drzavljanstava odnosi se na
saradnju sa prvostepenim organima u kojem su nabrojani ti organi sa kojima suraduje ova
komisija: stoji jedna zabrinjavajuéa Cinjenica, a odnosi se na Ministarstvo unutrasnjih poslova
RS-a, odnosno na dokumenta koje je trebalo ovo ministarstvo ustupiti Drzavnoj komisiji za
reviziju drzavljanstava a koja se nalaze u posjedu Ministarstva unutrasnjih poslova RS-a, koje je
u ovom periodu od '92. do '95. godine izdavalo ili davalo drzavljanstva BiH.

U ovom dijelu stoji da spisi, odnosno predmeti koje je trazila ova komisija, nisu
dostavljeni od strane Ministarstva unutras$njih poslova RS-a. Informisani su da su ona unistena, a
pod pojmom 'unisten’, koji je koriSten u Zapisniku od 28.12.2007. godine, podrazumijeva da su
spisi, predmeti, zbog Cestog seljenja i neuslovnog smjestaja bili u toj mjeri oSteéeni i u



raspadajuéem stanju iz razloga neuslovnog arhiviranja i nagrizanja vlagom, praSinom, te uniSteni
od strane glodara i kao takvi nisu mogli sluziti svrsi.

Ovde stoji jedna frapantna ¢injenica da u Ministarstvu unutrasnjih poslova RS-a ima
puno miseva i glodara koje na odredni nacin stvaraju veliku Stetu BiH i ovaj visoki dom ovdje bi
trebao preduzeti odredene mjere kako bi se ti miSevi odstranili, kako BiH ne bi i u buduénosti
imala Stete kada je u pitanju dokumentacija iz razli¢itih oblasti, a koja se nalazi u Ministarstvu
unutrasnjih poslova RS-a. Mislim da bi ovaj dom svojim zaklju¢kom trebao narediti hitnu
deratizaciju Ministarstva unutrasnjih poslova RS-a kako bi i ova komisija i buduc¢e komisije i
razne domace 1 medunarodne institucije mogle raditi svoj posao za dobrobit gradana u ovoj
zemlji.

Stoga, nadam se da ¢e 1 ova komisija 1 ovaj dom i1 Vije¢e ministara danas na ovoj sjednici
donijeti valjane zakljucke kako do ovakvih situacija ne bi u buduénosti doslo.
Hvala vam lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Sljedeéi je prijavljen uvaZeni drugi zamjenik predsjedatelja, doktor Milorad Zivkovié.
Ispri¢avam se, gospodine Zivkoviéu, posto ja o¢igledno prebrzo govorim ... ja se moram vratiti.
Uvazeni zastupnik Kalabi¢, replika.

Samo izvolite.

DRAGO KALABIC:

Gospodine predsjedavajuci, ja se stvarno izvinjavam. Nije namjera nikakve opstrukcije i
prosli put ja sam smatrao da Cete poceti sa spiskom sa prethodne sjednice gdje sam ja bio
prijavljen za diskusiju. Ja se izvinjavam, mislim da sam bio upravo tad na redu kad ste prekinuli
sjednicu.

NIKO LOZANCIC:
Ja sam poceo sa spiskom, samo Vas nije bilo kad sam ja poc¢eo sa spiskom.

DRAGO KALABIC:

Do mene je. Rekao sam za$to sam se javio. Nisam imao namjeru da vr$im opstrukciju
nego sam se pozivao na to, a evo i tu nisam bio u pravu. I nije, zaista mi nije ni namjera ali kad
slusam gospodina Ahmetovic¢a, dobro, to je njegova uobicajena pric¢a kada su u pitanju malo
karikature, ali ja sam spreman da to podrzim. Takvu jednu vrstu deratizacije, ukoliko bi se u
Federalnom MUP-u provele neke operacije koje se provode u Afganistanu i Iraku, nekog tog
obima, pa onda, evo mozemo razgovarati i o deratizaciji.

NIKO LOZANCIC:

Ima i jos replika? Nema.



Uvazeni, ima replika uvaZeni, replika, pitam ima li? Ne Zzurim viSe, polako ¢emo sad.
Nema vise niko za repliku.
Sljede¢i je za raspravu uvazeni drugi zamjenik predsjedatelja, doktor Milorad Zivkovic¢.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

Ja bih se vratio na tacku dnevnog reda, a da ova pitanja, ove zakljucke, ostavimo ovoj
agenciji za veterinarstvo BiH, ovom odjelu za deratizaciju, a da postavimo pitanja ljudima koji
su ovdje ispred ove agencije zaduzeni. Mozda smo trebali da cujemo izvjestaj o radu, ali 1
Savjeta ministara kojeg nema da bi nam mogao da odgovori. Naime, zaSto se nisu ispostovali
zakljuCci Parlamentarne skupstine, pogotovo zakljuak broj 2. gdje se kaze da ¢e u periodu
koliko je produzen mandat ovoj agenciji, a to je godina dana, da ¢e se preko resornog
ministarstva stvoriti zakonske i druge pretpostavke za nastavak postupka revizije naturalizovanih
stranih drzavljana u BiH. Svi smo svjesni da je ova agencija stvorena iz nedovoljne politicke
mo¢i koja je bila u Savjetu ministara da ovaj problem rijesi i pod uticajem medunarodnih
organizacija koje su nam pomogle da napravimo i nainimo ovu agenciju kojoj smo dali
ovlaStenja, koja bi trebala zakonski rijeSiti 1 vratiti u .. institucije BiH, odnosno u nadlezna
ministarstva.

S druge strane, na strani 6. ovog izvjeStaja, ima veoma zabrinjavaju¢a odrednica koja
glasi, u drugom pasosu: 'Uvodom u spise predmeta koji su preuzeti od DKP Studgart, doslo se do
konstatacije da je prilikom dodjele drzavljanstva pogreSno primijenjen materijalni propis.'

Mene zanima da li je neSto uradeno od nadleZnih institucija da se to provjeri i da se
odgovarajuci kazne, jer ocigledno da ova agencija ve¢ konstatuje, a ne samo da sumnja, da je
naruseno, da je pogresno primijenjen materijalni propis 1 zato predlazem dodatni zakljucak, koji
glasi:

- Parlamentarna skups$tina BiH upoznata je u IzvjeStaju o radu Drzavne komisije za
reviziju odluka o naturalizaciji stranih drzavljana u BiH od 10.9.2008. godine da se prilikom
dodjele drzavljanjstva pogresno primjenjivao materijalni propis u DKP-u Studgart, a odnosio se
na vrijeme prije donoSenja Uredbe sa zakonskom snagom drzavljanstva Republike BiH
,»Sluzbeni glasnik BiH* broj 27/03 od 31.12.1993. godine i traZi od TuzilaStva BiH informaciju o
aktivnostima koje su preduzete iz njihove nadleznosti, kako bi se procesuirali odgovorni u
spomenutom DKP-u.

Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Nema replika, nema. Dobro, zahvaljujem. Sljedeci je za raspravu uvazeni zastupnik Bakir
Izetbegovit.



BAKIR IZETBEGOVIC:

Dakle, gospodin Sadik Ahmetovi¢ je duhovito, eto ironi¢no, odgovorio na nesto $to je
ironi¢no sadrzano u ovom izvjestaju. Naime, kad su pitali u MUP-u RS-a gdje su spisi, oni su
rekli da su ih pojeli miSevi, da je pala praSina pa da ih je pojela itd. Veli da su bili u toj mjeri
oSteceni, u raspadajuem stanju iz razloga neuslovnog ahrhiviranja, nagrizanja vlagom,
prasinom, te uniSteni od strane glodara. Ali i neka je radioaktivna prasina, nisu samo misevi. To
je prasina. Ja nikad nisam ¢uo da praSina razjede spise, dokumente, jer negdje padnu metri
prasine pa poslije nadu biblioteke, otrpaju tamo i nadu spise stare tri-Cetiri hiljade godina, ali
ovde sam zabrinut za zadravlje ljudi koji se nalaze u blizini te praSine i tih miSeva, tako da zbilja
treba nesto uciniti. I nije se to desilo u Federalnom MUP-u nego u Izvjestaju stoji u MUP-u RS-
u. Ali mozemo mi svuda pregledati Sta je s miSevima i sa prasinom, je li.

Zatim, na strani 6. na bazi uvida u spise predmeta koji su predmet revizije, a osobe su sa
podrucja bivse SFRJ kojima je drzavljanstvo dodijeljeno naturalizacijom, doslo se do pokazatelja
da viSe od 60% tih osoba nema adresu ni prebivaliSte na podru¢ju BiH. Zna¢i, nekih 12-tak
hiljada ljudi. Tako da SDA nudi, poslije $aljive diskusije, ... neke ozbiljne zakljucke.

- Predlazemo da se zaduzi Ministarstvo sigurnosti u Vije¢u ministara da inicira nadlezne i
pravosudne organe radi postupanja povodom informacija sadrzanih u Izvjestaju Drzavne komisje
za reviziju odluka o naturalizaciji itd.

1. Da preispita informaciju o nestanku, navodnom uniStavanju, velikog broja spisa,
predmeta u Ministarstvu sigurnosti RS-a, strana 3. Izvjestaja;

2. Pokazatelja da oko 12 hiljada osoba kojim je drzavaljanstvo dodijeljeno
naturalizacijom nema adresu niti prebivaliSte na podrucju BiH, strana 6. Izvjestaja.

Pa vas molim da podrzite.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci je prijavljen uvazeni zastupnik Mirko Okoli¢.

MIRKO OKOLIC:

Gospodine predsjedavajuc¢i, kolegice 1 kolege poslanici, predstavnici sredstava
informisanja, nevladinih organizacija, medunarodne zajednice, komisije i ostali gosti, evo, ja ¢u
rec¢i nekoliko rije¢i o ovom izvjeStaju i dacu prijedlog zaklju¢aka u smislu Sto boljeg rada ove
komisije 1 §to prije rjeSavanja ove problematike. Ja sam i prosle godine kada smo imali ovaj
izvjestaj o radu dao odredene zakljucke koji su pogresno protumacili 1 pogreSno interpretirali
pojedinci ili iz komisije ili iz nekih drugih ustanova, ali evo mislim da ovaj put nece biti zabune.

Ja, prije svega, podrzavam rad ove komisije i kada je bio prijedlog za produzenje njenog
rada za to sam glasao, zato §to smatram da ova komisija zaista treba da postoji i treba da radi i da



cak 1 ako se razmiSlja, cuo sam da se razmislja, da ova komisija prestane sa radom, a da se to da
nekom drugom drzavnom organu da radi, mislim da i o tom ¢e moZzda trebati razmisliti, tako da
je moja puna podrSka ovoj komisiji.

Medutim, ja ho¢u da postavim nekoliko pitanja izvjestiocu, tu su, je li, 1 dat ¢u neke svoje
komentare kako bih mogao svoje zakljucke da mozda nakon njihovog odgovora u potpunosti
formuliSem.

Moje prvo pitanje, prije nego §to ja prokomentariSem kako sam ga ja shvatio i ¢uo:

- Zasto je mali broj predmeta, odnosno zaSto je na mali broj predmeta izvrSena revizija?
To je moje misljenje da je mala. Zasto, zbog cega? Tokom 2006. i 2007. godine, od 4.259
predmeta, revizija je izvrSena samo za 1.255 predmeta, od ¢ega je za 661 lice donesena Odluka o
oduzimanju drzavljanstva, za 594 lica utvrdili ste da ne postoji zakonski propusti i potvrdili ste
ista reSenja. Tokom prvih Sest mjeseci 2008. godine, od 19.182 predmeta, reviziju ste izvrsili
samo za 1.355, od Cega ste utvrdili da samo za 20 lica je doneseno reSenje o oduzimanju
drzavljanstva, a za ostale da su reSenja izdata u skladu sa zakonom.

Moj komentar je sljede¢i. Da li je to razlog bio $to je i na prethodnoj posebnoj sjednici
oba doma, §to je komentarisao gospodin predsjedavajuci, kada je u pitanju nadoknada za rad ove
komisije, i moje pitanje i moj komentar se moze mozda osloniti na to isto, da je neplacanje vase
komisije koje ste vi naveli u ovom svom izvjestaju jedan od tih razloga da se ovako, po meni i po
misljenju drugih ljudi koje sam ja konsultovao, mali broj drzavljanstava, odnosno revizija izvrsi.
Ako je to, onda o tome treba da se o€ituje 1 Savjet ministara i vi medusobno treba da razrijesite te
probleme jer neplacanje te komisije ne smije dovesti u pitanje rad ove komisije.

Dalje, koliko je reSenja o oduzimanju drzavljanstava poniSteno ili vraéeno na ponovno
odlucivanje ove komisije od strane Suda BiH? Da mi kaze koji je to procenat u odnosu na
ukupan broj reSenja protiv kojih je pokrenut upravni spor pred Sudom BiH?

Ja raspolaZem sa podacima i, ako su oni tacni, ja sam tu razocaran. Tim prije zato §to sam
i prosle godine diskutovao nesto u smislu tome a ako je to tacno da je moj podatak tacan da je
vama vra¢eno od 40% do 60% reSenja, odnosno ili poniSteno ili vra¢eno na ponovnu reviziju,
ako je taj procenat, to ¢ete mi poslije reéi, tacan, onda va$ posao nikako ne moze biti dobar, ako
vam se vrati, evo recimo, izmedu 40% 1 60% da vam se vrati 50% reSenja, onda tu nesto ne valja.

- Koliko vremena treba ovoj komisiji da okonca reviziju svih drzavljanstava u BiH
steCena naturalizacijom u periodu od 6. aprila 1992. do 1. januara 2006. godine?

Po nekoj mojoj racunici od ukupno 24.000 predmeta koje ste do sada preuzeli, ova
komisija je izvrSila reviziju za protekle dvije-dvije 1 po godine u iznosu od 1.600 otprilike
predmeta, a to je 7% do 8% godisnje, ako sam dobro to izracunao, od ukupnog broja predmeta
koji podlijezu reviziji. Vama bi trebalo ovim tempom 10 do 12 godina da izvrSite reviziju svih
rjeSenja. Ako je to tako, kako vi vidite rjeSenje ovoga problema, odnosno rjeSenje da se ta
revizija izvrsi u $to je moguce kracem roku?

Moze li se elektronska baza podataka o oduzetim bh. drzavljanstvima inkorporirati u
CIPS bazu i elektronsku bazu informacionog sistema za strance AISM, kako bi navedeni podaci
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bili na efikasan nacin dostupni organima za provodenje zakona, kao $to je SIPA-a, Grani¢na
policija, OSA, MUP-ovi itd? Jer, ja imam podatke da oduzeta drzavljanstva i reSenja itd. nisu do
te mjere, moji podaci govore, transparentni da te podatke trebaju i ovi drzavni organi da imaju i
da na granici odmah prepoznaju lice kome je oduzeto drzavljanstvo, da ga liSe slobode ili da
ucine ono Sto bi trebali da ucine.

Da 1i je ova komisija u svom dosadaSnjem radu provjeravala eventualne razloge za
izuze¢a odredenih ¢lanova DrZavne komisije. Prije svega mislim na ¢lanove iz Ministarstva
civilnih poslova u smislu ¢lana 35. 1 40. Zakona o upravnom postupku u BiH.

E sad, ako predsjedavaju¢i dozvoljavate odgovore na ovo, ja bih onda prijedloge
zakljucaka. Ako ne, onda ¢u procitati moje prijedloge zakljucaka koje mislim da mozda i nece
biti promijenjeni i poslije odgovora koji ¢u dobiti od predstavnika ove komisije. Prijedlog
zakljucaka je sljedeci:

- Obavezuje se Komisija, Ministarstvo bezbjednosti BiH, Sluzba za poslove sa strancima
1 Granicna policija BiH, te Ministarstvo civilnih poslova BiH, Direkcija CIPS projekta da u roku
od tri mjeseca od Komisije preuzmu bazu podataka o oduzetim bh. drzavljanstvima ste¢enim
naturalizacijom 1 istu inkorporiraju u CIPS 1 AISM, znali informacioni sistem za strance, na
nacin da ih ucine operativnim i dostupnim organima za sprovodenje zakona u BiH. Jer nama ne
vrijedi ako rjeSenje nije u funkciji moguéeg izvrsenja.

- Obavezuje se Komisija da u $to kra¢em roku u ,,Sluzbenom glasniku BiH* objavi sva
imena lica kojima je oduzeto bh. drzavaljanstvo steceno naturalizacijom i da to ubuduce €ini
najmanje jedanput mjesecno tokom svog rada ili barem jedanput mjese¢no ako je to mnogo
vremena.

- Zahtijeva se od Komisije efikasniji rad na reviziji bh. drzavljanstava stecenih
naturalizacijom, u skladu sa zakonima u BiH.

- Od SIPA-e i Tuzilastva BiH molimo da Parlamentu BiH u $to kraéem roku podnesu
izvjestaj o preduzetim mjerama protiv lica koja se dovode u vezu sa nezakonitim dodjelama bh.
drzavljanstava po osnovu natrualizacije u periodu od 6. aprila '92. do 1. januara 2006. godine, na
sve nivoe vlasti u BiH, jer takvog izvjestaja jo§ uvijek nema, onda se plasim da ¢e to jedan dan
re¢i da je to zastarjelo.

To bi otprilike bio komentar moj, pitanja i prijedlog zaklju€aka, a sve u cilju da se ovoj
kona¢noj komisiji koja, po meni, radi ovaj svoj posao, vjerovatno u mjeri u kojoj moze da radi,
ali da bi taj posao trebao biti §to je moguce prije priveden kraju i da jedanput stavimo tacku na
ovu problematiku, jer je ovo predmet i politizacije i predmet otezavanja Zivota svih onih lica koji
su u predmetu revizije ovih drzavljanstava.

Hvala lijepo.

PRVI ZAMJENIK
PREDSJEDAVAJUCEG
BERIZ BELKIC:

Predsjedavaju¢i Lozanci¢, diskusija.
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NIKO LOZANCIC:

Dame i gospodo zastupnici, poStovani gosti, da nije kao Sto jeste, ja bih pomislio da ovo
povjerenstvo kojemu je ovaj parlament dao zadac¢u da vrsi reviziju necega Sto su radili drzavni
organi ove zemlje, a nije tako, ja bih pomislio da su oni izdavali 1 drzavljanstva, da su
dodjeljivali nekriticki drzavljanstva, da su onda pokusavali kroz ovu reviziju sakrivati ono $to su
radili, da su, iako od svih poticani da to rade, oni, mrsko im bilo da rade pa nisu radili itd. Ova
komisija je formirana zato §to nadlezne institucije ove zemlja kojima je Ustavom i zakonom dato
u nadleznost da se bave pitanjima drzavljanstva — taj posao nisu radili. To je valjda svima jasno.

Ona je uspostavljena, prvo, zakonom od Vije¢a ministara pa smo joj onda mi produzili
mandat nakon Sto nije, za vrijeme tog mandata, uspjela obaviti posao koji smo joj stavili kao
zadadu. ZasSto nije uspjela obaviti zada¢u? Nije zato $to je opstruirana, ko god je stigao
opstruirao je. I oni su ¢udo napravili §to su uradili 1 ovo Sto su uradili. I da ja ne propustim u
komentarima svega ovoga da kazem, jedino Sto, po meni, ispravno je u ovom trenutku, imajuéi u
vidu sve to, jeste odati priznanje ¢lanovima ove komisije za sve §to su do sada uradili 1 podrzati
ih da nastave raditi, svjesni Cinjenice da ¢e 1 dalje biti opstruirani. U sazivu ovog parlamenta ovo
je trece ili Cetvrto izvjeS¢e ovog povjerenstva, i u svakom izvjes¢u su otprilike isti ili slicni
argumenti, iste ili slicne informacije kako imaju problema u suradnji oko dobivanju
dokumentacije u ovom ili onom.

Mi ve¢ u ovom sazivu dvije godine raspravljamo o ovim pitanjima i stalno donosimo
zakljucak kako se ovo izvjeS¢e treba dostaviti nadleznim pravosudnim tijelima organa gonjenja
itd. Ja jo§ ne ¢uh da je neko pokrenuo istragu iako govorimo ovdje o stotinama nezakonito
dodijeljenih drzavljanstava, o desetinama ili viSe oduzetih kao nezakonito dodijeljenih, o
dodjeljivanju drzavljanstva kad uopc¢e nije postojao pravni osnov da se to radi. Da se to radilo 1
da su to radile 1 SIPA 1 Tuziteljstvo 1 sigurnosne agencije u drzavi, od razine kantona preko
entitetskih ministarstava unutarnjih poslova itd. do razine drzave, danas bi ovoj komisiji bilo
puno laksSe raditi. Ali kako ocigledno jo$ uvijek niko nije odgovarao zbog Cinjenice da je
drzavljanstva BiH dijelio kao da su njegovo privatno vlasnistvo, onda je najlakSe da mi sad
kritiziramo rad ove komisije koja nije ni kriva ni duzna, koja se nasla u muci u svemu tome. I
pogledajte, oni ve¢ imaju probema u svom radu. Vi ste danas, ako ste registrirali, imali pitanje
jednog izaslanika jer je ono postavljeno u Povjerenstvu kada je razmatrano ovo izvjesce 1 Culi ste
odgovor predsjedatelja Vije¢a ministara. Vije¢e ministara je odluc¢ilo da bude principjelno i na
ovoj komisiji, jer kao oni za vrijeme radnog vremena sve te poslove rade i zato primaju urednu
placu i zato nece biti izvrSen zakljucak ni ovog doma, jer je Vije¢e ministara principijelno da ne
plati rad ove komisije, iako je ovaj dom rekao da to mora uraditi.

Ali Vije¢e ministara nije principijelno da se zapita zasto postoji uopcée ovo povjerenstvo i
ima li neko jo$ placen u tom Vijecu ministara da to radi bez povjerenstva koje redovito prima
placu. E, to je isto tako principijelno. I mi danas moramo podebljati ovaj zakljucak i inzistirati,
ovo je parlamentarno povjerenstvo, mi smo ga uspostavili, znaci svojim zakljuckom ili da to
uradi Vije¢e ministara ili da to uradi nadlezna finansijska sluzba Parlamenta, znaci da ljudima
koji su radili ovaj vrlo mucan posao u kome ih svi opstruiraju se osigura i adekvatna nadoknada.
Ima puno onih na kojima bismo mogli Stediti ako ho¢emo, ima puno stvari na kojima smo mogli
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principe izgradivati oko toga treba li neSto placati ili ne placati, ali mislim da nije korektno, jer
da je u najmanju nekorektno da to treniramo, da tako kazem, na ovom povjerenstvu.

Zelim se zaloziti da ne otezavamo dodatno rad ovog povjerenstva. Mislim da su zakljuéci
koje je Povjerenstvo predlozilo, naSe parlamentarno povjerenstvo nadlezno, sasvim dovoljni i
dostatni da se da podrska radu ovog povjerenstva. A mislim da ironiziranje ili ismijavanje rada
ovog povjerenstva ne doprinosi njegovoj potpori, nego ga dodatno dovodi do besmisla pa
nemojmo se ¢uditi ako u nekom narednom razdoblju nemadne ko da nam podnese ovo izvjesce
jer se postavlja pitanje ko ¢e uopste raditi u tom povjerenstvu.

Hvala lijepo.

Uvazeni prvi zamjenik predsjedatelja Beriz Belkic.

BERIZ BELKIC:

Ustvari, nije diskusija ali iskoristit ¢u priliku da kazem da se slazem sa najve¢im dijelom
ovoga o ¢emu je gospodin Lozanci¢ govorio. Medutim, najviSe sam izaSao da upitam, da mi se
pojasni, gospodina Pandurevica, dakle u zaklju¢cima koje predlaze. Dakle, ovaj zakljuCak 2. gdje
kaze: 'lzvjeStaj kao informaciju dostaviti svim resornim ministarstvima koja su vodila
prvostepeni postupak i1 donosila odluke o dodjeljivanju drzavljanstva BiH kao i1 nadleznim
pravosudnim oraganima radi nadleznog postupanja.'

Dakle, da li se moze na osnovu ovog izvjestaja, da li je to dokumenat koji proizvodi neko
nadlezno postupanje, jer zaklju¢ak sam tako shvatio da vi ovaj papir dostavljate sada tim
organima na nadleZzno postupanje. Da mi objasnite kakvo je to nadleZzno postupanje, da li je
moguce po ovom tako postupati?

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Slavko Jovicic.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Ma gledam ovu tehniku jer sam se prvi bio prijavio, ali dobro. Dakle, potpuno ostaju¢i na
fonu Vase pric¢e, gospodine predsjedavajuéi, daju¢i maksimalnu podr§sku radu ove komisije,
zelim nekoliko stvari, ne da ih ovde pitam da mi daju sad odgovore nego da poboljSamo i
ubrzamo rad ove komisije.

Recimo, oni navode da su saradivali sa svim institucijama BiH. Ali kad govorimo o
institucijama, sudu, tuzilastvu i, ne znam, nekim drugim stvarima, neka mi niko ne zamjeri ali
moram praviti neku digresiju, uporedne podatke, da bi vidjeli sliku zaista u kakvoj mi zemlji
Zivimo, jer to nam je najbolje, pojasniti i gdje se nalazimo. NiSta nemam protiv radnog spora
gospodina Agovica. Ali Sud BiH za 15 dana je donio presudu. Ljudi ¢ekaju godinama na Sudu
BiH, pa evo 1 ja imam radni spor tri godine, ne mogu do¢i na red. Gospodin Agovi¢ — za 15 dana
Sud ve¢ donio odluku da se mora vratiti na posao. O kojem mi pricamo sistemu? Pa to je ovo
upravo sve. Kako je to moguce, evo postavljam pitanje, 1 kad ja ovo kazem, eno vrSe oni
politiCari pritisak na Sud BiH. Nije ta¢no. Ho¢emo li mi Zivjeti sa ovim anomalijama koje se
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deSavaju pa ima recimo ovdje, dakle ne trazim izvjestaj da mi neko komentariSe, nego dajem
podrsku. T kada je prvi izvjestaj bio, tako sam rekao, cudna je jedna mozda recenica, kaze,
dodjeljivali su drzavljanstva BiH na osnovu pravnih propisa koji nisu bili donijeti. Pa, kako ¢e se
primjenjivati propisi ako nisu bili donijeti? Dakle, apsurd do apsurda.

Dalje, potpuno se slazem sa kolegama i §to kazu da su ovi miSevi, je li, ta dokumenta
treba vidjeti ko je to. Ne treba samo onda deratizacija, nego dezinfekcija 1 dezinsekcija, sve onda
ukljuciti, sve vidove.

Pa onda ima ovdje, recimo, da je od Ministarstva civilnih poslova Komisija izuzela 1.674
predmeta koji nemaju formiran omot spisa i ne postoji prateca dokumentacija. Mora se navesti o
kojim predmetima se radi.

Druga stvar, cijeli rad ove komisije, ljudi moji, mozda vam se pri¢a nec¢e dopasti, ali ona
je takva, zasnovana je upravo na dodjeljivanju drzavljanstava stranim drzavljanima iz afro-
azijskih zemalja. Ja shvatam aluziju gospodina Izetbegovi¢a da on misli da je odmah doslo ovdje
12 Srba iz Hrvatske. Pa ja ne problematizujem pitanje Sto je mozda doslo, ne znam cifru, ali
koliko god je i BoSnjaka iz Sandzaka, ali nisu oni predmet bili ni stranaca ni izvjesStaja ni dodjele
drzavljanstavah ni naturalizacije, nego se radi o drzavljanima upravo iz ovih zemalja. Evo, da
dodam, bilo je Rusa. Koliko? Daj i Ruse! Bilo je i Grka. Daj Grke! Sve dajte. A nemojte mi
selektivno, samo, kao svaka naSa prica je usmjerena protiv mudzahedina, protiv ovih dole §to su
dosli u toku rata. Ja bih volio, ovaj izvjeStaj je dobar samo statisticki podaci, ali da meni
Tuzilastvo kaze, kao $to sam danas ¢uo ministra, u prvom izvjestaju 661 izgubilo drzavljanstvo,
gdje se oni nalaze? Jesu li protjerani? U imigracionom centru 25 kreveta, tamo ih ima 6, igraju
lopte. Oni protjerani, otisli sami, gdje se nalaze? Pa saraduju li naSe sluzbe i sa jednom sluzbom
Evrope? Ovde nema ko ne vrslja, Sto se tice obavjestajnih podataka, nema ko nije pokrio BiH.

Dakle, izvjestaj kao statisticki podaci, niSta nece rijesiti. Zato ¢u joS jednom potcrtati ono
— nisam ja stao §to ne znam Sta ¢u re¢i nego da Niko cuje, dakle, na fonu sam upravo vasih
inicijativa — ako smo mi osnovali ovu komisiju, a jesmo, produzili joj mandat, ho¢emo li
dozvoliti zbog, ne znam, koliko para da se ugasi, zavrsi njen rad, kao Sto su se zavrSile mnoge
komisije koje smo mi osnovali. Sjecate li se, samo da vas podsjetim, .../isklju¢en mikrofon/ ...
postaviti pitanje, gdje je tih 230.000 maraka? A sad ovim ljudima treba mozda dati 10.000, ne
znam koliko traze, i sad ¢emo mi zaustaviti rad.

Ljudi, zavrs$i¢u, ja znam da ste vi mene siti. Ja vas nisam, ho¢u da vas sluSam i poslusacu
mnoge ali opet digresija. PoStujem gospodina Becirovica stvarno kad kaze i poziva se na taj Clan
Ustava, a ja upravo svaku sjednicu samo trazim da se postuje Ustav. NiSta drugo ne trazim, samo
postovanje Ustava. I kad postujemo Ustav, onda nema preno$enje nadleznosti. Cuj, sad i ove
price izmislili sa nivoa BiH na entitet. Gdje to jo§ moze?

?)

/nije uklju¢en mikrofon/
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SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Izvinjavam se, ne znam gdje je to mjesto, ali do¢i ¢u tamo da posjetim, nije vazno. Dakle,
hajmo ljudi se uozbiljiti.

Evo, vidjeli ste danas koliko smo problema postavili. Sve je to ovo. MoZemo mi re¢i, ja
sam iza$ao iz dnevnog reda, evo dac¢u maksimalnu podrSku za nastavak, ali pogledajte. Na onoj
prvoj sjednici kada je ovo pitanje bilo otvoreno, trazio sam i ostajem kod podrske zakljucku
gospodina Zivkoviéa, zato nijedna institucija istrazna nije procesuirala ljude ili barem nam rekla
ko su ti ljudi koji su izdavali 200 odluka o drzavljanstvu za jedan dan. Znamo li koji su to ljudi?
Nije to drzavna tajna, ljudi! Evo ih sjede u institucijama, evo nemojte da ih ja brojim, itd. Dakle,
ova komisija je uradila odli¢an posao. Treba da nastavi i, po meni, ne trebamo se uhvatiti u
zamku jesu li to dosli Bosnjaci iz Sandzaka. Bila je to jedna drzava. Ili, jesu li do$li Srbi iz
Hrvatske? Kamo srec¢e da su tamo ostali. Predmet cijele price jeste, Sto je danas, S§to smo culi
pricu: Savjet bezbjednosti interveniSe zbog mozda pet pojedinaca. Ja bih vam rekao koliko ima
pojedinaca koji su potencijalna opasnost, ali ne¢u da odajem drzavnu tajnu. Ja sam potpisao
tamo. Ali ne treba prepadati narod da ih ima na hiljade, nema. Bezbjednost zemlje je najvaznija.
Ljudi ¢e gladovati, ima¢e manje para ali samo da sigurno dijete smije poslati u skolu i u
prodavnicu. A to je sve ovo, izvjestaj. Pogledaj sad.

NIKO LOZANCIC:
Vrijeme!

SLAVKO SLAVUIJ JOVICIC:

Evo zavrSavam. Naravno, ja sam uzeo diskusiju ako sam presao, dakle konstatacija je
jasna ako se slazete, ne mogu ja odluciti, maksimalna podrska ovoj komisiji, ako treba da
pojacamo sa brojem ¢lanova, da formiramo jo$ jednu pa neka uce od njih. Jer vidite koliko je
predmeta doslo? Oni rijesili mali broj, ne mogu da stignu. I molim , upalite svijetlo kad izadete iz
kancelarije pa neka neko vidi da radite u sedam, pa ¢e vas platiti. Eto, dokle je to doslo. Ma dajte
ljudi razultat. Hajte da ovo zavrSimo jednom. Imaéemo problema svi. Ja ne zelim da BosSnjaci
nose teret zbog, ne znam, desetine ili, ne znam, koliko mudzahedina. Ljudi, bili su. I vi ste to
rekli, bili su. Ali zasto da vas oni brukaju? Niste vi to. Ne pada nama naum da ja ili neko
poistovjecuje. Dajte da se rijeSimo, pa vas je interes da ovo zavr$imo.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Nema viSe prijavljenih za raspravu. Zamolio bih c¢lana Povjerenstva, gospodina
Pandurevica, da evo da odgovore na par pitanja koja su postavljena.

MILORAD PANDUREVIC:

.. mogu dati odgovore na neka postavljena pitanja i neke dileme koje su iznijete na
danasnjoj raspravi. PokuSao bih redom kako je gospodin Okoli¢ postavio pitanje, zasto je do sada
pregledano 135 itd.
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Ja vam mogu re¢i sasvim otvoreno da je nastao problem na relaciji izvrSavanja
zakljucaka koje je ovaj parlament donio kada je u pitanju naknada za rad ove komisije. Ja vam to
moram otvoreno rec¢i. Nije to pitanje moje da li ¢u ja kao ¢lan Komisije dobiti naknadu, to je
meni svakako jedan teret koji sam dobio sa pozicijom pomocénika, nego je meni da se taj posao
zavr$i, okonca, bio ja u toj komisiji ili ne bio itd. dakle. Ali u svakom slucaju zavreduje uciniti
odredene napore 1 odredeno razumijevanje da se posao okon¢a u nekom doglednom vremenu.

Vi ste postavili pitanje: Kad se moze okoncati? Ako bismo ovom dinamikom, zaista jeste
vas$a procjena ispravna. No medutim, ima jedna druga dinamika. Dajmo svi podrsku toj komisiji,
onda moze biti zavrSeno u roku od godinu i po do dvije godine dana. Zasto? Pa pazite, mi smo
prvi put u izvjestaju sada naglasili da smo dosli do obima predmeta koji dolazi do cifre 22.000.
Da li ¢e to biti kona¢na cifra, mi to u ovom trenutku ne mozemo reéi, jer je u fazi jedan tehnicki
posao, posao ... rjeSavanju predmeta. Negdje imamo predmet kao rjeSenje, negdje imamo
kosuljicu gdje je podnesen zahtjev. Pazite, i nama samo da unesemo u elektronsku bazu podataka
trebaju Cetiri Covjeka da rade dva-tri mjeseca. Pazite, dakle suoCeni smo sa tim odredenim
stvarima 1 ljudi koji rade, dakle, administrativno osoblje nije motivisano da radi, jer te naknade
nisu isplacene.

Ja kaZzem da je jedan od osnovnih razloga zbog cega, Sto efekti nisu dalje, dakle kroz to
Komisija cijeni da, dakle drzava, da Parlament, da Vije¢e nije zainteresovano za rad Komisije.
Dakle, nije to ona komisija iz kategorije komisija, e, formirali smo komisiju da se ni$ta ne uradi!
Ova je komisija nesto uradila.

Dalje, ono $to je gospodin Jovicié, nije tu, ali Zelio bih da u prilog njegovih nekih stavova
iznesem svoje misljenje.

Pazite, ja smatram, kada je u pitanju problematika drzavljanstava, od institucija BiH
jedino je ova komisija odradila svoj dio posla. Ova problematika ima svoj 1 kriviéno-pravni
aspekt, ima bezbjednosno-pravni aspekt, znate. Na mjestu je pitanje gdje su ljudi koje smo mi
revidirali. Na poziv, generalno, otprilike na nekih 1.300 ljudi koji je bio predmet u prvi mah,
dakle koji su van jugoslovenskog prostora, veoma mali broj se javio. U ovoj kategoriji lica, dakle
koji su sa jugoslovenskog prostora a koji su primljeni u DKP mrezi, necete vjerovati da se svega
15 ljudi javilo, 1 dokazuje time da ima interes da zadrzi bosanskohercegovacko drzavljanstvo. A
preko polovine lica nije se prijavilo u bazu CIPS, dakle nije svoje prebivaliste prijavilo ovde, nije
dobilo li¢nu kartu. To znaci da minimum efektivne veze sa BiH nema, znate. Sad se tu postavlja
dilema odredena za ovu komisiju kako postupiti.

Ja bih vas jo$ ne$to zamolio. Ja, evo vidite, ¢esto dolazim na ove, 1 kad se odlaze
Komisija i gospodin Vukovié, nikad niko od vas iz Parlamenta nije doSao da pita, e, ja bih zelio
da dobijem neke potpunije informacije, dajte nam ih prije Parlamenta.

Gospodin Okoli¢ je izasao sa odredenom dezinformacijom. Ja ne znam otkud ste Vi
dobili informaciju tu. Ja vam mogu egzaktan pokazatelj — dakle, to je mozda od prije mjesec
dana, da li se u meduvremenu §ta promijenilo — ali mozete dobiti decidnu informaciju: 42 tuzbe
protiv naSih rjeSenja od 600 i neSto oduzetih je podneSeno. Od toga je vra¢eno na ponovni
postupak, bile su odredene dileme oko identiteta, jer smo imali situacija ... da se pojavljuje
covjek sa 30-tak nekih kombinacija imena, vra¢eno na ponovni postupak da utvrdimo pravi
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njegov identitet. Eto, to su dva slucaja. U 10 je potvrdeno. Pazite, dakle ostaje onih 30 koje je
nerijeSeno. Ono $to bi Komisiji jako odgovaralo da i druge institucije BiH odraduju posao, znate,
kao §to to mi odradujemo pa da se kaze: rijeSeno je tih ostalih 30, pa da mi znamo jesmo li
pogrijesili ili nismo. Pazite, jako je dobro da mi imamo kontrolu onoga $to mi radimo. I smatram,
ono $to je do sada kontrolom utvrdeno, da je to dobar rad koji treba samo tako nastaviti u
koncepciji kao $to je do sada postavljeno.

Dakle, procjena je, da egzaktno odgovorim na vaSe pitanje, uz jednu jaku podrSku i
rjeSavanje ovih pitanja naknade, pazite, tu se radi o licima koji nemaju administrativno osoblje,
koji nemaju nekakav licni dohodak kao $to sad imaju pomocnici poslije povecanja, pazite da se
izvrSe te obaveze, da se pojaca, mi smo ve¢ poduzeli odredne mjere. Dakle, mi u Ministarstvu
razmiS§ljamo o koncepciji da se produZi ili ne produzi. Dakle, mi smo pripremili izmjene zakona,
dakle i ta koncepcija se u potpunosti postuje, je li, kao Sto je zakljucak Parlamenta. Ja smatram,
moje li¢no uvjerenje, dakle, da je uz podrsku i izvrSavanje svih zadataka najoptimalnije da ova
komisija zavrsi svoj rad u vremenskom periodu za koji ja procjenjujem da je to izmedu godinu i
po i dvije.

Dakle, ne znam da li sam eventualno propustio da odgovorim na neko pitanje ali tu sam
da odgovorim. Zahvaljujem se. Dakle, ja bih samo podrzao ono $§to ste, gospodine
predsjedavajuci, Vi rekli: podebljati, zaista, zakljuCak kada je u pitanju rjeSavanje pitanja
naknade! Jer, pazite, mi u Komisiji imali smo i direktnih prijetnji. To je jedan odredeni pritisak
koji nije bio vidljiv, ali mi kao ¢lanovi Komisije to smo jasno osjecali da se deSava nesto izmedu,
mi o tome nismo ni alarmirali, mi smo nastojali praviti izvjeStaje da nema elemenata za
politizaciju, da se stavi jednom tacka na ovu problematiku i mislim da smo mi zaista, zaista...
Meni je bilo zadovoljstvo biti prisutan na Parlamentu u situacijama kada smo mi dobivali jednu
bezrezervnu podrSku. Mislim da je ona suStinski 1 sada prisutna, osim ovih malih
nerazumijevanja.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Je li uvazeni zastupnik Prodanovi¢ prijavljen za raspravu ili je greska? Greska! Dobro.
Replika, uvazeni zastupnik Okoli¢, kome?

MIRKO OKOLIC:

Evo vidite, u dobrom dijelu smo se razumjeli i potvrdili ste ono §to sam ja rekao da
period nekakav, kad bi iSao dinamikom, da bi bio taj i taj ali u jednom dijelu se nismo razumjeli i
zato ho¢u da vam uputim da ne bi doslo do nedoumica.

Ja nisam ovde iznio nikakvu dezinformaciju kao $to ste sad rekli da sam iznio
dezinformaciju, nego sam rekao da informacija koju sam ja dobio je takva i zato sam trazio od
vas odgovor da se uvjerim je li takva ili nije. Znaci, ja nisam tvrdio, to mozete kroz stenogram da
provjerite, da je vama vraceno od 40% do 60% vasih reSenja, nego sam rekao da sam dobio
informaciju da je to i pitao sam je li to istina ili nije, da mi odgovorite. Ako vi stojite iza toga §to
se sad rekli, to je odgovor koji ¢u ja uzeti za sebe 1 prema tom odgovoru ¢u se ja tako i ponasati.
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Ali sam rekao, ako potvrdite ako je ovo tacno Sto sam ja Cuo, da je to alarmantno i da to, po
meni, nije dobro.

Prema tome, ogradujem se, niste u pravu, nisam iznio dezinformaciju nego sam postavio
kroz pitanje na osnovu onoga $to sam ja ¢uo. Znaci, ako je ovo Sto ste vi sada rekli da nije u toj
mjeri to vra¢eno, onda je to meni nesto §to me zadovoljava i §to mi je drago da nije vam toliko
reSenja oboreno, a na¢i ¢emo jos§, ako treba, neke detalje da razgovaramo. Samo toliko da se zna
da nisam unio dezinformaciju, nego postavio pitanje, to je razlika.

BERIZ BELKIC:

Znaci, ovo je bila replika gospodinu Pandurevicu.
Gospodine Jukiéu, izvolite.

VELIMIR JUKIC:

Ma evo, ja ¢u vrlo kratko. Najprije da dadnem podrsku i1 potporu radu ove komisije.
Mislim da rade dobro ovaj vazan posao. I ukoliko je problem, odnosno ukoliko bi pomoglo
njihovom boljem 1 kvalitetnijem radu nekakva naknada za njihov rad, mislim da to ne treba biti
sporno. Naravno, da bude sukladno nekakvoj praksi koju mi imamo inace po pitanju finansiranja
dopunskog rada i rada u ovakvim tijelima.

A evo, samo da kazem koliko je ovo bitno i1 vazno iz nekakva dva svoja primjera gdje
sam bio zamoljen da ljudima pomognem da ostvare nekakvo pravo, odnosno da dobiju
drzavljanstvo BiH u zadnjih recimo 10 godina. Jedan slucaj, spajanje jedne obitelji gdje je
supruga drzavljanka neke druge strane zemlje, imali su velikih problema i jako puno su se morali
truditi, jer su nasi propisi dosta restriktivni i rigorozni da se dobije drzavljanstvo BiH. Ne znam
da 1i bas 1 tako treba biti u toj mjeri da je to problemati¢no i da je teSko. A s druge strane, vidimo
kako su neki ljudi bez ikakva osnova dobijali to drzavljanstvo. I zato mislim da je vrlo bitno da
ovo povjerenstvo do kraja uradi svoj posao.

Drugi slucaj, drugi primjer, osoba sa prostora bivse Jugoslavije, jer i njih spominju ovdje
cesto puta kao jednu kategoriju ili potkategoriju ljudi koji su dobili drzavljanstvo BiH, isto tako
je imala velike probleme i na kraju odustala od toga da dobije drzavljanstvo BiH, jer je to bilo
toliko tesko pa skoro nemoguce itd. itd.

Dakle, jos jedan argument da stvarno ovaj posao treba uraditi i, ja smatram, $to prije ga
zavrs$iti 1 zato mislim da Komisiju treba dodatno eventualno jo§ dopuniti sa jo§ ve¢im brojem
ljudi, kapacitirati da ona bude sposobnija brze i jo$ kvalitetnije raditi i da ovaj posao stvarno
zavr$i u nekom razumnom roku. Za mene je taj rok godinu — dvije dana, a nikako nesSto viSe od
toga jer onda to pomalo, po mom misljenju, gubi smisao itd.

BERIZ BELKIC:

Ima i jo$ prijavljenih? Nema.
ZakljuCujem raspravu o sedmoj tacki dnevnog reda.
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I prije nego Sto krenemo u raspravu o osmoj tacki dnevnog reda, dakle Privremeni
izvjeStaj o radu Meduresorne radne grupe na izradi Prijedloga zakona o imunitetu, molim
predsjedavajuce klubova da se potrude da ne izgubimo.

?)

/nije uklju¢en mikrofon/
BERIZ BELKIC:

Pa svakih dvije minute ga nemamo i veliko je pitanje da li ¢emo do¢i do glasanja. Mi
nismo Zeljeli prekidati sjednicu, ali molimo malo discipline 1 strpljenja.

Dakle idemo, otvaram raspravu o osmoj tacki:

Ad. 8. Privremeni izvjestaj o radu Meduresorne radne grupe na izradi Prijedloga
zakona o imunitetu

BERIZ BELKIC:

Vi ste dobili Privremeni izvjestaj.
Otvaram raspravu.
Gospodin Dzaferovi¢, pretpostavljam u ime Interresorne grupe.

SEFIK DZAFEROVIC:

Gospodine predsjedavajuci, koleginice i kolege, ovo je Cetvrti po redu izvjestaj o radu
ove Interresorne radne grupe, jer podsjeCam da je ovo ona ista Interresorna radna grupa koja je
uradila izmjene i dopune Izbornog zakona i podnijela Izvjestaj, izmjene i dopune Zakona o
sukobu interesa 1 podnijela Izvjestaj, izmjene 1 dopune Zakona o finansiranju politi¢kih stranaka i
podnijela Izvjestaj i, evo, na kraju samoga posla, mi smo umjesto kona¢nog izvjestaja u radu ove
komisije dosli do zaklju¢ka da je potrebno da se obratimo jednim privremenim izvjeStajem
domovima Parlamentarne skupstine koja je imenovala tu komisiju i da zatrazimo daljnja uputstva
vezano za uredenje pitanja imuniteta u BiH, budu¢i da su se u radu ove komisije pojavile dvije
oprecne koncepcije i imajuéi u vidu nacin rada u interresornoj radnoj grupi koji je po principu do
sada uvijek bio konsenzus, a mi smatramo da je potrebno da domovi Parlamentarne skupstine
kazu $ta dalje kada je u pitanju ova interresorna radna grupa, odnosno kada je u pitanju Zakon o
imunitetu.

Mi danas u BiH imamo Zakon o imunitetu koji poznaje imunitet od krivicne i gradanske
odgovornosti za poslanike 1 delegate u Parlamentarnoj skups$tini BiH 1 imunitet od gradanske
odgovornosti za ¢lanove Predsjednistva i Vije¢a ministara BiH, i to sve vezano za radnje koje su
poduzete u okviru duznosti koje ti zvani¢nici obavljaju. Taj nas§ zakon je do sada pregledan od
strane Monitornig tima Parlamentarne skupstine i Vije¢a Evrope, konkretno grupe zemalja
GRECO za borbu protiv korupcije, i iz tog izvjestaja jasno proizilazi da je sistem imuniteta koji
imamo u BiH i koji je sada na snazi je zapravo zadovoljavajuci i da je potrebno razrijesiti samo
procedure vezane za dodjelu tog imuniteta. A Ministarstvo pravde BiH je jednim svojim
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poslovnikom uredilo te procedure i, po jednoj koncepciji i misljenju ljudi koji je zastupaju a i ja
spadam u tu grupu, mi ne bismo trebali da diramo postojece kapacitete imuniteta u BiH, nego da
eventualno dopunimo postoje¢i Zakon o imunitetu, tako $to bismo iz Pravilnika Ministarstva
pravde koji je ve¢ napravljen i koji je na snazi u ovaj zakon o izmjenama 1 dopunama postojeceg
Zakona o imunitetu to pretvorili kao zakonske odredbe. Umjesto odredbi koje su poslovnickog
karaktera, mi bismo imali te procedure uredene zakonom o izmjenama i dopunama Zakona o
imunitetu.

Medutim, tokom rada Interresorne radne grupe — naravno, pregledana je praksa svih
zemalja koje bi mogle biti relevantne i1 posluziti BiH kao primjer — napravljen je jedan prijedlog
teksta zakona koji je u nekoliko navrata mijenjan od sjednice do sjednice Interresorne radne
grupe. | njegova sustina u odnosu na postojece stanje je da on pitanje imuniteta, prije svega,
prosiruje. ProSiruje se krug imuniteta, hajde tako da se ja izrazim, pa se pored ovog imuniteta od
krivicne 1 gradanske odgovornosti podrazumijeva, odnosno predvida imunitet za radnje koje
predstavljaju izraZeno misljenje u Parlamentu ili u Vije¢u ministara i u Predsjednistvu. A onda se
na jedan neodreden nacin postavlja pitanje imuniteta od gradanske 1 krivicne odgovornosti, opet
za radnje koje su vezane za to, ali je problem sada Sta je ta radnja. Pa se onda postavilo pitanje da
li zaista mozemo do¢i u situaciju da se neko u BiH pozove na imunitet, da ima pravo da se
pozove na imunitet ako spada u krug tih lica, napravi jednu saobracajnu nesre¢u kad krene na
posao ili, Sta ja znam, napravi neko drugo krivicno djelo. Ja osobno smatram da je to presSiroko
postavljanje prava na imunitet i da ovo S§to mi danas imao treba da ostane kao neka polazna ili
temeljna tacka za daljnju razradu vezano za ove procedure.

Drugo pitanje, to je pitanje vrsta imuniteta. Drugo pitanje je pitanje kruga osoba koje su
obuhvacene imunitetom. SadaSnji zakon ne poznaje imunitet od krivicne odgovornosti za
nosioce izvrSnih funkcija. Ja takoder smatram da je ukljucivanje nosilaca izvrsnih funkcija i
dovodenje u vezu sa imunitetom od krivicne dogovornosti jedna opasna stvar zbog toga §to
predstavnici izvrSne vlasti upravljaju budzetima, raspolazu novcem i mislim da, prije svega, zbog
toga bi trebalo ostati na postoje¢em sistemu i to ne bi trebalo proSirivati.

I treca stvar je nacin na koji se, hajde da uslovno kazemo, imunitet dodjeljuje, odnosno
odobrava. Sadasnji sistem je takav da sud u svakom konkretnom slu¢aju, u konkretnom postupku
procjenjuje da li je odredena radnja koja je vezana za sluzbenu duznost izabranog zvani¢nika na
kojeg se odnosi imunitet i koji se poziva na imunitet. [ to zaista jeste jedino mjesto gdje je to
moguce raditi, jer pojam sluzbena radnja ili radnja u vezi sa sluzbenom duznoscu, nazovite to
kako god hocete, je jedan standard koji se na osnovu sudske prakse jedino moze izgraditi i jedino
se na takav na¢in mogu davati odgovori na ta pitanja. Zato su potrebni stru¢njaci. Prepustati to
ustavnopravnim komisijama Parlamenta ili samom Parlamentu, mislim da bi dovodilo do
arbitrarnosti, da bi dovodilo do razli¢ite prakse 1 mislim da bi bilo opasno. I zbog toga mi imamo
1 upozorenje od Ureda Visokog predstavnika, odnosno imamo pismo Ureda Visokog
predstavnika kojim nam se skre¢e paznja da bi se na taj nain odstupilo od preporuka ove
grupacije zemalja za borbu protiv korupcije, skraceno zvane GRECO.

Zbog toga ja mislim da mi u ovoj situaciji, ovo je sada moje licno misljenje, ovo nije
misljenje Interresorne grupe, jer Interresorna grupa $ta je mislila to je napisala, ali ovo je moje
misljenje: mislim da bi danas Dom trebao ili da zaduZzi ovu Interresornu radnu grupu da na bazi
preporuka GRECO-a napravi zakon o izmjenama i dopunama Zakona o imunitetu, tako Sto bi
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ve¢ propisane procedure u ovom pravilniku Ministarstva sigurnosti ugradilo u taj zakon o
izmjenama i1 dopunama Zakona o imunitetu, ili da danas ugasi daljnje funkcionisanje ove
Interresorne radne grupe i zaduZzi Vije¢e ministara da na tom tragu napravi prijedlog izmjena i
dopuna Zakona.

Kako god odlucite, ili kako god odlu¢i Parlament, ako bi usvojio jedan od ova dva
prijedloga, nece pogrijesiti. MoZzda je najbolje da onda ova grupa dovrsi taj posao na ovom tragu.
Toliko, hvala vam.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku Dzaferovicu. 5
Sljede¢i je prijavljen uvazeni drugi zamjenik predsjedatelja, doktor Milorad Zivkovic.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

Kolegice i kolege poslanici, da bi mogli o ovoj temi da razgovaramo od samog pocetka,
zelim da vas podsjetim na ¢lan IV tacka 3. pod j) Ustava BiH koji kaze: 'Delegati i ¢lanovi nece
biti krivi¢no ili gradanski odgovorni za bilo koje postupke izvrSene u okviru njihovih duznosti u
Parlamentarnoj skupstini.' Ustav BiH je izvorno samo poslanicima i delegatima dao imunitet od
krivicne i1 gradanske odgovornosti! Svi ostali imuniteti — moze 1li malo tiSe ovi §to rade,
ocigledno da se niSta ne Cuje, ali dobro — svi drugi imuniteti su naknadno dobijeni zakonskim
aktima, tako da Visoki predstavnik koji je nametnuo svojom odlukom Zakon o imunitetu BiH je
prosirio listu osoba koji imaju pravo da se pozovu na gradanski imunitet u ¢lanu 3. gdje kaze da
¢lanovi Predsjednistva BiH i ¢lanovi Vije¢a minsitara BiH nece biti gradanski odgovorni za bilo
koji postupak izvrsen u okviru njihovih duznosti u Predsjednistvu BiH, odnosno Vijecu ministara
BiH.

U Zakonu o Visokom sudskom i tuzilackom savjetu, takode nametnutom zakonu, u ¢lanu
10. kaze se - da Clanovi Vijeca, te ¢lanovi komisija u okviru Vije¢a, nece biti gradanski
odgovorni za miSljenja koja su izrazili ili odluke koje su donijeli u okviru njihovih sluzbenih
duznosti. I 2001. godine kada je zakon donesen u Parlamentarnoj skupstini, a tie se Izborne
komisije, Izborni zakon, kaze se u ¢lanu 28. 'Za postupke izvrSene u okviru duznosti i obaveza', a
koji su utvrdeni ovim drugim zakonima, '¢lanovi Centralne izborne komisije neée biti krivicno i
gradansko odgovorni. I pod 2. 'Na imunitet iz stava (1) ¢lanovi CIK-a mogu se pozvati u bilo
koje vrijeme za postupke izvrSene u okviru njihovih duznosti i obaveza u Centralnoj izbornoj
komisiji BiH, ali se on ne moze ... opStom preprekom za krivicno gonjenje ili pokretanje
parni¢nog postupka.'

Navodim sve ovo da vam kazem kako postoji u BiH devalvacija institucije imuniteta,
kako iz poc¢etnog polozaja gdje je samo Ustavom to dato poslanicima i delegatima doslo se da u
BiH svi imaju imunitet. Moje stajaliSte na Interresornoj grupi nije bilo da se proSiruje imunitet,
niti oblikom imuniteta, niti obuhvatom pojedinih ¢lanova, nego da se redukuje i da se vrati na
pocetnu poziciju Ustava BiH koji je izriito dat samo poslanicima i1 delegatima. I ovaj zakon u
stvari treba da glasi 'Zakon o imunitetu poslanika i delegata u BiH'. I mi u Interresornoj grupi
treba samo da odredimo pravilnikom nacine na koji ¢e se poslanici i delegati moci pozvati na
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imunitet, instituciju koja ¢e o tome odredivati i procedure kako se moze nekome oduzeti
imunitet.

Spreman sam da razgovaram i o tome da li krivi¢na i gradanska odgovornost ima svoju
mjeru u smislu zakonski odredene veliCine kazne za neko ucinjeno djelo, jer ne mozemo Ustav
da tumacimo tako da se to podrazumijeva za sve mogucée aktivnosti, za sva moguca krivi¢na
djela da u skupstinskom holu, ne daj boze, neko bude ubijen i da se pozove na imunitet, s
obzirom da je to obavljeno ovdje u Parlamentu u sklopu svojih duznosti.

Znaci, moja namjera je da se vratimo na Ustav 1 damo ovoj komisiji samo zadatak da ove
procedure prakti¢no sprovede odredenim pravilnikom u djelo, da one budu jasnije i da se mogu
da primjenjuju.

Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem, gospodine Zivkoviéu.
Sljedeca je prijavljena uvazena zastupnica Azra Hadziahmetovic.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuéi.

Kolegice i1 kolege poslanici, evo, dozvolite da uime Kluba Stranke za BiH iznesem
nekoliko opaski, odnosno sugestija vezano za temu o kojoj je rije. Prije svega, zahvalnost
Komisiji i predsjedavajuc¢em, evo ja ¢u konkretno, da nam je omogucio jednu cjelinu materijala,
dakle omogucio nam je sagledavanje jedne cjeline slike problematike koja se odnosi na imunitet.
Posebno cijenim izuzetno korisnim prilog Istrazivackog centra koji nam je dostavljen ovdje u
ovom materijalu i koji za sve one koji imaju manje doticaja sa ovom temom, a pretpostavljam da
je vecina u ovoj sali takva, pruza zaista koristan ovako materijal da vidimo kako je to u
zemljama, na koje se ¢esto znamo pozivati, sa mnogo vise izgradenim sistemima regulisano, pa
mozda 1 kako je to regulisano u nekim zemljama koje su to mozda regulisale na jedan pogreSan
nacin.

Meni ovdje jedino nedostaje malo viSe regulative i1 pitanje imuniteta kada je u pitanju
recimo Vije¢e Evrope. Evo ja ¢u konkretno reci, kad govorimo o Parlamentarnoj skupstini BiH
koja je punopravna ¢lanica Parlamentarne skupstine Vije¢a Evrope koja takoder reguliSe pitanje
imuniteta. I dozvolite samo da vas podsjetim da se regulativom koja se odnosi na imunitet, u
stvari, §titi institucija od neodgovornih pojedinaca, odnosno od ponasanja pojedinaca. Ne §tite se
pojedinci za svoje neodgovorne postupke, osim S$to se Stite pojedinci za politicke stavove, koje,
kada je rije¢ o Parlamentarnoj skupstini, iznose prilikom obavljanja svoje duznosti.

Dakle, imunitet se adresira na instituciju, a §titi dakle institucije i Stiti svakako i od
prijedloga kakvi su se mogli cuti ili regulativa koje imamo jos uvijek u nekim zemljama kada se
Stite vrSioci duznosti u odredenim institucijama i od krivicne i gradanske odgovornosti koja
nema veze sa funkcijom koju oni obavljaju.
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Ja moram re¢i da sam bila malo iznenadena kada sam Ccitala i postoje¢i zakon. Jer i on je
dosta ostavio prostora za razliCita tumacenja. Pa recimo radnje koje su vezane za duznost
poslanika, postavlja se i1 pitanje: koja to recimo radnja ili pitanje nije vezano za duZnost
poslanika ili nije u okviru pitanja kojima se normalni parlamenti u normalnim drzavama bave?
Dakle, vrlo je Sirok raspon pitanja koji podrazumijeva formulacija ovakve vrste. Zahvaljujem
kolegi Zivkoviéu koji nas je podsjetio na ustavne odredbe, jer ima jedan detalj, ako ste pazljivo
slusali koji je pomenuo i kolega Zivkovi¢, a to je radnje vezane u vrSenju duznosti u
Parlamentarnoj skupstini, dakle ne izvan Parlamentarne skupStine. Ja ho¢u i na to da vas
podsjetim.

Ukoliko bi, recimo, ove neke dileme i pitanja koristile ili imale na neki nacin mozda
temelj za buduci rad u izmjenama ili daljem preciziranju pitanja koje nam je ova komisija ovdje
zaista dobro postavila u svom izvjestaju (pitanje vrste imuniteta, obima imuniteta i procedura,
odnosno pozivanja na imunitet), bilo bi mi zadovoljstvo da se uvaze neke primjedbe. Jer, recimo,
u ¢lanu 3. postojeceg zakona, odnosno ¢lanu 1. i ¢lanu 3. postoje¢eg zakona, zaista bi, ili ¢lanu 8.
mogli zastati na nekim pitanjima koja su temelj regulative pitanja imuniteta.

Ja ¢u vas samo podsjetiti da se u principu pitanje imuniteta, dakle sa onom osnovnom
idejom da se Stite institucije jedne drzave, neovisno od toga ko obavlja duznost, kada je u pitanju
Parlament, obi¢no parlamentarci Stite od politickih stavova iznesenih tokom obavljanja svoje
duznosti, osim davanja laznih izjava, odnosno napada i optuzivanja nekog drugog. Dakle, samo
kada je u pitanju politicki stav koji isklju¢uje uvrede i1 napade itd., ¢ime se u principu i dobiva
ono da Parlament koji sluzi gradanima i dovodi parlamentarce na isti nivo, kao $to su i gradani
koje oni predstavljaju.

Ja cijenim da je to rjeSenje kojim treba da ide i BiH. Kada je u pitanju duZzina trajanja
imuniteta, odnosno vrijeme za ovu vrstu imuniteta, ne treba da stoji vremenski rok za sve ono §to
su poslanici izrekli kao politicke stavove tokom svog mandata — za to uvijek treba da budu
zasSti¢eni. Dakle, vremenski neograni¢eno. Naravno, ograni¢eno je, odnosno, vezano samo za
ogranic¢eni mandat u kome poslanici obavljaju svoju duznost.

Stoga, bilo kakvo proSirivanje pitanja imuniteta od ovog repertoara ili lepeze koja je po
meni dosta ve¢ Siroka, ponekad i nedoreCena, odnosno nejasna, podrazumijeva mozda i1 neka
pitanja ili otvara prostor da se mozda iza ovakvih formulacija pokriju i nosioci duZnosti
imunitetom i za neke radnje koje nisu svojstvene institucijama, odnosno njihovim mandatima ili
pojedincima koji obavljaju te duznosti. Ja cijenim da ova komisija bi trebala u narednom periodu
napraviti jedan retus postojeéih rjesenja u duhu, naravno, i ovoga o ¢emu je kolega Zivkovi¢
govorio, svakako reduciraju¢i i pojasnjavajuci, odnosno precizirajuci, a ne prosirujuci pitanja
koja se odnose na imunitet, odnosno pitanja na koja bi se poslanici ili nosioci duznosti mogli
pozvati u zastiti od kriviénog, odnosno gradanskog gonjenja.

Hvala vam.

BERIZ BELKIC:
Predsjedavajuci Lozanci¢, diskusija.
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NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.

Dame 1 gospodo zastupnici, Parlament je skupa sa Vije¢em ministara 1 drugim
institucijama koje se bave ovom materijom formirao Interresornu radnu skupinu, koja je u vise
navrata raspravljala o ovom pitanju i imate Privremeno izvjesce.

Ja sam jedan od ¢lanova te Interresorne radne skupine. Zasto mi nismo mogli zavrsiti
posao oko ovog? Zato Sto postoje razlicita stajalista, vrlo jednostavno.
?
Predsjedavajuci, jako se slabo Cujete.

NIKO LOZANCIC:

Mogu ja glasnije. Znaci, nismo napravili novi zakon o imunitetu zato §to ne postoji isto
stajaliSte unutar Interresorne radne skupine oko odredenih pitanja oko kojih, po meni, u svakoj
normalno uredenoj drzavi, trebalo bi postojati identi¢no stajaliste.

Vi ste, uvazena zastupnice, rekli jednu kljuénu stvar, evo nekoliko puta ste je ponovili u
okviru svog izlaganja. Sta je to imunitet i ¢emu on sluzi? Je li imunitet zastita integriteta funkcije
ili tamo nekakvog neodgovornog pojedinca? Mi ¢itavo vrijeme u raspravi o ovom pitanju
polazimo od toga da mi nemamo nikakvih odgovornih funkcija u ovoj drzavi, ali imamo masu
neodgovornih pojedinaca. I tim pojedincima ne smijemo dati da se Stite neim S$to se u
demokratskim sustavima zove imunitet i $to je zastita integriteta funkcija.

Ja se stvarno ne mogu nacuditi odakle tolika razina nepovjerenja prema samom sebi?
Hajde, ja razumijem da ne vjerujemo nekom drugom, da nam neko drugi ne vjeruje. Ali da mi
sami sebi ovoliko ne vjerujemo, ja jednostavno nemam odgovora na to pitanje. To je izvan
mogucénosti nekog realnog rasudivanja.

ZaSto je nama problem da se jasno preciziraju odredena pitanja, i vezana za vrste
imuniteta, i vezana za nacin i sticanje tog imuniteta, i za nafin pozivanja na taj imunitet, i za
prestanak imuniteta, odnosno oduzimanje imuniteta, jer i to postoji kao mogucénost, 1 za krug
institucija za koje mi procjenjujemo da je bitno da ih Stitimo i imunitetom?

Slazem se ja da u Ustavu BiH postoji odredba koja definira pravo na imunitet samo
izaslanicima i zastupnicima, to je poznato. Je li to znaci da smo za to da clanovima
Predsjednistva ukinemo imunitet? Znate li igdje primjer drZzave u svijetu, mozda ima, ja moram
re¢i, ali ja ne znam, u kojoj predsjednik drzave nema imunitet? Predsjednik vlade, kojeg mi
ovdje zovemo predsjedatelj Vijeca ministara, ali je on po svim elementima predsjednik vlade
BiH, jer drugu vladu nemamo, ministar u toj vladi, $sto mi odmah mislimo da su to neodgovorni
pojedinci. Hajmo ih smijeniti, mi ovdje odmah odlu¢ujemo. Ali moramo zaStititi integritet
funkcija, ne Nikole Spiriéa, ne Barise Colaka, ne Tarika Sadoviéa itd., da ne redam sve ostale,

nego integritet vlade BiH.

Ja ¢u vas podsjetiti sada da sam ja bio predlagatelj, kako su tada neki rekli, skandaloznog
Prijedloga zakona o imunitetu, kojim sam htio prosiriti tu nebulozu od necega, ne znam ni ja vise
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kako bih nazvao to, i dati, prosiriti privilegije izabranim duZnosnicima. Konkretan povod tada
mog prijedloga je ona sitna aferica, da je tako nazovemo, sa neuhi¢enjem, a mogu¢im uhi¢enjem
po onoj difuznoj potjernici jednog od zastupnika ovog doma. I samo stjecajem okolnosti se nije
dogodilo, ali ne zato Sto sustav ima odgovor na to da zastupnik ovog parlamenta nije strpan u
policijsko auto i odveden u drugu drzavu da mu se sudi za nesSto za $to postoji tamo postupak.
Koja to normalna drzava u svijetu sebi dopusta takvo nesto? Ali kod nas, po nasem Zakonu o
imunitetu, to je moguce.

E, sad, zamislimo situaciju da sutra neko napravi difuznu tjeralicu za sve nas ovdje i za
sve Clanove Vije¢a ministara i za PredsjedniStvo BiH. Sluzba Interpola, SIPA moraju postupiti
po tim zahtjevima. Mi nemamo imunitet kojim se mozemo S§tititi, moraju nas izruciti nase sluzbe
nekome ko nas trazi, nekome u svijetu kome je interes da nas u odredenom trenutku, iz nekih
politi¢kih razloga, trazi. A u ovoj drzavi niko nema moguénost da o tome raspravi i odluci, ni u
ovom parlamentu. Znaci, u ovom trenutku je to tako.

Zato sam pristalica, prvo, da mi imamo novi zakon o imunitetu, drugo, da u okviru tog
zakona definiramo opseg duznosti koje se Stite imunitetom, i re¢i ¢u vrlo kratko — mislim da su
to svakako oba doma Parlamenta, mislim da su to svakako ¢lanovi PredsjednisStva i mislim da su
to svakako ¢lanovi Vije¢a ministara BiH. Mislim da sve te tri institucije trebaju imati istu razinu
imuniteta, a da o oduzimanju imuniteta na zahtjev nadleznog organa, pred kojim se neko od tih
pozove na imunitet, odlu¢uju, u proceduri propisanoj, Parlament, Parlamentarna skupstina,
odnosno Zastupnicki dom 1 Dom naroda Parlamentarne skupstine BiH. I nemojmo se plasiti sami
sebe. Ako smo mi takvi svi ovdje ili ve¢ina u ovom parlamentu da ¢emo S§tititi nositelje duznosti
1 onda kada oni uistinu ne zasluzuju nasu zastitu, onda to nije problem ni njih, ni zakona, nego
nas. Ali ako smo uistinu spremni principijelno Stititi dignitet i integritet funkcija, duznosti, ne
vidim razloga za strah od imuniteta, pogotovo za nositelje ovih najodgovornijih duznosti u BiH.

Mi mozemo nastaviti omalovazavati sve te institucije, medutim to meni nije konzistentno
sa zalaganjem za jaCanjem. Znaci, jednostavno jedno s drugim ne ide. Ili smo za jacanje ili
nismo? Ako smo za slabljenje tih institucija, nema nikakvih problema, treba ukinuti i ovaj Zakon
o imunitetu, ne znaci on nista spektakularno. Znaci, ja ovdje govorim da ovaj zakon ne donosimo
zbog mene ili zbog pojedinatno nekog od vas, ovoj drzavi treba zakon koji Stiti integritet
najodgovornijih duznosti u ovoj drzavi i ne vidim razloga zasto jednostavno ne pocnemo na
takav nacin razmisljati.

Ne zelim bezbroj moguéih primjera navesti kojima bih argumentirao ovo §to sam sad
maloprije govorio i zelim pozvati sve vas da se opredijelite za model, ali, ukoliko je to jedan ili
drugi a ne postoji spremnost za priblizavanje, onda je najpametnije da od ovog posla odustanemo
1 ostavimo ovakav zakon koji imamo, koji niti smrdi, niti miriSe. Prema tome, i neka ga svako
Cita kako ga je do sada ¢itao i neka ga koristi kako ga je do sada koristio, pa vidjet ¢emo dok se
ne stvori nekakva povoljnija klima da uistinu ozbiljno razgovaramo o neemu §to se zove —
zaStita integriteta najodgovornijih duznosti u ovoj zemlji.

BERIZ BELKIC:

Zamjenik Zivkovié, neta¢an navod. )
Imamo prijavljenu diskusiju gospodina Okoli¢a. Sta je kod Vas, gospodine DZaferovic¢u?
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SEFIK DZAFEROVIC
/nije uklju¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:
Odustaje Okolié.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Natacan navod je u dijelu koji kaze - da li ¢emo mi oduzimati nekome imunitet ili
ne¢emo oduzimati? Pitanje je krucijalno - da 1i ¢emo mi zakonima, kao poslanici i delegati koji
donose zakon, davati imunitet ili ne 1 koju vrstu imuniteta? Zakon koji je nametnuo Visoki
predstavnik je dat predsjedniStvima i c¢lanovima ministarstava, samo imunitet u domenu
gradanske odgovornosti, ne 1 krivicne odgovornosti. Ali isto tako se postavlja pitanje - Sta je sa
CIK-om, da li je to nezavisna institucija kojoj smo mi dali i krivicnu i gradansku odgovornost?
Sta je sa Visokim sudskim i tuzila¢kim savjetom koji je dobio i jednu i drugu vrstu odgovornosti,
koliko se sjec¢am, i pitanje je da li i oni, osim PredsjedniStva, Savjeta ministara, znac¢i Visoki
sudski savjet, ¢lanovi Ustavnog suda BiH, pa hajde, kada smo to dali CIK-u, da to damo i RAK-
u, da to damo Upravnom odboru BH itd., itd.

Gdje se stavlja tacka na taj nas prijedlog da svima damo imunitet? Ja kazem: stavimo
tacku onda kada budemo pricali o Ustavu, pa to budemo rijesili Ustavom, ovo §to je sada
rijeSeno Ustavom samo za poslanike i delegate, a ne sada zakonima i¢i beskonacno i stavljati
taCku tamo kome padne nekome gdje bi bilo dobro da se to uradi.

Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Sefik Dzaferovi¢, pretpostavljam ispravak netocnog navoda, isto tako.

SEFIK DZAFEROVIC:

Ma, zovite to kako god hocete. Pustite me samo da kazem par reCenica, ima osnova da to
smjestite u Poslovnik. Dakle, sav oprez koji je iskazan od strane Interresorne radne grupe je
otprilike u sljedece.

Dakle, kada se pise zakon, onda se pokusavaju predvidjeti neke situacije, neki slucajevi,
je li, 1 na osnovu toga predvidenog ili pretpostavljenog testirati zakonska rjeSenja, inae zakon
drugacije nije mogucée donijeti. Mi imamo zakon koji kaze da je nositelj funkcije, misli se da
izaslanici Doma naroda 1 zastupnici Zastupnickog doma nece biti kazneno ili gradanski
odgovorni za bilo koji postupak izvrSen u okviru njihove duznosti u Parlamentarnoj skupstine
BiH. Clanovi Predsjednistva BiH, ¢lanovi Vijeéa ministara neée biti gradanski odgovorni za bilo
koji postupak izvrSen u okviru njihovih duznosti u Predsjedni$tvu, odnosno Vijeu ministara
BiH. I onda, kaze: 'Ukoliko tokom kaznenog postupka jedna od ovih osoba izjavi da je postupak
koji predstavlja osnovu za pokretanje tog kaznenog ... izvrSen u okviru njegovih duznosti, prema
definiciji ¢lana 4., to ¢e se pitanje raspraviti i rjeSavati odlukom mjerodavnog suda.' Standardna
proceduralna pravila, kojima se ureduju rjeSavanje takvih pitanja, ukljuujuéi utvrdivanje
mjerodavnog suda za njihovo rjeSavanje, propisuju mjerodavno ministarstvo.
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Sustina je, dakle ovdje u rije¢ima, dakle ovdje je suStina u rije€ima 'izvrSen u okviru
njihovih duznosti u Parlamentarnoj skupstini, Vije¢u ministara i PredsjedniStvu' i dosadasnja
praksa, imaju¢i u vidu ova rjesenja 1 Pravilnik kojeg je donijelo Ministarstvo pravde, to se
uglavnom odnosi na izgovorenu rije¢ ovdje u Parlamentu ili u Vije¢u ministara ili, §ta ja znam, u
Predsjednistvu BiH. I to nikako ne moze da zahvati slucajeve da poslanik sjedne u auto, od svoje
kucée napravi saobracajnu nezgodu pa se onda pozove na to. Na to se ne moze pozivati. Praksa je
dakle to svela na ovo 1 ja mislim da je to uredu. Od nas se sad samo trazi da ovo §to je kazano u
zakonu da uradi Ministarstvo pravde, §to je ono uradilo ovim pravilnikom da mi uradimo
zakonom.

Sta je druga koncepcija za koju ja mislim da nije uredu. Ona kaZe, prvo prosiruje taj krug
lica, ali pustimo to sada, kaze: Nositelj funkcije iz ¢lanka 1. ovog zakona nece biti kazneno ili
gradanski odgovorno za bilo koji postupak izvrSen u okviru njegove duznosti. A onda, kaze: 'U
smislu ovog zakona, postupak izvrSen u okviru njegove duznosti smatra se svaki postupak koji
proizilazi iz duZnosti koju nositelj funkcije ima u tijelu ¢&iji je ¢lan.' I sad, u ¢emu je kvaka? Sta
god da se uradi, Sta god, i mimo Parlamenta i izvan Parlamenta, i on kaze — imunitet. Ovim
zakonom se predvida da sud i tuzilac i policija moraju stati. To je ta koncepcija za koju mislim
da nije uredu. Dakle, moraju stati na Ustavnopravnu komisiju i na Parlament, da oni kazu je li
imunitet ili nije imunitet. Ako kazu jeste, ovi ovamo nemaju §ta traziti jer je to; dakle, Parlament
treba da procjenjuje, Sto ja mislim da je neprihvatljivo, da li je to u okviru duznosti i da li to
spada u kategoriju uopce necega Sto se moze pozivati na imunitet.

Imajuéi u vidu stanje u kojem se nalazi BiH, imaju¢i u vidu, ja moram kazati da postoje
neke zemlje u svijetu, to se vidi iz ovog izvjestaja, koje prihvataju i ovu drugu, imaju u svom
sistemu ovu drugu koncepciju, ali imaju¢i u vidu stanje u kojem se nalazi BiH, imaju¢i u vidu
nacin odlucivanja ovdje u Parlamentu, ljudi, mozemo do¢i u situaciju da imunitet ne bude u
funkciji onoga u ¢emu treba da bude imunitet. Dakle, mozemo doc¢i do situacije da imunitet
postane sam sebi suprotnost. Zadatak imuniteta je — ne da Stiti nekoga ko je pocinio krivicno
djelo nego da omogu¢i ljudima da slobodno rade svoje posao, najodgovornijim ljudima u drzavi
da slobodno rade svoj posao. A cilj imuniteta ne moZe biti zaStita kriminalaca. Ja se bojim,
imajudi u vidu stanje u kojem se nalazi BiH, imajuc¢i u vidu nac¢in odluc¢ivanja u Parlamentu BiH,
u Ustavnopravnoj komisiji i jednog i drugog doma, da mozda nekada, hajmo poSteno da
govorimo, da mozda nekada ne¢emo do¢i u situaciju da se ne dogodi ovo drugo. Ja se toga bojim
1 mislim da, u ovom trenutku, u BiH treba zadrzati ovaj postojeci sistem, to treba ostaviti
standardima koje izgraduje sudska praksa. To su standardi, ja znam S§ta to znaci jedan sud, pa
drugi sud, pa ceSljanje, pa ovako, pa onako, pa se izgradi standard kojeg sud primjenjuje. To
trazi od nas 1 ova grupacija koja se zove GRECO 1 ja mislim da je to jedini put kojim treba da
idemo.

Gospodine Lozancicu, slazem se s Vama da se ovo i ugasi. Neka ostane ovakav zakon. Ja
mislim da ipak nismo dzaba radili. Napravili smo ovaj izvjestaj, bar smo se educirali kako to
izgleda ovdje kod nas.

Toliko.
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DRUGI ZAMJENIK
PREDSJEDAVAJUCEG
MILORAD ZIVKOVIC:

Gospodin Lozanci¢, predsjedavajuci Parlamenta.
Izvolite.

NIKO LOZANCIC

Ja moram re¢i da nisam razumio, prije je bio ispravak neto¢nog navoda od uvaZenog
zamjenika predsjedatelja. Moze biti razlika u politickom misljenju oko konkretnog rjeSenja, evo
iznosim upravo Citavo vrijeme kroz ovu raspravu.

Ovo o ¢emu je uvazeni zastupnik Dzaferovi¢ govorio je isto tako iznoSenje politickog
stava oko vjerovanja u institucije BiH i neodgovorne pojedince koji u njima sjede. Ja se s takvim
stavom ne slazem i neéu se nikad sloziti, bez obzira od koga dolazi. Znaci, ja vjerujem da u
institucijama BiH sjede najbolji moguc¢i gradani ove zemlje, jer su dobili legitimitet svih gradana
ove zemlje, nema boljih. Od zastupnika u ovom domu, nema boljih u ovoj drzavi. Na sljede¢im
izborima vjerovatno ¢e biti 1 boljih. Od ¢lanova PredsjedniStva nema boljih ..., od vlade BiH
nema bolje, jer je dobila potporu ove vecéine ovdje. I mi moramo poceti mijenjati logiku
razmis$ljanja o samima sebi, ne o pojedincima.

Meni se ne dopadaju Vasa stajalista, gospodine Dzaferovi¢u, oko ovoga, ali samo Vasa
stajalista. Ali to ne znaCi da umanjuje Vas imunitet kao zastupnika, Vi ste zastupnik u ovom
domu, i vrlo cijenjen zastupnik. To Sto se ja i Vi ne slazemo oko necega, ne znaci da ja sumnjam
u Vas kao zastupnika. I mi se moramo osloboditi toga da sumnjamo zbog nacina odluc¢ivanja
hoc¢e i nam trebati kapuljace da discipliniramo nekog zastupnika. Malo sutra! Ko ¢e odlucivati?
Ko ¢e to hapsiti zastupnike bez ovog doma? Ja se za to zalazem. Nemojte tako. Nema institucija
ove zemlje ako mislimo tako. Znaci, nemojmo tako. Znaci, mi moramo osigurati dignitet, ovaj
dom ovdje. I onaj drugi dom, malobrojniji, dok ne bude mnogo brojniji, ja se nadam, a ne znam
onaj drugi kakav ¢e biti, da osiguramo dignitet. Da zastitimo integritet onih koji jesu tu, koliko
god nam se njihova stajaliSta u odredenom trenutku ne dopadala.

I zato postoji imunitet. Nisam ja, jer najlakSe je re¢i nije zakon, slazem se ja, ja nisam
rekao da je Zakon o imunitetu zaStita kriminalaca. Jer ja mislim da u ovim domovima i
Predsjednistvu i Vije¢u ministara ne sjede kriminalci. A ako se dogodi da neko od njih izleti
izvan okvira onog $to se zove 'njegove ovlasti' pa pocini kazneno djelo, e, onda je nasa savjest i
odgovornost da kazemo: Uvazeni kolega, vi nemate viSe pravo, jer vi vrijedate ovu instituciju i
nemate pravo da uzivate imunitet kao ostali ¢asni ¢lanovi ove institucije! Ja ne vidim S$to bi se mi
plasili toga, osim ako imamo preduvjerenja da ¢e uvijek neki krivo nesto prosudivati, a neki
pravo.

Znaci, nemojmo krive argumente. ... ... Ja sam to rekao vrlo jednostavno. Moglo se
dogoditi uvazenom zastupniku BeSlagi¢u da zavrsi u Specijalnom sudu u Beogradu sa Ilijom
JuriSi¢em i da mi ovdje kukumac¢emo nad njegovom sudbinom, ili, jednostavno, i da ga nase
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sigurnosne sluzbe odvedu, to je joS veéa tragedija. To se moglo dogoditi, koliko god vi sad
uvjeravali mene 1 ja vas, jer je to jedini sud koji u ovom trenuku je mogao odlucivati o njegovom
imunitetu prema ovom zakonu, a ne ovaj dom. I da se to ne bi desilo nikome, znaci instituciji
nijednoj da se ne desi, ja se za to zalazem, za ovakav kapacitet imuniteta. I da jedino Parlament
odlucuje o tome da li nekome treba oduzeti imunitet ili ne. A ja vjerujem da ovaj parlament, Sta
god ko o njemu mislio, uz obilje nekakvih razliCitih politickih stajaliSta, moze ipak donositi
odgovorne i ozbiljne odluke, kakve su i oduzimanje imuniteta. I ne vidim razloga zasto bismo se
mi plasili da to definiramo zakonom, i precizno, i proceduralno, i da se jasno zna, da svi znaju. U
ovom trenutku prema ovom zakonu to je sud, ali dok dode pitanje do suda, evo rekao sam
maloprije Sta se moze dogoditi.

Znaci, mislim da moZemo $ta god ho¢emo, ne moramo. Mislim da je, poSto su nam
daleko stajaliSta, najpametnije je da solomonski ovo razrijeSimo, da kazemo jest, ova
Interresorna radna skupina je uradila puno posla, ali zbog razli€itih politi¢kih pristupa mi se ne
mozemo dogovoriti. Jer pazite, uz svo uvazavanje, ja ne mogu prihvatiti argumente koje vi
nudite u toj Interresornoj skupini. Ili nek se izabere nova interresorna skupina ili nek se
solomonski da nekome nek napravi nam to, mozda da zamolimo Ured Visokog predstavnika da
nam napravi novi zakon, jer je to lakSe nego da mi pravimo, jer ¢e oni o€igledno brze napraviti
to, pa da imamo nekakav zakon ili da kazu da je ovaj dobar. Ok, ne¢emo ga mijenjati 1 uredu
stvar.

SEFIK DZAFEROVIC:
Mogu li samo kratko?

BERIZ BELKIC:

Samo malo, samo malo.
Replika Zivkovié, pa replika Dzaferovic.

MILORAD ZIVKOVIC:

Ne znam da li viSe da kazem replika ili netatan navod, jednostavno, imam potrebu da
kazem ili da pojasnim stvar i da kolegice i kolege poslanici vide koliko je teSko bilo raditi u ovoj
grupi. Naime, nisam, ne slazem se sa onim §to je gospodin Dzaferovi¢ rekao da je to tumacenje
Ustava u kome se sve svodi na ¢injenje ili necinjenje necega u ovoj Parlamentarnoj skupstini.

Iz jednostavnog razloga, svi ste svjedoci, u ovoj Parlamentarnoj skupstini mijenjali smo
¢lan 10. naseg Poslovnika, gdje se i medunarodna zajednica slozila: da su prava i duznosti
poslanika — mozda da procitate ¢lan 10. stav (3) gdje smo prosirili to — da poslanik ostvaruje u
Parlamentarnoj skupstini, u domac¢im 1 medunarodnim institucijama u kojima je izabran kao
predstavnik Parlamentarne skupstine komuniciranjem s gradanima, i tad je dao, da ne nabrajam,
mozete sve to procitati, zajedno smo usvojili ovaj poslovnik ovdje. Mijenjali smo ovaj ¢lan.

Da li sam ja poslanik na televizijskoj emisiji u ovoj zemlji, ili sam samo poslanik u ovom
domu ovdje? Da li se mi odri¢emo svojstva poslanika u bilo kojoj drugoj situaciji, osim da ste
ovdje poslanik? Da li ¢lan 14. ovdje definiSe pod (2) oduzimanje imuniteta poslanika gdje se
kaze: 'u svakom konkretnom slucaju odlu¢uje Dom, na prijedlog Ustavnopravne komisije', a
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zakonom je odredeno da se to radi u sudovima? Znaci, ovdje, Poslovnikom je rijeSeno kako se to
radi. Mi treba da napravimo procedure, medutim uzimamo zakone koji su nam nametnuti i
pristajemo kako je to dobro rjesenje.

Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC
Uvazeni zastupnik DZaferovi¢, replika, ispravak neto¢nog navoda.

SEFIK DZAFEROVIC:

Ne znam jesam li Vas dobro ¢uo ali, gospodine predsjedavajuéi, ja nisam rekao da u
institucijama sjede kriminalci. Dakle, mislim da se jednim dijelom Vasa intervencija ili diskusija
mogla i tako razumjeti, je li, da sam ja tako rekao. Nisam ja to tako rekao. Ja samo pokuSavam
da pokazem u kakve ¢emo rasprave, moze biti, u¢i ukoliko dodemo i1 budemo imali kao
Parlament ovakav slucaj ili nekakav slucaj koji je iz ove sfere.

Ja savjetujem, nismo mi Bundestag i nismo mi uredeni po procedurama i po standardima
1 ne postoji joS uvijek izgraden ispravan odnos prema tome. U Bundestagu se ne moze dogoditi
da se zastiti neko imunitetom kome to ne pripada. Ja se bojim da se kod nas takva situacija ne
dogodi. I samo zbog toga ovo govorim.

Kad se mi izgradimo — Vi imate pravo na svoje misljenje, ja poStujem Vase misljenje, ne
slazem se naravno sa njim, imam svoje misljenje — kad mi dodemo u takvo stanje u svim drugim
sektorima, u svemu, onda ¢e nam biti lako poredati ove stvari kad je imunitet u pitanju.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni zastupnik Vinko Zori¢.

VINKO ZORIC:

Ja zaista moram replicirati. Evo, potakla me je zadnja recenica kolege Dzaferovica, ali i
puno toga prije. Dakle, prije nego kaZem neSto o njegovoj ranijoj prvoj replici, je li, moram
kazati da nikad ne¢emo do¢i na razinu Bundestaga sa ovakvim razmi$ljanjima o Zakonu o
imunitetu kakvo ima gospodin Dzaferovi¢. Ja to tvrdim odgovorno, nikada! Jer on je u svojoj
raspravi rekao da je jedini put, pravi, onaj koji on misli. Ne mozemo tako iskljucivi biti. Vidite,
ja priCam o imunitetu i radio sam u Interresornoj grupi gdje, evo, ja vidim iz ovog doma,
preostala dva ¢lana misle sasvim suprotno od njega, i on tvrdi da je jedini njegov put ispravan o
Zakon o imunitetu. Ja to ne mogu prihvatiti. Pregledaj stenogram, molim te Sefik, gdjegod
pregledaj, nemoj tvrditi uvijek nisam rekao, jesi rekao.

Sad ¢u kazati neSto o ovom izvijeS¢u. Mogu re¢i da u ovih godinu dana, je li, i nesto
otkad radi ova Interresorna radna grupa, da je napravila puno posla. Mislim da je jedan ovakav
zakon potreban BiH i mislim da bi ga trebalo pustiti u proceduru, neka se vidi. I ja se zaista
zahvaljujem gospodinu Sefiku DZaferoviéu na svim komplimentima, eventualnim sumnjama
koje je on iznio prema ostalim kolegama, uklju¢uju¢i i mene i sve nas ovdje ostale. Dakle, on
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kaze - mi znamo kakva je situacija kod nas u Parlamentu. Dakle, on se plasi da ¢e neko zastiti
ovdje kriminalce. Pa mozemo odmah i¢i kuéi, ako ¢e neko ovdje zastiti kriminalce, ili ako ¢e
vecina zasStiti kriminalce, ili ako ¢e entitetska vecina ili dvotre¢ina zastiti kriminalce. Onda zaista
nemamo Sta raditi, i to potkrepljuje onu moju tvrdnju otpocCetka da ne¢emo nikada stici
Bundestag ako te sumnje izrazavamo. Ako se za nekog opravdano sumnja da je izvrSio kazneno
djelo 1 da mu nece biti oduzet imunitet na Ustavnopravnoj, odnosno Domu naroda, onda zaista
nemamo $ta ovdje raditi.

Jo$ bi samo htio kazati da imamo praksu u susjedstvu gdje imamo slican zakon otprilike
kakav je u ova tri prijedloga, u ove tri radne verzije i nije rijetka pojava u susjednim nam
parlamentima da zastupnicima oduzimaju imunitet i da onda idu na sudove.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku Zoricu.
Sljedeci je za raspravu prijavljen uvazeni zastupnik Bakir Izetbegovic.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Dakle, ja mislim da ¢emo mi jednog dana imati kvalitetne parlamente i parlamentarce kao
one u Bundestagu. Medutim, zasad to jo$ uvijek nije tako. Zemlja smo u tranziciji. Znamo koliko
je Clanova PredsjedniStva do sada bilo predmetom istraga sudskih, neki su u bjegstvu, pa skoro
pola ljudi koji sjede u nasem Predsjednistvu su imali poslije problema sa sudom. Znamo takoder
da, evo, Cetiri-pet godina ne mozemo da donesemo zakon o pomilovanju, zato $to je on bio
zloupotrebljavan. Nadam se da ¢e biti bolje, i nisam zato da i$ta manje imamo prava nego $to to
imaju evropski parlamentarci. Mislim da odmah trebamo svoja prava podié¢i na taj nivo. Ali ne
mislim da trebamo i¢i preko toga.

Praksa u evropskim zemljama, u evropskim parlamentima je raznorodna. Ali je bliza
ovome o ¢emu govori dopredsjedavajuéi Zivkovié nego o ovome $to govori gospodin Lozanéi¢.
Dakle, u Engleskoj nema imuniteta nikako, imamo ga u stvari samo za izreCenu rije¢. U
Njemackoj to ima samo Donji dom, a Gornji dom nema imunitet. A evo u prijedlogu koje je
napravilo nase Ministarstvo pravde predvida se da u momentu kada budete izabrani da se prekida
sudski proces za vas. Bilo Sta da ste uradili prije toga, Cetiri godine ste amnestirani od sudskog
procesa koji je zapoceo! Mislim da to ne moze tako.

Dakle, imamo preporuke GRECO-a. Ne mozemo se osloniti previSe na evropsku praksu,
jer ona je raznorodna. Ne mozemo prepisati. Ali evo imamo preporuke GRECO-a, zasto to ne
bismo poslusali? Pa jednog dana éemo morati poslusati takve stvari. Sto ne bismo unaprijed, evo
ne moramo sad, ali hajde da stvari ve¢ unaprijed postavimo onako kako to ljudi od nas traze. To
trazi 1 Rezolucija Vijeca Evrope koja ¢e biti iduc¢e sedmice, za sedam dana ovdje pred nama. Ona
to trazi da se poslusaju preporuke GRECO-a.

U tom smislu SDA ¢e predloziti ovaj jedan zakljucak, koji glasi:
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- Zaduzuje se Interresorna radna grupa da sacini Prijedlog zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o imunitetu, u skladu sa preporukama Vije¢a Evrope — Grupe zemalja za
borbu protiv korupcije (GRECO-a).

Hvala vam.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni prvi zamjenik predsjedatelja Beriz Belki¢.

BERIZ BELKIC:

U svakom slucaju ja mislim da je bila korisna ova rasprava, bez obzira kako je ko
dozivio, ali ipak smo culi razli¢ita misljenja koja bi mogla biti korisna za daljnji rad. Dakle, u
jednom se Interresorna grupa sigurno slozila. Dakle, evo slozila se da podnese ovaj Privremeni
izvjestaj o radu 1 da od ovog doma zatrazi smjernice. I ljudi su jednoglasno, dakle Interresorna
grupa zatrazili od nas da kaZzemo koju vrstu imuniteta da rade, kakav obim i procedure itd.
Dakle, tri pitanja su postavila ovom Predstavnickom domu, govore¢i da bez tih smjernica ne
mogu dalje raditi.

Ocigledno da ova rasprava ne daje nadu da ¢emo mi vrlo precizno, da tako kazem, dati te
smjernice i da kazemo, evo, ljudi, radite u ovom pravcu. Pa meni se ¢ini da bi bilo, s druge
strane, jako Stetno izgubiti ovo Sto je dosad ulozeno truda i rada i ne dozvoliti da se ovo ne
okonca. I ja sam najblizi, evo, ima inicijativa iz SDA, vjerovatno ¢e biti jo§ nekih mozda
inicijativa, ali ja sam najblizi tome da Interresorna grupa ne mora ovo uraditi konsezusom. Ona
ne mora ovo uraditi konsezusom. Neka ide na varijantu gdje preovladava nekakva veéina u
razmi$ljanju. I onda ¢emo kroz proceduru, dakle onda, do¢i ovdje u Predstavnicki dom 1 vidjeti
da li ima to podrsku ili nema, ili eventualno treba nesto amandmanima raditi.

Dakle, vrlo je tesko doc¢i do potpunog konsezusa. I zato ja predlazem da umjesto ovih
smjernica, u preciznom smislu rijeci koje je nemoguce u ovom trenutku dati, da mi preporuc¢imo
Interresornoj grupi da zakon bude rezultat preovladavajuceg pristupa, odnosno koncepta vecine
Clanova, znacajne vecine Clanova Interresorne radne grupe. Jer ja ne vidim kako drugacije,
izuzev da proglasimo ovaj projekat neuspjeSnim i da sav ovaj trud prakticno ode niz vodu i da
onda trazimo neka rjeSenja, ovo Sto je Niko spominjao, da nam neko pravi ili da Ministarstvo
pravde, Vijece ministara itd., Sto bi bilo jako Stetno.

Evo, to su moja neka razmisljanja.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem prvom zamjeniku predsjedatelja, uvazenom Berizu Belkicu.
Uvazeni zustupnik Slavko Jovici¢, replika.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Pa ne znam, ovo je replika gospodinu Izetbegovi¢u, ne na njegovo izlaganje. Nemojte
evropski principi, evropski principi. Pa znamo mi kakvi su evropski principi. Pa evo, Vi ste
parlamentarac u EU. Pa, jel' ista prava ima Malta i Luksemburg ili Velika Britanija i Njemacka?
Ne znam, evo Vi ¢ete mi re¢i. 45 poslanika iz Bundestaga, a trojica iz Malte! Nemojte o
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ravnopravnosti. Stalno neka ravnopravnost, ma niko ne slusa, gospodine Izetbegovi¢. Pa ovo
donosimo sebi da branimo lopove. Ja ih najvise napadam. Ali vjerovali ili ne da me je stid kad
me sad vise niko ne zove imenom i nadimkom nego samo 'poslanice’, jer mu trebam, 'poslanice’.
Pa jesam 1i ja poslanik na Palama, jesam li ja poslanik u Modri¢i, jesam li ja u Travniku
poslanik, a ne u Parlamentu? Svako neko nes$to moli, daj poslani¢e. Zna da sam kao neka
funkcija. Ali, ako hipoteticki vi unaprijed sumnjate da ¢e neko zloupotrijebiti nesto, pa Vi vec
date, pa imate jedan zakon i Poslovnik i, ne znam kakav, da moZe sve predviditi. Ne moze to
napisati niko. Ovo je demokratski parlament, pa pogledajte u okruzenju. U srbijanskom
Parlamentu se pobili, ovdje zaguzvali, motkama se biju. Pa ovo je demokratski parlament, ja se
ponosim kakvu imamo toleranciju, ne razumijemo se, ne¢emo se sloziti, ne¢emo prihvatiti, sve je
to normalno. Pa dajte, molim vas, prekinite viSe sa evropskom praksom ako je moguce, molim
vas i sa Bundestagom. Parlament BiH, i to je to. Sta éemo dalje za narod, kad sebi ne mozemo
niSta donijeti. Evo, ne §titimo sebe. | sad treba gradani da kazu - bravo poslanici, evo danas ste
nesto uradili. A svadamo se oko naseg imuniteta. Ne treba nikome, zasto.

NIKO LOZANCIC:

Hvala lijepo zastupniku Jovicicu.
Uvazeni zastupnik Izetbegovi¢, replika.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Ne znam, ne znam na §ta se ovo odnosi ,,nemoj“. Sta nemoj? Ja sam predloZio da
podrzimo GRECO. E pa nemojte, nemojte ga podrzati, recite - neCemo mi da napravimo zakon u
skladu sa preporukama GRECO-a. Eto, to odbijte, recite - nemojte.

NIKO LOZANCIC:

Nema vise prijavljenih za raspravu. Zaklju¢ujem raspravu o ovoj tocci dnevnog reda.

Prelazimo na devetu tocku:
Ad. 9. Deklaracija o dobroj upravi — podnositelj: Ustavnopravno povjerenstvo

NIKO LOZANCIC:

Ustavnopravno povjerenstvo je predlozilo ovu deklaraciju u povodu razmatranja
GodiSnjeg izvjeS¢a o napretku pracenja provedbe Akcijskog plana 1 Strategija reforme javne
uprave u BiH. Prijedlog deklaracije ste dobili.

Otvaram raspravu. Nemam evidentiranih prijava. Zaklju¢ujem raspravu.

Prelazimo na 10. to¢ku dnevnog reda:
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Ad. 10. Davanje suglasnosti za ratificiranje:

a) Memoranduma o razumijevanju o institucionalnom okviru za Inicijativu za
prevenciju i pripravnost za katastrofe u Jugoisti¢noj Europi,

b) Sporazuma izmedu Bosne i Hercegovine i Republike Madarske o socijalnom
osiguranju i socijalnoj sigurnosti,

¢) Administrativnog sporazum za provodenje Sporazuma izmedu Bosne i
Hercegovine i Republike Madarske o socijalnom osiguranju i socijalnoj
sigurnosti,

d) Protokola iz Katagene o biosigurnosti uz Konvenciju UN o bioloskoj
raznolikosti.

NIKO LOZANCIC:

Vi ste dobili sporazume iz ove tocke. Nadlezno Povjerenstvo za vanjske poslove je
zasjedalo 21. listopada 1 razmatralo sporazume, te Domu dostavilo misljenja kojima Domu
predlaze da da suglasnost za ratifikaciju ovih akata.

Otvaram raspravu o cjelokupnoj tocki dnevnog reda. Nema prijavljenih. Zakljucujem
raspravu.

Evo, ¢ujem prijedlog iz zastupnickih klupa, a mi smo u Kolegiju se dogovorili da ne
pravimo pauzu. Ostat ¢emo u dvorani, znac¢i neCemo praviti pauzu, evo dat ¢u vam prostora
ovako u dvorani da se malo pripremite, da nadete materijale i za pet minuta ¢emo otpoceti sa
procedurom glasovanja.

Ja vas molim da se pripremite za glasovanje.

Prelazimo na izjaSnjavanje o 1. tocci dnevnog reda: Usvajanje zapisnika 35. i 36.
sjednice Zastupnickog doma i1 predlazem, posSto nije bilo primjedbi na zapisnike, da se
izjaSnjavamo o oba zapisnika u paketu.

Ima li drugacijih razmisljanja? Nema.

Prelazimo na izjaSnjavanje o zapisnicima 35. i 36. sjednice Zastupnickog doma.

Glasujte sada!

29 glasova ,,za“, bez ,,protiv‘ i ,,suzdrzanih® glasova — konstatiram da je Zastupnic¢ki dom
Parlamentarne skupstine BiH usvojio zapisnike 35. 1 36. sjednice Zastupnickog doma.

Prelazimo na izja$njavanje o 3. tocci dnevnog reda: Prijedlog kodeksa ponaSanja za
zastupnike i izaslanike u PSBiH — predlagatelj: Zajedni¢ko povjerenstvo za ljudska prava,
prava djeteta, mlade, useljeniStvo, izbjeglice, azil i etiku (drugo Citanje).

Nismo imali amandmana u plenarnoj fazi. Glasujemo o Prijedlogu kodeksa u drugom
Citanju.

Glasujte sada.

28 glasova ,,za“, bez glasova ,,protiv* i1 jedan ,,suzdrzan“ glas, uz dovoljnu entitetsku
ve¢inu, konstatiram da je Zastupnicki dom Parlamentarne skupStine BiH usvojio Prijedlog
kodeksa ponasanja za zastupnike i izaslanike.
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Prelazimo na izjaSnjavanje o 4. toc¢ci dnevnog reda: Prijedlog zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o ObavjeStajno-sigurnosnoj agenciji BiH — predlagatelj: Zajednicko
sigurnosno-obavjestajno povjerenstvo za nadzor nad radom ObavjeStajno-sigurnosne
agencije BiH (prvo Citanje).

Imali smo prijedlog uvazenog zastupnika Sefika DZaferovi¢a da se odgodi izja§njavanje u
prvom ¢itanju dok Vije¢e ministara ne dostavi misljenje o ovom prijedlogu zakona, kao i iz
naredne tocke.

Na moju zamolbu i dodatnu argumentaciju uvazeni zastupnik je prihvatio da povuce
prijedlog ovog zakljucka iz procedure, tako da glasujemo o Prijedlogu zakona u prvom ¢itanju.

Molim da se pripremite za glasovanje.

Glasujte sada.

29 glasova ,,za*, bez glasova ,,protiv* i bez ,,suzdrzanih“ glasova, uz dovoljnu entitetsku
veéinu, konstatiram da je Zastupni¢ki dom Parlamentarne skupstine BiH prihvatio Prijedlog
zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Obavjestajno-sigurnosnoj agenciji BiH u prvom
Citanju.

Prelazimo na izjasnjavanje o 5. toc¢ci dnevnog reda: Prijedlog zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o zaStiti tajnih podataka — predlagatelj: Zajedni¢ko sigurnosno-
obavjeStajno povjerenstvo za nadzor nad radom ObavjeStajno-sigurnosne agencije (prvo
ditanje).

Obrazlozenje glede prijedloga uvazenog zastupnika Dzaferovi¢a isto kao i o predhodnoj
tocci 1 glasujemo o Prijedlogu zakona u prvom c¢itanju.

Pripremite se.

Glasujte sada!

29 glasova ,,za“, bez ,,protiv i ,,suzdrzanih® glasova, uz dovoljnu entitetsku vecinu,
konstatiram da je Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o zastiti tajnih podataka u
prvom Citanju prihvacen.

Prelazimo na izjasnjavanje o 6. to¢ci dnevnog reda: Prijedlog zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o Centralnoj banci BiH — predlagatelj: zastupnik Milorad Zivkovi¢
(prvo Citanje).

Podsje¢am, ovdje imamo dva negativna misljenja. Misljenje Ustavnopravnog
povjerenstva i Misljenje nadleznog Povjerenstva za financije i proracun. Prvo glasujemo o
Misljenju Ustavnopravnog povjerenstva. Ako se Misljenje usvoji, Prijedlog zakona je odbjen;
ako se Misljenje odbije, daju se smjernice ovom povjerenstvu i dostavit ¢e nam novo misljenje.

Glasujemo o Misljenju Ustavnopravnog povjerenstva.
Glasujte sada!
20 glasova ,,za“, sedam ,,protiv*, dva ,,suzdrzana“, nedovoljna entitetska vecina.
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UsuglaSavanje. Nema suglasnosti. Glasujemo u drugom krugu.

Pripremite se za glasovanje.

Glasujte sada!

20 glasova ,,za“, sedam ,,protiv®, dva ,suzdrzana“, uz nedovoljno glasova ,protiv®,
konstatiram da je Misljenje Ustavnopravnog povjerenstva usvojeno, te je Prijedlog zakona
odbijen.

Nema potrebe da se izjasnjavamo o Misljenju drugog povjerenstva.

Prelazimo na izjasnjavanje o 7. toc¢ci dnevnog reda: IzvjeSée o radu DrZavnog
povjerenstva za reviziju odluka o naturalizaciju stranih drZavaljana u BiH za razdoblje od
1. 1. 2008. do 30. 6. 2008. godine, s Prijedlogom zaklju¢aka.

Glasovanje o Izvjes¢u, s Misljenjem nadleznog povjerenstva i zaklju¢cima sadrzanim u
Misljenju.

Molim da se pripremite za glasovanje.

Glasujte sada!

24 glasa ,,za*, bez glasova ,,protiv®, Cetiri ,,suzdrzana®“, uz dovoljnu entitetsku vecinu,
konstatiram da je prihva¢eno Izvjes¢e o radu Drzavnog povjerenstva za reviziju odluka o
naturalizaciju stranih drzavaljana u BiH za razdoblje od 1. 1. 2008. do 30. 6. 2008. godine, s
Prijedlogom zakljucaka.

Imamo Prijedlog zakljutka uvaZenog zastupnika Milorada Zivkovi¢a.

Molim da se pripremite za glasovanje.
Glasujte sada!
14 glasova ,,za“, 11 ,protiv®, tri ,,suzdrzana“, nedovoljna entitetska vecina.

Nema suglasnosti u Kolegiju. Idemo u drugi krug glasovanja o prijedlogu uvazenog
zastupnika Zivkovica.

Molim da se pripremite za glasovanje!

Glasujte sada!

Uz 11 glasova ,,za“, 15 ,,protiv®, dva ,,suzdrzana“, konstatiram da nema ni op¢e vecine pa
nije prosao.

Prelazimo na izjaSnjavanje o Zakljucku uvaZzenog zastupnika Bakira Izetbegovica.
Molim da se pripremite za glasovanje.

Glasujte sada!
18 glasova ,,za“, pet ,,protiv®, Cetiri ,,suzdrzana®, nedovoljna entitetska vecina.

Nema usuglasavanja, naknadno cete biti obavijeSteni o rezultatima usuglasavanja u
Kolegiju.

Prelazimo na izjaSnjavanje o Prijedlogu zakljuc¢ka uvaZenog zastupnika Mirka
Okoliéa. Dobili su svi zastupnici Prijedlog zakljucaka.



36

Pripremite se za glasovanje.

Glasujte sada!

16 glasova ,,za“, 11 ,protiv, dva ,suzdrzana“, uz dovoljnu entitetsku veéinu ... ...
konstatiram da je Prijedlog zakljuc¢ka uvazenog zastupnika Okoli¢a prihvacéen.

Prelazimo na izjaSnjavanje o 8. tocci dnevnog reda: Privremeno izvjeS¢e o radu
Meduresorne radne skupine na izradi Prijedloga zakona o imunitetu.

Privremeno izvjes¢e se prima k znanju ... Idemo prvo na izjaSnjavanje o primanju
Privremenog izvjesca k znanju, pa ¢emo poslije o zakljucima.

Molim vas da se pripremite za izjaSnjavanje.

Glasujte sada!

26 glasova ,,za“, bez glasova ,,protiv®, tri ,,suzdrzana“, uz dovoljnu entitetsku vecinu,
konstatiram da je Zastupni¢ki dom Parlamentarne skupstine BiH primio k znanju Privremeno
izvjes¢e o radu Meduresorne radne skupine na izradi Prijedloga zakona o imunitetu.

Imamo prijedloge zaklju¢aka povodom ove tocke.
Prvo se izjaSnjavamo o Prijedlogu zakljucka Kluba SDA.

Molim da se pripremite za glasovanje.
Glasujte sada!
17 glasova ,,za“, pet ,,protiv®, sedam ,,suzdrzanih®, nedovoljna entitetska vecina.

Nema suglasnosti. Glasujemo u drugom krugu.

Molim da se pripremite za glasovanje.

Glasujte sada!

17 glasova ,,za*“, osam ,,protiv®, Cetiri ,,suzdrzana®, uz nedovoljan broj glasova ,,protiv*,
konstatiram da je ovaj prijedlog zakljucka prihvacen.

Prelazimo na izjasnjavanje ... ...
Prelazimo na izjasnjavanje o Prijedlogu zakljucka uvaZenog zastupnika Milorada
Zivkovica.

Pripremite se za glasovanje.

Glasujte sada!

14 glasova ,,za"“, jedan ,,protiv®, jedan ,,suzdrzan“, nema dovoljne vecine, nema ni opce
dovoljne vecine tako da konstatiram...

/zajednicka diskusija/
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NIKO LOZANCIC:

krugu.

14 ,,za“, ali je i 14 ,,suzdrzanih®, ... ispricavam se, ... nema dovoljne entitetske vecine.

Hoc¢emo li se usuglasavati? Nema suglasnosti. Prelazimo na izjaSnjavanje u drugom

Molim da se pripremite za glasovanje.

I glasujte, u drugom krugu, sada!

16 glasova ,,za", jedan ,,protiv*, 12 ,,suzdrzanih®.

Konstatiram da nema dovoljno glasova ,,protiv* i da je Prijedlog zakljucka prihvacen.

Prelazimo na izjasnjavanje o 9. toCci dnevnog reda: Deklaracija o dobroj upravi —

podnositelj: Ustavnopravno povjerenstvo.

Glasujemo o Deklaraciji.

Molim da se pripremite.

Glasujte sada!

29 glasova ,,za“, bez ,,protiv* i ,,suzdrzanih® glasova, uz dovoljnu entitetsku vecinu,

konstatiram da je Zastupnicki dom Parlamentarne skupstine BiH prihvatio Deklaraciju o dobroj

upravi.

Prelazimo na izjaSnjavanje o 10. tocci dnevnog reda: Davanje suglasnosti za

ratificiranje:

paketu.

a) Memoranduma o razumijevanju o institucionalnom okviru za Inicijativu za
prevenciju i pripravnost za katastrofe u Jugoisto¢noj Europi,

b) Sporazuma izmedu Bosne i Hercegovine i Republike Madarske o socijalnom
osiguranju i socijalnoj sigurnosti,

¢) Administrativnog sporazum za provodenje Sporazuma izmedu Bosne i
Hercegovine i Republike Madarske o socijalnom osiguranju i socijalnoj
sigurnosti,

d) Protokola iz Katagene o biosigurnosti uz Konvenciju Ujedinjenih naroda o
bioloskoj raznolikosti.

Predlazem da se o svim sporazumima i memorandumima i protokolima izjasnimo u

Ima li drugih prijedloga? Nema. Glasujemo u paketu o tocki 10. od a) do d).

Pripremite se za glasovanje.
Glasujte sada!
27 glasova ,,za“, bez glasova ,,protiv*“ i bez ,,suzdrzanih* glasova, uz dovoljnu entitetsku

vec¢inu, konstatiram da je Zastupnicki dom Parlamentarne skupStine BiH dao prethodnu
suglasnost za ratificiranje sporazuma od a) do d) u predvidenoj tocci 10. dnevnog reda.



38

Nismo jo§ zakljucili sjednicu. Prije zaklju€enja Zelim vas podsjetiti i informirati da je
naredna sjednica Zastupnickog doma zakazana za 5. 11. 1 da, evo prema tome, prilagodite svoje
obveze.

Zakljucujem rad 38. sjednice Zastupnickog doma Parlamentarne skupstine BiH.

Sjednica je zavrSena u 17,46 sati.



