NEAUTORIZIRANI TRANSKRIPT
37. SJEDNICE DOMA NARODA PARLAMENTARNE SKUPSTINE
BOSNE I HERCEGOVINE
odrzane 26.01.2005.godine, sa pocetkom u 11, 20 sati

PREDSJEDAVAJ UCI
VELIMIR JUKIC

Ja vas pozivam da sjednemo kako bi mogli poceti sa radom.

Damo 1 gospodo, poStovani poslanici, vaSa ekselencije, postovani gosti predstavnici
sredstava javnog informiranja, sve nazo¢ne vas lijepo pozdravljam i otvaram 37. sjednicu
Doma naroda Parlamentarne skupstine Bosne 1 Hercegovine.

/INTONIRANJE HIMNE/

Na danasnjoj sjednici nazoc¢no je 13 izaslanika, od toga 5 iz boSnjackog naroda, tri
iz reda hrvatskog naroda i tri iz reda srpskog naroda.

Svoje odsustvo pravdali izostanak, pravdali su gospodin Goran Milojevi¢ i
gospodin Ilija Filipovi¢, oni su u na sjednici Vije¢a Evrope u Strazburu.

Prije prelaska na dnevni red na danasnju sjednicu, zamolio bih sve nazo¢ne da
minutom Sutnje odamo pocast zrtvama Cunamija u Jugoistocnoj Aziji. Slava im!

Za 37. sjednicu Doma naroda predlazem slijede¢i dnevni red.
Pod broj jedan,

1. Zapisnik 35. 1 36. sjednice Doma naroda,

2. Odgovori na izaslani¢ka pitanja i izaslanicka pitanja,

3. Izvjes¢e Zajednicke komisije o nastojanju za postizanje sporazuma o
istovjetnom tekstu Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o uvozu i izvozu
oruzja i vojne opreme,

4. IzvjeS¢e Zajednicke komisije o nastojanju za postizanje sporazuma o
istovjetnom tekstu Zakona o porezu na dodanu vrijednost (PDV),

5. Zahtjev Zastupnickog doma za razmatranje Zakona o izmjeni Zakona o radu
institucija Bosne i Hercegovine po zurnom postupku, sukladno ¢lanku 100.
Poslovnika,

6. Zahtjev Zastupnickog doma za razmatranje Zakona o izmjeni Zakona o javnim
nabavkama Bosne i Hercegovine po Zurnom postupku, sukladno ¢lanku 100.
Poslovnika,

7. Zahtjev VijeCa ministara za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o kaznenom postupku po Zurnom postupku, sukladno ¢lanku
99. Poslovnika,

8. Izvjesce o izvrSenju Proracuna institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obveza BiH za 2003. godinu,



9. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama zakona o Centralnoj banci Bosne 1
Hercegovine — prvo Citanje,

10. Prijedlog Proracuna institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obveza
Bosne 1 Hercegovine za 2005. godinu — prvo ¢itanje,

11. Prijedlog zakona o izvrSenju Proracuna institucija Bosne i Hercegovine i
medunarodnih obveza Bosne i Hercegovine za 2005. godinu — prvo Citanje,
Ovdje je samo inverzija ova dva zakona, dakle pod brojem 9.1 11.

12. Prijedlog jedinstvenih pravila za izradu pravnih propisa u institucijama Bosne i
Hercegovine,

13. Izvjesce o radu Komisije za vanjsku i trgovinsku politiku Doma naroda,

14. Davanje suglasnosti za raticiranje Ugovora izmedu Vije¢a ministara BiH i
Vlade Republike Hrvatske o izbjegavanju dvostrukog oporezivanja u odnosu na
poreze na dohodak i na imovinu,

15. Davanje suglasnosti za raticiranje Ugovora izmedu Vije¢a ministara BiH i
Vije¢a ministara Srbije i Crne Gore o izbjegavanju dvostrukog oporezivanja u
odnosu na poreze na dohodak i na imovinu,

16. Davanje suglasnosti za raticiranje Sporazuma izmedu Vlade Republike Bosne i
Hercegovine 1 Vlade Republike Madarske o suradnji po pitanjima borbe protiv
terorizma, trgovine narkoticima i organizovanog kriminala,

17. Davanje suglasnosti za raticiranje Sporazuma o transferu i prihvatu osoba na
drzavnoj granici izmedu Vlade Republike Bosne i Hercegovine i Vlade
Republike Madarske,

18. Davanje suglasnosti za raticiranje Konvencije o transferu osudenih osoba,

19. Davanje suglasnosti za raticiranje Ugovora izmedu Vije¢a ministara BiH i
Vlade Republike Hrvatske o zajednic¢kom financiranju odrzavanja i pogona
regionalnog odvodnog sustava Komarna-Neum-Mljetski kanal,

20. Davanje suglasnosti za raticiranje Sporazuma izmedu Vlade BiH 1 Vlade
Savezne Republike Njemacke o financijskoj suradnji u 2003. godini,

21. Davanje suglasnosti za raticiranje Sporazuma o razvojnom kreditu (pruzanje
urbane infrastrukture i pruzanja usluga) izmedu Bosne i Hercegovine i
Medunarodne asocijacije za razvoj.

Otvaram raspravu o dnevnom redu.

Evo jedno pojasnjenje, dakle neposredno prije pocetka naSe sjednice Kolegij se
dogovorio, a na zahtjev predstavnika Centralne banke da dvije tocke, to¢ka pod brojem
dnevnog reda pod brojem 9. 1 11. zamjenu svoja redna mjesta. Drugo je sve isto. Dakle
nema drugih promjena.

Ja se ispri¢avam u mojim materijalima je zbilja izostavljena 22. toc¢ka i ja ¢u je sada
procitati, dakle 22 toc¢ka dnevnog reda glasi:

22. Prijedlog autenti¢nog tumacenja ¢lanka 51. stavak 1. tocka a) Zakona o autorskom
pravu i srodnim pravima u Bosni i Hercegovini “Sluzbeni glasnik Bosne i
Hercegovine” broj 32/02.

Zahvaljujem gospodinu Brki na intervenciji. Ovo je predloZeni dnevni red.

Otvaram raspravu.Dobro. Niko se ne javlja za raspravu. Ja smatram, odnosno ovakav
dnevni red je usvojen.



Prelazimo na prvu tocku dnevnog reda.
Ad.1. Zapisnici sa 35. i 36. sjednice Doma naroda

Da li se netko javlja za raspravu, ispravku ili komentar ovih izvoda iz zapisnika? Ako
ne predlazem da usvojimo zapisnike u tekstu koji je dat.

Pozivam na glasovanje. Sad. Dok malo tehniku ne savladamo. Zahvaljujem.
Konstatiram da smo jednoglasno usvojili zapisnike sa 35. 1 36. sjednice Doma naroda.

Prelazimo na drugu tocku.
Ad.2. Odgovori na izaslani¢ka pitanja i izaslani¢ka pitanja

Odgovore na izaslanicka pitanja nije bilo.
Ko zeli postaviti izaslani¢ko pitanje? Gospodin Limov.

TOMISLAV LIMOV

Hvala lijepo uvaZeni gospodine predsjedatelju i gospodine dopredsjedatelju. Kolege
izaslanici, cijenjeni predstavnici Vijeca ministara i drugih institucija Bosne 1 Hercegovine,
uvazeni predstavnici medunarodne zajednice i sredstava javnog informiranja, sve vas skupa
pozdravljam 1 zelim prije svega predsjedatelju koji je od danas preuzeo duznost puno
uspjeha u radu.

Iskoristi¢u ovu prigodu, premda sam i sam razmiSljao da li ima smisla postavljati
dalje izaslanicka pitanja sobzirom da odgovora nema na ona koja smo ve¢ prethodno
postavljali, ali sam ohrabren danasnjom izjavom u medijima iz koje je vidljivo da krize
nema i o¢ekujem da ¢e mi dakle Vijec¢e ministara odgovoriti na sljedeca pitanja

1. Koliki je tijekom 2004. godine od strane institucija Bosne i Hercegovine
registriran koli¢inski nov¢ano pod
a) uvoz u Bosnu i Hercegovinu voc¢a i povréa, mlijeka, Secera, jestivog ulja,
mineralne vode, naravne vode, vina i piva i pod
b) izvoz iz Bosne i Hercegovine vocéa i povréa, mlijeka, Secera, jestivog ulja,
mineralne vode, naravne vode, vina i piva?

2. Koliko iznosi nov€ana vrijednost uvoza i izvoza sjemena i sadnog materijala u
Bosnu i Hercegovinu i iz Bosne i Hercegovine za 2004. godinu, dakle za proslu godinu?
Hvala lijepo.
VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem. Ko dalje Zeli?
Gospodin Genjac. Gospon Genjac izvolite.



HALID GENJAC

Postovani predsjedavajuci, uvazene kolege, prije svega u ime Kluba bosnjaka zelim
predsjedavaju¢em uspjesan rad kao §to je to uostalom dobro bilo i imam jedno pitanje za
Vijece ministara, za predsjedavaju¢eg Vijeca ministara.

Ovih dana je u “Sluzbenom glasniku Bosne i Hercegovine” krajem prosle godine
objavljena Odluka o usaglasavanju 1 utvrdivanju carinskih tarifa Bosne 1 Hercegovine. Ta
odluka je dugo ocekivana prevashodno iz razloga ocekivanja su su bila da se neke
nelogic¢nosti u dosadasnjoj tarifi otklone, medutim pregledavajuci tu odluku nazalost moze
se uociti da su neke nelogi¢nosti i moglo bi se rec¢ii krupne greske ponovo.

Naime iz te odluke objavljene 20.12. prosle godine vidljivo je dakle, a odluka je
donosena na sjednici Vije¢a ministara odrzanoj 10.11.2004. godine vidljivo je da ¢e se 1
dalje placati ranija stopa carine, visoka stopa, izuzetno visoka stopa dodatnih carina
odnosno prelema na svjezi suvi pekarski kvasac.

Pitanje za Vijece ministara glasi: - Koji su razlozi ili koje ekoenomsko opravdanje je
rukovodilo Vije¢e ministara da zadrzi dodatnu carinu na pekarski kvasac u okolnostima
kada vise od 3 godine ne postoji domaca proizvodnja kvasca u Bosni 1 Hercegovini, a uloga
prelemana da zastiti domaca proizvodnja?

Pekarski kvasac se koristi u proizvodnji proizvoda, odnosno zivotnih namirnica koje
ovakav pristup poskupljuje. Enormno visoka carinska zaStita nepostojeCe domace
proizvodnje omoguéuje monopolski polozaj isklju¢ivo administrivnim putem proizvodima
iz zemalja koje imaju potpisane ugovore o slobodnoj trgovini sa BiH istovremeno ¢ine¢i ih
skuplji mnogo kvalitetniji kvasac iz drugih evropskih zemalja za 80%.

Istovremeno vise od 2 godine Zito zajednica Bosne i Hercegovine, UdruZenje
poljoprivredne i prehrambene industrije Republike Srpske ukazuju Vijeéu ministara na ovu
nelagi¢nost. Hvala vam.

VELIMIR JUKIC
Zahvaljujem gospodinu Genjcu. Ko dalje zeli postaviti pitanje?

Evo ija ¢u postaviti pitanje.
Pitanje i inicijativa. Pitanje je upu¢eno Regulatornoj agenciji za komunikacije Bosne
1 Hercegovine.

Naime, prije otprilike mjesec, mjesec ipol dana u okviru rasprave o uvodenju PDV-
a, rasprava o Zakonu o PDV-u bili su nam predstavljeni mnogi podaci koji su bili vrlo i
korisni 1 jedan od tih podataka isto tako je bio uporedni podatak o tome koliko gradana,
stanovnika Bosne i Hercegovine koristi internet u uporedbi naravno sa zemljama u
okruzenju i tada je bilo re€eno i to je, ja se nadam 1 istina, nazalost i ako nije dobar za nas
dobra da je u Bosni i Hercegovini broj korisnika interneta relativno najmanji u okruzenju.

Isto tako kada samo razgovarali, ponovo prije jedno mjesec dana o jednom drugom
zakonu o Zakonu o porezu na promet proizvoda i usluga, bilo je govoreno o tome da se
odredena oprema oslobodi poreza itd. Izmedu ostalog bilo je govora i o ra¢unarskoj opremi



Sto je svakako vrlo interesantno, a opet s ciljem da se potakne Sto veca upotreba racunarske
opreme 1 interneta.

Ja postavljam pitanje Regulatornoj agenciji za komunikacije Bosne i Hercegovine -
kolike su cijene koriStenja internetskih usluga u Bosni i Hercegovini? Da li su tri operatera
telekomunikacijska one ujednacene? Zasto nisu?

Jer Regulatorna agencija za komunikacije Bosne 1 Hercegovine sukladno ¢lanku 3.
Zakona o komunikacijama Bosne i1 Hercegovine nadlezna je, izmedu ostalog i za
reguliranje cijena, usluga telekomunikacijskih operatera. Prema mojim saznanjima cijene
nisu ujednacene i $to je jo§ vaznije cijene su relativno visoke, po meni neopravdano visoke
narocito kada se uporedi i u apsolutnom iznosu su visoke, a u relativnom dakle kada
uporedimo koliko za prosjeé¢nu placu u Bosni i Hercegovini gradanin Bosne i Hercegovine
moze nabaviti usluga koriStenjem interneta.Ovo je bilo pitanje.

I inicijativa da Regulatorna agencija razmotiri moguc¢nost 1 odredi operaterima da
poboljsaju kvalitet usluga i da sniZe cijene. Jer isto tako kvalitet ovih usluga je relativno
nizak, a cijene visoke. Cesta su zagusenja, mala je brzina konekcije, lo$a antivirusna i druga
zastita itd. itd.

Evo, ja mislim da ¢e i da je ovo puno vaznije da se ove cijene snize i poboljSaju
kvalitete ovih usluga, da ¢e imati bolje efekte 1 da ¢e biti 1 stimulativno za vece koriStenje
interneta gradana u Bosni i Hercegovine i dace, siguran sam vece rezultate nego zahtjev da
se oslobodi poreza oprema racunarska i druga. Dakle ovo ¢e biti, siguran sam puno veci
efekat ¢e dati ovakva jedna odluka.

Evo, to je bilo moje pitanje. Zahvaljujem.

Ko dalje Zeli postaviti pitanje?
Budu¢i da nema vise prijavljenih zavrsili smo sa ovom tockom dnevnog reda. Idemo
na sljedecu tocku, to je tocka

Ad.3. Izvjesée Zajednicke komisije o nastojanju za postizanje sporazuma o
istovjetnom tekstu Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o uvozu i izvozu oruzja i
vojne opreme

Dobili ste Izvjes¢e Zajednicke komisije. Po ¢lanku 95. Poslovnika moramo glasovati
o Izvjescu Zajednicke komisije.

Informacija, Zastupnicki dom je wusvojio Izvjes¢e Zajednicke komisije o
usaglasavanju tekstova zakona.

Ja pozivam da glasujemo. Glasujte sada.
Rezultati glasovanja, za 11, protiv nitko, uzdrzan nitko. Zahvaljujem.

Konstatiram da smo usvojili ovo izvjesée 1 sa ovim usvojenim izvjeS¢em Zakon je
usvojen u istovjetnom tekstu u oba doma Parlametnarne skupstine Bosne i Hercegovine.

Prelazimo na sljede¢u to¢ku dnevnog reda broj Cetiri,



Ad.4. Izvjesée Zajednicke komisije o nastojanju za postizanje sporazuma o
isotvjetnom tekstu Zakona o porezu na dodanu vrijednost (PDV)

Dobili ste 1zvjeS¢e Zajednicke komisije. Po ¢lanku 95. Poslovnika glasovac¢emo o
Izvjestaju Zajednicke komisije.

Zastupnicki dom je usvojio IzvjesStaj Zajednicke komisije o usuglasavanju teksta
Zakona.

Mozemo glasovati. Glasujte sad.

Konstatiram da smo sa 10 glasova za, 1 glas protiv, bez glasova uzdrzanih usvojili
Izvjes¢ée Zajednicke komisije u usuglasenom tekstu sa ovim usvojenim izvjesée. Zakon je
usvojen u istovjetnom tekstu u oba doma Parlamentarne skupstine Bosne 1 Hercegovine.
Dakle Zakon o PDV-u je kona¢no usvojen. Zahvaljujem.

Prelazimo na petu tocku dnevnog reda, ona glasi

Ad.S. Zahtjev Zastupnickog doma za razmatranje Zakona o izmjeni Zakona o
radu institucija Bosne i Hercegovine po Zurnom postupku, sukladno ¢lanku 100.
Poslovnika Doma naroda

Sukladno ¢lanku 100. tocka 2. Poslovnika Dom odlucuje o zahtjevu da se Zakon
razmatra po ovom ¢lanku nakon rasprave.

Ja otvaram raspravu.
Ko zeli govoriti? Nema prijavljenih. Zakljucujem raspravu.

IzjaSnjavamo se o zahtjevu.

Ko je za?

Mozete glasovati sad.

Konstatiram da smo sa 10 glasova za, bez glasova protiv i uzdrzanih usvojili zahtjev
Zastupni¢kog doma za razmatranje Zakona o radu institucija Bosne i Hercegovine po
zurnom postupku sukladno ¢lanku 100. Poslovnika Doma naroda.

Sada raspravljamo o Zakonu.
Ko se javlja za rije¢? Nema prijavljenih. IzjaSnjavamo se o Zakonu.

Ko je za?

Mozete poceti glasovati sad.

Konstatiram da je sa 11 glasova za,bez glasova uzdrzanih i bez glasova protiv
usvojen Zakon o izmjeni Zakona o radu institucija Bosne i Hercegovine po Zurnom
postupku i Zakon je kona¢no usvojen. Zahvaljujem.

Prelazimo na Sestu tocku dnevnog reda.
Ad.6. Zahtjev Zastupnickog doma za razmatranje Zakona o izmjeni Zakona o
javnim nabavkama Bosne i Hercegovine po Zurnom postupku, sukladno ¢lanku 100.

Poslovnika

Sukladno ¢lanku 100. toc¢ka 2. Poslovnika Dom odlucuje o zahtjevu da se Zakon
razmatra po ovom ¢lanku nakon rasprave.



Ja otvaram raspravu. Ko se javlja za rijec?

Gospodin Bogko Siljegovié. Gospodin Vinko Radovanovi¢, pardon. Izvolite
gospodine Radovanovicu.

VINKO RADOVANOVIC

Gospodine predsjedavajuci, dame i gospodo Klub delegata iz reda srpskog naroda
podrzava predlozene izmjene. Medutim, smatramo da u ovom zakonu ima jo$§ nekoliko
stvari koje bi se ovom izmjenom trebale, da bi se ovaj zakon mogao popraviti. Cak i
predlozena izmjena se provlac¢i kroz nekoliko iducih ¢lanova u ovom zakonu, tako da
predlazemo redovnu proceduru kako bi ovaj zakon u jo§ nekoliko ¢lanova popravili i onda
usvojili u kona¢nom tekstu. Onda sa Predstavni¢kim domom usaglasavanjem, tako da ne bi
bilo problema oko kona¢nog usvajanja. Hvala.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Radovanovicu. Dakle da bismo uradili ovo kako je gospodin
Radovanovi¢ predlozio predlazem, zapravo izjasni¢emo se o zahtjevu i ako odbijemo
zahtjev onda idemo u redovitu proceduru.

Dakle da samo pojasnim, mislim da smo to svi razumjeli, dakle ako odbacimo ovaj
zahtjev, glasujemo protiv onda je ovo S$to smo utvrdili, predlazem dakle da ide u redovitu
proceduri i tada ¢emo moc¢i djelovati jo§ amandmanski na ovaj zakon.

Gospodin Genjac Zeli govoriti. [zvolite.
HALID GENJAC

Podrzavam ovu ideju. Radi se o tome da bi usvajanje ovog zakona o jednom aktu
dakle po ¢lanu 100. dovelo do usvajanja zakona koji u sebi ima niz i tehnic¢kih i krupnih 1
materijalnih greSaka, a ne bi obuhvatio sve potrebne izmjene zakona. Zato i mi smatamo da
bi bilo dobro da se ovaj zakon uputi u redovnu proceduru i na taj nacin kroz komisijsku
amandmansku fazu poboljSa i sam zakon i jo§ neke izmjene zakona obuhvate ovim
predlogom zakona o izmjenama.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Genjcu.
Dakle, na istom fonu kao i gospodin Radovanovi¢.

Da i jos neko Zeli govoriti o ovom zakonu? Vise nema prijavljenih.
Pozivam na izjasnjavanje. Dakle izjasnjavamo se o Zahtjevu Zastupnickog doma da

ide skraceni, zurni postupak, ukoliko zna¢i odbijemo zahtjev onda imamo redovitu
proceduru $to je bio zahtjev gospodina Radovanovic¢a i Genjca.



Izjasnjavanje moze poceti. Glasujte sad.

Dakle glasujemo protiv.

Jednoglasno protiv. Dakle zahtjev 10, pardon 1 uzdrZan, ispricavam se, dakle 10
protiv, 1 uzdrzan.

Odbili smo Zahtjev Zastupni¢kgo doma za razmatranje po ¢lanku 100. i sada ovaj
prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona ide u redovitu proceduru.

Prelazimo na sedmu tocku dnevnog reda,

Ad.7. Zahtjev Vije¢a ministara za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama
i dopunama Zakona o kaznenom postupku po Zurnom postupku, sukladno ¢lanku 99.
Poslovnika Doma naroda

Vodimo dakle raspravu da li ¢e se zakon razmatrati po skracenom postupku.
Tko se javlja za rijec?

Gospodin Halid Genjac.

HALID GENJAC

...zahtjev da se ovaj zakon razmatra postupku u skladu sa ¢lanom 99. Naime, razlozi
su, ovaj zakon je potreban, postoji potreba da se Sto prije donese, ali postoji potreba da se u
toku procedure odredena poboljSanja ucine koja su moguca, a sve to omogucava procedura
po ¢lanu 99.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem. Ko dalje Zeli govoriti o ovom zahtjevu, zapravo o zakonu?
Nema vise prijavljenih.

Izjasnjavamo se o zahtjevu Vije¢a ministara.
Mozete glasovati sad. Zahvaljujem.

Konstatiram da smo jednoglasno sa 11 glasova za, bez glasova uzdrzanih i bez
protiv usvojili zahtjev Vije¢a ministara za razamtranje Prijedloga zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o kaznenom postupku po zurnom postupku, sukladno c¢lanku 99.
Poslovnika Doma naroda.

Prelazimo na osmu tocku dnevnog reda,

Ad.8. IzvjeS¢e o izvrSenju Proracuna institucija Bosne i Hercegovine i
medunarodnih obveza BiH za 2003. godinu

Dobili ste Izvjes¢e o izvrSenju Proracuna institucija Bosne i Hercegovine i
medunarodnih obveza BiH za 2003. godinu koje nam je dostavilo Predsjedni$tvo Bosne i

Hercegovine.

Po ¢lanku 95. Poslovnika moramo glasovati o Izvjescu.



Zastupnic¢ki dom je usvojio IzvjeS¢e o izvrSenju Proracuna institucija Bosne i
Hercegovine 1 medunarodnih obveza BiH za 2003. godinu.

Otvaram raspravu.
Gospodin Brka. Gospodin Brka izvolite.

OSMAN BRKA

Komisija za finansije, ja vas sve pozdravljam prvo, a onda Komisija za finansijske 1
administrativne poslove Doma naroda Parlamentarne skupsStine Bosne 1 Hercegovine
usvojila je na svojoj 24. sjednici odrzanoj 18.1.2005. godine, razmatrala u skladu sa clanom
79. stav 2. Poslovnika Doma naroda Parlamentarne skupstine Bosne 1 Hercegovine 1zvjestaj
o izvrSenju budzeta institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obaveza za BiH u 2003.
godini.

Clanovi Komisije su izrazili nezadovoljstvo zbog ovolikog kasnjenja sa izvjestajem.
Komisija je prihvatila izvjeStaj i dostavila ga Domu naroda u dalju proceduru sa
preporukom da ga Dom prihvati, ali da uputi protest Predsjednistvu Bosne 1 Hercegovine
zbog ovolikog kaSnjenja. Hvala.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Brki u ime Komisije je podnjio izvjesta;.
Ko jos Zeli govoriti?

Gospodin Tomislav Limov. Gospodine Limov izvolite.
TOMISLAV LIMOV

Hvala lijepo gospodine predsjedatelju. Ja naravno neéu uvaziti primjedbu kolege
Zrne, ipak ¢u prije svega podrzati razlozno nezadovoljstvo nase komisije i tom prigodom
zaista reci i1 jednu svoju dilemu koliko je uopée smisleno danas krajem sjeénja 2005. godine
raspravljati o izvjeS¢u koje se odnosi na izvrSenje proracuna za 2003. godinu. Tim viSe Sto
je, a vidljivo je to i1 iz dokumenata koji su nam dostavljeni samo izvjesée sacinjeno u
svibnju 2004. godine i tek 7. listopada PredsjednisStvo je usvojilo to izvjesce i pitam se zar je
trebalo TajniStvu PredsjedniStva Bosne i Hercegovine 64 dana da to izvjesce uputi
Parlamentarnoj skupstini, ¢ija ga je sluzba protokolirala 14. prosinca prosle godine.

Ja naravno zato i1 necu glasovati za usvajanje ovakvog izvje$¢a, ali ne samo naravno
za to, jer sam prije svega uvjeren da je ovo PredsjedniStvo namjerno ucinilo. Dakle
namjerno je toliko mjeseci potroSeno i podsjetiu vas uvazene kolege da nam je 7. lipnja
2004. godine Ured za reviziju dostavio svoje izvjes¢e o reviziji poslovanja PredsjedniStva
Bosne i Hercegovine u 2003. godini, a kasnije smo dobili i revizorska izvjeS¢a za druge
institucije Bosne i Hercegovine.

Naravno, podsjeti¢u isto tako kakvi su bili nalazi revizije, kakvi su bili stavovi nas
izaslanika 1 naravno poznato je i kakvi su bili stavovi oko toga i zastupni¢kog doma, dakle
Parlamentarna skupstina Bosne i Hercegovine, njena oba doma imali su odreden kriticki
odnos spram cinjenice da je primjerice PredsjedniStvo poslovalo neekonomicno; bez interne
kontrole; krSilo propise o javnim nabavkama; nije izvrSilo preporuke revizije za 2002.
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godinu; nije ispoStovalo odluku Parlamentarne skupstine, ove dakle parlamentarne
skupstine o smanjenju proracuna za predmetnu 2003. godinu; prekomjerno i nenamjenski je
troSilo proracunska sredstva; nezakonito je prenosilo i nije vracalo viSak sredstava u
proracun; nije s Ministarstvom finansija 1 trezora usuglasilo promjenu strukture proracuna;
nitko nije odgovarao zbog prekoracenja proracuna za 450 tisu¢a KM itd. itd.

Ja naravno koristim i ovu prigodu osuditi i sve one u drugim institucijama Bosne 1
Hercegovine koji su nezakonito poslovali, ali evidentno je da PredsjedniStvo Sampion
nezakonitosti, neracionalnosti, raskoSnosti i nepoStenog odnosa spram proracunskim
sredstvima. Nitko nije odgovara o nece, sasvim je jasno. Primjerice za nezakonito placanje
racuna za odjelu 2.121,00 marku, zlatarsko juvelirski proizvoda 15.066,00 maraka, nalifpera
2.215,00 maraka, popravke jednog vozila 32.882 marke, auto guma, utrosku goriva, a
sjecate se da je jedno vozilo isti dan troSilo i dizel 1 benzin 1 naravno racun je placen itd. itd.

Ovo jeste sadrzaj izvjeS¢a iako to u njemu ne stoji naravno, ali stoji zato i1 piSe u
izvjes¢u revizije 1 ja dakle osobno smatram da bi prihvatanjem ovakvog izvjeS€a danas,
nakon ovoliko vremena prakticno izvrSeno bilo aminovanje nezakonitosti i zato naravno
necu glasovati za ovakvo izvjesce.

VELIMIR JUKIC

Ko dalje zeli govoriti?
Gospodin Genjac. Izvolite.

HALID GENJAC

Ovaj izvjeStaj naravno nije moguce razmatrati odvojivo od nalaza revizije. U
povodu razmatranja nalaza revizora mi smo usvojili zakljucak da sve institucije koji su
korisnici budzetskih sredstava dostavi izvjestaj Sta su ucinili da se sankcioniSu i sprijece,
sankcionisu prekrsaji u rukovanju budzetu i sprijeCe buduci prekrsaji. To je bilo na jednoj
od prethodnih sjednica, a naravno odgovor jo§ nismo dobili. Ja imam razumjevanje da treba
jos§ nekog vremena. To je jedna stvar.

Druga stvar. Mislim da je u na prvoj stranici ovog izvjesStaja barem trebalo biti
navedeno zasto se Parlamentarnoj skupstini ovaj izvjeStaj dostavlja ovako kasno. Barem
razlozi. I iz tih svih razloga, posto nemam razlog, nemam, ne znam zasto to kasni toliko, a
morao bih znati prije izjaSnjavanja i poSto nemam kako se nalaze izvjestaje, kako su
sankcionisanji prekrsaji u institucijama, trebao bih imati prilikom izja$njavanja, do svih tih
izvjestaja ja mogu biti samo uzdrzan oko ovoga izvjestaja. Hvala lijepo.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Genjcu.
Ko dalje zeli govoriti o ovom izvjesStaju?

Buduéi da vise nema prijavljenih, pristupi¢emo glasovanju o izvjeséu.
Mozete glasovati sada.

Evo samo da rezultate sluzbeno objavimo, da ih vidimo. Dakle, 7 za, 2 protiv, 2
uzdrzana. Izvjestaj je usvojen vecinom glasova ima entitetska ima ukupna vecina.
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Gospodin Brka je Zelio. Gospodin Brka izvolite.

OSMAN BRKA
...prihvatiti stav pismo Predsjednistvo kasnjenja ovoliko.

VELIMIR JUKIC

Sa¢emo o zakljucku. To je zakljucak jel.
Sad pozivam da se izjasnimo o zakljucku Komisije u tekstu kako ga je maloprije
procitao gospodin Brka.

Glasujemo o zakljucku.

Ko je za? Mozete glasovati.

Evo konstatiram da je zakljuCak koji je procitao gospodin Brka u ime Komisije
upucen PredsjednisStvu sa 10 glasova za i sa 1 glasom uzdrzan usvojen. Time bi zavrsili sa
ovom tockom dnevnog reda.

Prelazimo na devetu tocku dnevnog reda. Ona glasi,

Ad.9. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Centralnoj banci
BiH, prvo ¢itanje

Dobili ste zakon kao izvjeS¢e nadlezne komisije. Ovo je prvo Citanje zakona, ¢lanak
90. Prvo se vodi rasprava o neophodnosti i nacelima na kojima je zakon utemeljen.
Zasupnicki dom je usvojio ovaj zakon u oba c¢itanja sa 13 amandmana. Komisija za
finansije 1 administrativne poslove Doma naroda usvojila je 13 amanadmana koji su postali
sastavni dio teksta zakona.

Otvaram raspravu. Ko se javlja za rijec?
Gospodin Brka, Brka izvolite.

OSMAN BRKA

Ja da ne ponavljam to Sto ste vi rekli. Komisija je to raspravljala. Usvojila je 13
amandmana. Samo ¢u ovde jednu spornu stvar, da se ne, ukazati na nju. Naime, u
amandmanu XI, kad se tamo govori o raspodjeli Cistog profita Centralne banke, pod b) na
prijedlog gospodina Kozari¢a koji je ovdje i drago mi je da je tu, pa ¢e nam moci bolje
objasniti nego ja. Ovde je usvojeno u jednom tekstu u Predstavnickom domu, ja ¢u procitati
da mi je lakSe objasniti. Ostatak Cistog profita rasporeduje se tako da 40% Upravno vijeée
rasporeduje svojom Odlukom za povecanje kapitala i rezerve za generalne rezerve
Centralne banke, a 60% Centralna banka uplacuje na racun institucija zaduzenih za
Proracun BiH u periodu od 4 mjeseca nakon zavrSetka proracunske godine.

Naime, na prijedlog gospodina Kozari¢a, ove dvije rije¢i, generalne rezerve
Centralne banke, su novi tekst koji smo mi usvojili. Pisalo je kako je usvojeno u
Predstavni¢kom domu specijalne namjene, i to sad treba nekako usaglasiti. Jer, mi nismo
ovde amandmanski djelovali i zbog toga ja ovo iznosim kao problem, da ne bude u
razli¢itim tekstovima. Pa sugeriSem da se to ovdje ovaj, nade pravo reSenje, da bude ovako
usvojeno.
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VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Brki.

Mi smo usvojili u ispravnom tekstu dakle generalne rezerve, ne specijalne namjene
ali zato Sto su usvojili u Zastupnickom domu drugacije, neophodno je ipak zbog razlicitog
izri¢aja, Komisiju za usaglasavanje, ali to ¢emo na kraju.

Evo, ja koristim priliku pozvati predstavnika odnosno, predjesnika Centralne banke
da nam kratko kaze o zakonu a mozda i jo§ po nesSto ako misli da je interesantno iz rada 1
poslovanja Centralne banke.

Gospodine Kozaricu, izvolite.

KEMAL KOZARIC

Predsjedavaju¢i zahvaljujem. Cijenjeni predstavnici Doma naroda, Cast mi je i1
zadovoljstvo da evo pocetkom mandata imam priliku da vam se obratim i evo da kazem
nekoliko rije¢i o ovom nasem Zakonu o izmjenma Zakona o Centralnoj banci.

Ovo §to je gospodin Brka govorio, govori se samo da se rijeC — specijalne zamijeni u
— generalne. To je u interesu drzave Bosne 1 Hercegovine, jer specijalne ove rezerve ne bi
i8le u odnos kapitalizacije odnosa monetarne pasive i kapitala banke. A, kad su generalne te
specijalne rezerve se samo koriste u specijalnim slucajevima kad nesto ne predvideno dode.
A, generalne rezerve ulaze u ovaj odnos 1 to je povoljnije i za buduéi obracun u budu¢im
godinama. S te strane nismo htjeli da zaledimo ta sredstva, koja ostaju u Centralnoj banci i
zahvaljujem vam se S§to je komisija to prihvatila, tu nasu sugesitju. Naravno, ne bih
komentarisao ovu zamjenu ovog procenta. Nasa je bila Zelja da to bude 1 40 1 60 u korist
Centralne banke, ali posto je prag ostao 5% kapitalizacije, to obezbjeduje da Centralna
banka nece do¢i u probleme, da tako kazem, u svom poslovanju. Znaci, poslije
kapitalizacije od 5% vrsi se raspodjela profita u ovom odnosu kako je amandmanski
djelovano. To je kad je u pitanju profit.

Kad je u pitanju supervizija, ovaj zakon je imao dio i koji govori o superviziji i
moram biti iskren da je nama Zao S§to je doslo do, rekao bih, nerazumijevanja i do tumacenja
da procedura nije ispoStovana, jer odreden izvoz u Zastupnickom domu, a to se ponovilo i u
Domu naroda, je, nama prigovoreno da procedura, tj. da nismo imali odluke parlamentara
entiteta da taj dio nadleznosti se prenese i na drzavu, a da, znaci, supervizija kao nije ...
finansija i entitetska nadleznost.

Mi smo imali jedan zakljucak entiteta .. RS koji je Siroko postavljen i mi smo ga
tumacili da je to saglasnost. Takoder znamo da je PRSP strategija bila usvojena na nivou
entiteta 1 mislili smo da imamo neku politi¢ku podrsku za taj projekat.

Posto je Predsjednistvo predlagac ovog zakona, zakljucak je identican kako je bio
na Zastupnickom domu da se vrate predlagacu i da rok od 30 dana se ocituje po tom
prijedlogu. Ja smatram da projekat nije, rekao bih, mislim da je samo odlozen i da ¢emo
ponovo imati priliku da razgovaramo o modelu supervizije, to je ovaj proces, sve manje
komercijalnih banaka i ja sam ubijeden da ¢e do¢i vrijeme da ¢e same agencije traziti da
budu unutar Centralne banke, jer nece biti dovoljno komercijalnih banaka koje mogu placati
te agencije. Tako da je ovo profesionalan pristup. Mi stvarno nismo Zzeljeli, mozda ovaj
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zakon nije u pravo vrijeme naSao se u parlamentarnoj proceduri zbog ovih svih situacija
koje se deSavaju u BiH, ali ne smatram da je ovo prestanak ovog projekta, tako ga mi
dozivljavamo u Centralnoj banci. Zahvaljujem vam se na paznji.

VELIMIR JUKIC
Zahvaljujem se gospodinu Kozari¢u. Gospodin Cengi¢ zeli govoriti. Izvolite.

HASAN CENGIC

Gospodine predsjedavajuci, poStovane kolege, uvazeni Clanovi Vije¢a ministara,
predstavnici medunarodne zajednice, predstavnici medija, koristim priliku da vas sve
pozdravim.

Na pocetku zelim, takoder, u svoje ime da Cestitam gospodinu Velimiru Juki¢u na
preuzimanju duznosti predsjedavanja ovim domom. Zelim mu uspje$no predsjedavanje i
uspjesan rad Doma u periodu dok on predsjedava, kakav je bio i u ranijim periodima 1 zelim
iskoristiti priliku da kazem da je, zaista, neophodno da mi kao dom, a posebno kao nasi
predsjedavajué¢i, odnosno rukovodstvo Doma, redovito, kvalitetno, argumentirano sa
¢injenicama 1 statistikama pokaze rezultate 1 uspjehe ovog doma. Mislim da je javnost na
neki nacin se pozitivno navikla na na$ kvalitetan rad, tako da se to skoro i ne uocava, $to
mislim da nije dobro. Treba naznaciti, dakle, efikasnost rada ovog doma i ja bih iskoristio tu
priliku da zamolim gospodina predsjedavajuceg i Kolegij da u najkratem moguéem roku, a
svakako do kraja pocetka naredne sjednice Doma, jo$S jedanput pregledamo koje smo
obaveze preuzeli, kad su u pitanju zadaci u vezi sa Evropskom komisijom i koje zadatke jos
nismo ispunili, pa da ih stavimo u prioritet, da nademo rjesenja, a po mojim informacijama
radi se svega o dva zakona, koja jo$ nisu rijeSena. Naravno, mi nismo jedini faktor u ovoj
proceduri donoSenja tih zakona, ali vjerujem da naSe iskustvo i odlu¢nost moze biti vrlo
vazna u ubrzavanju tog procesa i privodenja kraju tako vaznog zadatka kao Sto je
izvrSavanje obaveza prema Evropskoj komisiji, koja je po mom misljenju pri kraju.

Drugo, koristim priliku da, takoder, sa izvjesnim zakasnjenjem formalnim, ali dobra
prilika da cestitam guverneru gospodinu Kemalu Kozaricu na preuzimanju vodenja
Centralne banke 1 mislim da je to, takoder, jedan vaZan trenutak za Bosnu i Hercegovinu,
dakle, to je prvi puta od Dejtona do danas da mjesto guvernera, dakle, prvog covjeka
najvaznije finansijske institucije u Bosni 1 Hercegovini preuzima Bosna i Hercegovina, u
smislu da njezini gradani predsjedavaju tom institucojom. To je, izivarnedno vazna
Cinjenica, ali je prije svega to, zapravo, podatak koji zna¢i da smo u svom ukupnom
angazmanu, kao drzava BiH i institucije Bosne i Hercegovine, a posebno ljudi koji su od
Dejtona do danas radili u Centralnoj banci, uradili zna€ajan posao, da su se stekli uvjeti
kako formalne, tako i stvarne prirode ili naravi, dakle, od onih propisanim Dejtonskim
sporazumom, ali do onih vaznijih ostvarenih rezultata u procesu obnove drzave, jac¢anja
institucija Bosne i Hercegovine i izvrSavanja obaveza koje su na Centrlanoj banci BiH, da
smo dosli u situaciju da preuzmemo vodenje tako vazne institucije.

Naravno, ja sam uvjeren, da gospodin Kozari¢, koji ima izvanredno iskustvo u
svakom smislu rekspektabilno i struco iljudsko ¢e uciniti sve da ne samo nastavi pozitivne
tokove u Centralnoj banci, nego, zapravo da Centralnu banku polahko od pozicije
karensiborda prevodimo u poziciju kaku obi¢no imaju centralne banke u demokratskim
zemljama ili u zemljama u svijetu. To je, naravno, ozbiljan posao. To je vazan posao, to je
posao koji ne moze uraditi sama Centralna banka, ali kao nadlezna institucija 1 kao
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institucija koja raspolaze kadrovima, ona, po mom misljenju, mora odnositi taj proces i
mora ga poticati.

Ja u tom smislu ofekujem da ¢e Centralna banka davati taj poticaj 1 inicirati to i,
vjerujem da ¢e u ovom domu naci ne samo nekoga ko ¢e biti sagovornik, nego nekoga ko ¢e
podrzati te pozitivne procese.

Kad je u pitanju ovaj zakon, Zelim kazati da je vazno, da u ovom ¢asu dobijemo ovaj
zakon sa izmjenama, koje su formalno male, ali su u smislu promjene broja amandmana ili
u smislu izmjene broja ¢lanova, koji su u ovom zakonu dotaknuti amandmanima, ali je
vazna Cinjenica da ovim izmjenama omiogu¢avamo da se dio ostvarenog profita kroz rad
Centralne banke, moZze plasirati u Budzet, na taj nacin da, zapravo Centralna banka bude
jedan od onih faktora u Bosni i Hercegovini, koji, zapravo doprinosi servisiranju javnih
potreba javnih institucija.

Nema nikakve dileme i uvjeren sam da ¢e sve kolege podrzati to. Ja,ipak, zelim
iskoristiti priliku da kazem i sledece. Iznenaden sam cCinjenicom da je drugi dio, koji je
drugi dio Prijedloga zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Centralnoj banci, a koji nije
prosao, a tice se supervizije, dakle, da nije dobio potrebnu veéinu ni na Predstavnickom
domu ni na Domu naroda 1 iznenaden sam ¢injenicom da su prigovori koji su iznijeti, a koji
su utemeljeni, postali prepreka izmjenama zakona u dijelu prenoSenja nadleZnosti
supervizije sa entitetskih agencija na Centralnu banku. Zasto sam iznenaden? Iznenaden
sam zato $to je formalni predlaga¢ ovog zakona PredsjedniStvo BiH. Iznenaden sam zbog
toga Sto je Centralna banka u vrijeme kada je iniciran ovaj zakon, imala pred sobom, dakle,
vrlo jasnu sliku struktura i odnosa u BiH i imala je vrlo jasnu sliku ustavnih prava i
nadleznosti u BiH 1 morala je znati gdje se kriju glavne prepreke.

U tom smislu smatram, da je prethodno rukovodstvo banke, a sadas$nje rukovodstvo,
odnosno sadasnje Predsjednistvo BiH, napravilo nedopustive propuste, da je dopustilo da se
ovaj zakon pojavi u proceduri, a da nije izvrSilo potrebne pripreme da on dobije podrsku.
Posebno je vazno naglasiti da ovaj zakon, prema informacijama, kojima ja raspolazem nije
iniciran od OHR-a, pa je na neki na¢in OHR, naravno nije imao nista protiv, ali nije smatrao
da se treba angazirati u tom procesu. Fijasko ovih promjena ili ovih izmjena, zapravo,
nazalost, ponovo daje, baca svjetlo na unutarnje odnose BiH, pa na neki nacin i odlu¢nost i
odgovornost odredenih institucija unutar BiH. Ja ne mogu to preSutiti i ne mislim da je to
dobar znak naSeg stanja i nash odnosa i ne mislim da je dobar znak da ovdje mozemo imati
zakone, samo zakone koje podrzava OHR, a one gdje se OHR ne angaZzira, ne mozemo da
imamo, pogotovo $to nisam ¢uo da su primjedbe na ove izmjene i dopune zakona u vezi sa
supervizijom stru¢ne naravi. Da su principijelne narave u smislu loSih rjeSenja, koja te
izmjene nude. Nego su principijelne naravi. Dakle, utemeljene naravi, u smislu da nisu
osigurani preduvjeti prenosenja nadleznosti sa entiteta na BiH i, da zaklju¢im.

Smatram da ovo stanje koje trenutno imamo je samo privremeno 1 pozivam sve
nadlezne, ukljucujuéi i ovaj dom i Parlamentarnu skupstinu, da uloze dodatne napore, da se
pronadu rjeSenja, kojima ¢e se omoguciti supervizija na nivou BiH, koja je viSestruko
znacajna, o ¢emu ne bih danas negokad dodemo u situaciju da o tome raspravljamo, ali koja
ne samo daje jednu kvalitetniju ulogu i poziciju Centralnoj banci, nego zapravo na drugi
nacin postavlja poziciju BiH prema stranim investitorima. To je jako vazno i to je za dalji
razvoj BiH, za povecanje zaposlenosti, za smanjenje deficita, trgovinskog deficita i sve
druge parametre ekonomske, ako hocete i socijalne i politicke izuzetno vazno.
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Iz tog razloga bih zamolio gospodu iz Centralne banke, da ovo S$to je trenutnos tanje,
dakle, je to Sto nismu osigurali ve¢inu ni u jednom od dva doma Parlamentarne skupstine za
izmjene zakona u vezi sa spervizijom i ne obeshrabri, nego da ponovo iniciraju proces, ali
da ovaj puta zatraze od PredsjedniStva, ne samo formalnu, nego susStinsku ulogu u
rjeSavanju prethodnih politi¢kih pitanja. Hvala lijepo.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Cengi¢u. Ko dalje Zeli govoriti? Nema vise prijavljenih,
pristupit ¢emo glasovanju o zakonu u prvom c¢itanju. Dakle, glasujemo o zakonu u prvom
Citanju.

Mozete glasovati sad, prvo Citanje.

Zahvaljujem i konstatiram da smo sa 10 glasova za, bez glasova protiv i uzdrzanih
usvojili Prijedlog zakona o izmjenama 1 dopunama Zakona o Centralnoj banci Bosne i1
Hercegovine u prvom citanju.

Ja predlazem da obavimo raspravu i u drugom Ccitanju. Dajem na glasovanje
prijedlog da idemo u drugo citanje.

MozZete glasovati sad.

Ja konstatiram da smo sa 11 glasova za, bez glasova protiv i uzdrzanih, usvojili
odluku da idemo u drugo ¢itanje. Time je drugo Citanje otpocelo. Ko se javlja za raspravu u
drugom Ccitanju, vodi se rasprava o amandmanima i glasuje o zakonu. Ako nema
prijavljenih, a nema, ja vas pozivam da se izjasnimo o zakonu u drugom ¢itanju.

Mozete glasovati sad.
Konstatiram da smo sa 11 glasova za, bez glasova protiv i uzdrzanih, usvojili zakon
u drugom citanju.

I buduéi je usvojen u razliCitim tkestovima, predlazem da odmah imenujemo
Komisiju za usuglasavanje tekstova zakona. Gospodine Genjac,

HALID GENJAC
Klub Bosnjaka predlaze gospodina Brku.

VELIMIR JUKIC
Zahvaljujem. Gospodin Brka, gospodine Spajicu,

ANTO SPAJIC
Evo, ja predlazem, ja ¢u biti ¢lan komisije.

VELIMIR JUKIC
Dobro, zahvaljujem gospodine Ante Sapji¢u. Gospodine Siljegovicu,

BOSKO SILJEGOVIC
Gospodin Goran Milojevic¢
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VELIMIR JUKIC

Gospodin Goran Milojevi¢. Samo da konstatiramo. Dakle u komisiju predlozen je
gospodin Osman Brka, gospodin Ante Spaji¢, gospodin Goran Milojevié.

Ko je za, glasujemo o komisiji?

Mozete glasovati sad.

Konstatiram da smo ve¢inom glasova za 10, 1 protiv, usvojili i predlozenu Komisiju
za usuglasavanje tekstova zakona. Zahvaljujem.

Prelazimo na slede¢u 10. tocku dnevnog reda,

Ad.10. Prijedlog proracuna institucija BiH medunarodnih obveza BiH za
2005.godinu, prvo Citanje

Dobili ste Proracun kao izvjeS¢e nadlezne komisije koja je usvojila pet amandmana
na Prijedlog proracuna koji su istovjetnim amandmanima usvojeni na Zastupnickom domu.
Prvo se vodi rasprava o neophodnosi i na¢elima na kojima je Prijedlog proracuna utemeljen.

Otvaram raspravu. Tko se javlja za rijec?
Nadlezna komisija, gospodin Osman Brka.

OSMAN BRKA

Zahvaljujem. Komisija za finansijske i administrativne poslove Doma naroda
Parlamentarne skupstine BiH na svojoj 24. sjednici odrzanoj 18.01. 2005.godine, razmatrala
u skladu s clanom 69. stav 2 Poslovnika Doma naroda Parlamentarne skups$tine BiH
Prijedlog budZzeta institucija BiH i medunarodnih obaveza za 2005.godinu, ¢iji je predlagac
Predsjednistvo BiH, delegati Velimir Juki¢, Brka, gospodin Branko Zrno, Tomislav Limov,
ulozili smo amandmane na tekst Prijedloga zakona. Amandmani moji su odbijeni, jednog
sam ja i povukao. Amandmani delegata Limova su odbijeni osim jednog. Amandmani
delegata Jukiéa i Zrna su prihvaceni. Komisija je jednoglasno prihvatila amandmane koji su
postali sastavni dio teksta Prijedloga zakona, te ih kao takve dostavila Domu naroda i u
dalju proceduru i to su sad ti amandmani. I htio bih neSto da kazem, ovaj da ponovo ne
govorim. Komisija je na kraju usvojila i dva zakljucka a prije nego Sto ih procitam, htio bih
nesto da objasnim.

Naime, komisija je konstatovala da je prilikom prijedloga ovoga, doslo do krSenja
Ustava ¢lana 9. stava 2 i mi smo zbog toga predlozili zaklju€ak jednoglasno na komisiji,
koji ¢u ja sad procitati a on glasi — prilikom implementacije odnosno izvrSenja Budzeta
institucija BiH i medunarodnih obaveza za 2005.godinu, potrebno je strogo voditi racuna o
postivanju Ustava BiH.

Mi smatramo, kao komisija jednoglasno smo zakljucili da ovo moramo kazati i da
ne stojimo iza toga da se u izvrSenju budZeta krS$i Ustav. ZaSto nismo amandmanski
djelovali? Nismo htjeli da budemo prepreka za usvajanje budzeta, iako je i na to bio
amandman koji smo mi na komisiji ovaj, odlucili da ga, da o njemu ne raspravljamo, da ga
odbijemo jednostavno da ga ne stavimo u proceduru, da ne bi mi bili ti koji ko¢e usvajanje
budZeta. Ali smo strogo naveli da ovaj zakljucak treba da ide ovdje u nas na Parlament i
nadam se da Cete vi taj zakljucak prihvatiti.
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sluzbe ih Haga je li, iz institucija odozgo, koji imaju problema sa finansiranjem 1 taj drugi
zakljucak takoder smo usvojili jednoglasno a on glasi — da se prilikom implementacije
BudZeta institucija BiH i medunarodnih obaveza za 2005.godinu obezbijede i omoguce
finansijska sredstva odnosno, uslovi za nesmetan 1 normalan rad Ureda oficira za vezu u
Hagu.

To smo takoder prihvatili i ja predlazem Domu da ova dva zaklju¢ka budu
prihvaéena uz ovaj, ovaj izvjestaj. Hvala vam.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Brki. Ko se dalje javlja za rijec? Ili ¢emo pozvati predlagaca
da iznese. Evo sugeriram ... i ja predlazem da u ime predlagaca zamjenik ministra gospodin
Kumali¢ predstavi ukratko Prijedlog proracuna.

JUSUF KUMALIC

Zelim da pozdravim sve prisutne i da poZelim predsjedavajuéem uspjesno vodenje
Doma naroda.

Da odmah kazem, da BudZzet u kontekstu, Budzet za 2005.godinu drzave BiH u
kontekstu fiskalne politike ne ispunjava sve ciljeve. Poznato je da su ti ciljevi fiskalni,
razvojni i socijalni.

Mozemo konstatovati da planirani budzet u obimu od 581 milion, od Cega za
finansiranje institucija otpada 336 i za vanjski dug 244 miliona, prakticno samo u
odredenom ispunjava fiskalne obaveze.

Dalje, da napomenem, ako ovaj budzet posmatramo u kontekstu budzeta centralnih
drzava u zemljama u tranziciji EU, onda vidimo da je kod nas, na budzet otpada svega 10%
budzetske potrosnje, Sto je odraz strukture, organizacione strukture drzave BiH. Medutim,
treba napomenuti da on ipak ima tendenciju rasta u odnosu na 2003. kada je taj procenat
iznosio svega 8%.

Naime, svjedoci smo da se posljednjih godina odredene funkcije, .. formiraju nove
institucije BiH prenose na nivo drzave, tako da planirani budzet ima porast od 21%.

Trecéa karakteristika 1 po meni najvaznija je, da prvi put BiH se prakti¢no finansira iz
vlastitih prihoda odnosno, da iz indirektnih poreza u iznosu od 251 milion ¢e biti
finansirane institucije i da institucije BiH imaju prioritet u finansiranju iz indirektnih
poreza, a zatim vanjski dug.

Ovo povecanje od 21% inace valja napomenuti da Medunarodni monetarni fond
koordinira izradu budZeta, da je budzet raden zajedno sa entitetima i da je prakticno sve ove
da tako kaZem cifre su usaglaSene sa entitetima. Do povecanja od 21% ukupnog budzeta
doslo je prije svega zbog formiranja kako smo rekli, novih institucija odnosno prosirenja, to
je Ministarstvo odbrane, to je Uprava za indirektno oporezivanje, sad prakticno najveci
budzetski potrosac, to je Ministarstvo sigurnosti, Agencija za zastitu FIPA i ostalih ovih
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nekoliko manjih institucija, tako da broj ukupno preko 48% u prijedlogu ali ako se ukljuci i
Komisija za koncesije koja je tamo u prilogu, znaci ve¢ je gotovo 49% institucija koji su
korisnici budzeta.

Sledeca karakteristika ovog budZeta je da je on uravnotezen, da nemamo deficita, a
valja se osvrnuti na, da vanjski dug da nam ide u prilog, obzirom da se on uglavnom vraca u
dolarima, nizak kurs dolara tako da je prakticno on na iznosu od 244 miliona. Ako se
sijecamo ranijih projekcija, obzirom da dolar nije pao, to bi bilo za 50-tak i viSe miliona
vece.

Sto se ti¢e ovog vanjskog duga, na Federaciju otpada 151,6 milion, na Republiku
Srpsku 92 miliona. Valja takoder napomenuti da pod pritiskom odnosno, po sugestijama
entiteta i Medunarodnog monetarnog fonda nov€ana masa za place da je smanjena za 10%,
da se to odnosi na drzavne sluzbenike i druge uposlenike, a da ¢e se vidjeti da li ima
zakonskog osnova da se to odnosi i na izborna lica.

Ja, §to se tiCe o budzetu ne bih viSe niSta govorio nego stojimo vam na raspolaganju
u raspravi, pa ¢emo ovaj, eventualno davati dodatna pojasnjenja. Tu su i saradnici, tako da
sam samo napomenuo ove neke temeljne karakteristike.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Kumalicu.
Gospodin Limov.

TOMISLAV LIMOV

Hvala gospodine predsjedatelju. Ja naravno znam da je priprema proracuna ne samo
u nasoj drzavi ve¢ i1 inaCe u suvremenim drzavama, jedan vrlo slozen i tezak posao i
uvazavam nastojanje da se u okviru brojnih zadatih ogranicavajucih elemenata, napravi
jedan prijedlog. Ili mi se ucinilo, ili sam gospodina Kumali¢a razumio dobro, ovaj proracun
ne ispunjava fiskalne, razvojne i socijalne ciljeve. Dakle, dobro sam ¢uo i ¢uo sam isto tako
naSeg uvazenog predsjedatelja komisije koji je upozorio onim zakljuckom, ukazao na nesto
Sto se zove ustavna odredba i $to se mene osobno tice, ve¢ to bi bilo dovoljno da u startu ne
samo izrazim nezadovoljstvo, nego 1 da vrlo jasno kazem da ovakav proracun nisam
spreman podrZzati.

Naravno, ja nisam obnovio svoje amandmane jer sam vidio odprilike raspolozenje i
opredjeljenje nase komisije koja je posla od toga da je ipak bez obzira na sve, potrebito da
ovaj proracun bude usvojen i ja ne sumnjam naravno da ¢e se to danas i dogoditi. Ali, u
svakom slucaju zZelim ipak ukazati na nekoliko stvari koje su, §to se mene tice a naravno i
tragom su onoga Sto sam pokusao kroz svoje amandmane da tako kazem, isprviti, popraviti
ili dati jednu drugaciju dimenziju. Naravno, ako sam dobro shvatio uvazenog kolegu Brku,
onda se to radi uz ono $to je uvazeni doministar sada rekao da treba to ustavno pogledati ali
cjela ta brojka iznosi oko 17 je li ili 16 ne znam miliona, koje bi se uStedile, ukoliko se
prihvati ovo opredjeljenje o umanjenju plaéa za 10%, vrlo jednostavno je li, iako je
gospodin Kumali¢ koristio izraz masa, je 1i masa sredstava. Dva su tu razloga.
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Prvi je razlog Sto je to doSo kao, ja sam ga dozivio kao ultimatum entiteta, i drugi
razlog, mozda sam dobro sam dakle shvatio, to me jo§ vise ucvrs¢uje u opredjeljenju da to
ne prihvatam, to je prvi razlog.

I drugi razlog, ja mislim da treba stimulirati one koji rade u institucijama BiH, i
nisam ba$ siguran da ovo ide u tom pravcu za stimuliranje. Dakle, ne mislim ovde na
duznosnike, nego na sveukupne strukture na razini drzave BiH. I mislim, to je nacelno
jedno opredjeljenje koje na ovaj nacin ide po mom misljenju u pogresnom smjeru. Ja bih se
radije bavio time na koji nacin nagraditi one koji uspiju nesto od onih 300 miliona koje
uvazeni premijer Vlade Federacije prosle godine javno iznio kao ono §to se zove je li, crna,
siva kako god hocete ekonomija, koja naravno je ruku pod ruku vrlo ¢esto sa kriminalom,
korupcijom i1 onim elementima s kojim se trebaju te strukture kojima ¢emo sada oduzeti
sada 10% uhvatiti u kostac. Dakle, tu nacelno, ima velikih dilema i ograda a postoje nacini
da se polaze¢i od nas, izabranih duznosnika pa dalje da doprinos u ovom smislu. Dakle,
postoji nacin po Ustavu i moguénost da mi dakle ovaj, slozimo se i prihvatimo tu ¢injenicu
da sa 10% vlastitih primanja moZemo doprinijeti u odredenim segmentima ali onda to treba
jasno reci, za §to je to. Jesu li to socijalni fondovi, je li to stimuliranje onih koji su uspjesni
u ovom §to sam naznacio upozoravajuci, ukazujuéi na jednu izjavu, a sigurno da premijer
Federacije nije to olako izrekao. Ja stojim na stanovistu i dijelim njegovo misljenje, da tu
postoje odgovarajuci prostori.

Ovako koncipiran proracun, dakle uz ovo S§to sam sada rekao, nece dovesti do
smanjenja javne potrosnje jer inace, ja sam u nekoliko navrata pokuSavao upozoriti da u
provedbi ovih naSih reformi, odreknemo se pretenzija da izgradujemo institucije na
drzavnoj razini a da na nizim razinama sve ostane isto. Jer to jednostavno, to ne moze. I u
tom pogledu sam imao ¢ak jedan amandman koji je imao ambiciju upozoriti na potrebu da
dakle kada drzavne institucije preuzimaju odredene mjerodavnosti, da to automatski
podrazumjeva i potpuno drugaciji odnos, pa ako hocete i finansiranje itd. na nizim
razinama. Isto tako to se odnosi i na uposljavanje je li. Dakle, jednostavno mi se kad tad
moramo uhvatiti u kostac i sa onim §to se zove reforma javne uprave.

Naravno, nemam nikakve potrebe, vjerujem gospodinu Kumali¢u da ni jedan od ova
tri kljucna elementa, dakle fiskalni, razvojni i socijalni ili cilja, kako hocete, ne mozemo
ispuniti s ovim i ovo ve¢ godinama ide prakticno da ove stvari radimo na nacin da je li,
prezivljavamo a ustvari ipak ako sagledamo ovo, primjerice u poslednjih 5 godina, onda
¢emo vidjeti gdje mi zapravo idemo i koliko taj nas deficit raste.

Naravno, uz to dakle §to nema govora o smanjenju, ja dakle nisam stekao dojam,
nisam vidio dovoljno elemenata ovdje, da bi mogli ovaj, ¢ak i1 uz ove restrikcije posti¢i ono
Sto nam je potreba i $to zelimo. Naravno, vidio sam iz rasporeda sredstava namijenjenih
pojedinim institucijama, da ono na $to me je potsjetio uvazeni kolega Genjac, kada je rekao
da smo povodom rasprave o revizorskim izvjes¢ima utvrdili zakljucak o kojem je, zaklju¢ak
dakle Doma naroda je obvezujuéi i za one koji izraduju ovakve prijedloge, a to
podrazumjeva dakle da oni koji su poslovali nezakonito, ne mogu biti nagradeni i ne moze
se njima u ovoj godini predvidjeti viSe sredstava a ja sam vidio, evo da sad ne budem
previse ovaj, usmjeren ka jednoj instituciji, ima dakle institucija u ¢ijem je poslovanju
prethodne godine utvrdeno odredenih nezakonitosti, a sad su je li, dobili i viSe sredstava.
Dakle necu ni jednu izdvajati, vi manje vise uvazene kolege dobro znate, jer ste ovo sigurno
1 vi sagledavali.
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Zaista ima nekoliko ovako stavki koje mene osobno zbunjuju, evo to je ovako izraz
koji je najbezbolniji u ovom trenutku da upotrijebim. Naime, za sveukupnu aktivnost na
odpocinjanju pregovora o stabilizaciji i pridruzivanju sa EU prora¢unom je predvideno 150
tisu¢a maraka. Ja mislim da je to premalo. Nec¢u sad obrazlagati zaSto i Sta mislim 1 Sta
vidimo da druge zemlje koje su u slicnoj situaciji ili malo ispred nas, dobro bi bilo da mi
koristimo iskustva i tih zemalja koje na odredenoj proceduri tako se pripremaju, ulazu
odgovarajuca sredstva proracunom i predvidaju, traze najsposobnije kadrove, ljude koje
angaziraju u tome, od lobiranja pa dalje.

Sto se ti¢e PRSP-a valjda njegovim donoSenjem se zavrsilo ... je li tako za ovu
godinu. Sto se ti¢e stimuliranja, evo ja sam tako to i izvadio sebi, stimuliranja domace
proizvodnje, predvideno je 40 tisu¢a KM, je li tako? Nije. Eto ja se nadam da ¢ete vi iznijeti
neke brojke koje ¢e me navesti na to da je ovo daleko vise.

Sto se ti¢e konsultantskih usluga vezanih za koridor VC proradun predvida 100
tisuca KM. Ja osobno mislim da je ovo bila godina 2005. kad smo ovu brojku morali
nekoliko, bar nekoliko puta uveéati i kroz aktivnosti koje bi se vodile u ovoj godini a u
smislu realizacije 1 otpoCinjanja ozbiljne realizacije na ovom projektu. Dakle, morali smo i
kroz proracun poslati odgovarajucu poruku. Ja se ne slazem sa obrazloZenjima kako je samo
vazno da imamo stav. Ja mislim, da moramo voditi racuna je li to svrsishodno i u kojoj
mjeri ¢e posao na ovome biti ozbilno.

Sto se ti¢e informatizacije drustva, valjda sam to dobro vidio, predvideno je 10
tisu¢a KM. Koliko znam, bilo je nekih amandmana i ne znam u konac¢nom tekstu moram
reci bilo je dakle raspolozenje da se i ova brojka poveca, visestruko poveca.

E sad jedna stvar, kad bi samo to bilo, meni bi bilo dovoljno da budem protiv.
Dakle, da je ovo sve §to sam govorio i §to su govorili prethodnici, meni bi bilo protiv i
zelim se ovom prigodom ovdje izjasniti, a to je finansiranje kulturnih 1 znanstvenih
isntitucija od interesa za drzavu BiH. Sasvim je jasno da ne znam, milion i koliko je
predvideno, ne moZe garantirati opstanak. Mozda je i najbolji izraz opstanak jer je ¢injenica
da su neke od tih institucija nakon 100 i nesto godina, ovih dana je li, zatvorene. Ja mislim,
dakle, evo Zemaljski muzej, ne znam Univerzitetska biblioteka itd. uostalom hajmo otvoriti
raspravu o tome, hajmo vidjeti $ta je to od interesa za BiH, da tu nema, ako tu ima nekih
politickih dilema, da to razjasnimo ali ako ima, hajmo brate jasno, otvoreno re¢i da smo za
to da preuzimamo kao drzava obvezu da to finansiramo na jedan civilizacijski, temeljit
nacin sukladan ovome vremenu pocetka 21 stoljeca, bez obzira na svu tezinu i sve probleme
1 poteskoce koje imamo uopce u finansiranju ne samo ovih nego i drugih stvari.

Dkle, evo to su neki od elemenata koji mene ¢ine naravno nezadovoljnim iako
uvazavam sve ono novo $to je izrazeno kroz taj 251 milion. Dakle, ja bih volio da je to
daleko vise i ja ¢ak mislim da odgovarajuom organizacijom, profesionalizacijom itd.
institucija na razini drzave BiH mi ovdje moZemo i daleko vise postici.

Drugo, nisam ba$ bio ustanju prepoznati u kojoj mjeri ¢e se pozitivne karakteristike
primjene u drugoj polovici godine PDV-a odraziti i na sredstva koja ¢emo dobiti je li, ja
osobno ocekujem da ¢e toga biti je li, ja nisam primjetio da ovaj, imamo odredenu jasnu
viziju o tome $ta ¢e i koliko s toga biti i Sta ¢emo s tih. Dakle, nema programa, nema
zakona, nema, nismo ¢ak ustanju ratificirati Socijalnu povelju Vije¢a Europe a koja ¢e
svakako podrazumijevati nasu ozbezu da na drzavnoj razini donesemo primjerice, zakon o
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socijalnoj zastiti pa ¢emo onda je li, morati traziti odgovarajuca s... dobro, bi¢e odgovor da
¢e rebalans ili ne znam eventualno §ta ¢e biti ali u svakom slucaju volio bih da ima toga vise
sadrzajno i1 konkretno ugradeno i ovaj, u svakom slu¢aju bi nam svima pomoglo i na
odreden nacin nas motiviralo da postupimo 1 drugacije od onoga kako ¢u postupiti ja. Hvala
vam lijepo.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Limovu.

Imamo prijavljenog gospodina Poku Paji¢a, Mustafu Pamuk i gospodin Cengic.
Ovo govorim zato $to smo planirali imati jednu stanku od evo sada pa do od prilike 14:30,
ima jedan sastanak dogovoren Kolegij u 13:00. pa predlazem da idemo sada iako ¢e neko
od, gospodine Doko, jeste li vi mislili dulje ili krace, ako ste dulje onda ¢emo iza. Dobro,
onda evo onda utvrdujemo sad znaci pauza do 14:30.

/PAUZA/

Nastavljamo sa nasom sjednicom. Tajni¢e pozivam vas da zauzmete svoje mjesto.
Mi smo na 10. tocki dnevnog reda, Proracun institucija BiH i medunarodnih obaveza BiH
za 2005.godinu. Rasprava je u tjeku. Na redu je gospodin Doko Pajic.

Gospodine Pajicu izvolite. Neka se pripremi gospodin Mustafa Pamuk.

POKO PAJIC

Postovani gosti, ja bih uzeo mozda jedno 6-7 minuta. Pre svega hte bih da podsetim
a svi mi to znamo na ¢lan 101. Poslovnika Doma naroda Parlamentarne skupstine, znaci
ovog Doma gdje stoji da do 15. oktobra trebalo bi da imamo prijedlog budzeta pred
Parlamentarnom skupstinom o kome bi mogli na vrijeme da vodimo rasprave i do
predvidenog roka, 31. decembra svakako da razjasnimo mnoge stvari i onda da ga u jednoj
normalnoj parlamentarnoj proceduri usvojimo, jedan od najznacajnijih akata koji donosi
ovaj Parlament. Svakako je to BudZet institucija BiH.

Zna¢i odmah u startu, samo da napomenem, zna¢i da je prekrSen taj clan 101.
Poslovnika ovog Doma. Zasto to kazem? Meni je teSko sad u ovom momentu da imamo
Prijedlog budzeta prvo ¢itanje a po nekim informacijama a sigurno trebalo bi danas i da ga
usvojimo i u drugom citanju. Onima koji su pripremali ovaj buddzet svakako je jasno da je
to jedan vrlo zna€ajan obiman dokumenat i na njegovoj izradi treba dosta vremena. Svakako
onima koji su radili na ovom projektu, ja ne znam koliko im je trebalo vremena ali najmanje
2-3 mjeseca sigurno, da urade ovaj Prijedlog budZeta institucija a nama eto poslanicima koji
treba konac¢no da ga usvojimo, ostaje samo jedan dan.

Ja ho¢u odmah na startu da kazem da meni, nisam mogao u tako kratkom roku od
kako smo dobili ovaj prora¢un pa do danas, da ga realno sagledam sve pokazatelje u ovom
budzetu i imam odredenih dilema i nejasnoca oko pojedinih stavki u budzetu kod pojedinih
budZetskih korisnika. Ja sam naravno razmisljao prije sjednice Finansijsko administrativne
komisije, da ulozim odredene amandmane, ali mi tada nije bilo jasno da li su moje dileme o
kojima razmiSljam za neke stavke u proracunu odnosno u budzetu za koje smatram da nisu
logi¢ne, nisam bio siguran da li sam u pravu ili ne. Pa zato bih sada zelio makar prije nego
Sto predemo na drugo Citanje da postavim nekoliko pitanja predlagac¢ima, odnosno onima
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koji su radili na ovom projektu, da prije nego §to pristupim glasanju da razjasnim odredene
dileme koje su mi sada prisutne.

Pre svega ja bih poceo od strane 1 osnovne napomene. Svi ste vi to ¢itali ali moram
opet da potsetim. Dole, pri dnu te strane stoji struktura rashoda budzetskih korisnika ne
omogucava znacajnije uStede na materijalnim troSkovima, tako da su znacajnije uStede
moguce u dijelu plata i naknada, i to prilagodavanje dinamike zaposljavanja realnim
izvorima prihoda i smanjenjem plata zaposlenih itd.

Projekcije budzeta po korisnicima su razradene uz pretpostavku linearnog smanjenja
plata za sve zaposlene u institucijama BiH za 10% itd. Sad, ne sumnjam da to treba
sprovesti. Mi ¢emo to sigurno prihvatiti ali gledaju¢i pojedine stavke u budzetu kod
pojedinih budzetskih korisnika, ovo mi nije jasno, jer tamo sam vidjeo da su to te stvari
konkretnije, da kod pojedinih budzetskih korisnika stavka tekuci izdaci pod 1, bruto plate
idu znacajnija povecanja kod pojedinih budzetskih korisnika, pa mi nije jasno, vjerovatno
¢u dobiti pojasnjenja prije nego Sto predemo na glasanje.

I na drugoj toj strani, pored ograni¢enja plata, moraju se sprovesti smanjenja
najmanje 10% i dodatne naknade .... na plate. A isto tako, vidio sam kod mnogih budzetskih
korinika da su te naknade znacajno povecane u Prijedlogu ovog budzeta za 2005. u odnosu
na budzet u 2004.godini.

Pa evo, ja ¢u zato da postavim odredena pitanja. Sad ne znam koliko vi to mozete u
kratkom ovako ispratiti ali ja ¢u krenuti od ¢lana 3. rasporedivanje prihoda po budzetskim
korisnicima 1 dalje ostali ¢lanovi.

Recimo sad u ¢lanu 3. pod 2 Predsjednistvo BiH, recimo ako mogu da dobijem
ovbjasnjenje pod tekucéi izdaci tacka 3 putni troSkovi €iji je indeks rasta 132% u odnosu na
prethodnu godinu. Da li su to neki posebni putni troskovi, posebna putovanja, nesto
specifi¢no u ovoj godini u odnosu na proslu godinu? Pa, eto to mi nije jasno i isto tu kod te
stavke u Predsjedni$tvu pod teku¢im izdacima ugovorne i druge posebne usluge, indeks
povecanja 158% u odnosu na prethodnu godinu.

Sledec¢i budzetski korisnik je Ustavni sud BiH, dobro tu smo malo na pauzi neke
stvari pojasnili ali eto, isto tako tekuéi izdaci, bruto plate i naknade, indeks poveéanja
142%. Imamo tamo podatak o broju zaposlenih gdje je vidljivo da je od 31.08. do 31.12.
prosle 2004.godine, znafajno povecan broj zaposlenih u Ustavnom sudu BiH ali se i1 dalje
predvida povecanje broja zaposlenih i u 2005.godini. I kazem eto tu, ta stavka znaci indeks
povecanja je 142% u odnosu na proSlu godinu. A u onim osnovnim napomenama vidjeli
smo da se kaze da ¢e se i¢i na smanjenje plata, na korekciju zaposljavanja u skladu sa
mogucénostima itd. Ustavni sud funkcioniSe ve¢ dugo i sad, trebam objaSnjenje zaSto i u
2004. 1u 2005., toliko se povecava broj zaposlenih u Ustavnom sudu BiH?

I isto tako i kod sledece stavke, Sud BiH dobro, tu znamo kod povecanja bruto plata,
tu mi je jasno zaSto ide indeks 155% ali kod Suda BiH, kod tekuc¢ih izdataka isto tako
ugovorne id ruge posebne usluge indeks povecanja je 141% u odnosu na 2004.godinu.

Sledec¢e, Generalni sekretarijat Vije¢a ministara i uredi. Isto ta stavka tekuéi izdaci,
ugovorne 1 druge posebne usluge, indeks povecanja 154% u odnosu na 2004.godinu.
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Dalje, pod 14 Agencija za promociju stranih investicija u BiH, teku¢i izdaci, pa
putni troSkovi indeks povecanja 150%. Izdaci za telefonske usluge, indeks povecanja 140%.
Izdaci za energiju i komunalne usluge, indeks povecanja 189%. I sve tako redom do stavke
11 ugovorne 1 druge posebne usluge, indeks povecanja 177% u odnosu na 2004.godinu.

E, sad imamo sledece dvije stavke 151 16, Ured za veterinarstvo BiH 1 Agencija za
oznacavanje zivotinja. Shvatam da je Ured za veterinarstvo novi ured, Agencija za
oznacavanje zZivotinja je agencija koja je psotojala od ranije. Kod ove agencije pod 16, za
oznacavanje Zivotinja isto tako ogromna povecanja troSkova pod 9 recimo, izdaci za tekuce
odrZavanje, indeks povecanja je 575%, pod 11 opet ugovorne i druge posebne usluge,
indeks povecanja 296%.

A opet mi sad nije jasno, ako imamo Ured za veterinarstvo i ova Agencija za
oznacavanje zivotinja, ako smo uveli Ured za veterinarstvo, ne znam zaSto onda tolika
povecéanja izdataka i troSkova kod Agencije za oznacavanje Zivotinja.

Sledece, pod rednim brojem 17. Konkurencijsko vije¢e BiH. Opet, tekuci izdaci pod
stavku 11 ugovorne 1 druge posebne usluge, indeks povecanja 200% u odnosu na proslu
godinu.

Pod 18. Ministarstvo komunikacije i prometa, jedna stavka takoder pod tekuci
izdataka putni troSkovi. Indeks povecanja 219% u odnosu na 2004.godinu, pa tako i kod
ostalih stavki u teku¢im izdacima. Ali, dobro to ostalo manje viSe, moze da se prihvati ali
nije mi jasan ovaj indeks povecanja za putne troSkove od 219%.

Regulatorna agencija za komunikacije, opet tekuéi izdaci, opet pod 11. ugovorne i
druge posebne usluge, indeks povecanja 149%. Pa pod 21. Ministarstvo finansija i trezora,
opet tekuci izdaci, stavka 11. Ugovorne i druge posebne usluge, indeks poecanja 154%.

Ministarstvo za ljudska prava i izbjeglice pod 23 naknade troskova zaposlenih,
indekst povecanja 146%. A opet u onim masovnim(?) napomenama je receno da se i taj dio
treba da smanji za 10%.

I pod 3, takoder u Ministarstvu za ljudska prava i izbjeglice, putni troskovi, indeks
povecanja 163%.

Agencija za istrage 1 zastitu, dobro to je nova agencija koja se proSiruje, ali opet ova
stavka pod 11 ugovorne i druge posebne usluge inkeds povecanja od 206%.

Drzavna grani¢na sluzba, sluzba koja ve¢ postoji, isto tekuéi izdaci, opet pod 11
ugovorne 1 druge posebne usluge, indeks povecanja 224%.

E, sad dolazimo pod 34 Izborna komisija BiH. Znamo da je 2004.godina bila
izborna godina i da je Izborna komisija imala mnogo posla i logi¢no je da se u 2004.godini
imali povecane trosSkove. Ali evo, sad za 2005.godinu, kada mislim da svi ti troSkovi u
Izbornoj komisiji treba da budu znacajno smanjeni, u odnosu na 2004.godinu, opet pojedine
stavke se povecavaju a ne znam zasto, recimo opet tekuci izdaci, putni troSkovi u Izbornoj
komisiji BiH indeks povecanja 142% u odnosu na 2004.godinu.
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I sledeca stavka takoder u Izbornoj komisiji, izdaci za telefonske i posStanske usluge,
opet indeks povecanja 122% u odnosu na 2004. koja je bila izborna.

I Zzelio bih da postavim joS jedno pitanje, kod rezervacija 9992 stoji ovde
obrazloZenje rezervisanja za stare obaveze 1 tu stoji rezervisane stare obaveze odnose se na
potencijalne obaveze po sudskim sporovima protiv BiH. Znaci, 4 miliona 642 hiljade
maraka. Sad me interesuje zna se koji su to sudski sporovi i je li se to unaprijed planira da
ako postoje, koje su to tuzbe protiv drzave BiH i da se unaprijed planira da ¢e ti sudski
sporovi biti izgubljeni i da se mroaju isplatiti tolike naknade. Interesuje me informativno
samo §ta je u pitanju?

Sad kad to sve saberemo, ja bih se ponovo sad vratio na ¢lan 3. tacka 2.2 zbirni
bilans rashoda po ekonomskim kategorijama. Ovo §to sam ja postavljao pitanje, najveci dio
se odnosi na povecanje troSkova ugovorne i posebne usluge, kod mnogih budZzetskih
korisnika. I kad se sve te cifre saberu ispada da kod ugovornih i drugih posebnih usluga
povecanje budzeta za 2005.godinu, te stavke u odnosu na 2004. godinu iznosi 2 miliona 177
hiljada 231 KM. To je ogromna cifra. Mislim, ne znam $ta sve podpada, $ta je planirano pod
tim ugovornim i drguim posebnim uslugama. Ja pretpostavljam najve¢i dio §ta je tu, ali
zelio bih da dobijem odgovor i zasto toliko enormno povecanje na toj stavci 11 — tekuci
izdaci, kod mnogih budzetskih korisnika, mada kod pojedinih budzetskih korisnika je za
pohvalu, kod velikih recimo, budzetskih korisnika kao Sto je Ministarstvo inostranih
poslova 1 jo§ jedan dio budZzetskih korisnika ima smanjenja te stavke u odnosu na
2004.godinu, $to je u svakom slucaju za pohvalu.

I naravno, zelio bih koliko mogu da dobijem bar dio odgovora na postavljena
pitanja, prije nego Sto se prede na glasanje.

VELIMR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Doki Pajicu. Gospodin Pamuk odustaje. Gospodin Cengic.
Gospodine Cengi¢ izvolite.

HASAN CENGIC

Gospodine predsjedavajuci, uvazene kolege, predstavnici Vije¢a ministara, ja
koristim priliku da cCestitam na cinjenici da imamo danas moguénost razgovarati o
Prijedlogu budZeta za ovu godinu. UvaZavajuéi na$ Poslovnik, uvaZavaju¢i ¢injenicu da je
normalno da se budzet usvoji prije pocetka fiskalne godine, ja mislim da je ¢injenica da mi
danas ovdje raspravljamo u ovoj fazi o budzetu, vazna ¢injenica i dobra Cinjenica je da je to
napredak. To ne znaci da se trebamo zadovoljiti i bi¢e dobro ako iduée godine zaista
imadnemo mogucénost da usvojimo budZet do 31.12. u ovoj godini za iducu godinu. Ali ja
mislim da to nije lose.

Medutim, ja imam dojam da je predlaga¢ ovoga budZzeta, iako je formalni
Predsjednistvo, ja mislim na Vije¢e ministara, joS uvijek u fazi birokratiziranja umjesto
menadiranja. Nemam dojam da je Vije¢e ministara pristupilo ovom poslu kao menader nego
imam dojam da je pristupilo kao birokrata, kao ¢inovnik koji je jednostavno sabrao cifre
koje se same po sebi pojavljuju sa Sto manje ideja, sa $to manje novosti, Sto bi rekli u
narodu $to manje talasanja.
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Naravno, ne pada mi napamet da vodim raspravu o pojedina¢nim pitanjima koja bi
se mogla rasparavljati i o stavkama, mozda ¢u samo kao primjer navesti neke, ali ho¢u rec¢i
slijedece. Prvo, izvinjavam se svima vama, a posebno kolegi Limovu koji je zapravo
govorio najveci dio onih stavova koje sam imao 1 ja pripremljene za ovu diskusiju, ali prije
svega ovaj budzet dakle nije razvojni. Nema kredita, nema poticaja, nema nicega. Odgovor
¢e biti vrlo jednostavan, da to treba da ostane na entitetima. Ja mislim, da to viSe ne moze
biti tako s obzirom da od ove godine ulazimo u fazu da imamo izvorne prihode drzave u
drzavi i s obzirom da imamo moguc¢nost, to je najvaznije od svega, da uticemo na to koliko
¢emo prihoda imati. Vise niko od ¢asa kad pocne PDV, a danas je viliki dan u kome smo
usvojili Zakon o PDV-u, niko se viSe ne moze pravti da mu nije poznato, imamo Zakon o
porezima, imamo PDV, imamo Zakonn o akcizama koji trebamo dopuniti, niko od nas vise
ne moze kazati, nema para, ne mozemo uticati, ne. Mi upravo uti¢emo.

Ono $to je drugo, i Sto je takoder jednako vazno je Cinjenica da se mi kao Dom
uvazene kolege, prema ovom pitanju uopée ne odnosimo kao Parlament. Mi se prema ovom
pitanju po inerciji iz socijalizma odnosimo kao glasacka masina. Parlament daje novac.
Parlament odobrava budzet. Parlament odreduje budzet. Oni koji ucestvuju u pripremi zna
se ko su, oni daju prijedloge ali Parlamentarna skupstin odobrava. U tom smislu ovaj budzet
nije dakle, razvojni, u tom smislu ovaj budzet nije socijalan. Ako do ove godine mozemo se
braniti, uvazene kolege, uvazene kolege koji predstavljamo i narode i entitete 1 politicke
partije 1 naSe prijatelje, poznanike, glasace itd. ako smo se do ove godine mogli braniti da
socijalni programi jesu na nivou entiteta, od ove godine ne¢emo moci. I moramo voditi
racuna o tome da budzet idu¢e godine ne moZze nikako li¢iti na ono $to je budzet za ovu
godinu.

U tom smislu dakle, ono Sto ¢e se dogoditi primjenom PDV-a a sigurno ¢e se
dogoditi pritisak na odredene kategorije stanovniStva, orat ¢e biti rijeSavan 1 kroz drzavni
budzet. Ovog ¢asa mi propisujemo, mi donosimo zakon i o¢ekujemo od nekog drugog da to
popravalja, da neko drugi rijeSava pitanja dakle, socijalnih obaveza, socijalne politike itd.

Dalje, ovaj budzet nije ni infrastrukturni. Prihvatili smo, usli smo u projekat kao
Vije¢e ministara izrade studija i Fizibiliti studije za najveci projekat u BiH, auto-put i
imamo 100 hiljada maraka. S druge strane, ja pouzdano znam da je napravljena konstrukcija
kojom se moze finansirati ovaj projekat, ali onda bi bilo dobro da nam se objasni kako je
moguce da projekat treba da bude zavrSen, da najve¢im dijelom u ovoj godini ili barem 70%
u ovoj godini, da se moraju poslovi uradeni placati po situacijama i da ¢e to kostati
najmenje 20-tak 1 nekoliko miliona KM-ova. Odakle ¢e taj novac do¢i ako ga nema u
budzetu. Dajte nas poucite tome, posto smo mi neuki ili smo potpisali kao Vijee¢ ministara
a Parlamentarna skup$tina podrzava, ve¢ina u Parlamentarnoj skupstini podrzava Vijece
ministara, ili smo potpisali ugovor koji ne mislimo izvrSavati. To bi tek bilo neozbiljno. Ja
mislim da mislimo izvrSavati ugovor, dakle trebali odgovoriti (?).

Dalje, ovaj budZet nije ba$ zainteresiran za kulturu jer sredstva koja su odvojena za
ove drzavne institucije su minimalna, vjerovatno nedovoljna i ho¢emo li se grijati u muzeju
ili ¢e se smrzavati 1 ovaj, eksponati u muzeju, ja to ne znam ali stanje je takvo kakvo jeste.

Sve u svemu, dakle mi imamo situaciju u kojoj kulminaciju ove pri¢e dozivljavamo
kroz nesto Sto je zaista nevjerovatno. Mi imamo ove godine Prijedlog budzeta od Vijeca
ministara koji je direktno suprotan Ustavu. Ne znam 1 ne razumijem, po kojoj osnovi je nasa
Komisija ustavno-pravna mogla dati saglasnost i kazati da je ovaj Prijedlog budzeta
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ustavan. Da nije ustavan vidi se iz onoga dijela koji se ti¢e plac¢a zaposlenih u drzavnim
institucijama jer u Ustavu, u ¢lanu 9. stav 2 kaZe se, naknada za osobe koje obavljaju sluzbu
u institucijama BiH, ne moZe se smanjivati tijekom mandata obnasanja sluzbe. A onda, naSe
Vije¢e ministara predozi i joS se hvali time, da je prihvatilo rijeSenje po kome je zaboga
izbalansiralo prihode ili primanja u entitetima na nivou drzave BiH. Nemojte da se ljutimo,
to je neprili¢no, to je nepristojno, to je neozbiljno, to ne moze odgovarati stvarnosti i ne
moze odgovarati onome Sto treba da se dogodi. Mozete mi tumaciti kako god hocete,
mozete me tumaciti da sam li¢an, nema nikakvih problema za to, ja ¢u biti vrlo otvoren.

Dakle, dopustili smo da Vije¢e ministara Parlamentarnoj skupstini predlaze a da
komisije Parlamentarne skupstine i ¢ak jedan dom prihvate, komisija je istina popravila to
nasa, prihvate prijedlog budzeta koji je direktno suprotan ovoj odredbi Ustava. Ako dodamo
na to ¢injenicu, dakle ideja je i to prema nekim nesluzbenim informacijama, ja to ne znam,
da je ideja dosla od MMF-a, koji je Citav zivot, ¢itavu svoju historiju od kad postoji do
danas, uvijek bio dakle, uvijek bio redukcija, nikada nije bio razvojni, nego je bio zapravo
sredstvo kocenja, zaledivanja postojeceg stanja, Cuvanja postojeceg stanja, redukcije itd. mi
smo sada dosli u situaciju da nase Vijece ministara ne vodi ra¢una o suverenitetu BiH u
pitanju postovanja vlastitog Ustava. Ako je na toj tacci Vije¢e ministara doslo u tu poziciju,
zaSto onda Vije¢e ministara ne bi moglo biti ne bi moglo predloziti budzet koji nije
razvojni, koji ne brine o socijalnim pitanjima, koji ne brine o infrastrukturnim projektima
koje je samo prihvatilo. Naravno da moze. Ako moze prihvatiti sugestiju, prijedlog ili ....
dati prijedlog da se ponasa protivustavno. To je skandal, to je nedopustivo, to je apsoluto
neprihvatljivo.

Ja osobno mislim da nema uopée nikakvog puta da mi ozbiljno razgovaramo o
ozbiljnim stvrima a budzet je kao Sto kolege rekoSe jedna od najozbiljnijih stvari, o kojoj
ova Parlamentarna skupstina u toku jedne godine uopée moze razgovrati, da razgovaramo
na nacin da je sami prijedlog protivustavan. Zasto? Zato $to mi ovdje se bavimo, kad kazem
mi ovdje, mislim prije svega na onoga koje formalno predlozio ovaj budzet, tj. Vijece
ministara, bavimo se u ovim pitanjima politikantstvom, a ne politikom. Zato sam rekao da
je ovaj budzet ¢inovnicki a nije menadzerski. Kako? Vrlo jednostavno. Ako smo planirali
uvesti PDV u ovoj godini, ako imamo Zakon o akcizama na nivou BiH, ako smo obecali, a
ja mislim da ¢emo izvrsiti svoje obecanje, da ¢emo izvrsiti izmjene 1 dopune Zakona o
akcizama kojim ¢emo osigurati i dodatne prihode po tom osnovu, onda znaci da smo
predvidjeli 1 da imamo sredstva. Koja je to logika molim vas, koja je to logika osim logike
eksploatacije, i pseudosocijalizma, da trazite od nekoga da radi vise, da proizvodi vise, da
zaraduje vise, da se viSe domacinski odnosi o zajednickim stvarima a da mu za to $to on sve
radi, smanjite placu za 10%.

To je dakle apsolutno neprihvatljivo. To je nemoguce, to je logicki, dakle
neobjasnjivo, neutemeljeno. I svako onaj ko pokuSava javnosti zamagliti oci, treba da izade
javno i da kaze §ta to on radi. A ja tvrdim, svako onaj ko je pristao na to, da se smanje place
onima koji se brinu za povecanje javnih prihoda, da se smanje place onima koji se brinu za
efikasnost drzavnih institucija, da se smanje pla¢e onima koji trebaju da podignu na visi
nivo usluge drzave BiH, svaki onaj koji kaze da je to put, direktno rusi ovu drzavu BiH.
Dakle, apsolutno i direktno.

Prosli smo vremena idealizma, prosli smo vremena socijalizma, prosli smo i
vremena u kojima smo pricali a neki su takvi zaista 1 bili, da je vazno graditi pa ¢emo sutra
zaradivati. Sami smo proklamirali ovu drzavu kao drzavu trzisne privrede, kao drzavu u
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kojoj je motiv profit, dakle pokretacki motiv profit, mi to javno kazemo, mi to ne krijemo, a
onda tamo gdje jeste drzava, stavimo joj najopasnije od svih klipova drzavnim ¢inovnicima
smanjimo place, i to jo§ smanjimo linearno, pa onda znaci i ko radio i ko ne radio ima isto.
Dakle, uradili smo najopasnije od svih mogucih stvari. A sve to onda pokrijemo velikim
kiSobranom MMF-a.

Hvala vam lijepa na tom MMF-u, hvala vam lijepo na toj pri¢i o socijalizmu, rekao
sam to je pseudosocijalizam. Nama treba efikasna drzava. Efikasna drzava nije u malim
placama. Efikasna drZava je ona koja ne odlucuje o istoj stvari dva puta. Efikasna drzava je
ona koja ne proizvodi Stetu 1 gubitke, efikasna drzava je koja efikasno koristi taj novac. I §ta
smo na kraju dobili, ako smo predvidjeli da ¢emo povecati prihod budzeta samo po osnovu
PDV 1 akciza u ovoj godini, najvjerovatnije za nekih 170 ili viSe miliona maraka, pa je li
stvarno logika da od tog prihoda ne mozemo dati 10%, ne mozemo dati 10% za one koji su
napravili taj prihod. Ako to ne uradimo, mi se onda ni u $ta ne razumijemo, bolje re¢eno mi
zapravo radimo posao za koji unaprijed znamo da necée uspjeti i radimo ga suprotno, kako
ga radimo za sebe, kako ga radimo kod kuce, kako ga radimo u svojoj firmi. I kako ga
radimo, kad radimo posao u svom interesu.

Iz tog razloga, umjesto da smanjujemo place, morao je doc¢i ovdje prijedlog za
povecanje placa. Da.

Drugo, ili trece, oni koji su predlagali ovaj budzet, znaju dobro za Rezoluciju koju je
donio Predstavnicki dom u 2004.godini u kojoj je rekao da ne moze biti povecanja placa.
Sta se sada dogada? Sad se dogada najopasnija od svih igara. Zna¢i ne mozZe biti povecanja
placa, ali ove godine moZze biti smanjenja placa za 10%. Pa ako do godine i ostvarimo
povecanja, odnosno ostavimo povecane prihode, jo§ uvijek ne¢emo moci povecati prihode,
tj. ¢ak neCemo moci vratiti na stanje od prosle godine, jer imamo Rezoluciju koja zaboga
tako pazljivo stiti nekakve politicke interese neke zamisljene javnosti kojom se zapravo
zamagljuje price.

Iz svega ovoga, dakle jasno je jedno, da je Vijee ministara u ovom prijedlogu
pokleklo ili je namjerno iskoristilo kiSobran MMF-a da predlozi rijeSenja koja direktno
utjeCu na neefikasnost, nefunkcioniranje drzave i koja ¢e direktno proizvesti negativne
efekte na drzavu. Je li to s umisljenjem ili nije, ja u to necu ulaziti, bez obzira kakva je
namjera i bez obzira na moguca opravdanja, ja bih vrlo rado ¢uo ovdje obrazloZenja za to.
Mi moramo znati jedno, ovaj Parlament je najvisa institucija ove drzave. Mi imamo obaeze
prema medunarodnim kreditorima. Te se obaveze po prijedlogu ovog budzeta mogu izvrsSiti.
Te obaveze ne mogu biti u pitanju i u sluc¢aju da nije doslo do smanjenja placa, apsolutno.
Cak i u sluéaju da smo povecali plaée u odnosu na proilu godinu, jo§ uvijek ne bi dosle u
pitanje ni izvrSavanje obaveza budzeta prema obavezama, medunarodnim obavezama BiH
ni drugih obaveza. Ali je zanimljivo da Vije€e minsitara tako indolentno pristupa pitanjima,
da nam ovdje ni slu¢ajno, ni u Sali nije ponudilo statistiku i analizu odnosa izmedu BH
budZeta i ostalih budZeta u BiH 2004.- 2005.godine. A pogotovo, da nam Vije¢e ministara
ni u $ali nije ponudilo analizu ako su odredene institucije ukinute na nivou entiteta, a
napravljene na nivou BiH, $ta to finansijski znaci, §ta to sa stanovista budzZeta znaci. Zasto
stalno robujemo javnom, ulicnom tumacenju stvari. Zasto ne izademo u javnost i kazemo,
jeste, ukinuto je ovdje, dodato je ovdje, ukupna cifra je za toliko veca ili za toliko manja.
Moramo pokazati dakle realne odnose, a ne fiksirane odnose. Odnose ukupnih prihoda,
odnosno ukupnih rashoda iz godine u godinu i posebno omjere izmedu bh nivoa i ostalih
nivoa budzetskih korisnika. To gospodo iz Vijeca ministara niste ponudili.
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Ja uopce ne razumije Sto ste danas dosli ovde. To je neozbljno. Tako se s nama ne
moze razgovarati. Mi toliko znamo. Ako ne mozete pokazati da ste ustedjeli tu, tu, tu, a
dodali tu 1 tu, onda nemamo Sta da pri¢amo. Uradite posao i dodite da razgovaramo.

Medutim kad to sve ne bi bilo tako, ja osobno mislim, da je zapravo vra¢am se na
pocetak moje diskusije, a to je proslo je vrijeme birokratskog pristupanja bilo kom pitanju
drzave a pogotovo u pitanju budzeta. DoSlo je vrijeme da se pnaSamo menadzerski.
Naravno, sa placama smanjenim za 10% ova drzava ¢e izgubiti sve ono najvrednije i
najsposobnije. Jer, ako su ti ljudi do sada 1 bili spremni da sjede u tim drzavnim stolicama
rade¢i svoje poslove profesionalno, kvalitetno, ulazu¢i svoje znanje i svoje vrije u to, do
sada nadajuci se da ¢e to neko uociti, pa nagraditi to, sada ovom kaznom smanjenjem placa,
kaznom za dobar rad, mi ¢emo do¢i u situaciju koja je najopasnija od svih, da ¢emo izgubiti
najkvalitetnije kadrove i1 da ¢e drzavne stolice biti atraktivne i zanimljive samo za one koji
oprostite na izrazu, nemaju drugog uhljebljenja. Ako drzava bude spala na tkvu vrstu
kadrova, drzava je sama sebe osudila na propast. Nisu drzave propadale ni zbog ¢ega viSe
nego zbog toga kako su se ljudi koji su vodili drzavne poslove odnosili prema tim
poslovima. Nema nikakve dileme da neko ko moze biti advokat, da neko ko moze biti
voditelj nekog odjela kao inzinjer informtike, masinstva, kao vrhunski ekonomista itd. da on
nece sjediti ovdje za 1.000 ili 1.200 maraka mjesec dana raditi 1 biti stalno u tenzijama,
prozivanja da je uradio ovo ono, umjesto da ima mozda duplo vecu pla¢u u nekoj
kompaniji.

Na ovaj nacin ja zapravo postavljam pitanje ko to vodi politiku drzave i1 na koji
nacin? Da, da, usteda da, racionalizacija u potrosnji da, racionalizacija u potroSnji je
moguca ali nije moguc¢a na ovaj nacin. Mi imamo situaciju u kojoj kao Stedimo na placama,
a povecavamo samo na izdatke agencije za komunikacije. Dakle samo na agencije na
komunikacije pove¢avamo troskove 550 hiljada maraka. To je nevjerovatno, to je apsolutno
nevjerovatno. To je apsolutno neprihvatljivo da agencija, da jedna agencija ima roSak 70%
Parlamentarne skupstine BiH. Oprostite, ja osobno jako dobro znam i funkcije i vaznost te
institucije ali ne mogu prihvtiti da se potroSnja, da se troskovi za tu, samo za tu instituciju
trebaju povecati za 550 hiljada maraka a pla¢e zapolenih u drzavnim institucijama trebaju
smanjiti. To je logika kojom pristupamo. Je li to znaci da je ko je blize glavnosjedecem,
njemu je bolje tj. ko je blize tacci gdje se odlucuje, on uspjeva progurati svoj interes a neki
op¢i interes nema. Ho¢emo li sutra da imamo pobunu.

Da zaklju¢im. Vazno je da usvojimo budzet. Ako budem dosljedan onome $to sam
govorio glasat ¢u protiv budzeta.Mezutim, u tom dijelu se slazem potuno sa gospodinom
Limovom, mojim kolegom, u svim ocjenama ali poSto sam iz ovog drugog dijela
Parlamenta koji podrzava ovako Vije¢e minsitara, ja ¢u vjerovatno biti u situaciji da
razmisljam kako ¢u glasati.

Pozivam Vije¢e ministara, moZete mi odgovoriti bi¢e mi drago da cujem, ako
razvijemo diskusiju, to ¢e mi pogotovo biti jako drago, da nau¢im i da me educirate o tome
zaSto je budzet ovakav i da je to uredu. Ali, vas pozivam da uradite dvije stvari. Da viSe
nikada ne prisupite izradi budzeta na ovaj birokratski nacin.

I drugo, drugo da nema nikakvog govora da krSite Ustav ali pogotovo da krsite
osnovni princip menadzerstva a to je motivacija onih koji rade kroz naknadu, zato §to
kvalitetno i profesionalno rade. To je nedopustivo, to se ne smije dogoditi.
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Zadnje je, ja vise od vas sigurno, viSe od vas vjerujem u sposobnost ove drzave, ne
da uzme, nego da zaradi novac. Dakle, da samnjimo sivu zonu o kojoj je gospodin Limov
govorio, da smanjimo sivu zonu i da tu sivu zonu legaliziramo i1 da zapravo umjesto,
umjesto da kaznjavamo one koji ganjaju sivu zonu, koji treba da je reduciraju, pa im
smanjimo place, da im povec¢amo place, kako bi ta siva zona bila manja, kako bi bilo manje
prostora za protupravno djelovanje i kako bi bilo viSe sredstava za opce potrebe.

Zakljucujem time, da pozivam Kolegij i uvazene kolege da prije odlucivanja jo$
jednom vide, je li nase uvazene komisije u vezi sa pitanjem protivustavnog prijedloga, je li
to rijeSenje ovog pitanja. Ja nisam siguran da mi mozemo zaklju¢kom rijestiti pitanje ovog
budzeta koji je protivustavan. Molim vas, da kao Kolegij donesete odluku. Hvala lijepo.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Cengicu.
Mustafa Pamuk se javio za repliku.

MUSTAFA PAMUK

...Cengiéeve diskusije, interesuje me objasnjenje, maloprije mislim da je malo u
koliziji ali sad sam razumio. Nije mi jasno kad tvrdi da je ovim budzetom, ovim Predlogom
budZeta, narugen Usav a onda ¢e glasati za budZet. Sta to zna¢i? To znadi glasat ées i za
neustavnu stvar ili daj mi objasni, kako misli§ da ¢e komisija odnosno da ¢e Vijece
ministara uspjeti da sa ovakvim budzetom i1 svojom filozofijom o radu za budzet koja
uzgred budi receno, ja ne smatram da je uopce filozofija, to je bezvezan pristup budzetu,
kako ¢e ona mo¢i da ne krsi Ustav ako usvojimo ovakav budzet. Hvala.

VELIMIR JUKIC
Gospodin Cengi¢.

HASAN CENGIC

Vrlo kratko. Ja jo§ uvijek nisam rekao kako ¢u glasati. Ja podrzavam Vijece
ministara, a u ovom pitanju nisam rekao kako ¢u glasati. Mislim da je ovo pitanje u ovom
¢asu otvoreno. Mislim da se slazemo u dvijema c¢injenicama. Prvo da ne mozemo donijeti
odluku koja ¢e biti protivustavna. I istovremeno da se slazemo da je potrebno donijeti
budzet. Izmedu ove dvije ¢injenice, imamo vremena da nademo i da trazimo i da nademo
rijeSenje. I ja predlazem da se ne izjasnimo dok ne nademo rijeSenje. A Vije¢e ministara
koje je predlozilo ovo, je moralo biti svjesno te €injenice Ustava i vjerujem da ima svoj
prijedlog i svoje rijeSenje. Hvala.

VELIMIR JUKIC
Gospodin Brka.

OSMAN BRKA

Uvazeni predsjedavajuci, ja sam na jedan odreden nacin prozvan kroz ove diskusije
kao predsjednik, ustvari zamjenik predsjednika komisije koju sam vodio ovu sjednicu, pa ja
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sam u onom uvodnom izlaganju pokusao da budem vrlo kratak i da kazem ono Sto sam
rekao. Medutim, treba izgleda da treba joS neka objaSnjenja, zato sam se ponovo javio.

Zaista, ovo sve §to je rekao gospodin Cengi¢ i §to je rekao gospodin Limov pa i §to
je rekao uvazeni kolega Poko, sve to stoji. Pazite, medutim, ove diskusije meni dolaze malo
kasno. Danas, kad mi trebamo da usvojimo budzet, one prakticno nista ne mijenjaju. Mi to
znamo, znali smo i prije ove sjednice ali smo onda ovo trebali da raspravljamo na jednoj
sjednici, da imamo vremena da jo$ sa amandmanima djelujemo. Medutim, ovo je danas
svrSen ¢in. Mustafa, jeste mozemo mi odbiti budzet, pazite. Na prosloj sjednici vi sami
znate, bar ¢lanovi komisije znaju da je moj amandman bio na ¢lan ovaj koji se tice krSenja
Ustava. I sve su nase komisije zaista vrlo odgovorne, medutim u ovoj komisiji sjede tri
¢lana Kolegija, sva trojica su tu bili. Mi kad smo raspravljali o tome, dosli smo do tog
zakljucka, ja sam ga kao predlaga¢ amandmana prihvatio da zakljuckom pokuSamo to
regulisati. Posto je tu bila prisutna i gospoda ministar, i ona je prihvatila, meni je Zao §to je
sad ovdje nema, da ¢e pokusati da sve ucini da u provodenju budzeta u izvrSenju budzeta ne
bude krSenja Ustava. To je njeno obecanje na sjednici bilo nama, da ¢e to tako, da ¢e to tako
uraditi. I mi smo kao komisija onda to prihvatili.

Medutim, zaista ja sad ne mogu a da ne podcrtam jednu stvar, ono §to je govorio
gospodin Cengié o prijedlogu, ja nisam to htio u pocetku da elaboriram ali vidim da se to
mora pocrtati zaista. Nevjerovatno je da je doSao u Prijedlogu budZeta linearno smanjenje
za 10%, kad znamo svi odli¢no znamo, a svi sve politicke partije u BiH kazu, ho¢emo u
Evropu. I svi ho¢emo da ispunimo sve uslove, sve. Tu imamo bar konsenzus, bar javan
konsenzus imamo u tome, da smo svi za to. I ako smo svi za to, onda moramo da znamo da
se u slede¢oj godini, pa i u onoj tamo slede¢oj, znaci u slijede¢im godinama, imati jako
mnogo posla, da bi te uslove ispunili za priblizavanje Evropi. Ko to treba da iznese na
ledima, sem poslanika i delegata u Domu, trebaju ovi ljudi ovde koji sjede i koji su nama
sluzba i1 koji odli¢no rade. Ja to mogu vrlo odgovorno kazati. Mi imamo izvanredne
sekretare komisija i u ovom Domu i Predstavni¢kom domu. I u proslom sazivu sam bio u
Predstavnickom domu pa znam kako ljudi i tamo rade, rade i ovdje. Ne moze se od ljudi
traziti da rade viSe kad fizicki ne mogu a jo§ im smanjujes licni dohodak. To je nevjerovatna
stvar, da je iz Vijeca ministara mogao da dode takav prijedlog, zaista.

I ja, zaista smatram gospodu ministar odgovornom osobom koja je obecala nama na
komisiji da nece do¢i u provoSenju budzeta do krSenja Ustava, i zbog toga smo mi i
prihvatili ovaj zakljucak da ga proslijedimo Domu i da on kao takav ode u javnost. Jer, da
prakti¢no ima obaveza Vijeca ministara da nece krSiti Ustav. Ne pismeno, ali na komisiji, to
je vrlo jasno receno. I ja ne znam je li to dovoljno. Gospodin Limov klima glavom, ja
vjerujem da nije ali pazite, ja nisam bio spreman da moj amandman odlozi, da ja sam
budem kriv da se ne usvoji budzet. Ja znam §ta to znaci za ovu zemlju. Da mi sad, da jedan
amandman koji je podnio Brka odnosno naSa komisija, da se ne usvoji budzet. Zbog toga
smo mi prihvatili ovaj kompromisni prijedlog i ja mislim zbog toga da ga treba da ga pod
ovakvim uslovima trebamo prihvatiti. Ali, zaista se slazem sa prijedlogom gospodina
Cengiéa da idu¢i budzet i sve idu¢e budZete, mnogo struénije treba da urade sluzbe Vijeca
ministara 1 mnogo bolje uradene da dodu nama na analizu i da mi onda imamo dovoljno
vremena da mozemo kvalitetnije i mi raditi i usvojiti budzet. Hvala vam.

VELIMIR JUKIC
Zahvaljujem gospodinu Brki. Niko se ne javlja. Ja bih se.
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MUSTAFA PAMUK
Izvolite gospodine Jukicu.

VELIMIR JUKIC

Evo ja ¢u kratko. A evo, ja zbilja necu duljiti. Samo ¢u re¢i svojih nekoliko
razmi$ljanja oko ovog budZeta, a naroCito su interesantne ove osnovne napomene koje
govore o najbitnijeme zapravo, o okviru i osnovnim elementima ovog proracuna.

Kaze, osnovna postavka projekcija budZeta na svim nivoima vlasti je prilagodavanje
ekonomskoj realnosti, §to znaci svodenje ukupne javne potros$nje na nivo koji omogucuje
realno moguci prihodi. Eto vidite. Ovo je klju¢na recenica.

Prije od prilike dva mjeseca, kada je bio PDV na dnevnom redu, tada smo imali
ovde jedno multimedijalno, ja bih rekao prezentaciju na video zidu i u raznim, imali smo
nekakve priloge itd. jednu vrlo kvalitetnu, ja bar tako mislim da je kvalitetna prezentaciju
stanja u BiH, prilika ekonomskih, socijalnih trendova itd. I neke stvari iz tog izlaganja, iz
tog dokumenta, ja ¢u sad ovde ponoviti.

Kada je receno da je ukupni rast .... proizvoda u BiH, u ovoj godini na razini oko
5%, pa smo rekli imamo dobre pomake u izvozu gdje je porast za 20-tak %, Sto je isto tako
ohrabrujuc¢e. Razina uvoza, trend porasta uvoza je neSto manji, dakle pokrivenost uvoza
izvozom iako jo$ uvijek nedovoljna, ipak je nesto bolja itd. i ovo, ovi podaci, daju za pravo
svima nama da se malo kazemo, evo ide neSto malo na bolje 1 da onda jo§ dadnemo dodatne
napore i mi na svim razinama vlasti, u svim isntitucijama vlasti, da kazemo evo, poslo je
malo, hajmo uciniti neSto mi $to se nas tice da bude malo bolje u buduc¢nosti. A znamo
kakvo je sad stanje.

I donijeli smo neke vrlo vaZzne reformske zakone zbilja koji su u svojoj biti
reformski zakoni, od Uprave za indirektno oporezivanje, evo sad PDV-a, Zakon o
akcizama, Zakon o porezu na promet proizvoda i usluga itd. koji se uplac¢uje prvi put na
jedinstveni racun itd., i sada kad pravimo, radimo najvazniji po svojoj definiciji programsko
politicki dokument na razini godine, a to je proracun, onda radimo nesto $to se ne moze
nikako opravdati. Ovde su mediji ali ja volim re¢i ono §to mislim a narocito volim to reéi
javno. Pa ¢e re¢i kakvo je to ne znam ni ja neki zastupnik zavrnut, za svoju placu. Ma to
nije, nije to istina jer ja smatram i sigurno jesu zastupnici i ministri isto tako i1 drugi
duZnosnici u BiH sigurno Zive nesto bolje ili znacajno bolje od prosjeka u ovoj zemlji. Ja
mogu re¢i da oni nisu time ugrozeni. Medutim, ovo smanjenje placa, odnosi se na sve
sluZzbenike u drzavnim institucijama BiH. Pa kad onda kazemo u istoj toj prezentaciji prije
dva mjeseca, kako je porast koji imamo iako, eto opet upitan podatak, kako ga mozemo
mjeriti ako nije u okviru zakona, ako je crno trziSte, pa kazemo da je to crno trziste,
procjenjuje se da sudjeluje negdje preko 30% u ukupnom prometu BiH. To je pazite, jedan
vrlo, vrlo visok postotak. I kakav je iz toga svega logican zakljuak bio? Pa suprotno od
ovoga §to se predlaze u proracunu, ba$ suprotan.

Dakle, trba motivirati, uciniti sve bar obecati ljudima koji rade na tome, da smanje
mogucnost onima koji rade na crno 1 krSe zakon, utajuju poreze itd. bave se kriminalom,
korupcijom itd. natjerati ih da rade po zakonu. A ko ih treba tjerati? Pa onaj koga drzava
placa. A to su DGS, Uprava za indirektno oporezivanje, OSA, SIPA, Sud BiH, TuZiteljstvo
BiH itd. mi kazemo svima plaée dole, dole plaée itd. Pa to je demotivirajuce do te mjere da
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ne znam S§ta se drugo moze gore uciniti tim ljudima, odnosno u ovom trenutku za
buducnost.

I ovde je, lako sracunati bilo da je to 16 miliona maraka. Pazite, mi stvarno jesmo
siromasna drzava ali zbilja ja tvrdim odgovorno, da 16 miliona maraka nije problem ovoj
drzavi. Ali bi¢e joj problem sutra i jo§ za neko drugo vrijeme, ako se nastavi ovakva
politika, politika demotivacije umjesto politike motivacije. O tome je govorio gospodin
Cengi¢, pa ne bih to ja sad ni ponavljao.

Zto ja zbilja smatram da ovi oviri koji su ovde dati, pa i obrazloZenja koja ne stoje,
koja su sama po sebi kontradiktorna, dakle ne ide jedno s drugim itd. a imaju¢i na umu
ukupno stanje i trenutno stanje u BiH, smatram ipak da trebamo usvojiti ovaj Proracun
ovkav kakav je dat, sa ovim amandmanima koji su dati uz ponovo upozoriti, ovaj zaklju¢ak
Sto je komisija predlozila, Sto je gospodin Brka ovde nekoliko puta ve¢ ponavljao, ali
mislim da bi trebalo vrlo brzo poceti ozbiljne razgovore sa PredsjedniStvom jer ono
formalno predlaze Budzet, Vije¢e ministara, parlamentarci 1 svi drugi relevantni politicki 1
drugi c¢indbenici u ovoj drzavi, da vidimo stvarno je li nasa buducnost bezperspektivna,
demotivirajuca u smislu placa, pa i drugih nekih dobara koje o¢ekujemo da nam bude dobro
a ne loSe.

I zato mislim, da zbija treba danas proracun usvojiti ali stvarno da budemo
odgovorni i da mi pokrenemo inicijativu da se otvore razgovori 1 da se uradi rebalans
proracuna na nacin da prorac¢un ne bude ovakav, da proracun ima svojih puno manjkavosti.
Neke od njih je ovde vrlo dobro sistematizirao gospodin nas kolega Poko Paji¢. I zbilja na
ona sva pitanja ja smatram da se moze vrlo tesko naci racionalan odgovor, jer ga nema.
Nema logike povecavati neke stavke za 200% u isto vrijeme kad pla¢e smanjujemo 10%. A
niSta se nije dogodilo u organizaciji te institucije, u njihovom djelokrugu rada itd.

Evo ja ¢u sa ovim zavrSiti. Da pozovem sve nas, da ipak proracun usvojimo ali da
stvarno o problemu proracuna, njegovim okvirima, osnovnim elementima porazgovaramo
vrlo ozbiljno, vrlo otvoreno i da vidimo koji su to osnovni ciljevi koje proracun treba
usvojiti i one zadatke koje treba ispuniti i ciljeve koje treba realizirati kroz proracun.

Gospodin zamjenik ministra Kumali¢ je rekao na pocetku istinu. Ali ta istina i je
problem §to je onakva istina, dakle istina od onoga $to mi o¢ekujemo da bude proracun ne
osigurava u smislu razvoja, u smislu socijale itd. A opet, s druge strane imamo ponekad i za
ovom govornicom da kazemo neke druge istine, ako su istine, ja vjerujem da jesu o tome da
ipak u BiH nije sve crno, da ima i dobrih i pozitivnih pomaka i ja sam uvjeren da ih ima i
uvjeren sam da je ova proratun samo jedna nespretnost i mislim da nije uraden na jedan
nacin na koji je trebao biti uraden. Uraden je u brzini a ¢ini mi se da je Limov govorio o
tome, kako je mozda neko uvjetovao itd. Ja mislim isto tako o toj €injenici da neko uvjetuje
ili nesto puno u drugog zahtjeva, mislim da i to nije dobar nacin i da Vijec¢e ministara treba
kona¢no biti 1 samostalnije i odgovornije u vrSenju svoje funkcije, narocito nakon
zazivljavanja onih, ve¢ sam spomenuo reformskih zakona koji ¢e dovesti u sasvim novu
poziciju Vijece ministara i institucije BiH za neko skoro vrijeme.

Gospodin Neimarlija.
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HILMO NEIMARLIJA

Dakle, vrlo kratko. Kolega Cengi¢ je pripisao Ustavno-pravnoj komisiji odgovornost
za jednu od odredbi u Zakonu o proradunu, a u ovom slucaju u slu¢aju ovog zakona
Ustavno-pravna komisija se bavila samo ustavnim osnovom zakona i nije se bavila
njegovim sadrzajem. Dakle pojedinacnim odredbama, tako da se Ustavno-pravnu komisiju
ne moze smatrati odgovornom za sadrzaj i za pojedine odredbe u Zakonu o proracunu pa i
samim tim 1 za ovaj, ustanost ili neustavnost tih odredaba.

VELIMIR JUKIC )
Gosdpodin Genjac. Replika gospodin Cengic.

HASAN CENGIC

Zahvaljujem se kolegi Hilmi na poducavanju u ovom pitanju. Nisam siguran da me
je uvjerio kako ova njegova komisija nije bila duzna voditi raCuna o tome da li je ovaj
budzet u nekim svojim rijeSenjima protivustavan. I dalje drzim da je ako nije niko prije njih,
komisija morala reagirati i ukazati na to pitanje. Da li ga je mogla rijesiti, to je druga stvar,
ali u najmanju ruku je trebala ukazati na to pitanje. Hvala.

VELIMIR JUKIC
Gospodin Genjac.

HALID GENJAC

Postovane kolege, poznat je abmijent u BiH da Medunarodni monetarni fond od
prilike kreira jedan okvir, tu su entiteti sa svojim zahtjevima 1 limitima, i u tom okviru koji
je takav kakav jeste, gradi se budzet. Medutim, u tom okviru nade se jedna znacajna
koli¢ina novca, dio ide za servisiranje vanjskog duga i to nema diskusije. Opet ostane
znacajna koli¢ina novca da Vijece ministara ispolji svoju kreativnost i sa jednim ozbiljnim i
temeljitim, odovornim pristupom zaista uredi ovaj dokument na nacin koji bi bio
najkorisniji 1 najprakti¢niji i davao najbolje one potrebne rezultate.

Ja mislim da ve¢ nekoliko puta nije po sredi taj kreativni pristup, nego od prilike
pristup ranija reSenja budzeta i kako je ko zauzeo poziciju u ranijem budzetu, drzi je uporno
1 prenose se ta reSenja uz neka mehanicka i ¢esto bukvalna mijenjanja, kakvo je 1 ovo
sniZzenje novCane mase za place zaposlenih u institucijama BiH koje se desilo sa ovim
budzetom.

Da je to pausalni pristup, ja baziran na ¢injenici da smo mi na 22. sjednici koja je
odrzana 26.aprila prosle godine, donijeli vrlo jasan i kategorican zakljucak, da Vijece
ministara do kraja mjeseca svibnja, odnosno do naredne sjednice Doma dostavi informaciju
o broju uposlenih u svim proraunskim korisnicima, kao i koliko ih je uposleno preko
Drzavne agencije.

U Predlogu ovog budZeta mi imamo prikaz zaposlenih na stanje 31.08. prosle
godine, po institucijama i projekciju broja zaposlenih sa 31.12. prosle godine. Projekciju.
Da li je, nije li, jest, nije, koliko je od ovog broja na ugovoru o djelu, koliko je zaposleno po
nekim drugim kriterijima izvan Agencije za zapoSljavanje u drzavnim institucijama, uopste
nije poznato.
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Ja naime mislim da ni budzet a ni ovakve zahvate kao §to je smanjenje novc¢ane
mase za place zaposlenih, nije moguce jednostavno uraditi da to bude ozbiljno, odgovorno,
a da se nema ovih podataka. Mi na osnovu zakljucka koji smo donijeli ovde, te podatke jos
nismo dobili a ja sam tada predlagao taj zakljucak, i tada sam navodio da ima informacija da
u pojedinim ministarstvima je bukvalno po jedan ili dva zaposlenih u skladu sa procedurom
Drzavne agencije. Naravno, to treba da bude i povod da se razgovara o proceduri preko
agencije, o sporosti procedure, o nacinu da se to rijesi, o nacinu da se ubrza, ali u svakom
slu¢aju mi nemamo elemenata, barem ja ne vidim elemente na onovu kojih bi se moglo
temeljito 1 odgovorno raditi. To je jedna stvar.

Druga stvar, evo sad je kraj mjeseca, ovog mjeseca i trebale bi biti place obracunate.
Koliko u BiH zna, jesu li obracunate pla¢e smanjene, jesu li obracunte place iste, u kojoj
instituciji su smanjenje u kojoj nisu, da li su place smanjene u institucijama koje su tek
uspostavljene, da 1i ¢e to znaciti smanjenje placa institucijama koje treba da ostvare
najvitalnije funkcije drzave 1 na ¢emu se zasniva izvorna strana ovih prihoda, da li se to
odnosi na carinike, na granicare, na poreznike iz Uprave za indirektno oporezivanje. Da li se
od prilike zna koliko je u kojim institucijama potrebno da se zaposli, da bi se ostvarivale
elementarna funkcija i namjera tih institucija itd. To je broj, niz drugih pitanja, broja niza
pitanja te vrste, medutim, ja sumnjam da postoji odgovor 1 da jednostavno od prilike se
svodi na to neki efekat smanjenja mase, tako nazvano za place. Iza toga jednostavno, nista
se dalje ne zna. A bojim se da mnoge stvari u vezi sa ovim budZetom odprilike su po tom
principu osnovna teza a iza te teze se dalje mnogo toga ne zna.

U nizu drugih pitanja koji jednostavno se namecu, recimo opravdano je pitanje da li
je Vije¢e ministara ikad razmatralo moguce rasipanje u institucijama BiH. Nalazi revizora
govore da rasipanje je prisutno na brojnim stranama, oko naknada troskova zaposlenih, oko
putnih troskova, oko telefona, oko goriva itd. Sve te stavke su u ovom budzetu poveéane
znacajnim indeksom, znacajnim indeksom u nekim institucijama opravdano jer je povecan
broj zaposlenih, nove su institucije razumijem, u nekim potpuno nerazumno, nerazumljivo
zapravo, neragumentirano i posebno ugovorene i druge posebne usluge ¢e oko 10 miliona
ove godine u budzetu kostati, pored tolikog broja zaposlenih koji se navodi na stranici 29-0j
itd. ocigledno se ili se ne zaposljavaju oni koji su potrebni ili oni koji su zaposleni od prilike
ne mogu sti¢i da urade, pa ugovorene usluge dakle povecane su od prilike negdje oko 30%
u odnosu na porslu godinu.

Morat ¢u se na neke malo prakti¢nije 1 konkretnije stvari osvrnuti, jedno pitanje koje
se ve¢ ponavlja godinama. Nime, nasi uredi oficira za vezu pri Medunarodnom tribunalu u
Hagu, postoje i rade jedan vrlo odgovoran posao i oni imaju odabranu sistematizaciju da
mogu zaposliti po Cetiri, odnosno i da treba da zaposle po cectiri zaposlena. Jedan od tih
oficira je zaposlio Cetiri, druga dva su zaposlila po dva. Bukvalnim pristupom kao i o svim
stavkama, svim tim oficirima za vezu je dodjeljena ista stavka, isti iznos od dakle ono $to je
dodjeljeno oficirima za vezu, trojici se podjednako dijeli, bez obzira §to jedan ima zaposlena
Cetiri, drugi imaju po dva, a zna se koliko zaposleni u Hagu kosta sa stanovima, troskovima,
iznajmljenim stanovima itd. I uporno, iz godine u godinu, tom jednom oficiru je manjak
sredstava, drugim oficirima je visak sredstava koji oni i vrate ¢ak u trezor, ovaj oficir trazi
jo§ sredstava jer ne moze pokriti, a onda iz trezora kazu, kako ¢emo davati oficirima
dodatna kad su oficiri vratili sredstva. I tako se to ponavlja iz godine u godinu.
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Zelim da istaknem ¢injenicu da se kao pozitivnu &injenicu, da se pojavila stavka oko
finansiranja institucija od znacaja za BiH i to je ¢injenica od ogromene vaznosti za koju ¢e
naravno i cjelokupan BH javnost imati odobravanja ali mislim da ovu stavku mora da prati i
Zakon o institucijama kulture 1 nau¢nim institucijama od znacaja za BiH, jer to bi onda na
adekvatan nacin potpuno uredilo tu oblast.

Da sad ne ulazim dalje u detalje, da zaklju¢im sa slijedeCom konstatacijom.
Ambijent u kome se nazali, okolnosti u kojim se nazalimo ocigledno vode na to da treba
donijeti budzet, da treba uspostaviti budzet, da bi se mobogucilo funkcionisanje
finansiranja, narocito institucija koje su tek uspostavljene, koje bi odugovlacenje sa
budZzenom dovelo zaista u nepovoljan polozaj, a one su od klju¢nog znacaja za naredne
procese u Fizibiliti sudiji. Medutim, ja mislim da mi mozemo usvajajuci ovaj budzet, ovaj
rad oko budzeta, i1 ozbiljnost i same Parlamentarne skuptSine i Vijeca ministara, podi¢i na
veci nivo adekvatnim zakljucima, ja mislim da bi mi mogli uz ovaj uz ovaj budzet usvojiti
zakljucak da nakon isteka od 6 mjeseci ove fiskalne godine, trazZimo od Vije¢a ministara
analizu izvrSenja budzeta za tih 6 mjeseci, sa diferenciranim prikazom svake stavke, kod
svakog budzetskog korisnika, gdje je potroSeno, zaSto je potroSeno, koliko je potroSeno.
Narocito snadbjevenu informacijama kojiko je istinski zaposleno u tim institucijama i da bi
se razmatrajudi taj izvjestaj, za prvih 6 mjeseci ove godine, o tokovima budzeta i Sta se
deSava sa budZetom, rebalansom budZeta u to vrijeme mogle izvrstiti korekcije budzeta za
narednu polovicu godine kojie bi ispunile sve ono §to treba ovaj budzet da ispuni.

Prema tome, predlazem zakljucak, da se nakon 6 mjeseci trazi izvjetSaj o detaljnoj
analizi. Detaljna analiza izvrSenja budzeta za 6 mjeseci, nakon koje bi se moglo razmatrati
rebalans budZeta za narednu polovicu godine, ove tekuce. Hvala.

VELIMIR JUKIC

Ko se dalje javlja? Vise nema prijavljenih. Zakljuc¢it ¢emo ovu raspravu. A prije
nego je zakljuc¢imo, gospodin Poko Paji¢ je trazio odgovor na odredena pitanja, pa ne znam
ako su ovde raspoloZeni odgovoriti. I onda ¢emo i¢i na zakljucivanje rasprave. Gospodin
Sakota.

Sakota, izvolite.

SAKOTA

Hvala gospodine predsjedavajuci. Pozdravljam 1 ostale delegate u ovom Domu i ja
¢u odgovarati Cisto sa tehnickog aspekta jer su uglavnom i pitanja koja je delegat Paji¢
postavio, takve prirode.

Bilo je puno pitanja, pokusat ¢u neka da objedinim 1 da odgovorim zajedno znaci da
ih vezem. Osnovna napomena kod ovih relativnih poredenja koja su neka dobra, a odnose se
na poredenje prethodne i tekuée godine, odnosno Predloga budZeta tekuée godine, je da
moramo imati u vidu nekad i apsolutne iznose. Znate, recimo ako smo prosle godine
napravili neki previd, pa smo za neku stavku, da li je to putni trosak ili troSak po sluzbenom
putu predvidjeli 10 hiljada i tada pogrijesili a to korigujemo ove godine, pa predvidimo 15
hiljada, to jeste 50% povecanje ali suStinski ne radi se o nekoj znacajnoj, o nekom
znacajnom povecanju ukupne mase troskova. Znaci, neko uopsSe obrazlozenje kada
posmatramo neke relativne podatke, poredenja prethodne i naredne godine.
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Druga stvar koju su i neki od delegata ve¢ spomenuli, zapoSljavanje ljudi, dinamika
zaposljavanja, uzrokuje 1 veze za sebe 1 odgovarajuci dio nekih dodatnih troskova. Dakle,
ako smo imali vrlo mali broj zaposlenih u ministarstvima, ¢etiri ministarstva spominjemo
transporta, Ministarstvo civilnih poslova koje se razdvojilo na Cetiri ministarstva
Ministarstvo pravde, ta ministarstva su imala mali broj ljudi. Zaista je bio jedno vrijeme
slucaj, Sto je gospodin Genjac upravu, da su oni jedno vrijeme imali samo jednog
zaposlenog drzavanog sluzbenika. Medutim, u meduvremenu, oni su jedan dio ovog svog
plana zaposljavanja izvr$ili. Znaci oni su zaposlili broj ljudi i normalna stvar da ¢e u
narednoj godini, kad zaposle sve ove ljude prema planu 1 odgovarajuéi troskovi, prateci
troSkovi biti veci. I to je jedan od razloga S§to imamo povecanje.

Konkretno se 1 u ovom slucaju ovaj, radi kod Ustavnog suda, $to smo ve¢ razjasnili
dake, imamo preuzimanje ljudi koji su bili zaposleni u Domu za ljudska prava, a koji su
sada ukljuceni u zaposlene Ustavnog suda sa ta¢no planiranom dinamikom zapoSsljavanja u
toku, krajem 2004.godine i pocetkom 2005.godine. Doslo je do enormnog povecanja plata i
nekih ostalih troSkova a ono se ta¢no odnosi na preuzimanje ljudi koji su radili, koji su bili,
koji su ¢inili sastav Doma za ljudska prava, odnosno Komisije za ljudska prava, tako se sad
zove 1 koja je sada ukljuc¢ena u sastav Ustvnog suda. Mislim da smo to pitanje razrijesili, to
je pitanje matematike zapoSljavanja ljudi, iznos plata i ostalih troskova, povecanje koje
slijedi iz toga.

Dalje, Sto se tice Suda BiH, ta¢no je da imamo jedno enormno povecanje na ovim
ostalim ugovorenim uslugama, a u okviru tih ugovorenih usluga spadaju i advokatske
usluge koje su nesto $to mi ne mozemo da utiCemo. Vi ste vjerovatno svjedoci i pratili ste
Sta se deSava, u javnosti imamo ogroman pritisak na budzet, ne samo naSeg Suda BiH nego i
ostalih sudova jer su advokatske tarife izuzetno visoke i imamo advokate po sluzbenoj
duznosti, oni ispostavljaju raCune po tim tarifama, mi smo prosle godine imali jedan iznos
koji je bio ocigledno nedovoljan jer su te tarife porasle. Mi smo preduzeli neke aktivnosti da
pokusamo djelovati na advokatske komore i na ostale bitne relevantne faktore koji odluc¢uju
ovisini tih tarifa, da to prilagodimo ekim realnim okvirima. Ali, ne mozemo u ovom
momentu da uticemo na njih. Zato smo u 2005.godini morali prenijeti povecanje tih usluga.
Znacajno povecanje zaista ali na koje mi ne mozemo da uticemo. Opet pitanje matematike,
imamo ve¢i broj ljudi, imamo veéi broj advokata, imamo viSe faktura za te usluge.

Ured za veterinarstvo 1 Agencija za oznaavanje Zivotinja, to su dva budZetska
korisnika koja su usko povezana. Imamo potpuno nove stvari u Uredu za veterinarstvo,
imamo potpuno nove nadleznosti koje su preuzete krajem 2004.godine od entiteta gdje
imamo zaposljavanje 23 nova veterinarska inspektora na granici, imamo nove poslove,
imamo nove troskove. Takoder nesto Sto je pitanje viSe matematike.

Konkurentsko vije¢e BiH, institucija koja je uspostavljena krajem 2004.godine, neki
skroman budzet u 2004.godini je omogucio njeno uspostavljanje. Oni su u svom zahtjevu za
2005.godinu trazili negdje cirka oko 900 hiljada, medutim kad smo radili analizu njihovog
zaposljavanja i ono §ta su njihovi zadaci u 2005.godini, od prilike smo i usaglasavanjem sa
njima dosli do neke cifre koja jeste povecanje u odnosu na 2004. ali zadovolji¢e neke
minimalne potrebe u 2005.godini.

Izborna komisija, mi imamo kod Izborne komisije zaista smanjenje u ovoj godini.
Ako pogledate tekuée rashode vidjet ¢ete da su tekuci rashodi smanjeni za nekih ovaj 100-
njak hiljada. Znaci, i ona neke aktivnosti koje radi jednostavno koje su bile povecane
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vezane za lokalne izbore, ne odrazavaju se direktno, zato Sto su ti troskovi lokalnih izbora
posmatrani pod posebnom stavkom u 2004.godini koja govori o organizaciji i o troSkovima
lokalnih izbora. Toga nema u ovoj godini i zato su neki, jedan mali dio teku¢ih izdataka
smanjeni. Ali Izborna komisija je institucija koja ima poslove koji su redovni kao i drugi
budzetski korisnici, imaju redovno zaposlene, rade svoj posao i ovaj, i nema nekog, nema
ustvari nikakvog povecanja za ovu godinu u njihovim teku¢im rashodima.

I na ovo objaSnjenje za rezervisanja, zaista je znacajno, ono se, ono nije neka puka
procjena nego je zasnovano na Cinjenicama koje mi u ovom momentu znamo, kojima
raspolazemo. Predvideni iznos je cirka 4 miliona i 600 u budzetu. U ovom momentu imamo
ve¢ fakturisanih dospjelih obaveza za troSkove pritvora u BiH iz proSle godine koje nisu
izmirene, za koje smo djelimi¢no ve¢ tuzeni. Federacija nas je ve¢ tuzila djelimi¢no za ove
troSkove. Mi moramo rezervisati ta sredstva, moramo to izmiriti. To je negdje oko 1,5
miliona ve¢ dospjelih racuna na bazi jednog sporazuma koji je, koji nije prosao kompletnu
proceduru evidentiranja u budzetu 2004.godine i imamo problem koji u ovom momentu
znamo, dakle moramo praviti sredstva da taj problem dalje ne eskalira nego da ga saniramo
pocetkom 2005.godine, a u 2005.godini smo predvidili takve troSkove u okviru Suda BiH.

I ovaj, druga stvar, vrlo znacajna, imamo tuzbu koja u ovom momentu stoji u fazi
rijeSavanja apelacije koju je Vije¢e ministara podnijelo Ustavnom sudu. Odnosi se na
troSkove vezane po tuzbi firme Cetis Celje a ona iznosi prema ovim podacima koje sad
imamo cirka 3 miliona KM. Odnosi se na jedan komercijalni ugovor koji se odnosio na
Stampanje novca za ovaj, BiH i ta presuda je bila dosla, bila izvrSena. U ovom momentu je
ona u fazi ¢ekanja apelacije na Ustavnom sudu. Mi ne znamo kako ¢e biti rijeSenje. Ukoliko
ono bude na nasu Stetu, mi moramo predviditi sredstva pa ¢emo viditi ko ¢e na kraju snositi
te troSkove. Ali, jednostavno ako ne bi smo predvidili ta sredstva, ugrozili bi smo sa dalje
nekih 2% npr. plate ili ostale troSkove za sve budZetske korisnike.

Eto to je neSto §to je, Sto su napomene i pokuSaji odgovora. Ne znam da li je
gospodin Paji¢ zadovoljan, a samo da ovaj, gospodinu Cengi¢u odgovorim za onaj dio koji
se odnosi u tehnickom smislu za finansiranje izrade projektne dokumentacije za Koridor
VC. U Aneksu budzeta, Aneks II je predvidena, koji se inace zove ovaj, Aneks o tretmanu
sredstava, nainu evidentiranja i1 ovaj, pra¢enju realizacije projekta, izrade projektne
dokumentacije, poseban aneks predvideno je tatno prema planu 20-tak, ne znam sad u
ovom momentu, 20 miliona KM, potpuno obuhvacéeno, regulisan nacin evidentiranja,
pracenja izvjeStavanja. Tako da ipak smo vodili ra¢una da to stavimo u budzet, medutim to
nije iz raznoraznih razloga moglo u¢i u stavku od 336,7 miliona jer smo imali okvir koji to
jednostavno ovaj, ne dozvoljava.

I drugo pitanje tretmana tih sredstava je vrlo specificno. Radi se o sredstvima koje
enetitetski, odnosno ne entitetski nego ovaj, DZSM operatori uplacuju po posebnoj odluci i
tretman tih sredstava nije tretman klasi¢ne budzetske potro$nje nego se radi o nekom
investiranju posebnom. Ima jedan poseban i tretman sa stanovista tih kategorizacija koje
Medunrodni monetarni fond koristi uiskazivanjima svojih nekih pokazatelja ukupne
potro$nje. Dakle, izdvojili smo taj dio, izdvojili smo ako ste primjetili jo§ jedan aneks koji
se odnosi na rijeSavanje problema placanja ovaj, troskova za rijeSavanje viskova ljudi u
Upravi za indirektno oporezivanje i u Obavjestajnoj sluzbi, takoder kao aneks, sredstva za te
namjene od cirka 3,6 miliona, bi¢e obezbijedena nadam se, iz Zakona o sredstvima
sukcesije. Tako smo predvidjeli, takav je neki dogovor, kada je ovaj budzet usvajan i
mislim da sam time odgovorio na ovo tehnicko pitanje.
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A inaCe za cCitavu problematiku plata, mi smo se i obavezali a 1 zakljucak
Predstavni¢kog doma je takav da se mora uraditi zakon o platama i to je jedini put da ovaj
problem rijeSimo sistemski, znac¢i da postoji jedan zakon o platama za sve institucije BiH
koji bi regulisao ove sve stvari. Nas ovaj budZet ne ograni¢ava da mi tim zakonom o
platama pokusamo zadovoljiti neke od principa koje ste vi ispravno licirali, da pokuSamo
unutar ukupne mase kroz ovaj, ostvarivanje odredene preraspodjele tim zakonom rijesiti da
stimuliSemo one ljude koji nose reformske procese koji rade i koji zaista zasluzuju da budu
placeni za onaj posao koji rade.

I jedna jo§ napomena vezana za ova pitanja koja je gospodin Genjac postavio, a
odnose se na finansiranje Ureda oficira za vezu sa Hagom. To je jedno za nas viSe tehnicko
pitanje. Zaista se postavlja pitanje kako se napravi problem gdje ga ne bi trebalo biti. Ako u
nasem budZetu stoji ukupna stavka od 1 milion 563 hiljade 1 ako je to dovoljno za ukupno
funkcionisanje tri oficira za vezu sa Hagom, samo PredsjedniStvo po prirodi stvari treba da
dogovori raspodjelu koja je logi¢na da bi oni mogli da funkcioniSu. A nelogi¢no je da mi
sad trazimo dodatna sredstva iz rezerve ili dodatno ovaj, obezbjedenje sredstava zato Sto se
oni ne mogu dogovoriti da ovaj, naprave preraspodjelu koja je logi¢na.

Eto to je objasnjenje, nekoliko objaSnjenja. Nadam se, i jedna vrlo bitna ovaj,
napomena a takoder odnosi se na gospodina Genjca, mi smo u ovom momentu za mjesec
dana imamo potpuno operativan sistem centralizovanog obracuna plata koji predstavlja
jednu bazu svih zaposlenih po Skolskim spremama, po svemu onome S$to je bitno da se
1zvrsi obracun plate ali ne samo da se izvr$i obracun plate nego da se izvjeStava i Parlament
da se izvjeStava i Savjet ministara i bilo ko, ko se bavi ovom problematikom a istovremeno
ta baza omogucava i razne simulacije 1 predstavlja jedan od elemenata, jednu od podloga da
se 1 taj zakon o platama moze kvalitetno napraviti, da bi se te simulacije mogle uraditi kako
valja. Toliko. Ako jo$ nesto ima, ja sam spreman da odgovorim u tehnickom smislu.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Sakoti. Ne vidim vi$e prijavljenih.
A gospodin Boko Pajic.

POKO PAJIC

Pa evo, ja bih nekoliko reCenica. Pre svega gospodin Osman Brka je u svojoj
poslednjoj diskusiji rekao da su prekasno stigle ove diskusije. Ma ne znam kad smo mogli
prije da diskutujemo o ovome jer prvi put imamo na dnevnom redu BudZet za 2005.godinu.
Prema tome, nismo imali prilike ranije da diskutujemo o tome.

Druga stvar, ja mogu djelimi¢no da budem zadovoljan odgovorima koje sam dobio,
djelimi¢no u svakom slucaju nisam. A vracam se ponovo na svoju prvu diskusiju gdje sam
konstatovao da je prekrSen ¢lan 101. Poslovnika ovog Doma. Da smo imali ovo tad, kao $to
je predvideno Poslovnikom i nije slucajno to predvideno, mislim u ¢lanu 101. da do 15.
oktobra imamo ovo na dnevnom redu, da bi smo od 15.oktobra do danas razjasnili bi sve
ove dileme, i da bi smo do 31.12. usvojili budZet onako kako wvalja. A mi smo
najodgovorniji, mi ga usvajamo, mi kona¢no donosimo dajemo posljednju rijec.
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Oko odgovora, jeste ja sam gledao i relativne iznose. Nisam ja gledao samo procente
kada sam davao uporedne pokazatelje 2005. 1 2004. Ima, ta¢no ima onih institucija odnosno
budzetskih korisnika kojima je bilo malo planirano u 2004.godini i trebalo im je zaista
znaCajnije, mozda u ovoj godini procentualno i1 u relativnim iznosima povecati, ali
uvjeravam vas da ima i onih koji su u prosloj godini pojedine pozicije u teku¢im izdacima
koje su bile previsoke i ponovo im se u ovoj godini povecava za 100% ili 80 ili 60, a po
mom dubokom videnju trebalo im je smanjiti. Po mom dubokom videnju, sve ono $to
prelazi preko 120% nije prihvatljivo, za mene nije prihvatljivo. I ja bih tek sad poslije ovih
objasnjenja i poslije ovih svih diskusija, tek sad bih mogao da dam konkretne amandmane.
A reko sam na pocetku, ja sam razmisSljao da nasoj Adiminstrativno finansijskoj komisiji
ulozim, ali sam znao da nece proci. I bio sam i tada u dilemi koje uloziti, koje ne. A sad bih
znao koje amandmane bih trebao uloziti, za koje sam ubjeden da bi trebalo da produ. Ali,
evo dosli smo u tu situaciju da danas evo moramo da usvajamo buddet i u prvom i u drugom
¢itanju. I sad, ja josS uvijek, neko je rekao u dilimi je da li ¢e glasati. Ja joS ne znam da li ¢u
glasati ili ne. Jo§ ima vremena moZzda do glasanja par minuta da razmilim.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Pajicu.
Gospodin Brka ali ja bih predlozio ipak da privodimo.

OSMAN BRKA

Ja ¢u vrlo kratko. Gospodin Poko Paji¢ nije mene razumio. Ne, niste, evo u ¢emu je
sustina. Mi nismo vjerovatno trebali ni danas imati ovakav dnevni red da imamo jedno pa
drugo citanje 1 mi nemamo vremena sad sa podnosenjem amandmana. Jedina je mogucnost
bila gospodine DPoko da ste vi to proslijedili na komisiju, dok je jo§ komisijiski se radilo. Ali
da bi to u buduce izbjegli, onda bi zaista bilo potrebno da dobijamo prijedlog budzeta na
vrijeme, da ispoStuje se onaj ¢lan 101. ¢ini mi se jeste rekli Poslovnika, jeste, 1 da bi to
mogli onda normalno raditi. Medutim, ovo je ovako, ovo treba da ode u javnost, ove sve
naSe primjedbe ali je naZalost kasno za amandmansko djelovanje. To je sustina.

I na kraju, da ponovo se ne javljam, jer ¢emo se vrlo brzo izja$njavati glasanjem, ja
bih zamolio, zaista bih zamolio sve delegate u ovom Domu da prihvate ova dva zakljucka,
mozda dopunjena ali da prihvate ova dva zaklju¢ka koja su na komisiji jednoglasno
prihvacena, i jedan i drugi. Hvala.

VELIMIR JUKIC
Gospodin Paji¢.

POKO PAJIC

Dobro, ja znam da se ove, ovoga §to sam ja stavljao primjedbe, da se to moze tokom
godine rebalansom, da moze da se popravi u svakom slu¢aju. I na kraju, zaboravio sam,
mislio sam u prethodnoj diskusiji da predlozim jos jedan zakljucak.

Gospodin Genjac je ve¢ u tom pravcu nesto predlagao, da obavezno ide poslije 6
mjeseci, da dobijemo informaciju o izvrSenju budzeta za prvih 6 mjeseci 2005.godine.
Recimo da to bude septembar, oktobar izvjestaj, uz izvjestaj ako postoje velika odstupanja,
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da se ide i sa rebalansom budZeta uz izvjestaj o izvrSenju za 2006.godinu i tek posle toga da
se pravi projekcija za 2006.godinu.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Paji¢u. Evo viSe nama prijavljenih za raspravu. Rasprava je
zavrSena, mi se trebamo sada izjasniti o zakonu u prvom ¢itanju.

Pozivam vas da se izjasnimo, da glasujemo o zakonu u prvom ¢itanju.

Mozete glasovati sad.

Evo da saoplim sluzbene rezultate glasovanja. Dakle imamo 7 glasova za, 1
uzdrzan, 1 protiv, 2 protiv pardon, 1 uzdrzan. I usvojili smo Prijedlog proracuna institucija
BiH 1 medunarodnih obaveza BiH za 2005.godinu u prvom citanju.

Ja predlazem da obavimo i drugo ¢itanje. Rasprava u drugom citanju.

Ko je za, da idemo odnosno dajem na glasovanje, prijedlog da obavimo i1 drugo
Citanje.

Mozete glasovati sada.
Ja pozivam da ponovimo ovo izjasnjavanje jer se iz RS jedan zastupnik nije izjasnio,
a time nije u kvorumu.

Dakle moramo ponoviti glasovanje.

Glasujte sad.

Evo rezultata. Za 7, protiv 1, uzdrzana 2. Dakle, odlucili smo da obavimo i raspravu
u drugom Ccitanju.

U drugom ¢itanju vodi se rasprava o amandmanima i glasuje se o Proracunu. Novih
amandmana nije bilo.

Ja predlazem da 1 ovaj zakljucak sada do kraja formuliramo, da ga ponovimo a ima
evo ambicija da se mozda i dopuni. Ja sam iznosio odredene prijedloge, gospodin Cengié
takoder, vezane za zakljucak, ne znam da li joS netko, pa evo ja pozivam da gospodin
Cengi¢ ili gospodin Brka ako je raspoloZen, da se ukonponira u onaj zaklju¢ak, nadopuni se
jos§ ovim dijelom oko izrade rebalansa.

Pozdravljam gospodina dopredsjednika Vije¢a ministara gospodina Colaka, dobro
dosli.

Izvolite gospodine Cengiéu.

HASAN CENGIC

Dakle i ja pozdravljam gospodina ministra i koristim priliku zapravo da predlozim
nesto $to, da predloZim tekst necega Sto sam ja razumio kao prijedlog gospodina Jukica koji
je mislim utemeljen.

Isto gako je bitno uociti i prijedlog Predstavnickog doma u vezi sa ovim pitanjem. Ja
moram reci da nisam vidio zaklju€ak, ne znam tekst ali ideja da se izradi zakon o placama je
takoder dobra i mislim da bi na neki nacin bilo dobro da i mi ponovimo. Medutim ja u
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ovom C¢asu ne mogu prezentirati taj predlog ni u kojoj formi, jer nemam taj zakljucak.
Mozda je to moja greska ali zaista ga nemam. Ne vidim niSta sporno u tome. Istovremeno,
¢ini mi se da ovo §to je gospodin Juki¢ predlozio, a ja ga predlazem u odredenom tekstu,
¢isto u formi, da je zapravo da nije u suprotnosti sa idejom da se izradi zakon o placama.

Dakle, prijedlog bi iSao ovako, ova prva tacka zakljuaka, zamolio bih kolege koji
imaju ove zakljucke naSe komisije. Dakle ovaj prvi zaklju¢ak koji kaze, prilikom
implementacije odnosno izvrSenja BudZeta institucija BiH i medunarodnih obaveza za
2005.godinu, potrebno je strogo voditi racuna o poStovanju Ustava BiH. Prijedlog je da sada
u produzetku ovog zakljucka, dakle ne kao novi zakljucak, nego kao produzetak ide —
obavezuje se Vije¢e ministara BiH da u roku od 30 dana od danas predlozi rebalans budzeta
posebno, dakle ne jedino ali posebno u vezi sa placama drzavnih sluzbenika i pod
navodnicima osoba, koje obnasaju sluzbu u institucijama Bosne i Hercegovine, imajuci u
vidu diskusiju, vodenu na Domu naroda, u vezi sa razmatranjem Prijedloga Budzeta
institucija BiH, za 2005. godinu. Znaci, prijedlog je u sustini da se taj rebalans pripremi u
roku mjesec dana, racunaju¢i u stvari na dvije stvari. Manje popravke unutar onog
postojeceg, ne misli se na probijanje sada nekih novih cifara, ali ovo §to je receno, mozda
unutar toga mozda mozemo popraviti.

I, drugo, da ovo pitanje placa, koje,po mom misljenju ne moze cekati nikakav
izvjestaj od Sest mjeseci, pa onda ¢emo vidjeti Sta smo napravili, nego, dakle, da se to uradi.
Imaju¢i na umu da samo ovim zakljuckom, mozemo izbje¢i sukob sa Predstavnickim
domom 1 rezolucijom koja tamo postoji. One minute kad izglasamo ovaj budzet, mi smo
izglasali ono S§to piSe u BudZetu da je smanjenje 10%, a mozZda i nije svugdje jednako. Mi
smo to izglasali. Od tog ¢asa dolazimo u suprotnost sa rezolucijom koju Predstavnicki dom
davno usvojio u 2004. godini, gdje kaze, nema vise povecanja. To $to nismo mi, mi sad
dolazimo u situaciju da unutar Parlametarne skupstine budemo u konfuziji i da dodemo u
jednu konfuznu situaciju.

Po mojoj ocjeni, ako bismo ovako dopunjen zakljucak broj I usvojili danas, onda
izbjegavamo to pitanje, odnosno mi ovim kazemo da smo uocili taj problem, pa fakticki,
ovo sada ne bismo smatrali smanjenjem, a poslije poveanjem, nego naprosto
balansiranjem, traZenjem rjeSenja da ostane placa ista. Pa ne bi bilo ni smanjenja ubuduce
niti povecanja, koje bi moglo biti problemati¢no za Predstavni¢ki dom. Cini mi se da jednim
ovakvim rjeSenjem bi mogli izbje¢i sve ove probleme, a ja, zaista vjerujem, kao §to je
vecina kolega ovdje rekla da 16 miliona ukupno ne moze biti problem za budzet od 530
miliona i1 za prihode koji se ocekuju i koji treba da se ostvari. Hvala.

VELIMIR JUKIC
Zahvaljujem gospodinu Cengicu. Evo, izvolite gospodine Pamuk.

MUSTAFA PAMUK

Ja, normalno, nisam glasao za ovaj budzet i mislim da, kao Covjek koji je dao
zakletvu u ovom parlamentu da nece raditi protivustavno. Sti¢em pravo da to uradim 1 ja
moram vam re¢i kolege da sam ponosan Sto sam se tako ponasao. A, vi razmiSljajte,
dovodite se u jednu jako teSku situaciju. Sasvim je jasno da bilo koju koju donesete, Vijece
ministara je nece ispostovati, kao §to nije ispoStovalo do sada niz odluka koje ste donijeli,
odnosno zaklju€aka. Ja moram re¢i da sam glasao ovako, zato da steknem pravo, ja ¢u, ja ne
najavljujem to, ali sasvim jasno obratit ¢u se Ustavnom sudu privatno, ne da bih zaustavio
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ovo sto radite, nego da bih jednostavno kazao da moje kolege u Parlamentu rade to Sto rade.
Hvala.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Pamuku. Evo, prije zakljuenja rasprave u drugom citanju,
ja ¢u samo nas sve skupa upozoriti na jos jednu ¢injenicu. Mi smo pod tockom,mislim da je
to bilo 9. ili 8. usvojili Zakon o izmjenama 1 dopunama Zakona o Centralnoj banci BiH,
gdje smo ona dva postotka zamijenili 40 — 60 — 60 — 40, Sto u novcima zna¢i umjesto 12
miliona maraka na prihodovnoj strani Proracuna institucija BiH,zna¢i plus 6 to je 18
miliona maraka, plus 6 miliona maraka viSe, pa bih onda to, kad bude u realizaciji, na kraju
bilo ne 581, nego 851 plus 6. Dakle, 587 i1 ovo §to slijedi iza itd. Znaci, 1 ovo je jedan od
argumenata da je potrebno uraditi rebalans proracuna i ja to ocekujem vrlo brzo, za nekih
mjesec — dva dana upravo ono §to smo mi u svojoj rapsravi malo prije govorio, a §to je
predlozio gospodin Cengié u zakljudcima.

Dakle, ima potrebe uraditi rebalans iz viSe razloga. Dakle, imamo valjane razloge,
argumente 1 to jednostavno je potreba uraditi.

Evo, ovo nije da se razumijemo ni amandman, ali, ipak, jedna Cinjenica koju je
trebalo u ovom trenutku ovdje izrec¢i.

Ako nema viSe prijavljenih za raspravu, gospodine Pajicu, izvolite.
DOKO PAJIC

... moze biti va§ prijedlog, jer niste u punom sastavu komisije. Mislim principijelno.
Moze kao prijedlog, ali ne moze prijedlog komisije.

VELIMIR JUKIC
Evo, replika gospodin Cengi¢.

HASAN CENGIC

Ja se zahvaljujem kolegi Pajicu, ali, po mom razumijevanju, procedura u ovom
parlamentu u ¢asu kad nesto dode u ovaj dom sa komisije, onda dalje s tim raspolaze Dom.
Pa u tom smislu mi imamo pravo, imamo moguénost da dopunimo prijedlog komisije, koji
je vise tehnicki, jeste prijedlog komisije, ali formalno je to sada prijedlog Doma i Dom o
njemu odlucuje. Tako da nema nista sporno proceduralno da se moze to dopuniti, a bilo bi
ne primjereno sa moje strane da, dopunjavajuci prvi zakljuéak sada kazem da je to moj
zakljucak, s obzirom da je vazniji dio zakljucka onaj koji je donijela ve¢ komisija, a ovo je
samo nastavak na toj istoj liniji. Hvala.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem. Vise nema prijavljenih. Iza zakona ¢emo. Evo,pristupit ¢emo
glasovanju, znaci, glasujemo o Proracunu institucija Bosne i Hercegovine za 2005. godinu 1
medunarodnih obveza Bosne i Hercegovine.
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Mozete pristupiti glasovanju.

Rezultati glasovanja kao §to vidite 7 za, 2 protiv 1 1 uzdrzan, dakle, sa 7 glasova za,
2 protiv i 1 uzdrzan usvojili smo proracun institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obveza Bosne 1 Hercegovine za 2005. godinu.

Kako je Zakon usvojen u istovjetnom tekstu kao i u Zastupnickom domu, time smo
usvojili kona¢no Prijedlog zakona o izvrSenju Proracuna institucija, ProraCun institucija
BiH 1 medunarodnih obveza BiH za 2005. godinu. Sada ¢emo se izjasniti o zakljucku.

Dakle, radi se o zakljucku kojeg je ponudula Komisija, a nadopunio ovdje na Domu
tokom sjednice gospodin Cengi¢. Mislim da ga nema potrebe vise Citati. Ja bih pozvao da se
izjasnimo o tekstu zakljucka.

Mozete glasovati.
Zakljucak je usvojen sa 8 glasova za, uz 2 glasa uzdrzana. Time smo zavrsili sa
desetom to¢kom prelazimo na 11. tocku dnevnog reda. Izvolite.

OSMAN BRKA

Ovo je drugi zakljuc¢ak koji se odnosi na finansiranje oficira za vezu u Hagu. To
nismo izglasali. Treba i njega izglasati, a on glasi. To smo na komisiji jednoglasno izglasali.
Da se prilikom implementacije Budzeta institucija BiH i medunarodnih obaveza za 2005.
godinu, obezbijedi i omoguce finansijska sredstva, odnosno uslovi za nesmetan rad i
normalan rad Ureda oficira za vezu u Hagu.

VELIMIR JUKIC
Ali i to je bio zaklju¢ak komisije.

OSMAN BRKA
Izvinite, ja nisam, ako sam pogrijesio izvinite.

VELIMIR JUKIC
Usvojen je zakljucak. Idemo na 11. tocku dnevnog reda.

Ad.11. Prijedlog zakona o izvrSenju Prorafuna institucija Bosne i
Hercegovine i medunarodnih obveza Bosne i Hercegovine za 2005. godinu

Dobili ste zakon kao i izvjes¢e nadlezne komisije. Ovo je prvo Citanje zakona ¢lanak
90. Prvo se vodi rasprava o neophodnostima i nacelima na kojima je zakon utemeljen.
Zastupnicki dom je usvojio ovaj zakon u oba Citanja sa Cetiri amandmana. Komisija za
finansijske 1 administrativne poslove Doma naroda usvojila je Cetiri amandmana, koji su
istovjetni kao i u Zastupnickom domu i koji su postali sastavni dio teksta zakona. Otvaram
raspravu. Ko se javlja za rije¢? Gospodin Brka izvolite.

OSMAN BRKA

Ja se zahvaljujem. Komisija za finansijske 1 administrtivne poslove Doma naroda
Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine na svojoj 24. sjednici odrzanoj 18.1.2005.
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razmatrala u skladu sa ¢lanom 79. stav 2. Poslovnika Doma naroda Parlamentarne skupstine
Bosne i Hercegovine Prijedlog zakona o izvrSenju Budzeta institucija Bosne 1 Hercegovine 1
medunarodnih baveza BiH za 2005. godinu, ¢i je predlaga¢ PredsjedniStvo Bosne i
Hercegovine.

Cetiri amandmana je udloZio delegat Branko Zrno, koji su jednoglasno prihvaceni.
Komisija je jednoglasno prihvatila amandmane koji su postali sastavni dio teksta Prijedloga
zakona, te ih kao takve dostavlja Domu naroda na dalju proceduru koji glase, eto, imali ste
ih i to je to.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Brki u ime Komisije ¢uli ste. Da li se netko javlja za
raspravu? Ne javlja se niko. Medutim, fali nam za odlu¢ivanje kvorum. Dajem stanku pet
minuta, ali stvarno pet minuta, budimo tocni.

/PAUZA/

Poc¢injemo sa radom. Na 11. tocki dnevnog reda smo, to je Prijedlog zakona o
izvrSenju Proracuna institucija Bosne 1 Hercegovine 1 medunarodnih obveza BiH za 2005.
godinu, prvo Citanje. Ima li netko da se javlja za raspravu? Nema niko. Idemo na
1zjasnjenje.

MozZete glasovati.

7 za, protiv niko, 2 uzdrzana. Usvojili smo Prijedlog zakona o izvrSenju Prorauna
institucija Bosne 1 Hercegovine i medunarodnih obveza BiH za 2005. godinu u prvom
¢itanju.

Predlazem da obavimo raspravu i u drugom C¢itanju. Dajem ovaj prijedlog na
izjaSnjenje.

Mozete glasovati.
Sa 8 glasova za, 2 glasa uzdrZana, usvojili smo odluku da obavimo raspravu u
drugom c¢itanju.

Otvaram raspravu u drugom c¢itanju. Raspravljamo o amandmanima i glasujemo o
zakonu. Ko se javlja za rije¢? Nema prijavljenih. IzjaSnjavamo se o Zakonu u drugom
Citanju.

Mozete glasovati.

Sa 8 galsova za, 2 glasa uzdrzana, bez glasova protiv, usvojili smo Zakon o
izvrSenju Proracuna u institucijama Bosne i Hercegovine i medunarodnih obveza Bosne i
Hercegovine za 2005. godinu u drugom ¢itanju, u istovjetnom tekstu kao i Zastupnic¢ki dom
1, prema tome je konac¢no ovaj zakon usvojen.

Prelazimo na 12. tocku dnevnog reda.

Ad.12. Prijedlog jedinstvenih pravila za izradu pravnih propisa u
institucijama Bosne i Hercegovine
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Dobili ste Prijedlog jedinstvenih pravila za izradu pravnih propisa u institucijama
Bosne 1 Hercegovine, kao 1 izvjes¢e nadlezne komisije. Zatupnicki dom je usvojio Prijedlog
jedinstvenih pravila sa 16 amandmana. Komisija je usvojila 16 istovjetnih amandmana, kao
1 na Zastupnickom domu. Novih amandmana nije bilo. Otvaram raspravu. Gospodin
Neimarlija. Izvolite.

HILMO NEIMARLIJA

Delegati su dobili, naravno, izvjestaj nase komisije. Ne bih niSta dodavao ovome §to
je predsjedavajuci kolega Juki¢ ve¢ kazao, ali, niti bih sa svoje strane u ime komisije
posebno elaborirao postupak donoSenja ovog izuzetno znacajnog dokumenta. Kazao bih,
ipak, samo da se radi o dokumentu koji zavreduje, da tako kazem, paznju, naprosto zato $to
potvrduje da smo i mi u Parlamentarnoj skupstini Bosne i Hercegovine, dotle, hvala Bogu, a
kona¢no mozemo da se bavimo odgovorno i pitanjem formi ili forme oblika zakona, a ne
samo njihovim sadrZajima i da je to, dakle, nesto Sto, doista ohrabruje.

Cijeneci, dakle, vaznost ovog dokumenta, ja bih kazao da su ispred naSeg doma u
pripremanju ovih pravila sudjelovali kolege: Tomislav Limov i Bosko Siljegovié i sekretar
Ustavno-pravne komisije Aljosa Campara, da od prateé¢ih akata, uz izvjestaj Komisije,
molim delegate da uzmu u obzir, budu¢i da danas nije ovdje predsjedavaju¢i Ustavno-
pravne komisije kolega Ilija Filipovi¢, koji je imao najvec¢i broj amandmana u zavr$noj fazi
pripreme ovih pravila i ti amandmani su ugradeni u ovaj tekst pravila. Ugradeni su i
procedurom u Predstavnickom domu.

Medutim, budu¢i da njega nema, ja sam duzan da vas zamolim da pogledate njegovu
reakciju na osvrt na njegove amandmane i sam taj osvrt lektora u naSoj skupstini, jer je
pravljenje ovog dokumenta imalo, izmedu ostalog, 1 ovaj jedan prate¢i rezultat, koji je sam
po sebi, drzim, nije obeshrabrujuci.

Naime, po mom sudu, lektori su u amandmanima kolege Filipovica, mozda
pogresno, zakljucili da se tim amandmanima kolega Filipovi¢ bavi i jezi¢nim pitanjima i
reagirali su. Kolega Filipovi¢ je opet njihovu reakciju razumio kao neprikladno
interveniranje lektora u zakonodavnu praksu i poziciju i ulogu delegata. Medutim, da ne bih
ja sudio, dakle, budu¢i da kolege Filipovi¢a nema, ja bih vas zamolio da imate u vidu ove
tekstove ovih reagiranja i da sa svoje strane ja kazem, kako cijenim da nema, naravno,
nikakvih razloga da i mi se ne pridruzimo Predstavnickom domu i da ne prihvatimo ova
pravila, koja ¢e se vremenom svakako dogradivati, popravljati, poboljSavati, ali ce
nedvojbeno dana$njim njihovim donoSenjem biti ucinjen znacajan korak ka tehnickom i
formalnom, a samim tim i sadrzajnom poboljSanju buducih zakona i1 zakonskih akata koje
¢emo mi donositi. Hvala.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Neimarliji, clanu ove komisije. Ko se jos javlja za raspravu?
Nema prijavljenih. Zaklju€ujem rapsravu i pozivam na izjaSnjenje o Prijedlogu jedinstvenih
pravila za izradu pravnih propisa u institucijama Bosne i Hercegovine.

Mozete glasovati.
Rezultati glasovanja. 9 glasova za, dakle, jednoglasno bez glasova uzdrzanih i
protiv. Konstatiram da smo usvojili Jedinstvena pravila za izradu pravnih propisa u
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institucijama Bosne i Hercegovine u istovjetnom tekstu kao i Zastupnic¢ki dom i time su ova
pravila usvojena u kona¢noj varijanti.

Prelazimo na slede¢u tocku dnevnog reda, to je broj 13.

Ad.13. IzvijeS¢e o radu Komisije za vanjsku i trgovinsku politiku Doma
naroda

Izvjes¢e Komisije ste dobili. Otvaram raspravu. Ko se javlja za rije¢? Nema
prijavljenih za raspravu. Dajem na glasovanje izvjes¢e Komisije.

MozZete glasovati.
Konstatiram da smo jednoglasno sa 9 glasova za, bez glasova suzdrzanih i protiv,
usvojili Izvjes¢e o radu Komisije za vanjsku i trgovinsku politiku Doma naroa.

Ad.14. Davanje saglasnosti za ratificiranje ugovora izmedu Vije¢a ministara
BiH i Vlade Hrvatske o izbjegavanju dvostrukog oporezivanja u odnosu na poreze na
dohodak i na imovinu

IzvjeS¢e nadlezne komisije ste dobili. Zastupnicki dom je dao sugalsnost za
ratificiranje ovog ugovora. Otvaram raspravu. Ko se javlja za rije¢? Nema prijavljenih.
ZakljuCujem raspravu i pozivam na izjaSnjavanje.

MozZee glasovati.

Konstatiram da smo jednoglasno sa 9 glasova za, bez glasova uzdrzanih i protiv, dali
suglasnost za ratificiranje Ugovora izmedu Vije¢a ministara BiH i1 Vlade Hrvatske o
izbjegavanju dvostrukog oporezivanja u odnosu na porez na dohodak i imovinu.

Ad.15. Davanje suglasnosti za ratificiranje ugovora izmedu Vije¢a ministara
BiH i Vije¢a ministara Srbije i Crne Gore o izbjegavanju dvostrukog oporezivanja u
odnosu na poreze na dohodak i na imovinu

Izvjes¢e nadlezne komisije dobili ste. Zastupni¢ki dom je dao suglasnost za
ratificiranje ovog ugovora. Ja otvaram raspravu. Nema prijavljenih. Zakljucujem raspravu.
Pozivam na izjasnjenje.

Mozete glasovati.

Konstatiram da smo jednoglasno sa ... glasova za, bez glasova uzdrzanih i protiv,
dali suglasnost 1 ratificirali Ugovor izmedu Vijeca ministara BiH 1 Vijeca ministara Srbije i
Crne Gore o izbjegavanju dvostrukog oporezivanja u odnosu na poreze na dohodak i na
imovinu.

Ad.16. Davanje suglasnosti za ratificiranje sporazuma izmedu Vlade
Republike Bosne i Hercegovine i Vlade Republike Madarske o suradnji po pitanjima
borbe protiv terorizma, trgovine narkoticima i organiziranog kriminala

IzvjeS¢e nadlezne komisije dobili ste. Zastupni¢ki dom je dao suglasnost za
ratificiranje ovog sporazuma. Otvaram raspravu. Nema prijavljenih. Zakljucujem raspravu i
pozivam na izjasnjenje o davanju suglasnosti.
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Mozete glasovati.

Konstatiram da je jednogalsno sa 9 glasova, bez glasova uzdrzanih 1 protiv data
suglasnost za ratificiranje sporazuma izmedu Vlade Republike Bosne i Hercegovine 1 Vlade
Repubolike Madarske o suradnji po pitanjima borbe protiv terorizma, trgovine narkoticima 1
organiziranog kriminala.

Ad.17. Davanje suglasnosti za ratificiranje sporazuma o transferu i prihivatu
osoba na drZavnoj granici izmedu Vlade Republike Bosne i Hercegovine i Vlade
Republike Madarske

Izvjes¢e nadlezne komisije ste dobili. Zastupnicki dom je dao suglasnost za
ratificiranje ovog sporazuma. Otvaram rapsravu. Ima li prijavljenih? Nema. Zakljucujem
raspravu i pozivam na izjasnjenje o davanju suglasnosti za ratificiranje ovog sporazuma.

Mozete glasovati.

Konstatiram da smo jednoglasno sa 9 glasova za, bez glasova uzdrzanih i protiv, dali
suglasnost za ratificiranje sporazuma o transferu i prihvatu osoba na drzavnoj granici
izmedu Vlade Republike Bosne 1 Hercegovine 1 Vlade Republike Madarske.

Ad.18. Davanje suglasnosti za ratificiranje Konvencije o transferu osudenih
osoba

Izvjes¢e nadlezne komisije dobili ste. Zastupnicki dom je dao suglasnost za
ratificiranje ove konvencije. Otvaram raspravu. Nema prijavljenih. Zaklju¢ujem rapsravu i
pozivam na izjasnjenje.

Mozete glasovati.
Konstatiram da smo jednoglasno sa 10 glasova, bez glasova uzdrzanih i protiv, dali
suglasnost za ratificiranje Konvencije o transferu osudenih osoba.

Ad.19. Davanje suglasnosti za ratificiranje ugovora izmedu Vije¢a ministara
BiH i Vlade Republike Hrvatske o zajednickom finansiranju odrZavanja i pogona
regionalnog odvodnog sustava Komarna Neum — Mljetski kanal.

IzvjeS¢e nadlezne komisije ste dobili. Zastupni¢ki dom je dao suglasnost za
ratificiranje ovog ugovora.Otvaram raspravu. Nema prijavljenih. Zakljucujem raspravu.
Pozivam na izjasnjenje.

Mozete glasovati.

Konstatiram da je data jednoglasna suglasnost za ratificiranje Ugovora izmedu
Vije¢a ministara BiH 1 Vlade Republike Hrvatske o zajednickom finansiranju odrZavanja i
pogona regionalnog odvodnog sustava Komarna Neum — Mljecki kanal sa 10 glasova za,
bez uzdrzanih i1 glasova protiv.

Ad.20. Davanje suglasnosti za ratificiranje sporazuma izmedu Vlade BiH i
Vlade Savezne Republike Njemacke o financijskoj suradnji u 2003. godini

Izvjes¢e nadlezne komisije ste dobili. Zastupni¢ki dom je dao suglasnost za
ratificiranje ovog sporazuma. Otvaram raspravu. Nema prijavljenih. Zaklju¢ujem rapsravu.
Pozivam na izjasnjenje.
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MozZete glasovati.

Konstatiram da smo jednoglasno sa 10 glasova za, bez glasova protiv i uzdrzanih,
dali suglasnost za ratificiranje sporazuma izmedu Vlade Bosne i Hercegovine i Vlade
Savezne Republike Njemacke o financijskoj suradnji u 2003. godini.

Ad.21. Davanje suglasnosti za ratificiranje sporazuma o razvojnom Kkreditu,
pruZanje urbane infrastrukture i pruZanje usluga izmedu Bosne i Hercegovine i
Medunarodne asocijacije za razvoj

Izvjes¢e nadleZzne komisije ste dobili. Zastupnicki dom je dao suglasost za
ratificiranje ovog sporazuma. Otvaram raspravu. Nema prijavljenih. Zaklju¢ujem raspravu.
Pozivam na izjaSnjenje za davanje suglasnosti.

Mozete glasovati.

Konstatiram da smo jednoglasno sa 10 glasova za, bez glasova uzdrzanih 1 protiv,
dali suglasnost za ratificiranje Sprazuma o razvojnom kreditu pruzanje urbane infrastrukture
1 pruzanje usluga izmedu Bosne 1 Hercegovine i Medunarodne asocijacije za razvoj. Dosli
smo do posljednje tocke dnevnog reda.

Ad.22. Prijedlog autenti¢nog tumacenja ¢lanka 51. stavka 1. tocka a) Zakona o
autorskom pravu i srodnim pravima u Bosni i Hercegovini, SluZbeni glasnik BiH, broj
32/02

Autenticno tumacenje je usvojio Zastupni¢ki dom i dostavio Domu naroda na
usvajanje. Da bi autenti¢no tumacenje bilo punovazno, moraju ga usvojiti oba doma. Kako
autenti¢no tumacenje nije regulirano Poslovnikom Doma naroda, nije bilo potrebe da ga
razmatra nadlezna komisija, nego se raspravlja na Domu. Otvaram raspravu. Nema
prijavljenih. Zaklju¢ujem raspravu. Pozivam na izjaSnjenje o autenticnom tumacenju.

Mozete glasovati.

Konstatiram da smo jednoglasno sa 10 glasova za, bez glasova uzdrzanih i protiv,
usvojili autenti¢no tumacenje ¢lanka 51. stavka 1. tocka a) Zakona o autorskom pravu i
srodnim pravima Bosne i Hercegovine, Sluzbeni glasnik BiH, broj 32/02.

Zahvaljujem kolegama i ostalim. I, s ovim je zavrSena 37. sjednica Doma naroda.
Hvala svima i ugodno po podne i nastavak dana.

Sjednica je zavrSena u 17,05 ¢asova.



