TRANSKRIPT
19. SIEDNICE DOMA NARODA
PARLAMENTARNE SKUPSTINE BOSNE I HERCEGOVINE
ODRZANE 23.7.2008. GODINE, S POCETKOM U 12,20 SATI

PREDSJEDAVAJUCI
MLADEN IVANIC:

Postovane kolegice 1 kolege delegati, prisutni predstavnici Savjeta ministara,
medunarodnih institucija, predstavnici medija, sve vas srdacno pozdravljam i otvaram 19.
sjednicu Doma naroda Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine.

/INTONIRANJE HIMNE/

Na sjednici je prisutno 13 delegata, od toga pet iz reda bosnjackog, pet iz reda hrvatskog i
tri iz reda srpskog naroda. Gospoda Slobodan Saraba i Zoran Koprivica opravdali su odsustvo, s
obzirom da su sprijeceni da prisustvuju danasnjoj sjednici.

U odnosu na prijedlog dnevnog reda kad smo sazivali sjednicu, danas smo dobili
izmijenjeni dnevni red koji je usaglasen, gdje su dvije tacke dnevnog reda skinute, a jedna je
dodata zbog hitnosti, pitanje ratifikacije ovog sporazuma oko vodovoda, ¢ini mi se, u Srpcu. Je li
tako?

Pitam delegate ima li primjedbi na dnevni red, da ga sad ne Citam ili smatrate da ga
trebam procitati? Ja mislim da nema potrebe, posto ste ga svi dobili, je li tako.

Da 1i se neko javlja za rije¢? Ne javlja.

Posto nema prijedloga izmjena i dopuna, konstatujem da je dnevni red usvojen. O njemu
se ne glasa, u skladu sa ¢lanom 60. Poslovnika.

Prelazimo na prvu tacku dnevnog reda, to su:

Ad. 1. Odgovori na delegatska pitanja i delegatska pitanja
MLADEN IVANIC:
5 Odgovore na delegatska pitanja na danasnjoj sjednici dobili su gospoda Koprivica i
Saraba, ali oni nisu prisutni na danasnjoj sjednici, te se ne mogu izjasniti o tome jesu li

zadovoljni ili ne.

Zato pitam ima li novih delegatskih pitanja? Ima.
Gospodin Rudo Vidovi¢.



RUDO VIDOVIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedatelju. Uvazene kolegice i kolege zastupnici, poStovani
predstavnici Vije¢a ministara.

Ja imam dva kratka pitanja za Regulatornu agenciju za komunikacije BiH. Zapravo,
poznato je da u BiH usluge gledanja televizijskih programa pruza vise od 40 operatora kablovske
televizije sa procjenom da imaju negdje ukupno vise od 200 tisuéa korisnika. Isto tako je poznato
da su svi oni bili duzni Regulatornoj agenciji za komunikacije BiH dostaviti potpisane izjave,
odnosno ugovore o rijeSenim autorskim pravima za distribuiranje TV programa koji se mogu
ponuditi korisnicima preko njihovih mreza. U tom smislu, postavljam dva pitanja Regulatornoj
agenciji za komunikacije BiH.

Prvo je:

- Da 1i su svi operatori kablovske televizije u BiH dostavili takve ugovore i da li su
ugovorima definirane financijske obveze prema televizijskim kucama ¢iji se programi
distribuiraju?

- Da 1i Regulatorna agencija BiH ima podatke koliko korisnika ukupno u BiH gleda i
placa kablovsku televiziju putem mreza kablovskih operatora?
Hvala lijepo.

MLADEN IVANIC:

Hvala, hvala lijepo.
Gospodin Neimarlija ima takode delegatsko pitanje.

HILMO NEIMARLIJA:

Gospodine predsjedavajuéi, clanovi Kolegija, kolege delegati, cijenjeni gosti, ja imam
dva kratka i povezana pitanja Federaciji BiH. Prema izvjeStajima Evropske komisije i
rezultatima istrazivanja referentnih medunarodnih institucija, BiH je na posljednjem mjestu u
regiji u zastiti prirodne okoline i1 upravljanja otpadom. Po istrazivanjima iz 2003. godine nasa
zemlja je, dakle prije pet godina, bila neslavni rekorder u juznoj Evropi po broju ekoloskih
zariSta 1 proizvodaca razli¢itih zagadenja. Po IzvjeStaju za 2007. godinu, u meduvremenu je
postignut ograni¢eni napredak, ali je on minimalan. U podrucju industrijskog zagadenja, starim
industrijskim zagadiva¢ima, upravo u tom vremenu, pridruzio se ,,Prevent u Visokom. I ovaj
moderni pogon za preradu koze je u ovom trenutku vjerovatno najagresivniji i sigurno najmanje
kontrolirani proizvodac organskog otpada i zagadenja zraka u BiH.

Preradivacki organizacijski procesi u ,,Preventu* su na razini tehnoloskih standarda EU a
postupanje sa otpadom na razini je odnosa koji je vladao u predindustrijsko doba. U prvo
vrijeme, dok se nisu dogodili protesti lokalnog stanovniStva, organski otpadi iz ,,Preventa su se
istresali na poludivlju deponiju okolo. Poslije toga se sa otpadom krenulo postupati tako da ga se



nekada pravovremeno uklanja, a nekada zaboravlja i1 prepusta prirodnoj razgradnji. Ovih ljetnih
dana prolaznik kroz Visoko, ni u zatvorenom autu, ne moze izbjec¢i straSni miris Preventova
otpada i mu¢ninu od njegovih gasova u kojima se gusi lokalno stanovnistvo. U Italiji ima gradi¢a
sa desetinama pogona za preradu koze kao Sto je ,,Prevent™ i treba li to isticati bez sli¢nih gasova
1 mirisa.

Zato dakle Federaciji BiH upucujem dva pitanja:
- Kako je ,,Prevent” u Visokom dobio odgovarajucu ekolosku dozvolu za rad?

- Zasto federalne i kantonalne inspekcijske sluzbe godinama ne €ine niSta na spre¢avanju
1 sankcioniranju Preventova krSenja evropskih ekoloskih normi i domacih zakona o ocuvanju,
zastiti 1 poboljSanju ekoloSkog kvaliteta Zivota?

Clanove Kolegija i kolege delegate u Domu naroda, naravno, obavje$tavam da éu u
slu¢aju izostanka pravovremenih 1 argumentiranih odgovora podnijeti interpelaciju
predsjedavajucih.

Ukljucivanje BiH u EU pretpostavlja donoSenje i implementaciju evropskih ekoloskih
zakona. To $to se nadleznosti za djelovanje u oblasti zaStite okoline uglavnom nalaze na nizim
razinama vlasti, ne oslobada nas, delegate 1 zastupnike u Parlamentarnoj skupstini BiH, obaveze
da se angaziramo u poslovima koji priblizavaju BiH evropskim asocijacijama i da se
suprotstavljamo praksama koje nas udaljavaju od Evrope.

Hvala.

MLADEN IVANIC:
Hvala lijepo.
Ima li jo§ delegatskih pitanja? Nema. Zaklju¢ujem prvu tacku dnevnog reda.
Prelazim na drugu tacku. To je:
Ad. 2. Usvajanje zapisnika sa 17. i 18. sjednice
MLADEN IVANIC:

Prvo usvajamo Zapisnik sa 17. sjednice. Zapisnik ste dobili.
Ima li, da li se neko javlja za rije¢? Povodom ovog zapisnika se niko ne javlja za rijec.

Pristupamo glasanju. Posto glasamo opet elektronski, molim vas da se pripremite za
glasanje.

Mozete glasati!

Zakljuceno glasanje.

Zapisnik je jednoglasno usvojen sa 13 glasova ,,za“.



Dobili ste i Zapisnik sa 18. sjednice. Da li se neko javlja za rijec? Ne javlja. Mozemo
pristupiti glasanju.

Pripremite se za glasanje.
Mozete glasati!
Tako je jednoglasno usvojen, sa 13 glasova ,,za®.

Pozdravljam gospodina Belki¢a jer upravo smo dosli do tacke za koju vjerujem da ce
gospodin Belki¢ pomo¢i.

Dakle, konstatujem da je Zapisnik sa 17. sjednice jednoglasno usvojen, sa 13 glasova

(13

,,Za“,

Prelazimo na trecu tacku dnevnog reda:

Ad. 3. Zahtjev PredstavnicCkog doma za razmatranje Prijedloga zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o sukobu interesa u institucijama vlasti BiH po hitnom
postupku, u skladu sa ¢lanom 122. Poslovnika Doma naroda

MLADEN IVANIC:

U skladu sa ¢lanom 122. Poslovnika, odlucuje se o zahtjevu za razmatranje prijedloga
zakona nakon rasprave. Tu se ne ulazu amandmani. Prema tome, mi prvo treba da odlu¢imo da li
po hitnom postupku ili ne.

Gospodine, vi ¢ete dati par napomena, posto je ovo prijedlog Predstavni¢kog doma.
Gospodin Belki¢.

BERIZ BELKIC:

Postovano predsjednistvo, poStovani ¢lanovi Doma naroda, posStovani gosti, mediji,
dakle, ja sam ovdje u funkciji predstavnika predlagaca, dakle Predstavnickog doma i u
najkracem da vas podsjetim, jer ste i vi bili dio ovoga procesa, da je ovo rezultat rada
Interresorne radne grupe u kojoj su u€estvovali ljudi iz vaSeg doma.

Dakle, ovo je rezultat spoznaje, odnosno ova inicijativa, ove izmjene su rezultat spoznaje
da u postojecem Zakonu o sukobu interesa postoji mnogo stvari koje bi trebalo promijeniti, ovaj

demantirala.

Ja moram reé¢i da smo mi imali teSko¢a dok smo dosli do ovog, do Cinjenice da smo
usvojili ove izmjene i dopune. Naime, nakon rezultata rada Interresorne grupe, doslo je do nekih
inicijativa u komisijskoj fazi, amandmanskoj fazi itd, medutim te inicijative su uglavnom sve
odbacene i1 ovaj tekst kojeg vi imate, on je praktiéno ono §to je na nivou Interresorne grupe
usaglaSeno. Dakle, ovo je moguéi konsenzus, odnosno moguci stepen izmjena i dopuna koji je
postignut, da tako kazem, 1 u Interresornoj grupi. U Predstavni¢kom domu smo jednostavno tu
¢injenicu slijedili. Naravno, u radu je ovdje vrlo aktivno ucestvovala Centralna izborna komisija



svojim ucesc¢em u Interresornoj grupi i pratila je cijelu proceduru. Evo imamo i danas ljude iz
Centralne izborne komisije.

Ja preporucujem da 1 vi danas prihvatite ove izmjene i dopune u identicnom tekstu, kako
bismo ih imali efektivnim, a ostaje nam, sigurno da nam ostaje moguénost da razmislimo i
vidimo da 1li da krenemo u izradu novog zakona, potpuno novog zakona, konceptualno,
konceptualno drugacije ... postavljenog, jer mnogi stru¢njaci i ljudi koji se u ovu oblast bolje
razumiju kazu da je on tako koncipiran da ga je vrlo tesko intervencijama dovesti u, da tako
kazem, stanje koje bi bilo apsolutno prihvatljivo i racionalno za naSe ovdasnje prilike. Evo, to je,
gospodine predsjedavajuci.

MLADEN IVANIC:

Ja zahvaljujem gospodinu Belkicu.
Otvaram raspravu. Izvolite. Gospoda Majkic.

DUSANKA MAJKIC:

Postovani predsjedavajuci, poStovani gosti, ja Zelim da kazem nekoliko rijeci vezano za
samu proceduru. Dakle, rijec je o njoj. U skladu sa ¢lanom 122. Poslovnika Doma naroda kaZe se
da 'kada se podnosi prijedlog zakona visokog stepena hitnosti ili zakona koji je formulisan na
tako jednostavan nacin da moze da se usvoji ili odbaci u cjelini, moZe se razmatrati u jednom
Citanju.' Ja smatram da ovaj zakon nije ni jednostavan, a joS manje da je tog nivoa hitnosti da ga
moramo imati sutra, jer poznat je stav Interresorne radne grupe da treba raditi na novom zakonu 1
niko ne spori da je ovo mozda i dobro rjeSenje prelazno, ali ja zaista ne vidim nijedan argument
koji govori u prilog da mi to ne moZzemo detaljno sagledati, odnosno amandmanski djelovati
ukoliko nam se ucini da bi to tako nesto trebalo.

Inace principijelno, zaista mislim da malo zakona treba da bude u hitnoj proceduri, a
ovakav zakon ponajmanje. Dakle, ja predlazem da ovaj zakon ide po redovnoj zakonodavnoj
proceduri.

Hvala.

MLADEN IVANIC:
Izvolite dalje.

BERIZ BELKIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

MLADEN IVANIC:
Slobodno, slobodno. Gospodin Belki¢.

BERIZ BELKIC:
Hvala vam uvazeni. Dom ¢e odluciti ... kako bude smatrao da treba da odlu¢i. Medutim,

ja osje¢am potrebu da vrlo kratko komentiram i1 da pokuSam dati argumente koji bi mozda isli u
drugom pravcu. Dakle, ne radi se o nepoznatoj stvari, ovo je stvar koja mjesecima se nalazi u



ovom parlamentu i ljudi su na razli¢ite nacine potpuno bili ukljuc¢eni u ovo. Dakle, uz velike
napore i poprilicno dug rok, dugo vrijeme, se doSlo do ovoga. Ako sada Dom naroda odluci da
ide u redovnu proceduru, naravno to je vaSe pravo, i otvori se amandmanska faza, vjerovati je,
vjerovati je da ¢e biti intervencija i1 biti amandmana koji su razumni i koji ¢e se prihvatiti takvi,
ali onda nam, onda dolazimo do ¢injenice da imamo ga u dva razliCita teksta usvojenim. Onda se
otvara pitanje usaglasavanja odnosa ukupnih itd. i bojim se da onda cijeli ovaj poduhvat
prakti¢no ¢e zavrSiti i1 ja stvarno molim, ... mi smo imali potpuni konsezus kada smo usvajali,
dakle svih politickih stranaka, svih poslanika, potpuni konsezus kada smo ovaj tekst usvajali.
Bilo je pokuSaja intervencija, amandmana, poboljSavanja itd. ali smo, kao §to sam malocas
rekao, odustali jer nismo mogli dobiti konsezus za sve intervencije koje su nudene. Pa smo onda
jednostavno rekli, hajde da se vratimo onda na ono $to smo postigli na Interresornoj grupi i da to
sada u ovom prvom koraku uradimo. I ja stvarno molim ... gospodu Majki¢ da uzmete 1 ovo u
obzir.

MLADEN IVANIC:
Prvo gospoda Colo, posto se javila prije.

ALMA COLO:

Ja sam htjela da dam neko uvodno pojasnjenje ispred Interresorne radne grupe. U toj
Interresornoj radnoj grupi, kao Sto znate, bila su tri predstavnika ovog doma. To su gospodin
Mladen Ivani¢ i1 gospodin Ilija Filipovi¢ i ja. Tu su tri ministra iz Vije¢a ministara, ministar
pravde, ministar civilnih poslova i ministar za ljudska prava. Tu su tri ¢lana Predstavnickog
doma 1 tri ¢lana Izborne komisije. Znaci, Interresorna radna grupa je dugo radila na ovom zakonu
1 ovo je jedini konsezus do kojeg smo mogli do¢i. Ja ¢u vam re¢i samo da je u pocetku bilo
inicijativa da se ovaj zakon odnosi na sve izabrane zvani¢nike u cijeloj BiH. Nismo naravno
mogli do¢i do konsezusa. I ovo je ono $to se moglo dogovoriti i §to moZe popraviti sadasnji
zakon.

Predstavnici Centralne izborne komisije imaju niz poteskoca u primjeni sadasnjeg
zakona, jer oni primjenjuju direktno taj zakon i izriu sankcije. Vi znate da su sankcije po ovom
zakonu rigorozne. To je zabrana kandidiranja za naredne cCetiri godine, to su visoke nov¢ane
kazne 1 znate da u skladu sa tim zakonima ne postoji moguénost za ulaganje zalbe, Sto je,
naravno, protivno Evropskoj konvenciji o ljudskim pravima, jer pravo na pravni lijek je
garantiran Evropskom konvencijom o ljudskim pravima. Ovim zakonom se uspostavlja institut
zalbe na odluku Izborne komisije, §to sada nije sluc¢aj. Ovim zakonom se krug bliskih srodnika
definira na jedan jednostavniji nacin i taj krug se suzava, a uvodi se posebna kategorija interesno
povezanih lica, znaci lica zbog kojih neki izabrani zvani¢nik moze do¢i u sukob interesa. Mislim
da je svakako donoSenje ovog zakona bolje nego da ostane, bolja je situacija od one koju
trenutno imamo, a naravno da u nekoj narednoj proceduri trebamo raditi na nekom novom
zakonu. I bilo je intencija da mi jednim zakonom reguliSemo pitanje sukoba interesa na podrucju
cijele BiH $to nije dovelo do rezultata.

Evo, RS. Narodna skupstina je naprasno od 2002. je ... U zakonu kojeg sad imamo, koji
je donesen 2002. godine, postoji jedna prelazna odredba: da ¢e entiteti donijeti svoje zakone u
roku od Sest mjeseci. RS to nije uradila do danas, Federacija to nije uradila do danas, jedino je to
uradio Brcko Distrikt. Imamo situaciju u kojoj nemamo entitetskih zakona, a imamo takav zakon
koji je na drzavnom nivou tesko provoditi. I naravno da ovaj predlozeni zakon ¢e poboljsati



situaciju koju trenutno imamo, bar za dogledno vrijeme dok ne donesemo jedan sveobuhvatni
zakon ili dok entiteti to ne rijeSe na entitetskom nivou.
Hvala.

MLADEN IVANIC:

Hvala.
Prvo gospodin Raji¢, izvinjavam se, pa onda.

BOZO RAIJIC:

Gospodine predsjedavajuci, ja razumijem gospodu Majki¢ 1 slaZzem se sa razlozima koje
ona iznosi ovdje, jer je Zakon o sukobu interesa jedan od tri katastrofalna zakona u BiH. To je
Zakon o sukobu interesa, Zakon o drzavnim sluzbenicima i Zakon o javnim nabavkama. To su tri
zakona koji koce Zivot i ja to znam, 1 osobno bih glasao kada ne bih imao na umu neke druge
elemente, glasao bih i ja protiv ovakvog zakona.

Medutim, vjerujem da je namjera dobra i da ¢emo u nekoj mirnijoj atmosferi poslije
lokalnih izbora sjesti i pozabaviti se ovim zakonom na nadin, kako to gospoda Colo govori
univerzalno, re¢i da to bude primjenljivo za sve, jednako obvezujuce za sve i zato mislim da nije
ovo uvjeravanje nego jednostavno poziv da pokuSamo prihvatiti ovo danas kao minimum
rjeSenja koje je potrebno izbornom, drzavnom izbornom povjerenstvu za provodenje lokalnih
izbora, a da ostanemo u obvezi da taj zakon radimo iznova, jer ocito da ovakav kakav jeste nije
dobar.

Hvala.

MLADEN IVANIC:

Hvala lijepo, gospodine Rajicu.
Gospoda Majkic.

DUSANKA MAJKIC:

Ja sam dobila ... ovaj dopis koji sam dobila, dakle gdje je predlagac¢ Predstavnicki dom, a
predlaga¢ Predstavnickom domu nije Interresorna radna grupa nego Klub poslanika SDS-a. Jel'
mi govorimo o istoj stvari uopste? Molim vas, dokument koji ja pred sobom imam, znaci je
prijedlog koji je na bazi predlagaca Kluba SDS-a usvojio Predstavnicki dom i to nije prijedlog
Interresorne radne grupe. Objasnite mi ... da li sam u pravu ili nisam uopSte u pravu. Ako je to
prijedlog Interresorne radne grupe, ja se slazem i glasam odmah. Ali, ako je to predlagac jedna
politicka partija, izvinite molim vas, imam pravo da pogledam detaljno to. Ne da mi to niko
pravo ne uskrati, da ja moram sada iz nepoznatog razloga, ne znam zasto se nekome bas u ovom
momentu Zuri; stvarno jeste, treba, grozan zakon, treba ga; mi smo donijeli odluku, ovaj dom je
donio odluku da treba hitno pristupiti izradi novog zakona. Mi smo takvu odluku donijeli. I sad
odjednom dolazi ..., u meduvremenu dolazi, prijedlog Predstavnickog doma na prijedlog SDS-a.
Pa dajte molim vas, da stoji Interresorna grupa u potpisu, ja ne bih nijedan komentar vise dala.
Evo, to su moji argumenti, ako moze neko da mi pomogne ...



MLADEN IVANIC:
Gospodin Branko, jeste li Vi htjeli gospodin Zrno?Ali da ovo razjasnimo.

BERIZ BELKIC:
Evo, razjasnit ¢emo. U potpisu je Predstavnicki dom.

DUSANKA MAJKIC
/nije uklju¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:

Ali evo, §to niste me odmabh pitali, pa bih Vam ja rekao. Dakle, ako ste me shvatili, nakon
zavrSetka rada Interresorne grupe, dosSlo je do nekih pokuSaja, dobronamjernih pokusaja, ja
pretpostavljam, da se dogradi rezultat rada Interresorne grupe, dakle da se interveniSe jos.
Medutim, to nije proslo i vratili smo se na stari tekst. Proceduralno, mi smo bili dosli pred
glasanje i morali smo glasati. I tekst Interresorne grupe sa amandmanom koji je prosao ..., kad
me ve¢ vucete za jezik, na Ustavnopravnoj komisiji, koji je bio ugraden, ve¢inom glasova je
prosao, bez podrske poslanika iz RS nije dobio entitetsku ve¢inu. Da ne bismo vratili sve ovo u
proceduru, dogovorili smo se da neko od poslanika sa tekstom Interresorne grupe se pojavi kao
predlagac. Ne moze se Interresorna grupa pojaviti. Dakle, Predstavnicki dom iza ovoga stoji, i
poslanici SNSD-a i svi poslanici Predstavni¢kog doma.

MLADEN IVANIC:

Dakle, prijedlog je Interresorne grupe ali, zbog nacina kako je voden Predstavnic¢ki dom,
neko je bio predlagac¢ da bi vratio, ozivio zakon, a tekst se ne razlikuje od teksta koji je
usaglaSen, §to mogu i sam da kazem jer sam bio ¢lan te grupe.

Samo bih jo§ htio dodati, da ne izlazim za govornicu, ja licno mislim da je rad
Interresorne radne grupe bio jako pozitivan, vrlo korektan, da su tri pomalo teska zakona sasvim
korektno bila usaglasavana u okviru ove Interresorne radne grupe.

Hvala lijepo.

Gospodin Zrno.
BRANKO ZRNO:

Gospodine predsjedavajuci, kolegice 1 kolege, dame 1 gospodo, necu ja ... puno smetati,
uglavnom kazano je. Hajde, i moja jedna dilema je bila ove proceduralne naravi. Medutim, ja
stvarno zelim pozdraviti svaki pomak koji je istodobno i odmak od katastrofalnog Zakona o
sukobu interesa. I ovdje uistinu zelim govoriti o izmjenama i dopunama, a ne o zakonu, jer u tom
zakonu ono §to smo novo dobili i1 §to smo kvalitetno novo dobili jesu njegove izmjene i dopune.
Iako, slazem se sa kolegicom Dusankom, nama novi zakon treba, mi smo ve¢ aplicirali, mi smo
ve¢ kazali da se mora raditi novi zakon, ali kao medufaza, kao rjeSenje onih tzv. gorucih pitanja
ili goru¢ih nelogi¢nosti i, ¢ak malo gora kvalifikacija, goru¢ih gluposti iz Zakona o sukobu
interesa, ove izmjene i dopune makar te gluposti eliminiraju. I zato mislim da uistinu trebamo



podrzati ovaj prijedlog zakona, a time istodobno podrzati i rad Interresorne grupe, pa ¢emo im
dati opet zadatak da poslije ovoga naprave potpuno novi zakon.
Hvala lijepo.

MLADEN IVANIC:

Hvala lijepa.
Gospodin Filipovi¢ je trazio rijec.

ILIJA FILIPOVIC:

Hvala lijepa za rije¢. Pozdravljam sve nazocne.

Dakle, vrlo kratko. Ja bih samo zamolio gospodu Dusanku Majki¢ da povuce svoje rijeci
kojim se protivi zurnom postupku i da dopusti da prihvatimo proceduru kako je imao Zastupnicki
dom.

Ja jam¢im, dakle kao sudionik rasprave oko ovog drafta, da je on autentiCan onome $to je
Interresorna skupina uspjela usuglasiti kao konsezus, iako ja imam dvojbi puno — ja sam govorio
na tu temu — oko Zakona o sukobu interesa i izrekao svoja stajaliSta oko toga da je to katastrofa
od zakona, ve¢ je netko upotrijebio tu rijec, i apsolutno sam na stajaliStu da mi moramo raditi
jedan potpuno novi zakon.

Ovaj zakon koji mi sad pokusavamo popraviti i ovi popravci koji su sada pred nama, kao
izmjene i dopune, znace jedan krupni korak poboljSanju, dakle tog zakonskog akta koji je
nametnuo Visoki predstavnik. Mi nismo, to nije iz nase radionice Parlamenta BiH proizaslo,
nego su nam nametnuta najrigidnija rjeSenja koja su se mogle nametnuti u tom trenutku,
vjerovatno po prosudbi odnosa retorike unutar BiH, u trenutku kada je taj zakon Visoki
predstavnik procijenio da mora biti tako rigidan prema izabranim duznosnicima u BiH.

Dogovor je postignut, mi mozemo i danas, prihvacajuéi zahtjev da to ide po zurnom
postupku, prihvaéaju¢i ove izmjene i dopune donijeti zakljuCak da se interno Interresorna
skupina koja radi svoj posao, i to intenzivno radi svoj posao — ima po dva, tri zasjedanja ... u
mjesecu, radi vrlo ozbiljno svoj posao — da pristupi vrlo hitno, odmah, dakle nakon lokalnih
izbora, pripremi i izradi potpuno novog 'Zakona o sukobu interesa'. Ja sam zagovornik, isto tako,
jednog potpuno novog, novog rjesenja, ali bih vas zamolio da ne prije¢imo niti proceduru, niti
prolaz ovih izmjena i dopuna koje je predloZzila Interresorna skupina.

Hvala vam lijepa.

MLADEN IVANIC:

Podsje¢am vas da je prilikom razmatranja, poSto smo mi radili tri zakona, jednog od
zakona ve¢ donesen zakljuak da Interresorna radna grupa nastavi da radi, da pripremi ovaj
zakon novi o sukobu interesa, da Interresorna radna grupa radi i da je sada na dnevnom redu, na
kraju, rasprava o Zakonu o imunitetu. Dakle, Interresorna grupa taj dio radi i mislim da nema
potrebe da ponovo ovaj zaklju¢ak damo kada smo ga ve¢ kod rasprave od jednog od ovih: oba
Doma su donijeli isti takav zakljucak.
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Gospoda Majkic¢.
DUSANKA MAJKIC:

S obzirom da ja nisam znala da iza zakona stoji Interresorna radna grupa, nijedan, bez
obzira §to je predlagaC Predstavnicki dom, poslije ovih informacija nemam razloga da ne
podrzim ovo.

MLADEN IVANIC:

Dobro. Ima li jo§ zainteresovanih za raspravu? Ako nema, pristupamo glasanju. Prvo
glasamo o tome da li ¢e se Prijedlog zakona razmatrati po ¢lanu 122. Poslovnika Doma naroda.

Pripremite se za glasanje.
MozZete glasati!
Svih 13 delegata se izjasnilo ,,za®.

Sada glasamo o ovom zakonu. Pretpostavljam da smo u prethodnoj raspravi ve¢ iscrpili
to Sto treba, da nema zainteresovanih, pa se pripremite za glasanje.

MozZemo glasati!
Hvala lijepo. Zakon je dobio jednoglasno podrsku.

Prelazimo na tacku cetiri, to je:

Ad. 4. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o udruZenjima i
fondacijama BiH (drugo citanje) — predlagac: Savjet ministara BiH

MLADEN IVANIC:

U drugom ¢itanju se vodi rasprava o amandmanima i glasa se o zakonu.

Predstavnicki dom usvojio je ovaj zakon u predloZzenom tekstu. Vi ste dobili Izvjestaj
nadlezne komisije. Komisija je usvojila ovaj zakon u predlozenom tekstu. Amandmana na
Prijedlog zakon nije bilo.

Da li se neko javlja za rijec?
Hvala, gospodine Belki¢u. Da li se neko javlja za rijec? Ne javlja niko.

Pristupamo glasanju. Pripremite se za glasanje.

Mozete glasati!

Konstatujem da je ,,za“ ovaj zakon glasalo 12, niko ,,protiv, niko ,,uzdrzan®, jer je
gospodin Tihi¢ samo kratko izaSao. Zakon je dobio potrebnu veéinu i usvojen je u identicnom
tekstu kao i na Predstavni¢kom domu.
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Prelazimo na tacku pet:

Ad. 5. Prijedlog okvirnog zakona o srednjem stru¢nom obrazovanju i obuci u Bosni
i Hercegovini (drugo ¢itanje) — predlagac: Savjet ministara BiH

MLADEN IVANIC:

Opet se vodi rasprava o amandmanima i glasa o zakonu.

Predstavnicki dom usvojio je ovaj zakon sa osam amandmana. Dobili ste IzvjeStaj nase
nadlezne komisije. Komisija je usvojila osam amandmana u identi¢nom tekstu, koji su postojali
ved ranije u tekstu koji je usvojio Predstavni¢ki dom. Novih amandmana nije bilo.

Da li se neko javlja za rije¢? Ne javlja. MoZemo pristupiti glasanju.

Pripremite se za glasanje.
Mozete glasati!

Glasalo je 11 poslanika, neko mi nije pritisnuo na vrijeme, BoZo Raji¢ izasao, dobro, ali
je sve ,,za“, ... potrebne vecine entitetske, tako da je ovaj zakon usvojen, i to u identicnom tekstu
kao 1 na Predstavnickom domu.

Prelazimo na tacku Sest:

Ad. 6. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o policijskim
sluzbenicima Bosne i Hercegovine (drugo ¢itanje) — predlaga¢: Savjet ministar BiH

MLADEN IVANIC:
Predstavnicki dom usvojio je ovaj zakon u predlozenom tekstu. Dobili ste Izvjestaj
nadlezne komisije. Nadlezna komisija je usvojila ovaj zakon u predlozenom tekstu. Amandmana

na Prijedlog zakona nije bilo.

Pitam da li se neko javlja za rijec. Ne javlja. Hvala. Konstatujem da mozemo pristupiti
glasanju.

Pripremite se za glasanje.
Mozete glasati!

Hvala lijepo. Zakon je dobio 11 glasova ,,za“, usvojen je, i to sve u identicnom tekstu kao
i... na Predstavni¢kom domu.

Prelazimo na sedmu tacku dnevnog reda:
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Ad. 7. Prijedlog zakona o dopunama Zakona o upravnim sporovima (prvo ¢itanje) —
predlaga¢: Savjet ministara BiH

MLADEN IVANIC:

Dobili ste Prijedlog zakona i MiSljenje nadlezne komisije. Komisija je prihvatila principe
predlozenog zakona. Predstavnicki dom je usvojio ve¢ potpuno, do kraja usvojio ovaj zakon u
predloZzenom tekstu. Kod nas je ovo prvo ¢itanje pa otvaram raspravu.

Ima li zainteresovanih za raspravu? Nema.

Pripremite se za glasanje.
MozZete glasati!
Hvala ljjepo. 11 glasova ,,za“; jednoglasno je ovaj zakon usvojen, i to u prvom ¢itanju.

Prelazimo na tacku osam, to je:

Ad. 8. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o finansiranju politi¢kih
partija (prvo ¢itanje) — predlagaci: delegati Ilija Filipovi¢, Mladen Ivani¢ i Alma Colo

MLADEN IVANIC:

U sustini, ovo je takode jedan od rezultata rada ove Interresorne radne grupe. Dobili ste
Prijedlog zakona kao i1 MiSljenje nadlezne komisije. Komisija je prihvatila principe.
Predstavnicki dom je usvojio ovaj zakon u prvom ¢itanju. Dakle, i mi imamo prvo ¢itanje.

Otvaram raspravu. Gospoda Majki¢.
DUSANKA MAJKIC:

Htjela bih re¢i nesto: da postujemo angazovanje Interresorne radne grupe koja je radila na
izradi prijedloga ovog zakona i ja vjerujem da je ona analizirala sve elemente, odnosno sve
prijedloge, prvenstveno koji su dosli na Interresornu radnu grupu.

Ima nekih rjeSenja koja mozda nisu na najbolji nacin rijeSena, znac¢i nekih ¢lanova na
koje bi sigurno trebalo intervenisati, ali ja mislim da kada su u pitanju principi zakona da
mozemo ga podrzati, a da u amandmanskoj fazi mozemo izmijeniti one elemente za koje
mislimo da nisu dobro podeSeni. Ja mislim da vecina kolega se slaze u tome. Dakle, podrzavam
principe ovog zakona.

MLADEN IVANIC:

Hvala.
Ima 1i jo§? Gospodin Rancic.
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HAZIM RANCIC:

Hvala lijepo, gospodine predsjedavajuéi.
Postovane kolegice i1 kolege, uvazeni gosti, dakle, radi se o razmatranju zakona u prvoj
fazi 1, naravno, ja i moje kolege ¢emo podrzati ovaj zakon.

Ono na $ta ja zelim skrenuti paznju jeste da u amandmanskoj fazi, evo zamolit ¢u, uz
postovanje rada kolegica 1 kolega koji su radili na ovom zakonu, izmedu ostalog, obrate paznju
na ¢lan 10., naravno zajedno sa Izbornom komisijom, i to stav (5) koji govori, evo ja ¢u ga
citirati, govori o raspodjeli sredstava vezano za koalicije 1 stranke.

Stav (5) ovog ¢lana glasi: 'Clanovi ... koalicije politi¢kih stranaka uéestvuju u raspodjeli
sredstava iz stava (4) ovog ¢lana na osnovu Sporazuma za raspodjelu novcéanih sredstava koji je
deponiran u Centralnoj izbornoj komisiji BiH a, ako taj sporazum ne postoji, sredstva se
rasporeduju izmedu ¢lanica koalicije politickih stranaka prema broju dobijenih mandata.'

Dakle, uvodi se ovaj sporazum kao nacin, dogovor izmedu ovih koalicionih partnera za
raspodjelu novC€anih sredstava. Mi smo imali ove izbore iz 2006. i1 kako ¢e budzeti razliCitih
nivoa dijeliti sredstva ako se ovaj sporazum tek sada uvodi ovim zakonom. Dakle, Sta sa
pozicijama, sa stanjem stvari vezano za izbore iz 2006. godine?

I druga stvar, ovaj zadnji dio reCenice koji govori da ¢e se podjela, ako nema tog
sporazuma, ... viSiti prema broju dobijenih mandata izmedu koalicionih politickih partija,
stranaka. Dakle, izborno rjeSenje u ovom zakonu je da mandat pripada izabranom zvani¢niku
pojedincu, a ne stranci politickoj ili koaliciji, pa se, dakle, to ne moze uzeti kao pravilo prilikom
raspodjele ovih sredstava. Eventualno bi se moglo govoriti da se na osnovu ovog sporazuma ili
nekog ugovora ili dogovora, koji je prethodno postignut izmedu koalicionih partnera, a nije
predat u CIK, mogao dodjeljivati ova sredstva ili, jo$ ako se sporazum ... ako nije sa¢injen ili ne
mogu naknadno da ga sacine, onda o nekoj, eventualno, ravnomjernoj raspodjeli, procentualno
isto na sve ¢lanove koalicionih partnera.

Evo, toliko. Dakle, da se povede racuna o tome jer ¢e mozda do¢i, ako ovako ostane, do
problema prilikom njegove primjene, nakon $to se zakon usvoji.
Hvala.

MLADEN IVANIC:

Hvala lijepo.

Sada bih ja dao sebi rije¢, samo za sekundu.

Prvo, mislim da je ovaj zakon takode jedan od onih zakona koji su jako bitni jer i tu se
uvodi viSe reda. Ali se slazem, maloprije, sa gospodinom Ranci¢em, da je jedan od klju¢nih
problema koji proisti¢e u ovom zakonu, proizlazi iz Zakona o izborima. I zaista mislim da je kod
nas napravljena nepotrebna komplikacija u tom Zakonu o izborima kada je svaki mandat li¢no
dodijeljen. Kompenzacioni mandat, evo primjera radi, u Predstavni¢kom domu i kompenzacioni
mandat ... po izbornim jedinicama u entitetima nema veze sa pojedincem, to je iskljucivo,
iskljucivo partijski, jer je rezultat partijskih glasova. Ali je kod nas napravljeno da i taj mandat
bude kompenzacioni pa da onda da bude li¢ni, pa da covjek koji je doSao zahvaljujuéi glasovima
partije moze sutra da promijeni, a time onda i utice i na finansiranje.
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Ja zaista mislim da to nije korektno ali, evo, to je joS jedan rezultat svojevremenog
pritiska iz medunarodnih institucija da se mijenja politicka struktura time §to ¢e pojedinci da
promijene partiju na jednu ili drugu stranu. Ja razumijem da je u to vrijeme to imalo smisla ali
mislim da viSe nema. Sve su ovo stvari koje mi, u jednoj normalnoj proceduri, bi trebali dovesti i
onda ne bi bilo ovih problema. Po mom uvjerenju, ovo o ¢emu je gospodin Ranci¢ govorio, ako
nema sporazuma, a ocito da ga 2006. nije bilo i ne moZete retroaktivno provoditi, onda se mora
odredivati prema broju mandata i mandati na pocetku postaju trajni. Poslije moze poslanik da
radi $ta hoce 1 da ide iz jedne u drugu partiju ali raspored sredstava treba da ostane trajan poslije
... prve verifikacije, prve raspodjele novca, kada je koalicija nastupila.

Evo, takvo je moje misljenje, ali mislim da ¢e o tome biti prilike jo§S malo 1 u ovoj
amandmanskoj fazi, ako bude bilo potrebno.

Izvolite dalje. Ima li joS zainteresovanih? Nema. Zaklju¢ujem raspravu.
Pristupamo izjasnjenju ... o Prijedlogu zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
finansiranju politickih partija u prvom ¢itanju.

Pripremite se za glasanje.

MozZete glasati!
Glasalo je 13 delegata. Jednoglasno ovaj zakon usvojen u prvom ¢itanju.

Prelazimo na tacku devet, to je:

Ad. 9. Prijedlog zakona o prestanku vaZenja Zakona o flaSiranim pitkim vodama
BiH (prvo ¢itanje) — predlagac: Savjet ministara BiH

MLADEN IVANIC:

Dobili ste Prijedlog zakona i Misljenje nadlezne komisije koja je prihvatila principe
predlozenog zakona. Predstavnicki dom usvojio je ovaj zakon u prvom ¢itanju.

Ko se javlja za rije¢? Niko se ne javlja za rije¢. ZakljuCujem raspravu.

Pripremite se za izjaSnjenje.
Mozete glasati!
Hvala lijepo. IzjaSnjavalo se 13 delegata i jednoglasno su podrzali ovaj zakon.

Ja predlazem jedan dogovor nas a to je, ako bude zainteresovanih za amandmansku ovu
fazu — s obzirom da idu godisnji odmori — a ona kratko traje, predlazem da imamo jedan
generalni zakljuak da za sve ove zakone, koji su u prvom c¢itanju, amandmanska faza moze
trajati do 1. septembra.

/zajednicka diskusija/
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MLADEN IVANIC:

Mislim da, zbog odmora ... samo do 1. septembra, da to bude jedan zaklju€ak koji vazi za
sve ove zakone. Predlazem ja da vi ... da se izjasnimo o ovom zakonu da ne bi bilo da
sprecavamo ljude, o zakljucku, pardon.

Pripremite se za glasanje o ovom mom zakljucku.
Mozete glasati.

?)

/nije ukljuc¢en mikrofon/
MLADEN IVANIC:

Dobro. Kada ja kazem. Dobro. Evo, sada cete vidjeti da ¢e biti moj zakljucak, evo
gledajte, znao sam. Dakle, ja konstatujem da svi zakoni koji sada, zbog ove faze, mogu
amandmani se podnositi do 1. septembra.

Prelazimo na tacku 10, to je:

Ad. 10. Zahtjev Zajednicke komisije za administrativne poslove za razmatranje
Prijedloga odluke o izmjenama Odluke o organizaciji Sekretarijata Parlamentarne
skupstine Bosne i Hercegovine po hitnom postupku, u skladu sa ¢lanom 122. Poslovnika
Dona naroda

MLADEN IVANIC:

Dakle, o zahtjevu se odluc¢uje nakon rasprave. Predstavni¢ki dom je ve¢ usvojio ovu
navedenu odluku. Ovdje se amandmani ne ulazu nego se vodi rasprava.

Otvaram raspravu. Ima li zainteresovanih? Nema zainteresovanih. To je promjena
naslova da iz ovog velikog, ne zove se viSe; nisu dvije komisije nego je jedna komisija,
zajednicka iz oba Doma.

Pripremite se za glasanje.
Mozete glasati!

Zahvaljujem se. Glasalo je 12. Svih 12 je ,,za“. Dakle, Zahtjev Zajednicke komisije je
usvojen jednoglasno.

Sljedeca je tacka 11., to je:
Ad. 11. Izvjestaj Zajednicke komisije za usaglaSavanje

?)

/nije ukljuc¢en mikrofon/
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MLADEN IVANIC:

E, sad pardon, izvinjavam se. Ovo je bilo prvo glasanje o Zahtjevu. Sada moramo o
Prijedlogu odluke glasati.

Pripremite se za glasanje.
Mozete glasati!
Hvala lijepo. 13 je glasalo i svih 13 ,,za*. Odluka je usvojena.

Tacka 11. je:

Ad. 11. IzvjeStaj Zajednicke komisije za usaglasavanje teksta o Prijedlogu zakona o
Fiskalnom savjetu Bosne i Hercegovine

MLADEN IVANIC:

Dobili ste Izvjestaj Zajednicke komisije. Zajednicka komisija je usvojila osnovni tekst
ovog zakona. Po ¢lanu 118. Poslovnika Doma naroda, mi moramo glasati o izvjestaju zajednicke
komisije. Ako ga usvojimo, tekst je usaglaSen. Predstavnicki dom je usvojio Izvjestaj Zajednicke
komisije.

Otvaram raspravu. Nema zainteresovanih.

Pripremite se za glasanje.

Mozete glasati!

Hvala. 13 je glasalo i svih 13 ,,za*. Ovaj izvjestaj je jednoglasno usvojen. Na taj nacin
smo dobili Zakon o Fiskalnom vijecu i ispunili jedan od bitnijih uslova.

Prelazimo na tacku 12.
Ad. 12. IzvjesStaj o radu Centralne izborne komisije za 2007. godinu
MLADEN IVANIC:

Dobili ste Izvjestaj. Predstavni¢ki dom je usvojio Izvjestaj sa zakljuCkom.

Otvaram raspravu.
Gospoda Majki¢ se prva javila. Izvolite, gospodo Majki¢.

DUSANKA MAJKIC:
Mozda je trebalo ovo povjerenstvo prije.

MLADEN IVANIC:
Ako je, kako rece gospoda Majki¢, ovo povjerenstvo u pitanju, onda ¢emo.

IVO MIRO JOVIC:
Uvazavamo se i ja se zahvaljujem.
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MLADEN IVANIC: )
Mogla je i Komisija ali dobro, evo. Salim se. Izvolite, gospodin Ivo Miro Jovié.

IVO MIRO JOVIC:

Postovani gospodine predsjedatelju, uvazeni ¢lanovi Kolegija, uvazene kolege, naSe
Ustavnopravno povjerenstvo je usvojilo, odnosno o Izvjes¢u o radu SrediSnjeg izbornog
povjerenstva BiH za 2007. godinu ali kako, ¢ini mi se, ta nasa odluka nije dovoljno jasna, ako ja
to tako mogu reci, ja jedino Zelim pojasniti da intencija naseg povjerenstva je bila da se usuglasi
sa ovim $to su ve¢ uradile kolege u Zastupnickom domu, a to znaci da Prijedlog mjera i
zakljucaka, koji su unutar Izvjes¢a, postaju i ... Prijedlog zakljucaka nasega povjerenstva. Ako se
nije tako razumjelo kroz ovo misljenje, evo ja sam to pojasnio da je to tako.

MLADEN IVANIC:
Dakle, Prijedlog zakljucka naglaSava zakljucke koje je...

IVO MIRO JOVIC:

Zakljucka mjera ... unutar ovog izvjesca postaju sastavni dio nasega povjerenstva. Mozda
nije to precizno bilo ali to je u suglasju i $to su uradile kolege u Zastupni¢kom domu.

MLADEN IVANIC:
Dobro. Gospoda Majki¢.

DUSANKA MAJKIC:

Dakle, osje¢am potrebu da kazem nekoliko rije¢i o jednom dobrom izvjestaju i o jednoj
dobroj instituciji. Nama se rijetko deSava da, mozda, pored CIK-a, pardon, izuzev Centralne
banke, ovo je druga institucija za koju mozemo da kazemo da je to Sto bi trebalo da bude uzor
ponasSanja, kako bi trebalo da se ponaSaju ostale institucije.

Sta re¢i o Izvjestaju? Metodoloski, Izvjestaj je uraden tako da jednostavno mozemo
zakljuciti Sta je uradeno u prethodnom periodu, gdje su problemi u radu ove institucije i Sta ona
sugeriSe da bi trebalo da se uradi u narednom periodu. Po kvalitetu samom, IzvjeStaj je
relevantan, sadrzajan, sveobuhvatan i profesionalan i tacno znamo kakvi su uslovi poslovanja bili
u periodu 1.1. do 31.12.2007. godine.

Za ovakav zakljucak nije dovoljno samo procitati ovaj izvjestaj. Napravila sam kontakt sa
Gradskom izbornom komisijom iz Banja Luke koji su mi rekli o radu ove institucije. Govorili su
mi o toj dobroj komunikaciji, o profesionalnom odnosu stru¢nih ljudi koji tu rade i veoma
dobrom zajednickom rjeSavanju problema koji nastanu u toku ili van izbornog procesa. Takode,
ni to nije mi bilo dovoljno pa sam pogledala kakvi su ... rezultati revizionih izvjestaja za 2007.
godinu ove institucije, pa sam i tu vidjela da je to institucija koja je dobila pozitivan izvjestaj, da
je to institucija koja je ispoStovala sve preporuke revizije i da ima izvrSen budzet sa 92%, da je
gotovo primila planirani broj radnika u okviru onoga $to je bilo projektovano.
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Dakle, od Parlamentarne skupstine, takode, institucija trazi da joj pomogne da rijesi
nekoliko stvari. To je, prvenstveno, da joj se rijesi ovaj legislativni dio koji od nas zavisi. Evo,
evo 1 na dana$njoj sjednici pokazujemo da ¢emo mi taj posao zavrsiti. Ali, takode naglasava da je
za kvalitetno funkcionisanje ove institucije, u narednim godinama, pored znanja i iskustva koje
ovoj instituciji ne nedostaju, potrebno je jos ispuniti dva preduslova.

Prvo je obezbijediti odgovaraju¢i poslovni prostor za trajni smjestaj ove institucije i
drugo je realizovati jedinstven izborni informacioni sistem BiH u cilju obezbjedenja dnevno
azurnih komunikacija i informaticke podrske izbornom procesu u BiH.

U skladu s tim, ja predlazem:
1. da se usvoji Izvjestaj Ustavnopravne komisije Doma naroda ¢ime se usvaja prakti¢no
Izvjestaj o radu Centralne izborne komisije;

2. da se ova institucija javno pohvali za svoj rad i ujedno predlazem jedan zakljucak koji
bi bio ovog teksta:

- Dom naroda trazi od Savjeta ministara BiH da podrzi projekat jedinstvenog izbornog
informacionog sistema BiH, te iz sredstava rezerve obezbijedi neophodna finansijska sredstva za
njegovu realizaciju. Takode, Dom naroda trazi od Savjeta ministara da pronade odgovarajuce
trajno rjeSenje prostora za smjesStaj CIK-a, ¢ime ¢e se stvoriti neophodni preduslovi za izvrSenje
njenih zakonom utvrdenih nadleznosti.

Hvala.

MLADEN IVANIC:

Hvala lijepo.

Ima i jo§ zainteresovanih? Nema. Ja zakljucujem raspravu i stavljam prvo na glasanje
Izvjestaj Komisije, pa ¢emo onda o ovim zaklju¢cima; pokusacu da nesto to ... definiSem, iako,
usvajajuéi ovaj izvjestaj, mi usvajamo i zakljucke, ali posto ima i prijedloga gospode Majkic,
vidje¢emo.

Ali hajmo prvo se pripremiti za glasanje o Izvjestaju.
Mozete glasati!
Glasalo 13, jednoglasno usvojen Izvjesta;.

Mi sada imamo ovaj zaklju¢ak Komisije koja je predlozila da ... 'Dom naroda obaveze
sve institucije da realizuju zakljucke sadrzane u Izvjestaju.' Ho¢emo 1i?

ILIJA FILIPOVIC:
Samo je pohvala ...

MLADEN IVANIC:

To je prakticno usvojeno usvajanjem IzvjesStaja. Dobro, tako da predlazem da onda ne
treba. Mislim da je to, prakti¢no, jednim dijelom pokrilo, gospodo Majki¢, Vas zakljucak osim
ovog dijela obaveza prema Savjetu, ali to piSe i ovdje.
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?)

/nije uklju¢en mikrofon/

MLADEN IVANIC:
Za?
7

/nije ukljuc¢en mikrofon/
MLADEN IVANIC:

Ovdje se kaze da formalno treba glasati. Ja moram formalno staviti ovaj prijedlog
zakljucka Komisije na ...
Dobro. Gospoda Majkic¢.

DUSANKA MAJKIC:

... ja ne bih insistirala na ovome kada bih bila sigurna da ¢e neko poStovati zakljucke koji
odavde dolaze. S obzirom na iskustvo koje ja imam, posebno kada su zakljucci tako generalnog
tipa ..., dakle vrlo loSe iskustvo imam s tim, ja mislim da su ... ove dvije stvari neophodne za
dalji uspjesan rad Centralne izborne komisije i mislim da ta dva zakljucka mi ... navedemo
eksciplitno. A za ostale stvari koje su manji problemi, koje moze i sama Izborna komisija rijesiti,
evo, evo neka kaze sam predsjednik Centralne izborne komisije. Ja mislim da ova dva zakljucka,
za njih mi moZemo insistirati, mozemo traziti stav Savjeta ministara zasto to nije ispostovano.

Dakle, imamo uticaj, kontrolu, ako su eksciplitno zakljucci navedeni! Ako je to samo
uopsteno, u okviru kompletnog izvjestaja, od toga nema nista. Tako ja mislim.

IVO MIRO JOVIC:
Ako mogu ja?

MLADEN IVANIC:
Izvolite, moze.

IVO MIRO JOVIC:

... Izvjescée od nasega povjerenstva, ja nema nista protiv da se mi izjasnimo i o projedlogu
uvazene zastupnice Majki¢, ali zar nije dovoljno jasno kada se kaze da su nadlezni organi duzni
poduzeti sve aktivnosti iz njihove nadleZznosti kako bi se realizirale preporuke Sredi$njeg
izbornog povjerenstva. Pa mi smo te zakljucke usvojili. Onda bi bilo ovo dupliranje, po meni. A
u ovim zakljuccima je obuhvacéeno ovo §to kolegica govori. Mi tu i kazemo da su duzni poduzeti
sve aktivnosti, a moZzemo se 1 izjasniti.

Evo, samo pojasnjavam.

DUSANKA MAJKIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/



20

MLADEN IVANIC:
Hajde, predsjednice. Gospodin Mikic.

STJEPAN MIKIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.
Moram, prije nego dam svoje misljenje, zahvaliti se gospodi Majki¢ na ovakvim rijecima.
Od srca Vam zahvaljujem 1 u svoje ime i1 u ime svojih kolega i ¢itave institucije.

Ovaj prijedlog koji je gospoda Majki¢ predlozila, a §to je predsjednik Ustavnopravnog
povjerenstva vaseg doma nekako sublimirao na jedan drugi nacin, zapravo radi se o istome, jer
isti taj zakljuCak $to je gospoda Majki¢ razdvojila u dvije razine, u dvije tocke, je usvojen na
Zastupnickom domu. Prema tome, dobro bi bilo da, evo, ako se usvoji i ovo §to je predlozio na
ovakav nacin predstavnik Ustavnopravnog povjerenstva, znaci jedno te isto, a to su zapravo
zakljucci izvedeni iz preporuka naSih koje ste vi usvojili zajedno sa Izvjes¢em.

MLADEN IVANIC:

Dakle, predlazem ovako: da usvojimo zakljucak koji, evo, negdje se nalazi u kombinaciji
izmedu ovoga §to je rekla Komisija i ovoga od gospode Majki¢; dakle, Dom naroda predlaze
zakljucak:

- Trazi od nadleznih institucija da do kraja realizuju preporuke sadrzane u Izvjestaju i o
tome izvijesti Dom.
Je liuredu?

Pripremite se za glasanje.

Mozete glasati!

Glasalo 13. Svih 13 ,,za“. Konstatujem da je Izvjestaj ranije bio usvojen, a da je ovo, i
usvojen je ovaj zaklju¢ak Doma naroda.

Prelazimo na tacku 13.

Ad. 13. IzvjeStaj Kancelarije za reviziju institucija BiH o izvrSenoj reviziji u 2006.
godini sljedecih institucija:

a) Ministarstva odbrane BiH,

b) Ministarstva finansija i trezora BiH

MLADEN IVANIC:

Dobili se Izvjestaj. Dobili ste 1zvjestaj nadlezne komisije kao i informaciju uz ispravku
Izvjestaja o radu, ... izvjestajima Kancelarije za reviziju.

Otvaram raspravu o ovoj tacki dnevnog reda. Molim.
Gospoda Majkic, je li.
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DUSANKA MAJKIC:

Ukratko samo. Komisija za finansije i budzet je otkrila naknadno da u izvjestajima, u
obradi izvjesStaja za 2006. godinu su greSkom u odsutnosti sekretara ispustene ... dvije institucije.
To je Ministarstvo finansija i trezora i Ministarstvo odbrane za koje je Komisija za finansije i
budzet zauzela stav. Ali prilikom obrade, zbog bolesti sekretara, ta se greska desila. Dakle, mi na
usvojene izvjestaje samo dopunjujemo sa ove dvije tacke i time se ... to je bio stav i Komisije.
Dakle, nemam niSta posebno. Znaci, izvjestaji su obradeni i zavrSeni su.

MLADEN IVANIC:

Hvala.
Ima li jo§ zainteresovanih? Gospodin Izbrahimpasic.

ADEM IBRAHIMPASIC:

... Intervenisao na ovaj izvjestaj. Kancelarija za reviziju institucija BiH za 2006. godinu,
pa na drugoj strani gdje se preciziraju zaklju¢ci Komisije za finansije.

DUSANKA MAJKIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

ADEM IBRAHIMPASIC:

Pa cekajte, ali ovdje je ubaceno nesto Sto smo mi ponistili. Dakle, u zakljucku, ti si vodio
sjednicu, bila su Cetiri. Prvi zakljuak smo odbili i rekli da ga Komisija razmotri i obavijesti
Dom. Komisija je sjela i odbacila taj zakljucak, a on se sada ovdje ponovo pojavljuje.

MLADEN IVANIC:
Koji je, na koji papir mislite?

ADEM IBRAHIMPASIC:

Dom naroda Parlamentarne skupstine BiH obavezuje Savjet ministara BiH da odmah, po
prijemu ovog zakljucka, razmotri potrebu i donosSenje novog 'Zakona o javnim nabavkama BiH'.
Mi smo govorili 0 izmjeni ovog zakona, a ne o tome. Sada se to ponovo potura ovdje.

MLADEN IVANIC:
Dusanka, izvolite.

DUSANKA MAJKIC:

... da pred sobom imate ovaj zapisnik koji samo govori — koji treba upotpuniti sa dvije
institucije. Dakle, mi ne raspravljamo o ovom zapisniku o kome gospodin pri¢a. Taj zapisnik je
takav. Mi smo naknadno izvrsili promjenu, ali ovaj zapisnik takav je napravljen. Ne pricamo o
sjednici Komisije, ... [zvjestaj Komisije od 30.11.2007., nego samo kazemo da u ovom zapisniku
pod tackom 26. i 27. treba dopuniti sa ove dvije institucije, pobogu, gospodine Ibrahimpasicu,
bili ste na sjednici Komisije, kako Vam to nije jasno.
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MLADEN IVANIC:

Ovako, molim vas, da bude jasno, da bude jasno. Vi ste dobili Izvjestaj Komisije koji je
Komisija razmatrala, sve materijale, i donijela takve zakljucke. Naknadno smo rekli da se taj
zakljucak provjeri. Zakljucak provjeren — nije usao i nije predmet, nije ni bio, pa nije usao u
definitivno usvojene zakljucke kada ste vi, kao Komisija, rekli da ga niste usvojili.

ADEM IBRAHIMPASIC:
.../nije uklju¢en mikrofon/... nismo ga nikad ni usvojili.

MLADEN IVANIC:

Pa i danas ne raspravljamo o njemu mi samo, imate stari izvjestaj koji je bio takav kakav
je bio. Ali greSkom sluzbi nisu usla dva dokumenta i mi sad samo o ta dva dokumenta
raspravljamo. Ti zaklju€ci ne vaze, ali je takav bio Zapisnik Komisije, niste poslije sjedali,
razumijete, zato. Jesam u pravu? Jesam. Nemojte dalje, dakle nema tog zakljucka.

ADEM IBRAHIMPASIC:
Nemam nista protiv ali taj zaklju¢ak Komisije nikad nije ni bio zakljucak.

DUSANKA MAJKIC:
.../nije uklju¢en mikrofon/... pricate o razli¢itim stvarima

ADEM IBRAHIMPASIC:

O tome je rijeC, on je potvoren, on nije ni bio nikada zakljucak, a on se sad ovdje
pojavljuje, mislim, meni je sasvim svejedno. Ali mi smo toliko posla oko ovoga imali, da ...

MLADEN IVANIC:
Dakle, ne¢emo se.

ADEM IBRAHIMPASIC:
.../ne razumije se/... Zakon o javnim nabavkama.

MLADEN IVANIC:

Necemo se o tom zakonu izjasnjavati 1 neCemo o tom zakljucku. A vi iz Komisije fino
sjedite pa jedni s drugima se pokefajte i kona¢no nemojte Dom naroda vise sad oko tog vaseg
zakljucka. Rekli smo: $ta se vi dogovorite to je to! Jer dogovorili ste se da nema, nema.

Dakle, hajmo mi o ova dva zakona, ova dva izvjestaja, to je sustina.
Gospode Colo.

ALMA COLO:

Mislim da nema stvarno nista sporno, ali je mogla Komisija, ukoliko je pravila ispravku
ovog izvjestaja, mogla je napraviti ispravku i tog dijela ukoliko stvarno nije postojao konsenzus 1
vec¢inom glasova nisu usvojili takav, mogli su i tu ispravku napraviti. Mislim, to nije sad sporno
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niSta, ne mozemo mi retroaktivno mijenjati njihov izvjestaj, ali su mogli to ovom ispravkom
uraditi ukoliko se neki ¢lanovi Komisije protive i tvrde da nije tako dogovoreno na Komisiji.

MLADEN IVANIC:
Gospoda Majkic¢.

DUSANKA MAJKIC:

. stvari koje se ne razumiju. Dakle, na ovoj sjednici je tako bilo, ako ve¢ pri€¢amo o
ovom izvjestaju koji nije predmet dnevnog reda danaSnjeg, mi smo naknadno imali sjednicu
Komisije 1 ispravili tu tacku, izbacili. Ali to je neka druga sjednica 15., 17. nije ova i nije
predmet ovoga. Ovo je predmet samo dva izvjestaja. Ja ne mogu da se, gospodine Filipovicu, Vi
ste bili kad smo govorili 0 ova dva izvjestaja, bili ste na toj sjednici. I ja sam smatrala, evo i da
ste i Vi ste smatrali da je to apsolutno sve jasno. Covjek otvara pri¢u o zapisniku koji nije
predmet uopste rasprave danaSnje. On, Covjek nije svjestan da se to, ta pria o zapisniku nije
sjednica za ovu sjednicu Doma, pobogu. Pa dajte da znamo S§ta radimo, dajte udite u sustinu,
nemojte brzopleto, povrsno o svemu razmisljati.

MLADEN IVANIC:
Molim vas, gospodin Raji¢.

BOZO RAIJIC:

Gospodine predsjedavajuci, uvazene kolegice 1 kolege, ovdje se radi o jednom
nesporazumu. Mi smo, ovako kako su govorili i zastupnici Ibrahimpasié¢ i gospoda Colo, mi smo
imali raspravu oko tog zakljucka. Vratili smo se na Povjerenstvo, tocka 1. nije usla u zakljucke,
Dom naroda se o tome izjasnio i postoji o tome arhiv, o tom nema potrebe razgovarati.

Medutim, ovaj se materijal ovdje, u toj izvornoj formi kako se pojavio prije naSega
revidiranja, nalazi zbog ovih intervencija 1 ispravki koje se ticu ova dva ministarstva i to treba
tako shvatiti, a ne... Ako bude bilo kakvih interpretacija da ovo na neki nacin postaje sastavni
dio, imamo stenogram skupstinskog zasjedanja, zasjedanja Doma na kojem je odluc¢eno ovako
kako ja kazem. Dajte da predemo preko ovoga, nebitno je ovo.

MLADEN IVANIC:

Nece se uopste izjaSnjavati o tome.
Gospoda Colo.

ALMA COLO:

Stvarno ne mogu da prihvatim da ne razumijemo esencijalne stvari. Ovdje imamo
primjedbu, imali smo tad na Domu primjedbu od ljudi koji su ¢lanovi Komisije za finansije i
budzet, koji su prigovorili na ovaj izvjestaj i rekli da nije tako zakljuc¢eno. I onda, evo navodno
c¢ujemo, Komisija sjela naknadno i napravila ispravku svog izvjeStaja. Znaci, taj ispravljeni
izvjestaj je ovaj izvjesStaj koji je meritoran sada i u kojem nema - hitno promijeniti Zakon o
javnim nabavkama ili ovu proceduru uputiti Vije¢u ministara. Znaci, ne znam otkud sad
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najednom taj izvjestaj koji je prvobitno bio meritoran. Ako su ga oni korigovali, onda je ovdje
trebao biti korigovani izvjestaj. Stvarno ne znam.

MLADEN IVANIC:
Ako ja dobro razumijem?

ALMA COLO:
Ispadne isto kao da...

MLADEN IVANIC:

Samo zato Sto je Komisija na toj sjednici s koje je dostavila prvi put taj izvjestaj tada
raspravljala i o ova dva revizorska izvjeStaja, a ne naknadno. I samo kao dodatak da je ona
raspravljala, a mi greSkom ispustili je, zbog toga napravljen. Evo, ja predlazem da vodimo
sustinsku raspravu o tome Sta piSe u ovim izvjeStajima, a zakljucak ¢e biti: Usvaja se 1zvjestaj
Komisije bez tog dijela, ako je do tog nivoa stalo i sve smo zavrs$ili. Pa, evo, zavrSio sam, a hoce
li iko o sustini!?

DUSANKA MAJKIC:
.../nije uklju¢en mikrofon/... predsjedavajuci, molim Vas.

MLADEN IVANIC:
Da, Dusanka.

DUSANKA MAJKIC:

Ispravka ovog ¢lana je napravljene ispravkom, a ne novim izvjesStajem. Nije pravljen novi
izvjestaj za to, nego je samo ta tacka ispravkom ispravljena, gospodo Colo. Pa mislim, ja ne
Znam §ta je.

/zajednicka diskusija/

MLADEN IVANIC:
Gospoda Colo.

ALMA COLO:

... izvjestaj je oficijelan dokumenat isto kao zakon. Kad ga mijenjate, ta izmjena postaje
sastavni dio tog dokumenta, pa nemojte me uciti pravnoj abecedi. Ovaj izvjestaj nije meritoran,
iz njega je trebalo izbaciti to ako ste ga danas dostavili ovdje.

/zajednicka diskusija/

MLADEN IVANIC:

Ja vas molim, ja, ili ja ne razumijem, a stvarno se pravim, ne pravim se da ne razumijem,
nego stvarno ne razumijem. Mi smo imali, ja sam shvatio ovako, Izvjestaj Komisije kakav je bio
... uz ostale dokumente, informisani, znamo da taj zaklju¢ak nije usvojen na Domu naroda zato
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Sto je izvrSena ispravka i on ne postoji. Sticajem okolnosti i greSkom se desilo da u papirima
kada smo to sve raspravljali nisu bila ova dva ministarstva. I opet, da bi se pokazalo samo da su
bili, doSao je taj izvjestaj kad su bili. I, evo, ja sam spreman na ovoj sjednici da kaZzem: usvaja se
ovaj izvjestaj bez tacke 4. budu¢i da je revidirana i tacka (zavrSili smo). Hajde da idemo na
sustinu, ako je uopste.

Izvolite, razgovaramo sad o ova dva revizorska. Ima li interes?
BOZO RAJIC:

... pravimo nepotrebno. Mi nismo i§li na doradu Izvjes¢a, ovo na ¢emu inzistira gospoda
Colo. Mi smo govorili predsjednici da ta to¢ka 1. nije rezultat nase volje na Povjerenstu. I mi
smo na Domu naroda donijeli zaklju¢ak kojim smo tocku 1. izbacili van. Medutim, sad je, u ovoj
situaciji se nastavlja, postavlja se spor, je li ovo podvala da se ovaj tekst izvornog izvjesca
donosi. On je postavljen ovdje, po mom razumijevanju, zato $to je na toj sjednici, toga datuma,
razmatrana su ova dva ministarstva koja su bila ispustena, i tako to treba shvatiti. A ako mislimo
da ... imamo nekih problema, ja predlazem da se za idu¢u sjednicu Doma naroda dostavi
stenogram kod usvajanja ove tocke, pa da budemo nacisto s tim kako smo usvojili, pa da se oko
ovoga viSe ne spori. Pa jeste, a vidite, pa jeste.

MLADEN IVANIC:
Izvolite, Ibrahimpasicu.

ADEM IBRAHIMPASIC:
... ja se potpuno slazem s tom formulacijom koju ste Vi iznijeli. Ja ¢u glasati za izvjestaje.

MLADEN IVANIC:

Pa ne, moj prijedlog zakljucka ¢e biti: Usvaja se IzvjesStaj Komisije. Dom je informisan
da je Komisija konstatovala da tacka 1. nije sastavni dio; dakle, tacka 1. nije ni sastavni dio.
I to, to je bio moj prijedlog od pocetka.

Hajde, ima 1i potrebe dalje za raspravom oko samog izvjeStaja? Ako nema, onda
pripremite se za glasanje.

Mozete glasati!
Konstatujem da je pristupilo 13 delegata i pomenuti izvjestaji su usvojeni.

Hocemo li sada ovo; ovaj zakljucak, kaze: Budu¢i da je Dom naroda informisan da je
Komisija izvrSila ispravku, to znaci da tacka 1. u Izvjestaju Komisije nije vise; dobro, da je to,
Dom naroda je informisan od strane Komisije da je Komisija izvrSila ispravku i taj zakljucak 1.
iskljucila iz svog izvjestaja.

Je li to? Pa to je to, ne postoji kao dio ovog izvjestaja. Ma, ja predlazem da ovo samo kao
konstatacija bude, kao informacija, $to zna¢i da nema potrebe glasati. Ne znas ni kako bi

definisao.

Hvala. Idemo dalje, tacka 14.
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Ad. 14. GodiSnja platforma o obavjestajno-bezbjednosnoj politici — podnosilac:
Predsjednistvo BiH

MLADEN IVANIC:

Dobili ste Izvjestaj Zajednicke komisije. Predstavnicki dom je usvojio GodiSnju
platformu o obavjestajno-bezbjednosnoj politici.

Ko se javlja za rijec¢? Gospoda Majkic.
DUSANKA MAJKIC:

.. ovdje da je predsjedavaju¢i Komisije rekao, ali da ovdje je ... gospodin Bozo Raji¢
zaduzen za izvjeStavanje na Domu naroda, ali ja zaista moram re¢i da, da izrazim svoje
nezadovoljstvo ovakvim dokumentom kakav smo dobili. Dakle, Godis$nja platforma o
obavjestajno-bezbjednosnoj politici je, kako ovdje stoji, usmjeravajué¢i dokument kojim Savjet
ministara, Predsjednistvo 1 Parlamentarna skupstina usmjeravaju rad Obavjestajno-bezbjednosne
agencije BiH.

Jasno je da ovo nije strategija i da ne moze sadrzavati sve bezbjednosne elemente, ali se
pitam: Zar ova platforma nije mogla biti osmisljenija i sadrzajnija i zar samo usmjeravanje rada
Obavjestajno-bezbjednosne agencije nije regulisano zakonom? Ovako, ovaj dokument li¢i mi na
ono: kud god krenes, negdje ¢eS doci 1 neSto ¢eS zavrSiti. Pisana na tri i po stranice velikim
fontom, dakle 14-om, vjerovatno, samo pisSemo naslove s tom veli¢inom slova. Ova, ona sadrzi
uvod — cijelu stranicu tih velikih slova; prioritete djelovanja — jednu i po stranicu; znaci,
Godisnja platforma jednu i po stranicu 1 ova agencija u sistemu bezbjednosti — pola stranice. To
je ta, taj vazni dokument koji se zove GodiSnja platforma o obavjestajno-bezbjednosnoj politici
BiH.

Iz ovog povrsnog i krajnje rastegljivog dokumenta jasno je samo jedno: da ¢emo imati
uvedene nove i savremene standarde i metodologije, ¢ime ¢e poceti ... onaj toliko ocekivani
proces prisluskivanja, pa ne¢emo znati gdje to pocinje i na kome se zavrSava. A transformacija
ove institucije, dakle OSA-e, izvrSi¢e se kao iz bezbjednosno-obavjestajne u obavjestajno-
bezbjednosnu agenciju kao i da do sad bezbjednost nije bila u nadleznosti policije, a ovaj
obavjestajni dio u nadleznosti OSA-e.

Nije mi zaista jasno kako je prvo mogao, odakle je mogao poteci ovakav dokument, za
koga se vidi da je raden samo da bi ispunio formu. Dakle, nema ovdje nikakve sustine i nije mi
jasno kako je mogao proéi proceduru u PredsjedniStvu. Zar Predsjednistvo nije moglo da se
pozabavi 1 malo ozbiljnije insistira da se ovakav jedan dokument uradi. Sramota me je odakle
god je dosao da ovakav dokument dode na Parlament.

Moj predlog je da ovaj nedostojni i nabrzinu pisani dokument se ne usvoji i da se obaveze
Savjet ministara da, u roku od 30 dana, dostavi sasvim novi dokument pod nazivom 'GodiSnja
platforma o obavjestajno-bezbjednosnoj politici'.

Hvala.
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MLADEN IVANIC:
Postaje zanimljivo. ... Gospodin Ranci¢. Gospodin Ranci¢, pa gospodin Ivo Miro Jovié.

HAZIM RANCIC:

Hvala lijepo, gospodine predsjedavajuci.

Dakle, GodiSnja platforma o obavjeStajno-bezbjednosnoj politici je dokument koji
proizilazi iz Zakona o Obavjestajno-sigurnosnoj agenciji BiH i to ¢lana 7. stav (1) alineja 5)
ovog zakona. Dakle, ovo je neophodan dokument i njegovo donoSenje je propisano zakonom. Ja
1 nekoliko mojih kolega smo ¢lanovi Komisije za nadzor nad radom Obavjestajno-sigurnosne
agencije 1 sa zaljenjem smo konstatovali i tokom prosle godine, a evo i ove, da naSe nadlezne
institucije, a tu je 1 Predsjednistvo 1 Vije¢e ministara, sa posebnim akcentom na predsjedavajuceg
Vije¢a ministara koji po zakonu ima odgovaraju¢u ulogu vezano za rad i nadleznosti ove
Obavjestajno-sigurnosne agencije — oni nazalost nisu u ovoj ni u protekloj godini, a koliko je
meni poznato ni prije toga nikad izradili ovaj dokument. A on je veoma vaZzan jer je to strateski
dokument na kome se bazira rad, godiSnji rad ObavjesStajno-sigurnosne agencije.

Kao ¢lan ove komisije inicirao sam i proSle godine da se donese ovaj dokument.
Nazalost, nismo u tome uspjeli. Radom u ovoj komisiji uspjeli smo evo obezbijediti da u
mjesecu julu ugleda svjetlo dana 1 evo 1 u nasem domu dokument koji se zove Godisnja
platforma i svaka prica da ovu danasnju platformu ne prihvatimo ide za tim da mi ustvari ni ovo
pola godine Sto je ostalo da ObavjesStajno-sigurnosna agencija nema svoju godisnju platformu, te
da je dovedena u poziciju da radi samo na osnovu, samo na osnovu zakona. I ja li¢no imao sam
primjedbi 1 na nadleznoj komisiji vezano za sadrzaj ove platforme. Ona je, po meni, dosta
uopStena, neprecizna, ima tamo i greSaka, ali nam je, jel' dovedeni smo u poziciju da ukoliko bi
mi eventualno djelovali amandmanski da bismo produzili rok donoSenja ovog dokumenta i onda
bismo, s obzirom na nastupanje godiSnjih odmora, na izbornu kampanju, na mjesec ramazana i
sve to, fakti¢ki bili dovedeni da ni ovaj preostali dio godine nemamo ovaj veoma vaZan
dokument.

Imajuéi sve to na umu, s obzirom da je ovo, evo, po€etak u ovoj oblasti, ja bih zamolio
sve kolegice i kolege da podrzimo ovaj dokument ne zbog toga isklju¢ivo Sto je on odlic¢an, §to
on tamo sadrzi sve precizno itd. itd. nego kao otvaranje i utiranje jednog puta da nadlezne
institucije u BiH, izmedu ostalog, evo po¢nu i ovaj dokument donositi, po kome ¢e raditi nasa
Obavjestajno sigurnosna agencija.

Uz donoSenje danas, ja lijepo molim kolegice 1 kolege, ovog dokumenta, predloZio bih i
podrzao zakljucak: 'Da Predsjednistvo, Vijece ministara, Obavjestajno-sigurnosna agencija, nase
nadleZno tijelo parlamentarno, koje ima nadleZznost nadzora nad radom Obavjestajno-sigurnosne
agencije, odmah pokrenu aktivnosti na izradi godi$nje platforme rada Obavjestajno-sigurnosne
agencije za 2009. godinu.' To ima smisla i ovo je vrijeme kad treba pristupiti izradi, kako bismo
krajem 2008. godine usvojili platformu za 2009. godinu, samo ima smisla, sve drugo ¢e dovesti
do toga da mi opet neCemo imati godi$nju platformu rada ObavjeStajno-sigurnosne agencije.

Hvala lijepo.
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MLADEN IVANIC:

Gospodin Ivo Miro Jovi¢, pa onda gospodin Neimarlija, pa ¢e poslije gospodin Raji¢, pa
jos ima i Branko Zrno.

IVO MIRO JOVIC:

Uz svu ovu konstataciju da se radi o dokumentu izuzetno vaznom i da je on u svojoj
skucenosti preskroman 1 bez nekih posebnih ambicija da se u ovoj oblasti neke stvari i
promijene, a poglavito ne i unaprijede, ja sa aspekta korektnosti napisanog ne mogu biti suglasan
sa onim ovdje pod brojem 6. kad se kaze da ¢e biti ... prijetnji prikupljati podatke o klasicnim
oblicima organiziranog kriminala, pa kaze i trgovini bijelim robljem. To znaci da u BiH mozemo
komotno s crnim robljem da; inace cijeli dokument jednim dahom ili duhom proSlosti je
prenapucen. [ doista, vjerojatno se radi o Covjeku koji je dobro radio 70-tih godina u
obavjestajno-sigurnosnim sluzbama. Ili, pogledajte ovde bez navoda: pojavama pranja novca.
Rucno ili strojno? Ne znam kako se pere, jer nema navoda a trebalo bi, ako je to neka ilustracija
o prometu novca. To ekonomisti bolje znaju.

Ali ono §to me posebno natjeralo govoriti jeste ova 7. toCka cijela. Pa kaze da ¢e vrsiti
pritisak, utjecaj i kreiranje politicke i ekonomske, kao da imamo jo§ uvijek hladni rat. Imamo
istoCne 1 zapadne zemlje, jo§ ovdje fali potpis Centralnog komiteta i zastraSivanje ljudi da netko
tu radi. Zemlja koja ima darovani Ustav Visokog predstavnika, ima strane, odnosno, je li, ima
vojsku iz inozemstva i1 onda kaZe da ¢e uticati, negativno uticati na politiku, kad javno, na nasim
javnim radio i televizijskim ku¢ama, veleposlanik jedne zemlje kaze: 'Ja financiram SDP.' Znac¢i,
ovde mi ¢emo sad ... donositi platformu kako se protiv tog boriti. Ali ¢ovjek javno kaze: 'mi za
sada financiramo SDP u BiH.' To je politicki.

Kada je u pitanju privreda, kako ovdje, ili gospodarstvo, onda, ako mi imamo $to
bilateralne, regionalne itd. je li, zemlja pripada ... potpisanim ugovorima, pa evo toliko i price o
CEFTA-i1 1 ostali — kako je moguce sprije€iti utjecaj sa vana na gospodarstvo kad jedva ¢ekamo
da nam ljudi ovdje investiraju. Ili ja to ne razumijem. Biti zemlja s ponosom i Zeljom, intencijom
1 svih struktura politickih, da budemo zemlja u Partnerstvu za mir, onda kaze da sprije¢imo uticaj
na sustav obrane. Kako postajemo pod kapom jedne tako moéne svjetske organizacije, onda i
ovim ostalim? Ja sam, ne znam, promiSljanja, doista ne znam c¢emu ova cijela to¢ka 7.?
Vjerojatno, onda u tom slucaju bi 1 ovako kratko i skuceno postalo jos i kraée ili neuporabljivo.

MLADEN IVANIC:

Hvala lijepo.
Gospodin Neimarlija.

HILMO NEIMARLIJA:

Predsjedavajuc¢i, kolege delegati, gosti, ja sam iznenaden ¢injenicom da uz ovu platformu
nije dostavljen Izvjestaj sa Komisije, jer je Komisija imala vrlo precizno definirane zakljucke sa
kojima je trebala upoznati Dom. Pa evo ja sad prvi put sam doista malo pretecen saznanjem da
nije taj izvjestaj upucen.
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Izvjestaj je ukljucivao, pokusat ¢u ja sad da se sjetim zakljucaka, ako neke 1 propustim,
nemojte mi zamjeriti, dijelom je to kazao i kolega Ranci¢. Dakle, Komisija je pazljivo, je i,
razmotrila ovaj prijedlog platforme, razgovarala o njegovim nedostacima. Ovim primjerima
gospodina Jovi¢a dodala i niz drugih, recimo, ja bih mogao sad da kazem kako ima mjesta,
recimo, ve¢ u tacci 5. ... koji svjedoCe da neko ko je sastavljao ili prvi tekst nudio da je joS u
ovim jeziku od prije zaista 30 godina; imate, recimo, klasi¢na birokratija, nama treba birokratija,
ovde je klasi¢na birokratija; onda imate zamjenjivanje, ne znam, obaveze koje su zakonom
definirane OSA-e 1 inspekcija, recimo, rad na crno. Pa mislim, ne¢e oni. Ali, dakle mogao bih jo$
navesti drugih primjera u smislu da se prati klasi¢ni kriminal 1 kriminalitet, a neki moderni, novi,
postmoderni, da se ne prati, da ga se ne uvazi.

Medutim, prije svega konstatirano je da je ovo prva platforma, prvi prijedlog jednog akta
koji je potreban a koji je uslijedio nakon 2002. godine. Dakle, prvi put imamo nesto Sto nam
treba 1 usprkos svim ovim nedostacima, dakle, pozdravljena je ¢injenica da smo prvi put dobili
konacno prijedlog platforme za ovo. Pod broj 1.

Pod broj 2., kazano je da ove nepreciznosti i1 jezicke nedotjeranosti stoje, ali da je sadrzaj
ove platforme nastao, izmedu ostalog, i na uvidu u slicnu platformu u Hrvatskoj. Dakle,
sastavljaci su imali u vidu evo prvi komsiluk i na temelju toga su, tako nam je baren receno, da li
su i druge, ali sjeCam se upravo da je pominjana platforma, da je skinuta sa interneta, evo, i bilo
je ... ukazano na ¢injenicu, molim,

MLADEN IVANIC:
Malo paznje, momci, malo paznje!

HILMO NEIMARLIJA:

... molim vas. Dakle, nedostaci jesu tu, ali je ¢injenica da imamo prvi put ovaj akt, i Komisija se
u potpunosti usaglasila nakon duge doista diskusije da se prihvati ovaj tekst sa zakljuckom da se
odmah krene u pripremu naredne u smislu, prije svega, dotjerivanja postojeceg materijala, jer
ovo je platforma koja ne zahtijeva kalendarsko mijenjanje. Ne¢emo mi ni idué¢e godine imati
neki sustinski potpuno novi tekst, potpuno novog sadrzaja. Radi se o tome da se evo ovaj
postoje¢i uzme kao pocetni tekst za odgovaranje jednoj obavezi koju inac¢e imamo. I stoga, evo,
ipak stigao je ovaj izvjestaj, ja se ispricavam. Imamo ovaj izvjestaj. Onda sam ja, ja nisam dobio
u ukupnim izvjestajima, nisam ga vidio.

Ja vas molim uime evo ... Zajedni¢ke komisije i ovih razloga koji su u Izvjestaju, koje
sam ja malo nabrzinu pokusao da reproduciram, da prihvatimo ovaj izvjestaj i da prihvatimo,
naravno, potrebu da se buduce platforme rade sa evo malo vise paznje, vise osjetljivosti, sa vise
konkretnosti.

MLADEN IVANIC:

Zahvaljujem, gospodine Neimarlija.
Rije¢ ima gospodin Raji¢.
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BOZO RAIJIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedavajuci.
Pa tesko se ... hrvati u ovome trenutku 1 ne re¢i neSto o ovome dokumentu ili nazovi
dokument.

Mi koji smo ¢lanovi ovog povjerenstva za nadzor nad zakonitoS¢u rada obavjesStajno-
sigurnosnih sluzbi BiH, zapravo jedne obavjesStajno-sigurnosne sluzbe, suoceni smo sa jednim
dosta obeshrabruju¢im saznanjem da niti Vije¢e ministara niti Predsjednistvo BiH ovome
podru¢ju ne posvecuju ama ba§ nikakvu paznju. Prakticno, informacije koje prikuplja
Obavjestajno-sigurnosna agencija BiH, trebale bi biti, njima su izruene i1 njima bi trebale
koristiti u obavljanju svojih duznosti koje im Ustav daje. Dosadasnje iskustva ukazuju na to da
niti Vijee ministara, odnosno predsjednik Vije¢a ministara, predsjedavajuéi, niti troc¢lano
PredsjedniStvo, nisu pokazali ni minimum interesa za odnose u ovoj oblasti, za njeno uredenje ili
pogotovo za njeno unapredenje.

Kolege su govorile o ovome materijalu. Zapravo, mislim da ne spada ba$ u kategoriju
pristojnih ponasanja poslati dokument koji niko nije ni parafirao. Ima popratni akt ali nema
dokument, on moze biti sutra dograden, promijenjen, dopunjen na bilo koji nacin.

Drugo, prokementiran je njegov sadrzaj u smislu opredjeljenja Sto treba uciniti, pozornost
na koju ¢e usmjeriti rad obavjestajno-sigurnosne agencije. Govorilo se o duhu ovoga materijala
koji na moju veliku zalost previSe ima mirise vremena kojega smo mi zeljeli zaboraviti 1 mislim
da smo ga zaboravili. To $to je ono skinuto kao uzor iz Republike Hrvatske, mene ne iznenaduje,
jer ja znam ko Uredu predsjednika Hrvatske piSe ovakve materijale, znam ih, svi zajedno, prema
tome, ali mislim da je ipak napredak utoliko napravljen, jer prvi put Predsjednistvo nudi barem
na uvid, na informaciju jedan ovakav dokument. Koliko je besmisleno da se na koncu sedmog
mjeseca usvaja ovaj dokument je prica za sebe ali ja ipak unato¢ svemu tome zbog buduénosti, ...
vazne funkcije u drustvu, pozivam da ovaj dokument prihvatimo, a da se Predsjednistvu i Vijecu
ministara jasno stavi do znanja da ovaj nacin njihovog odnosa prema ovoj sluzbi dosad i odnos
koji iskazuje na ovaj nacin nije prihvatljiv za Parlamentarnu skupstinu, odnosno za ovaj dom.

MLADEN IVANIC:

Hvala lijepo.
Gospodin Zrno.

BRANKO ZRNO:

Ne znam S§to jo§ kazati, gospodine predsjedavajuci. Prije svega, poStujuci kolege iz ovog
povjerenstva za ovaj sigurnosno-obavjeStajni segment, ja ¢u podrzati ovu tzv. platformu,
obavjestajno-sigurnosnu platformu, iako moram konstatirati da se ovdje radi o jednom
apsolutnom diletantizmu sa, kako se, s koje god se strane pogleda ova platforma, volio bih da je
rije¢ o Cinovnickom, a da nije rije¢ o stru¢nom diletantizmu. Jer ako je rije¢ o stru€nom
diletantizmu, onda nije dobro. Onda ne da samo ne valja ova platforma, nego je onda uistinu
'nesto trulo u drzavi D'.
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Drugo, ono $to osobno stvarno fali i nedostaje, a dao je naslutiti kolega Raji¢, ovoj
platformi jeste sljedece. Obavjestajno-sigurnosni sektor je dio ukupne sigurnosne, ukupnog
sigurnosnog sustava BiH. Znac¢i, OSA nije izvan niti je osobito, ponavljam, osobito iznad tog
sustava. Ona, ako nije njegov dio, onda ¢e nam se desiti ono $to je BoZo rekao. Ne samo mirisom
na nesto $to je bilo samo po sebi i drzava i iznad drZave, nego uistinu to $to ¢e se pretvoriti i u
drzavu 1 u ono iznad drzave. Prema tomu, ako je rije¢ o platformi, ona mora biti dio sigurnosnog
sustava, 1 profesionalno i po zadacima i po kontroli. Ako to nije, onda uistinu ne znam §to jeste.
Znaci, mora sebe postaviti u dio sigurnosne strategije ove zemlje.

Zahvaljujem.

MLADEN IVANIC:

Zahvaljujem.
Prije izjaSnjenja, je 1i ostaje vas prijedlog da se ne prihvati?

DUSANKA MAJKIC:

Dakle, ja nisam govorila u svoje ime. Govorim u ime kluba i Klub srpskih delegata nece
podrzati ovu platformu.

MLADEN IVANIC:

To znac¢i da mi treba da pristupimo glasanju. Nema vise zainteresovanih za raspravu.
Nema. Hvala.

Pristupite. Mozemo pristupiti glasanju.

Mozete glasati!

Prema tome, ova platforma je dobila 10 ,,za*, ,,protiv*‘ dva, jedan ,,suzdrzan®.

Entitetske ve¢ine nema. GodiSnja platforma nije usvojena.

Sad bi mi u Kolegiju trebali usaglaSavati. Ne mozemo usaglasiti, idemo na ono drugo
glasanje.

ILUUA FILIPOVIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

MLADEN IVANIC:
Pa, nema, nema ovdje §ta ... zato $to nema ni jedne trecine, je li tako.

ILIJA FILIPOVIC:
Ima trecina.

MLADEN IVANIC:
Nema, nema, niko nije ,,za*“. Dakle, nema nijednog glasa.

/zajednicka diskusija/
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MLADEN IVANIC:

Nista, kaze ovdje: ako vecina glasova ne ukljucuje jednu trec¢inu, a ne ukljucuje, nema
nijednog glasa, predsjedavajuc¢i i njegovi zamjenici sastace se kao Komisija i pokusati da
osiguraju saglasnost. Nema saglasnosti. Ako to ne uspije, odluke se donose veéinom glasova.
Oni koji su prisutni glasuju pod uslovom da glasovi ,,protiv ne smije sadrzati dvije tre¢ine ili
viSe delegata poslanika izabranih iz svakog entiteta.

ILIJA FILIPOVIC:
Mora i¢i drugi krug, mora se glasati u drugom krugu.

/zajednicka diskusija/
MLADEN IVANIC:

Predsjednik kluba trazi, samo malo, pauzu. Je li tako, je li pauzu?
Pauza pet minuta.

/PAUZA/

MLADEN IVANIC:

Nastavimo, iako u prvoj varijanti dogovora nas kao Komisije nismo postigli dogovor.
Posto mi imamo rok od tri dana, ja sam u ovoj maloj pauzi uspio da se mi dogovorimo i
Komisija ... Kolegij kao komisija se usaglasio i Godisnja platforma ¢e biti usvojena, s tim da
Kolegij bi htio da predlozi jedan zakljucak Domu koji bi iSao uz to, a to je: ,,Dom naroda
izrazava nezadovoljstvo kvalitetom ove platforme i trazi ... od organa koji ucestvuje u donosenju
ovog dokumenta da na vrijeme pripreme 'Platformu o obavjestajno-bezbjednosnoj politici za
2009. godinu' i uvazi primjedbe iznesene u raspravi na Domu naroda.*

Ako nema potrebe, ja predlazem — nema potrebe da razgovaramo vise — stavljam samo
ovaj zakljucak na glasanje.

Pripremite se za glasanje.
Ko je ,,za*, odnosno mozete se izjaSnjavati; ovo ko je ,,za* vazi kad je papir.

Hvala lijepo.
Konstatujem da je ovaj zakljucak jednoglasno usvojen, a time i ova platforma.

Prelazimo na sljedecu tacku dnevnog reda, to je:

Ad. 15. Prijedlog liste kandidata za imenovanje ombudsmena u Instituciju
ombudsmena za ljudska prava BiH

MLADEN IVANIC:

Dobili ste listu kandidata za imenovanje ombudsmena u Instituciju ombudsmena za
ljudska prava BiH. Predstavni¢ki dom je za ombudsmena u Instituciju ombudsmena za ljudska
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prava izabrao Ljubomira Sandi¢a iz reda srpskog naroda, Mariofila Ljubi¢a iz reda hrvatskog
naroda 1 Eminu Halilovi¢ iz reda boSnjackog naroda.

Otvaram raspravu. Gospoda Majki¢.

DUSANKA MAJKIC:

Ja samo hoc¢u da upozorim da je ovo, dakle drugi put vr$Simo izbor ombudsmena, da su
ispostovane sve procedure vezane za ovaj izbor, da je transparentnost rada Komisije koja je
vrsila predlaganje, dakle liste kandidata za imenovanje ombudsmena vrSen veoma transparentno,
da je ukljucivao veéi broj nevladinih organizacija i medunarodnih organizacija, tako da bih
molila da sva tri kluba usaglase stavove, da se ne bi dogodilo da imamo izbor koji ¢e morati da
se proglasi nevaze¢im, jer ako ne izaberemo na isti nacin kao $to je uradio Predstavnicki dom, mi
smo onda u poziciji da ... se konkurs mora ponovo raspisati. Dakle, moje je, kao ¢lana Komisije,
ja zelim da to kazem, a kako ¢emo mi glasati, to je stvar ovoga doma.

Hvala.

MLADEN IVANIC:
Gospodin Raji¢.

BOZO RAIJIC:

Gospodine predsjedavajuci, ja imam jedno pitanje za predstavnike ovog povjerenstva
koje je radilo ovaj posao i za Vas kao predsjedavajuc¢eg ovog doma.

Zasto ..., je li to tehnicka pogreska ili namjera kod svih nas ovdje, vidimo nas Cetiri-pet
ovdje zajedno, u Poslovniku o radu Ad hoc povjerenstva za izbor ombudsmana nema teksta od
¢lanka 17. do ¢lanka 19. tog poslovnika, koji, ¢ini mi se, regulira pitanje bodovanja kandidata
koji su se prijavili na natjecaj? I prije nego Sto dobijemo taj tekst, ja mislim da nemamo realnih
pretpostavki da mozemo odlucivati.

MLADEN IVANIC:

Od 17. do 19.? Ja imam. U mom dokumentu ima. Ja imam. Ko nema molim vas te
stranice?

ILIJA FILIPOVIC:
Ima, ima, u mom materijalu ima.

MLADEN IVANIC:
Ja imam.

ILIJA FILIPOVIC:
Tu su biografije Lagumdzije.



34

MLADEN IVANIC:

Ne, ne, ne, ovdje je reCeno, ako sam Vas ja dobro razumio, gospodine Raji¢u, da Vi
nemate stranice Poslovnika u kojima je odredeno kako se vrsi kriterij.

BOZO RAIJIC:
Sa 2. do stranice 6. nemamo nista vise.

MLADEN IVANIC:
0d?

BOZO RAIJIC:
Od stranice 2. do 6. je prazno.

MLADEN IVANIC:
Ali ja imam to, mislim od 2. do 6. tog dokumenta, kod mene je to 58., 59.

BOZO RAIJIC:
Poslovnika o radu Ad hoc povjerenstva?

MLADEN IVANIC:
Ja sve imam.

BOZO RAIIC:
Mi nemamo, evo Rudo nema, ja nemam, Jovi¢ nema.

MLADEN IVANIC:

Ko nema? Da vidimo ko od delegata nema? Samo da vidimo ko od delegata nema? Vi
nemate, Vi nemate, Vi nemate, gospodine Jovicu?

IVO MIRO JOVIC
/nije ukljucen mikrofon/

ILUJA FILIPOVIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

MLADEN IVANIC:

U mom, molim vas, u mom dokumentu to je ukupno 56. stranica, govorim za vas sad §to
je to ¢irilicom radeno, to je 56. stranica, to je Poslovnik. Ja imam cjelovit Poslovnik. Vi imate
cjelovit, predsjedavajuci ima cjelovit, vas dvoje cjelovit, cjelovit, cjelovit, cjelovit, osim ... iz
reda hrvatskog naroda ima problem. Tri delegata nemaju cjelovit Poslovnik, jel' tako.

ILIJA FILIPOVIC:
Mi ne odlucujemo ... Poslovniku nego ova komisija je radila po Poslovniku.
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MLADEN IVANIC:
Gospoda Majkic.

DUSANKA MAJKIC:

Mi smo nepotrebno i postavili ovdje Poslovnik, jer ovo je Poslovnik o radu Ad hok
komisije. Dakle, nije o radu Doma, nego Poslovnik o radu Ad hok komisije. I mislim da je
nepotrebno, ne znam zasto je uopste stavljeno kao ... ni prilog ovoga. Dakle, ja zaista ne znam
zaSto bi, imate biografije ljudi o kojima smo, dakle zaista nemamo zasto, ne vidim razlog.

MLADEN IVANIC:
Replika, gospodin Rajic.

BOZO RAIJIC:

Mislim, nije korektno da Vi poucavate mene $ta je vazno, Sta je nevazno u ovom
predmetu. Povjerenstvo, Ad hoc povjerenstvo za izbor ombudsmana je dostavilo cjelokupan
materijal, ukljuc¢ujuci 1 svoj Poslovnik o radu da bi nam u interesu te javnosti, kojom se toliko
hvalite i transparentnosti, pokazao na koji nacin je dosao do bodovanja. Ja imam dojam da su od
nas nekoliko zastupnika sakriveni elementi na temelju kojega je vrSeno bodovanje 1 nema to
nikakve veze sa Poslovnikom Doma naroda. Ja imam Poslovnik Doma naroda, ali Zelim imati
pred sobom, prije izjaSnjavanja, 1 sadrzaj ovoga poslovnika koji je odredio nacin bodovanja
kandidata prijavljenih na ovaj natjecaj.

MLADEN IVANIC:

Uvazeni, Kolegij je donio odluku 15 minuta pauze da se delegatima koji to nemaju
dostave nedostajuce stranice. 15 minuta pauze.

/PAUZA/
MLADEN IVANIC:

Malo smo duze ostali zato §to je gospodin Tihi¢ imao ... jednu delegaciju, medunarodnu
posjetu, pa je to bio razlog $to smo umjesto u tri poceli u pola Cetiri.

Nadam se da su u meduvremenu dosli ovi ... elementi koji su nedostajali, pa ja sad
otvaram raspravu o ovoj tacki dnevnog reda. Poc¢injemo na tacki 15.

Izvolite. Ko je zainteresovan za raspravu? Gospodin Raji¢.
BOZO RAJIC:

Evo, gospodine predsjedavajuéi, kolegice i kolege, ja sam trazio da nam se dostave ove
nedostajuée stranice Poslovnika o radu privremenog povjerenstva, koje je odlukom

Parlamentarne skupstine bilo zaduzeno da izvrsi, da provede natjecaj i predlozi listu kandidata
koji su se javili za ovu uvazenu funkciju.
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Budu¢i da znam da ¢e se sada o ombudsmanima nastaviti na danasnjoj sjednici ovoga
doma, onda sam duZzan re¢i svoj stav unaprijed, da se zna. Dakle, ja smatram da je cijela prica
izrezirana i da je poniStenje izbora jednog ombudsmana ranije izvrSenog od Parlamentarne
skupstine jedna igra, jedno stranaCko nadmudrivanje, koje bi trebalo danas biti finalizirano.
Dakle, protivim se takvom nacinu rada, protivim se poniStavanju izbora, legalnog izbora jednog
kandidata i protivim se pokuSajima koje danas osjecamo, i danas i jucer, ovdje da se cjelokupna
procedura koja je prosla Predstavnicki dom ovog parlamenta ponisti danas i da se ide na izbor
nekih novih kandidata.

Govorim to iz principijelnih razloga. Prvo, §to mislim da nema velike potrebe niti ima
istinskog razloga da mi ulazimo u nepotrebne sukobe usuglasavanja sa Zastupnickim domom, jer
bismo trebali sa malo vise povjerenja, barem o ovim pitanjima, gledati na njihove odluke.

Drugi razlog je, ja sam trazio, ne bez razloga, da dobijemo ovaj poslovnik, da bih mogao
iskarikirati neke njegove odredbe, doslovce iskarikirati. U Izvjes¢u Povjerenstva kojeg smo
dobili na 1. stranici i 2. ... prema 2. se kaze: 'pouceni iskustvom iz predhodne komisije i danim
prigovorima na rad', da rad nije bio transparentan, 'Komisija je na pocetku rada zakljucila kako
njen rad treba biti transparentan, otvoren i javan, kako se ne bi dalo povoda bilo kome da daje
pogresne ocjene rada bez osnova.' Na pocetku ovoga teksta mi imamo pismo jednog od
kandidata, profesora doktora Enesa HaSi¢a koji otkazuje svoje sudjelovanje, povlaci svoju
kandidaturu iz razloga manipulacije koje je ovdje jasno naveo, ja vam je necu interpretirati dalje.
Dakle, ova formulacija izreCena u IzvjeS¢u na stranici 2., zatim u sljedecem stavku, kaze: 'da ¢e
Komisija u svom Poslovniku o radu utvrditi, izmedu ostalog, intervju — javno saslusanje
kandidata, kriterije za bodovanje, postupak bodovanja, te utvrdivanje liste kandidata i druga
pitanja.' Lijepo zvuci, krasna fraza, ko je Zeljan fraza moze ih se nacitati ovdje, a onda kad
uzmete Poslovnik 1 pogledate, onda ¢ete vidjeti Sto je to, Sto ta komisija proglasava objektivnim.

Dakle, u ovom poslovniku o bodovanju, utvrdivanju rang-liste, nema ni jednog
objektivnog kriterija. Svi su subjektivni i sve ja nazivam umjetnicki dojam. Nigdje nije re¢eno, u
posebnim uvjetima koji su propisani i uneseni u natje¢aj za ombudsmane za ljudska prava BiH
moze biti imenovan drzavljanin BiH, pored opstih uvjeta, diplomirani pravnik s poloZzenim
pravosudnim ispitom i najmanje deset godina radnog iskustva u pravnoj struci u kojoj se istakao,
zapamtite ovu rije¢ istakao, s dokazanim iskustvom u podru¢ju zastite ljudskih prava i sloboda,
gradanskih sloboda, te visokog moralnog ugleda. Ni jednog kriterija kako se to dokazuje i kako
se to pokazuje. Da bi onda ova fraza, ova floskula bila pretocena u odredbu ¢lanka 18. koji kaze:
'(Kriteriji za bodovanje) Komisija ¢e bodovati kandidata na temelju sljedecih kriterija:
obavljenog intervjua od nula ... Povjerenstva', znaci Sest kandidata. 'Raspon se kre¢e od nula do
180 bodova po jednoj kategoriji', znac¢i umjetnicki dojam po razgovoru sa kandidatom.

Ako ovdje nije bilo moguée objektivizirati kriterij, onda ga je na sljede¢oj procjeni
'Dosadasnje radno iskustvo', moralo se objektivizirati. I ovdje se kaze: 'dosadaSnje radno
iskustvo od 0 do 30 bodova. Kako i koliko, nigdje ne pise to! Zar nije bilo moguce ovdje kazati,
ako je minimum u natjec¢aju 10 godina radnog staza, iskustva u pravnoj struci, da je to, recimo,
20 bodova svaka naredna godina, da je to bod ili dva. Ne, i to je izmijenjeno, to ostaje na
umjetni¢kom dojmu.
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Tre¢i element, 'Kandidatov javni ugled i visokomoralni ugled'. Zamislite, molim vas, ove
formulacije, ¢ime se to dokazuje. Opet umjetnicki dojam, odnosno stranacki dojam, kako ¢u ja
procijeniti neciji moralni ugled!

I Cetvrta toCka, 'Steceno iskustvo u podrucju zastite ljudskih prava i gradanskih sloboda'. I
¢ini se da su najvise bodova dobili oni koji su bili predstavnici represivnog sustava u staroj
drzavi, a najmanje oni koji su bili u funkciji zastite ljudskih prava i sloboda. Ali zato, u ¢lanku
20. 1 dalje se kaze: 'da su podaci o bodovanju tajni.' Nedostupni su ¢ak i kandidatima.

Dakle, ovo govorim zbog toga da nam ne bi neko danas pokuSavao metodom
manipulacije, prodavanjem magle, govoriti o transparentnosti, o pravednim kriterijima, o
bodovanju 1 o interesu za opée dobro. Danas ovdje pokusSat ¢e se raditi da se proture stranacki
kandidati bez obzira imaju li i1 jednu jedinu od ovih pet referenci koji su toboZze bodovani kod
prispjelih zahtjeva. I da zavrSim sa tim, vjerojatno ¢e se 1 ovdje pokazati kao 1 u svim drugim
parlamentarnim procedurama da ¢e broj ruku odluciti o svemu. Ali ja ¢u parafrazirati jednu
narodnu koja kaze da je stotinu sudaca sudilo jednog nesretnika. Jedan od tih koji su vijecali,
sudu je stalno govorio: Ja sam protiv, ja sam protiv! Pitaju ga: Pa dobro sto se deres, zasSto si
protiv? Kaze: Ja znam da ¢ete vi njega objesiti, ali ja ho¢u da se zna da sam ja protiv.

Dakle, ja ho¢u da se zna da sam protiv ove manipulacije koje je radila Komisija, da sam
protiv manipulacije koje dvije stranke danas igraju ovdje u ovome domu, oko izbora
ombudsmana i1 da ostajem vjeran onome $to je izglasao Zastupnicki dom ovog parlamenta.

Hvala lijepa.

MLADEN IVANIC:

Hvala lijepo.
Gospodin Vidovi¢.

RUDO VIDOVIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedatelju.

Pa evo, ja bih Zelio iznijeti svoj jasan stav po pitanju izbora ombudsmana BiH. Narocito
iz razloga $to sam bio ¢lan ovog Ad hoc povjerenstva u prvom sazivu, to kolege znaju i jedini
sam onaj koji nije ponovno, evo, po prijedlogu Kolegija, Sto sam naravno uvazio i to uopce nije
problem, ponovno predlozen ¢ak i u drugi saziv Ad hoc komisije. Iz tih razloga osje¢am potrebu
da i ja iskazem, rekao bih, svoju dilemu ili rezerviranost na nacin na koji se Ad hoc povjerenstvo
odredilo kako zavrsiti ovaj vazan posao. Kolege ¢e se prisjetiti i evo veéina kolega koji su u Ad
hoc komisiji ovdje su svjedoci da smo mi u proslom sazivu se zalagali da to povjerenstvo obavi
svoj posao na nacin da uradi formalno-pravnu provjeru prijave kandidata, pripremi liste i uputi ih
na izjasnjavanje prema domovima koji su zapravo sukladno Zakonu o izboru ombudsmana i
zaduzena. A osim toga u Zakonu u ¢lanku 3. stavak (2) jasno stoji Sta je zadaca i uloga Ad hoc
povjerenstva, dakle da objavi javni poziv, nakon toga provede proceduru, utvrduje listu
kandidata onih koji ispunjavaju uvjete. Nigdje ne stoji da je bilo nuzno i potrebno obaviti
intervju i napraviti rang-listu i na neki nacin preferirati kandidate.

Medutim, ja uvazavam i cijenim i te napore, valjalo je razgovarati sa ve¢im brojem ljudi
koji su se kandidirali, koji imaju svoja iskustva itd., na koncu, uzeti sebi za pravo i odrediti
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bodovanje onako kako smo dobili, je li, u Izvjeséu Povjerenstva. Medutim, ono §to je za mene
vaznije 1 najvaznije da ... evo nakon dvije godine, od skoro dvije godine, od otvorene procedure
od izbora ombudsmana smo dosli u situaciju da danas na ovoj sjednici okon¢amo ili produzimo
agoniju, dakle o izboru ombudsmana. I u tom smislu, ono $to je zapelo prosli put u
Zastupnickom domu je sad otkoceno i Zastupni¢ki dom je uradio svoj dio posla i izabrao
kandidate od veceg broja onih koji su se prijavili, je li, naravno.

Danas ja zelim ovdje jasno kazati ono kako ¢u se ja postaviti naspram ove situacije.
Dakle, jasno ¢u podrzati, bez obzira kako se odlucilo, glasovanje javno ili tajno, kako god to
bude, podrzati prijedloge Zastupnickog doma iz dva razloga. Dakle, prvi razlog je Sto zelim da se
ova agonija okonca i, evo, nakon dvije godine procedure, ja iskreno ne Zelim sudjelovati u
produzenju neizvjesnosti 1 odredenog politikantstva koje se zaista stvorilo od ove Ad hoc
komisije i ove procedure. Dakle, osobno sam se uvjerio da je to vrlo slozen posao i odgovoran i
na koncu na meti ste nema vise koga, od medija do, ne znam, kojih institucija. I naravno da
okonc¢amo proceduru ... u prijedlozima koje je podrzao Zastupnicki dom Parlamenta BiH.

I drugo, Sto se tice kvalitete kandidata, i1 iz Zivotopisa je vidljivo, ko je ¢itao, naravno,
vjerujem da ste svi Citali: da mnogi kandidati ispunjavaju svoje i stru¢ne i moralne sposobnosti,
ali evo ono §to se i zbog Cega se Zastupnicki dom odredio za imena ova tri kandidata. Ne
manjka, dakle ni jednom od njih niti strucnosti, niti iskustva, a evo niti moralnih sposobnosti.
Narocito ovo govorim za kandidate iz reda boSnjackog, dakle osobno gospodu znam, iz reda
hrvatskog naroda, ne osporavajuci da takve kvalitete ima 1 predlozeni kandidat u Zastupnickom
domu iz reda srpskog naroda.

I evo, ja dakle, na tragu ovog §to je kolega Bozo Raji¢ govorio, ¢u podrzati, dakle da se
ova Citava pri¢a danas okonca, prijedloge Zastupnickog doma i da danas imamo ombudsmane
BiH u imenima koji su predloZeni u Zastupnickom domu.

Hvala lijepa.

MLADEN IVANIC:

Zahvaljujem.
Ima li dalje? Gospodin Ibrahimpasic.

ADEM IBRAHIMPASIC:

Ja bih samo nesto eto radi, radi buduénosti. Sli¢na je situacija bila, ako se sjecate, i kod
izbora revizora. Ili se boduje 1 da imaju objektivni kriteriji za to bodovanje pa i taj umjetnicki
dojam, nek se i on boduje 10, 15, 20% ne znam ni ja. A mi smo sad bili prinudeni da fakticki to
bude jedini kriterij, pa da se onda samo imenuju ljudi u Parlamentu ili da se samo kaZe - ovi
odgovaraju. Znaci, treba uticati, pa nek Parlament bira koga hoce.

Ja ne sporim pravo stranaka koje imaju vec¢inu da, na kraju krajeva ¢e uvijek tako biti, to
izaberu. Ali da sad ne mutimo sami sebi situaciju tim rang-listama, koje nikad ne produ onako
kako su ih neki napravili, pa zaSto da ih onda prave ako one nece biti nesto Sto ¢e odredivati,
odredivati prvog, drugog, treeg itd. Samo sami sebi zagorcavamo zivot. Pa evo Kolegiju, ne
znam ni ja, ideja da pokusa za perspektivu ubuduce da gdje uti¢e na ove poslovnike da oni budu
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druk¢iji, da taj izbor bude ili ovakav ili onakav. Ili da oni kazu ko je najbolji pa da mi samo
imenujemo ili da poredaju, kazu - ovi odgovaraju konkursu, pa da onda Parlament to izabere.
Ovako, mi uvijek sebe dovodimo u situaciju da sami sebe, ne znam ni ja, evo.

MLADEN IVANIC:

Ima li jos?
Gospodin Ranci¢, pa ¢u i ja nekoliko recenica.

HAZIM RANCIC:

Hvala lijepo.

Postovani predsjedavajuci, ja sam bio ¢lan Ad hoc komisije za provodenje procedure za
izbor ombudsmena 1 prvi i drugi put. I navodi postovanog kolege Rajica o radu ove komisije
apsolutno nisu tacni. O tome takoder mogu da govore i kolega Branko Zrno i kolegica DuSanka
Majki¢ koji su u drugoj komisiji u€estvovali, a evo kolega Vidovi¢ se izjasnio vezano za rad
prvobitne komisije, Ad hoc komisije za izbor ombudsmena. Naime, i rad prve Ad hoc komisije i
rad druge Ad hoc komisije je, odgovorno tvrdim, bio profesionalan i struCan i transparentan i
izbor ili neizbor ombudsmena ne moZze i¢i na rad pojedinaca ili cijele ad hoc komisije. Ad hoc
komisija nije ni imala mandat da vr$i izbor ombudsmena ni prvi ni drugi put nego samo da
provede proceduru, je li, i predlozi jednom i drugom domu izbor ombudsmena.

Ocjene o radu drugog saziva Ad hoc komisije takoder nisu ta¢ne. Naime, Komisija je
radila u punom sazivu uz prisustvo cijelo vrijeme i predstavnika medunarodne zajednice kao i
nevladinog sektora. O naSem radu ocjenu su dali odredeni zvanic¢nici i to su svi poslanici i
delegati dobili 1 mogli ste ... da to procitate, da ja to ne bih sad ovdje ponavljao. Naime,
ponasanje u stilu da ako ne bude izabran onaj koga ja hocu ... sa ove ukupne liste, onda ne valja
rad ove komisije, ne valja rad jednog doma, ne valja rad drugog doma. Ako bi slu¢ajno bili, je li,
izabrani kandidati koji se meni ... svidaju ili dopadaju ili su moji kakvi srodnici ili stranacki ...
pripadnici, e onda je uredu i rad ad hoc komisije i rad Predstavni¢kog doma i rad Doma naroda.
Takvi argumenti nisu valjani argumenti i ne mogu se, ne mogu se, unaprijed a priori prihvatiti,
treba ih, treba ih, dakle, odbaciti.

Moje postovane kolege, jedan kritikuje rad Komisije, a drugi kaze podrzat ¢u izbor
kandidata koje je potvrdio Predstavnicki dom. Pa i to troje Sta je Predstavnicki dom izabrao su
izabrani iz procedure koje je provela ova komisija. Ne mogu valjati, znac¢i ne moze valjati rad
Komisije ako budu izabrani oni koji se meni svidaju ili apsolutno da ne valja rad Komisije ako
slucajno, je li, ne daj Boze, prode neko, prode neko drugi.

Hvala lijepo.

MLADEN IVANIC:

Hvala.
Replika, gospodin Raji¢.
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BOZO RAIJIC:

Pa, uvazeni kolega Ranci¢ vrlo vjesto manipulira, izvrée teze. Ja nisam nigdje rekao da je
rad ovog povjerenstva i u prvom sazivu i u drugome los ili zlonamjeran. Rekao sam da je ta
cjelokupna procedura i izmisljanje nepostojecih kriterija, posve subjektivnih, nepotrebna bila.
Ovo o ¢emu je govorio gospodin Ibrahimpasi¢, ¢emu pravite rang-liste, ¢emu se trudite toliko
kad te rang-liste ne obvezuju nikoga Zivo, bilo je pametnije, kako je gospodin Ibrahimpasi¢
kazao, ili recite - ovo je najbolji kandidat iz reda ovoga naroda, ovaj iz drugog, onaj iz trecega.
Preporuceno Parlamentu da izabere toga ili ovih sedam kandidata u ovoj grupaciji, ovdje pet,
ondje cCetiri, ispunjavaju uvjete, izvolite vi odaberite, to je vase pravo. Dakle, u tom smislu je moj
prigovor bio da je ovo besmisleno bilo troSenje vremena i unosenje subjektivnog elementa.

A §to se tice ove druge primjedbe, gospodine Ranci¢u, da je pitanje mog zadovoljstva ili
Vaseg zadovoljstva hoc¢e li biti izabran kandidat po mojoj mjeri ili ne po mojoj mjeri, ja sam
samo reagirao zbog toga Sto znam da se danas priprema ruSenje odluke Zastupnickog doma i
biraju neki novi kandidati. Ja samo pitam - zaSto? Koji su argumenti da se to radi? Nista viSe,
meni niko ovdje nije ni rod ni pomozi Bog, niti sam ostras¢en Sto se ti¢e stranke; ja bih prihvatio
volje kolega zastupnika iz Zastupnickog doma i prihvatio sam dosad bezbroj puta. Nemojte mi
imputirati ... neku pristrasnost jer je ja nisam iskazao ni u jednom momentu pa nisam ni danas.
Govorim da Komisija ima smisla ako njen posao ... obvezuje nekoga. Ako ne obvezuje, onda je
to zaista prodavanje magle.

MLADEN IVANIC:
Replika, Ranci¢.

HAZIM RANCIC:

Dakle, prva Ad hoc komisija je upravo tako uradila, bez bodovanja predlozila Parlamentu
liste 1 opet ombudsmeni nisu izabrani. Druga Ad hoc komisija ude jos detaljnije u posao, napravi
kriterije koji su opé¢i i vazili su za sve kandidate, je li, nije to bilo od jednog kandidata jedni
kriteriji, za drugog drugi itd. Evo sad opet ... ne valja Komisija.

A drugi dio mog govora je bio: nije se odnosio na Vas, kolega Rajiu, nego na Vaseg
kolegu do Vas. Vi ste imali generalno, a onda je kolega rekao — da, mi ¢emo podrzati ako budu
izabrani kandidati koje je, jel', ve¢ izabrao Predstavnicki dom. Pa dakle! Je li valja rad Komisije
ili ne valja rad Komisije? Ili rad Komisije valja o tome koji ¢e biti izabrani?

Hvala.

MLADEN IVANIC:

Ivani¢.

Pa evo nekoliko samo recenica. Nisam dugo u ovom domu i inae nisam dugo u
Parlamentu, ali mislim da je jedna od najtezih stvari s kojom se Parlament suocava: izbor, izbor
ljudi tipa ombudsmen, nezavisni revizor i da se tu najviSe vremena trosi i najveci sukobi prave.
Imamo, s jedne strane, formalno stvari gdje svi se zaklinjemo i1 za stru¢nost i odgovornost 1
kriterije, rang-liste i sve ostalo. A realni Zivot kaze da se biraju kandidati izmedu ostalog ili
dominantno po stranackoj liniji.
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Imamo skupstinsku vecéinu koja se unutar sebe svada i to je razlog, realno imamo, S$to
nismo imali revizore iz reda boSnjackog naroda i §to, po onome §to ja osjeCam, ¢emo imati
problem kod razli¢itih izbora ponovo i kod ombudsmena. I s druge strane, kad realno pogledate,
izuzev politickog naduravanja i realnih posljedica, ne znam, realne koristi od svega toga ustvari
nema, u pitanju su ljudi koji treba da rade svoj posao 1 Institucija ve¢ dvije godine ne funkcionise
na normalan nacin. Brojevi ¢e odluciti, tako je u parlamentarnoj demokratiji, ko uspije
obezbijediti veci broj brojeva taj ¢e i1 dobiti ve¢inu. Ali evidentno da ako se stvari ne promijene
da ¢e jedna druga struktura opet u Predstavnickom domu imati drugaciju ve¢inu nego §to je to
danas u Domu naroda i mi ¢emo se vrtiti stalno ukrug. I niko nece pobijediti, a uvijek ¢emo se
toboze zaklinjati za principijelnosti. I u principu mislim da se mora biti manje licemjerno i
otvorenije razgovarati. Ja, da budem iskren, mislim da je ovo bila obaveza kljucnih lidera ...
partija koje ¢ine vec¢inu da oko ovoga postignu dogovor, a ne da se mi sad ovdje, ajd' da kazem,
prepiremo, svadamo, ubjedujemo, trazimo argumente za koje svi skupa znamo da nam u osnovi i
nisu pravi.

Tako da ja mislim da ova cijela procedura, ustvari, pitanje funkcionisanja skupstinske
veéine mnogo viSe nego samih kriterija i procedura, svi se mi u ovim razgovorima zaklanjamo
iza procedure. I zato mislim da bi bilo dobro da skupstinska vec¢ina sjedne 1 uz ili Savjet
ministara koji je pravo tijelo i da jednom napravi neke vrste dogovora. Sticajem okolnosti u RS-u
zna se ko je skupstinska vecina i tu nema unutrasnjih problema, za razliku od ... malo tenzija, evo
da kazem, unutar partija ... iz kojih dolaze predstavnici posebno boSnjackog i hrvatskog naroda u
ovom Domu naroda, tako da, vjerovatno, kao da se ubjedujemo 1 puno trosimo, teSko da ¢emo
imati neke velike koristi. Vjerovatno ¢e glasanje odluciti i moje je isto miSljenje da ¢emo mi
ponovo najvjerovatnije uci ... u proceduru izbora iz ovoga §to ja ¢ujem i1 da ¢e se opet proces
izbora ombudsmena ponavljati. Nije dobro, stvarno nije dobro ali izgleda da na ovakvim
stvarima, koje u odnosu na zakone, na suStinske politicke odluke, nisu toliko bitne izuzev
pomalo sujeta politickih partija. Mislim da tu ¢emo dobiti veliku kritiku u javnosti, ali je to realni
politicki zivot. Zato mislim, kazem, teSko da ¢emo uspjeti nesto na razgovorima i argumentima,
nego pretpostavljam da ¢e to biti glasanje.

Gospodin Tihi¢.
SULEJMAN TIHIC:

Slazem se sa onim govornicima koji kazu da pitanje izbora nije nimalo lagan posao,
pogotovo tamo gdje nisu na najbolji nacin rijeSene sve ove procedure koje treba ... da pomognu
da se izabere najbolji kandidat. Mislim da i u nas u Parlamentu BiH nisu do kraja razradene
procedure, evo ovde je bilo i odredenih primjedbi da su maltene kriteriji uglavnom subjektivni, a
manje objektivni. I zato imamo ove probleme koji se javljaju kod samih izbora. Imamo razli¢ita
tumacenja toga da li Parlament treba da bira samo po listi kako je bodovano, odnosno prvog sa
liste, ako ne prode prvi, drugi itd. ili moze da izabere bilo koga koji je izabran. Ve¢ina nas veoma
malo poznaje kandidate. Ja ne znam mozda dvojicu-trojicu od ovih kandidata iz reda sva tri
naroda. Mi u SDA nismo ... ni odlucivali ko ¢e biti na§ kandidat. Ja sam smatrao da je sasvim
normalno, logi¢no da bude onaj kandidat koji je osvojio najvise bodova, koji je dobio najvise
bodova jer mi ne biramo stranacku li¢nost ovde, biramo jednu li¢nost koja treba da $titi ljudska
prava, bez obzira kojoj stranci pripadao ili ne pripadao. I mi smo, ako se sjecate, kada je bio
izbor revizora, glasali 1 za Hrvata i za Srbina 1 za BoSnjaka, koji je bio na prvom mjestu. Je li to
ispravno bodovano — nije, ja ne znam, ali to je jedino $to mi sad imamo kao nekakav, eto
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uzmimo, objektivni kriterij. Ostalo sve se moze tumaciti na drugi nacin, znate. Tako da ¢emo mi
1 ovaj put, barem, poslanici, odnosno delegati SDA glasati za kandidate iz jednog, iz drugog, iz
tre¢eg naroda koji su prvi na listi. Ukoliko ne prode taj prvi, glasat ¢emo za onoga ko je drugi na
listi.

Slazem se 1 sa onima koji kazu da ¢e to stvoriti probleme, da ¢e to znaciti novi konkurs,
gubitak vremena itd. Medutim, izgleda, dok se ovakve stvari ne dese, mi ne¢emo i ne znamo
urediti to pitanje, tu oblast, ne samo kada su u pitanju ombudsmeni, sutra ¢e nam biti i neki drugi
izbori, znate. Moramo imati jasan stav. Ili ¢e ova komisija provjeriti sve kandidate i kazati da ti 1
ti kandidati ispunjavaju uvjete bez rangiranja i onda imamo slobodu da biramo koga ho¢emo ili
¢e pak, kao Sto sad radi, bodovati, ne znam, tih 600 bodova do negdje tamo 300-400 bodova,
kako koji kandidat na ovoj listi se pojavljuje. Je li to dobro bodovano ili nije, vidim evo i zelim
da vjerujem da ova nasa komisija koja je to radila da je ipak taj posao obavila savjesno.

I mi ¢emo kao evo delegati SDA ipak posStovati ono kako je predlozila Komisija i glasat
¢emo za prve; ukoliko prvi ne produ, glasat ¢emo za druge; ako ne prode taj drugi, onda ¢emo
glasati za treceg itd. Hoce li se to sloziti sa onim kako je u Zastupnickom domu? Vjerovatno
nece, znate. Ali poslije ovoga mi trebamo sjesti 1 ozbiljno razgovarati i dogovarati se, znate, kako
da se ovi izbori rade. Ne mozemo, Dom naroda ne moze prihvatiti ulogu da samo bude onaj dom
koji aminuje, onako kako je to uradio Zastupni¢ki dom. Moraju biti argumenti 1 kod izbora 1 kao
i kod svih odluka koje mi donosimo.

Hvala.

MLADEN IVANIC:

Hvala.
Ima li jo§ interes? Nema. Zaklju€ujem raspravu i pristupamo glasanju.

Sekretaru, glasa se na nacin da se prvo bira kandidat iz reda srpskog naroda i ide se,
stavlja na glasanje. Da li stavljam prve ili stavljam prijedlog Predstavnickog doma?

BOZO RAIJIC:

.../nije uklju¢en mikrofon/... izbor koji je izvrSio Zastupnicki dom. Da poslovnicki
budemo nacisto s tim.

MLADEN IVANIC:

Ovo su pitanja za sekretara, a ne za mene. Prosli put sam ja, ... da li je 3. ili je 4., uletiou
nesto §to...
Gospoda Colo.

ALMA COLO:

Molim vas, predsjedavajuéi, .../ne razumije se/... Izvjestaj Ad hoc komisije. U tom
izvjestaju nema koji su kandidati prosli na Predstavnickom domu. Mi znac¢i imamo isto pravo
kao i Predstavni¢ki dom da se izjasnimo po Izvjestaju koji je dostavila Komisija. I ne mozete
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nam uskracivati naSe pravo da o ovom izvjestaju odlu¢imo. Da ja sad prihvatam nesto Sto je
Predstavnicki dom izglasao i utvrdio jer to ni nemamo ovdje!

MLADEN IVANIC:

Nemam namjeru da uskra¢ujem nicije pravo, ja samo procedrualno, a ja nisam pravi
tumac ovoga poslovnika i procedura. Pitam, poSto znam da ima prijedloga da se stavi i jedno i
drugo 1, ako tumaci Kolegij, onda ¢e se Kolegij morati sastati, je li, i odgovoriti na ovo pitanje
gospodina Rajica.

Izvolite, gospodine Ibrahimpasicu.
ADEM IBRAHIMPASIC:

.... smo imali istu situaciju i prilikom izbora revizora i da nismo potezali glasanje o onom
Sta je Predstavnicki dom uradio, nego imali Komisiju i ta praksa je uvedena. Tad nismo
postavljali nikakva ovakva pitanja. Dakle, moramo se vratiti ovom §to imamo ovde i glasati po
redoslijedu.

MLADEN IVANIC:
Izvolite.

ALMA COLO:

Jo§ samo jedna napomena ../isklju¢en mikrofon/... imamo prijedlog liste Ad hoc
komisije, nemamo prijedlog liste ili kandidata koje je utvrdio Predstavnicki dom.

MLADEN IVANIC:

Samo minut. Molim vas, ma ja znam, znam ja kako ali ne Zelim da sakrijem odgovore ili
nesto na pitanja. Znao sam da ¢e biti pitanja da se prvo izjasnjava o prijedlogu Predstavnickog
doma. Trazio sam misljenje, receno je: Kolegij ¢e istumaciti kako to treba jer nije predvideno
Poslovnikom precizno. Posto je u pitanju Izvjestaj Komisije, Kolegij smatra da se treba glasati
po Izvjestaju Komisije, dakle kandidati redoslijedom kojim su stavljeni ovde na listi.

Izvolite, slobodno.

BOZO RAIJIC:

Gdje u Izvjescu Ad hoc komisije piSe da se postuje redoslijed? Oni dostavljaju Izvjesée 1
u zavr$nom dijelu kazu i upuéuju ga u parlamentarnu proceduru da Parlament odluci koga ¢e
izabrati. Nigdje ne piSe da se treba postovati njihov redoslijed. Nadite mi gdje to pise. Ako je
tako da polazimo da nam je polaziste IzvjeS¢e Ad hoc povjerenstva, onda mi mozemo predlagati
sa te liste, pa da kazemo, evo kandidat je taj i taj pa ¢emo glasovati o tome. Nigdje, dajte mi
recite gdje u IzvjeS¢u Povjerenstva nas obvezuje da poStujemo poredak? Jer ga nije poStovao ni
Zastupnicki dom, isto tako. Ne, gdje piSe da moramo postovati?
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MLADEN IVANIC:
Gospoda Majkic.

DUSANKA MAJKIC:
Samo informaciju, niko ne kaze da moramo postovati redoslijed.

BOZO RAJIC:
Pa evo glasajte ako ...

DUSANKA MAJKIC:

Molim, mi ¢emo po nekakvoj, mozemo ili otpozadi ili od pocetka, po neCemu moramo
glasati. Dakle, nigdje ne kaZze da moramo izabrati prve. Dakle, umjetnicki dojam, kako neko
nazva, jeste umjetnic¢ki dojam, jer ne postoje precizni nacini na koje mozete izmjeriti dosadasnje
radno iskustvo u pravnoj struci. Kakvo je to, kojom se to mjerom moZe izraziti, to jeste
umjetnicki dojam. Intervju? Za mene je jedan kandidat ostavio bolji utisak, za kolegu je ostavio
lo$iji. Dakle, to jeste sve umjetnicki dojam, moZe se podvesti pod to. Nema drugog nacina. Evo
taj umjetnicki, koga ¢emo izabrati? Komisija je uradila svoj posao. A mi mozemo reci, evo,
zadnjeg, devet ovdje, Sestog ovdje, osmog ovdje. Niko to nama ne brani. Dakle, bilo koga od
ovih ljudi, svi su ispunili uslove, svi zadovoljavaju, izaberimo bilo koga sa te liste. Nema, ne
sporimo uopste nista o tome. Hajmo glasati pa onda idemo redom pa gdje dodemo.

MLADEN IVANIC:
Neki redoslijed odlucivanja.

BOZO RAIJIC
/nije uklju¢en mikrofon/

MLADEN IVANIC:
Gospodin Raji¢

BOZO RAIJIC:

Mi pokusavamo ... iskljuciti pamet iz ove rasprave. Nigdje, ni u ovlastenju u imenovanju
ovog povjerenstva, ni u njegovom izvjescu, ne stoji da mi trebamo glasovati po njihovom
redoslijedu. Oni su nama dostavili listu kandidata iz svakog konstitutivnog naroda koji
ispunjavaju uvjete. Prema tome, predsjednice, pogresan je pristup da date glasovati po rednim
brojevima, po redoslijedu, nego nam trebate dati mogucnost da u okviru konstitutivnog naroda
da se prijedlog, pa da se onda glasuje o prijedlozima ..., jedan ili dva. A nikako drugacije ne
moze iéi.

MLADEN IVANIC:
Gospodin Filipovi¢. Samo, molim vas, molim vas! Gospodin Filipovi¢ je dobio rijec.

ILIJA FILIPOVIC:

Predsjedavajuc¢i, hvala lijepa za rijec.
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Dakle, mi moramo iz ovoga iza¢i. Dakle, ovdje se stvara jedno stanje u kojem se
Kolegiju oduzima pravo da moderira, predsjedavajuci, ovu sjednicu u skladu sa dogovorom u
Kolegiju. Podsjetnik za vodenje ove sjednice je napravljen na uobiCajen nacin kako se inace
podsjetnici prave svakom predsjedavaju¢em u oba doma.

Mi smo dobili sluzbeni akt Ad hoc povjerenstva i dobili smo za svaki od konstitutivnih
naroda redoslijed koji je utvrdilo to Ad hoc povjerenstvo. Logika je u nasem Kolegiju takva da
se ide po konstitutivnim narodima. Kako se bira samo po jedan iz reda konstitutivnih naroda, da
onog trenutka kad bude izabrana osoba iz jednog konstitutivnhog naroda konstatiramo da je ta
osoba izabrana i prelazi se na dostavljeni redoslijed Ad hoc povjerenstva drugog konstitutivnog
naroda, od 1. dok se ne izabere ta osoba iz tog naroda. Ako se ne izabere osoba iz sva tri, nego
samo iz dva konstitutivna naroda, imamo prijedlog Ad hoc povjerenstva; i1 iz reda ostalih,
pristupit ¢e se izboru kandidata iz reda ostalih.

Dakle, kako je to predvideno, kako smo se dogovorili u Kolegiju i kakav je podsjetnik
pred predsjedavajucim, iSao bi prvo izbor iz reda srpskog naroda, to je redoslijed koji nismo mi
utvrdili, nego koje je utvrdilo Ad hoc povjerenstvo koje je dostavilo taj popis. Na popisu je osam
kandidata koji su prosli provjere i utvrdeni kao takvi od 1. do 8. mjesta 1 izbodovani iz reda
srpskog naroda. Potom bi pristupili izboru kandidata iz reda hrvatskog naroda gdje je Sest
mogucih kandidata. Potom kandidata iz reda boSnjackog naroda gdje je utvrdeno devet kandidata
1 imamo jednog kandidata koji se kvalificirao iz reda ostalih.

Dakle, molim da to prihvatimo kao metod i rada u izboru, i u izboru ombudsmana u
Domu naroda. To je naSe pravo.
Hvala lijepo.

MLADEN IVANIC:

Ima li jo§ zainteresovanih za raspravu?

Dakle, Kolegij je miSljenja da treba da ide po narodima i po kandidatima kako je
Komisija dala, jer mi imamo Izvjestaj, tj. Prijedlog liste Ad hoc komisije za imenovanje tri
ombudsmena. To je nase tumacenje. Naravno, ako ima drugacije, ja mogu da stavim i da onda
cak 1 stavim na glasanje, da se opredijeli, ali sugeriSem da se to u principu.

ILUJA FILIPOVIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

MLADEN IVANIC:

Hvala.
Gospodine Neimarlija, izvolite.

HILMO NEIMARLIJA:

Pa evo, mada kolega Raji¢ je fakticki dao ... Kolegiju sad pravo da se pribjegne glasanju,
ja sam, evo u trenutku, ipak, prije nego $to je on to ucinio prijavio se i krenuo da se prijavim, da
bih malo ovo rasteretio koliko je moguée, ovu situaciju, na nacin da ovo nije prvi, prvo iskustvo
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nase sa ovim nacinom rada. Prosli put, doduse, kolega Raji¢ nije bio na sjednici na kojoj smo
birali revizora i gdje smo se zapravo ponasali isto kao Sto je 1 danas, evo, bilo predvideno da se
ponasamo, da reagiramo na listi, na nacin kako je zapravo ova Ad hoc komisija predlozila i ovo
je vrlo logi¢no. Komisija nije bila formirana da nam da spisak kandidata koji ispunjavaju uvjete,
nego i da napravi rang-listu kandidata, tako da je ovo logiCan slijed dogadaja da se mi dakle
izjasnjavamo drzeci se liste koju nam je Ad hoc komisija pripremila.

Medutim, ja u potpunosti razumijem insistiranje kolege Raji¢a koji je na drugi nacin
svojim rije¢ima ponovio neSto od onoga $to sam ja govorio prosli put, nastoje¢i afirmirati
jednostavno istinu i ne neku naSu dzentlmensku, ja bih rekao, obavezu da uvazimo rezultate
izjaSnjavanja u PredstavnicCkom domu, koji su takoder glasali slijede¢i ovu listu koju je
predlozila Komisija.

U tom smislu, dakle, htio sam samo da relaksiram, ne znam, ovu situaciju, mada je evo
doslo do rjesenja i ja ocekujem da ¢e i kolega Raji¢ uvaziti da je ovo jedino logican slijed
ovakvom nasem ponaSanju, zapravo ovakvom nasem postupanju, ali da je isto tako trebalo
pokazati malo viSe razumijevanja, ja bih rekao, za rezultate glasanja u Predstavnickom domu i ne
odnositi se prema tome, prosli puta sam to isto kazao, kao Cisto formalnoj stvari. Ako u
donosenju vaznih odluka nas obavezuje stav Predstavnickog doma, trebalo bi i u ovoj ocigledno
delikatnoj situaciji, delikatnog biranja. Svi smo istakli da je ovo poprili¢no delikatan posao. Da
nas obaveze i s te strane, dakle ima razumijevanje za insistiranje kolege Raji¢a da se to uvazi, ali
ono se ocigledno formalno ne moze uvaziti, nego svako ima pravo da se, jel', izjasni kako on
smatra da treba da se izjasni.

Hvala.

MLADEN IVANIC:

Hvala lijepo.

Dobro, ako nema viSe, ja bih zakljucio raspravu i pristupio glasanju. Ja ¢u jo§ jednom
podsjetiti, ono §to sam rekao, da je Predstavnicki dom izabrao za ombudsmene Ljubomira
Sandi¢a, Mariofila Ljubi¢a i Eminu Halilovi¢, da jednostavno znate da je to to, to sam i rekao.

Prvo biramo kandidata iz reda srpskog naroda. Prva na listi je Rada Kafedzi¢.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Mozete glasati!

Dok dobijem ovu entitetsku, valjda ¢e biti, nadam se da ¢e biti.

Dakle, ,,za* je glasalo pet, ,,protiv" sedam. Nema vecine, ovaj kandidat nije izabran.

Sljede¢i na listi je Ljubomir Sandi¢.

Pripremite se za glasanje.

Mozete glasati!

Zavrseno glasanje.

Kandidat je dobio 11 glasova ,,za®, jedan ,,protiv®, jedan ,,suzdrzan®, potrebne entitetske
vecine, te je kandidat Ljubomir Sandi¢ izabran.
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Prelazimo na glasanje za kandidate iz reda hrvatskog naroda. Prva na listi je Branka
Raguz.

Pripremite se za glasanje.
Mozete glasati!
Kandidat je dobio pet glasova ,,za“, osam glasova ,,protiv*, nije, nema potrebne vecine.

Prelazimo na sljedeceg. Sljede¢i kandidat je Ivo Bradvica.

Pripremite se za glasanje.

Mozete glasati!

Kandidat je dobio devet glasova ,,za“, tri glasa ,,protiv*, jedan ,,suzdrzan®. Iz Federacije
Sest, iz RS tri. Kandidat Ivo Bradvica izabran.

Prelazimo na izbor kandidata iz reda boSnjackog naroda. Prva na listi je bila Jasminka
DZumbhur.

Pripremite se za glasanje.

Mozete glasati!

10 glasova ,,za“, dva glasa ,,protiv, jedan ,,suzdrzan®. Federacija ve¢ina, RS potreban
broj. Dakle, kandidat Jasminka Dzumhur je izabrana.

Ako ja sad mogu iako ne znam imam li uopSte pravo da konstatujem, ali s obzirom da
smo donijeli odluke suprotne ... Predstavni¢ki dom i Dom naroda, ovo u sustini znaci ... da ¢e se
konkurs za ombudsmene ponoviti, jer moguce je samo u paketu, iako je kandidat iz reda srpskog
naroda jedan i1 u jednom 1 u drugom domu izabran, nije slucaj kao s revizorima, nego ide samo u
paketu.

Idemo na sljedeéu tacku dnevnog reda. Posto sad pred sobom imamo nekoliko ratifikacija
sporazuma, pardon, pardon, samo malo, ja koliko znam, samo sekund, ne znam §to me sekretar
uvjerava, ali od 16. tacke pa nadalje sve je davanje saglasnosti. Ja mislim da otvorim raspravu o
svim prijedlozima, da ne idemo tacku po tacku, pa ako ima neko primjedbu na neki od ovih da
otvori, a da onda glasamo jednom za davanje saglasnosti za sve ove sporazume.

Ima li, mozete li prihvatiti ovaj prijedlog? Mozemo. Otvaram onda raspravu o saglasnosti
za ratifikacije svih sporazuma, od tacke 16. do tacke 26. Ima li zainteresovanih? Nema. Hvala.

Ako nema, molim vas da se pripremite za glasanje.

Mozete glasati!

Konstatujem da smo jednoglasno dali saglasnosti na sve sporazume o ratifikaciji koji su
bili na danasnjem dnevnom redu.

Podsjec¢am vas da je zajednicka sjednica u srijedu 30. u 11,00 sati na temu Sporazum o
stabilizaciji 1 pridruzivanju.

?)

/nije uklju¢en mikrofon/



MLADEN IVANIC:
Molim. U srijedu u 11,00 sati.

Sjednica je zavrsena u 16,20 sati.
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