NEAUTORIZIRANI TRANSKRIPT
22. SIEDNICE DOMA NARODA PARLAMENTRNE SKUPSTINE
BOSNE I HERCEGOVINE,
odrzane 18.07.2002. godine, s po¢etkom u 10:00 sati

PREDSJEDAVAJUCI
NIKOLA SPIRIC

Postovani delegati, cijenjeni gosti, uvazeni predstavnici sredstava javnog
informisanja, otvaram 22. sjednicu Doma naroda Parlamentarne skupstine Bosne i
Hercegovine.

/INTONIRANJE HIMNE/

Uvazeni delegati Doma naroda, zelim da vas obavijestim da danasnjoj sjednici
prisustvuje 12 delegata 4 iz reda bosSnjackog naroda, 4 iz reda srpskog, 4 iz reda
hrvatskog naroda, §to znac¢i da mozemo punopravno raditi i donositi validne odluke.

Takoder, zelim da vas informiSem da je svoj izostanak pravdao prvi zamjenik
predsjedavajuceg gospodin Ilija Simi¢, koji je sluzbeno odsutan danas, zatim delegat
gospodin Dragutin Rodi¢ koji je, takoder, na sluzbenom putu ili, izvinjavam se gospodin
Dragutin Ili¢. Svoj izostanak nije najavio gospodin Munib Jusufovi¢. Ja ocekujem da ¢e
nam se pridruziti tokom zasjedanja.

Javnosti radi, zelim da vas obavijestim da je predsjedavajuc¢i PredsjedniStva BiH
najavio da danas cClanovi Predsjednistva zarad bitne posjete predsjednika Republike
Slovenije gospodina Kucana ne mogu prisustvuvati ovom zasjedanju, ali da ¢e poslati
svoje izaslanike. Takoder, ministrica sa spoljnu trgovinu gospoda Azra Hadziahmetovi¢
na sluzbenom putu i1 najavila je prisustvo njenih zamjenika na danasnjem zasjedanju,
vezano za tacke dnevnog reda koje bi ovo ministrstvo trebalo da referisSe.

Dame i gospodo, prije prelaska na dnevni red zelim da vas informiSem da je
Kolegij Doma naroda postigao saglasnost da se zakon o vazduhoplovstvu razmatra po
¢lanu 99. Poslovnika Doma naroda, to je bio zahtjev Vije¢a ministara BiH. Takoder,
Kolegij je postigao saglasnost da se zakon o osnovama Javnog RTV sistema i Javhom
RTV sistemu razmatra po ¢lanu 100. Poslovnika Doma naroda. Sa zadovoljstvom mogu
da vas informiSem da smo na jucerasnjoj sjednici Kolegija Doma naroda postigli
saglasnost i dogovorili se da svi prijedlozi koji su dostavljeni Domu naroda a trazi se
postovanje procedure ¢lana 100. Poslovnika Doma naroda, bez obzira da li su dosli od
poslanika, Savjeta ministara ili PredsjedniStva su danasnje tacke dnevnog reda. Iz tih
razloga vas molimo za razumijevanje. To smo ucinili iz razloga $to su pred nama,
vjerovatno jedna mala pauza godi$nji odmori i danas bi bilo dobro da Dom naroda
pokaze svoju produktivnost i da $to veci broj zakona usvojimo.



U tom smislu dnevni red, ja ¢u procitati dnevni red koji ste dobili za danasnje
zasjedanje, koji se razlikuje od onog dnevnog reda koji ste dobili prosle sjednice.

Ovo je dopunjeni dnevni dnevni red na koji je postignut konsenzus Kolegija
Doma naroda.

1.

Odgovori na delegatska pitanja i delegatska pitanja;

2. Zapisnici sa 20. i 21. sjednice Doma naroda Parlamentarne skupstine Bosne i

10.

11.
12.

13.
14.

15.

16.

17.

18.

19.

Hercegovine;
Imenovanje delegata Doma naroda za ¢lanove zajedni¢ke komisije oba doma
za postizanje sporazuma o istovjetnom tekstu

a) Zakona o upravi,

b) Zakona o nacionalnim manjinama,

c) Zakona o koncesijama,
Imenovanje ¢lanova komisije za izradu izmjena i dopuna Poslovnika Doma
naroda;
Kreditni sporazum izmedu BiH, Projekat razvoja stoCarstva i ruralnog
finansiranja — predlagac Predsjednistvo BiH;
Ugovor o trgovini tekstilnih proizvoda izmedu Evropske zajednice i BiH —
predlagac Predsjednistvo;
Ugovor o slobodnoj trgovini izmedu BiH i Republike Slovenije — predlagac
PredsjedniStvo BiH;
Sporazum izmedu Vlade BiH i Vlade Savezne Republike Njemacke o
finansijskoj pomo¢i radi osnivanja preduzeca od strane stru¢ne radne snage
koja se vraca u BiH — predlagac Predsjednistvo BiH;
Informacija o rjeSavanju pitanja StediSa Ljubljanske banke — podnosilac
informaicje Savjet ministara;
Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o Centralnoj banci — prvo Citanje —
predlagac Predsjednistvo BiH;
Zakon o osiguranju depozita BiH — prvo ¢itanje — predlaga¢ Savjet ministara;
Zakon o izmjeni Zakona o industrijskom vlasniStvu — prvo ¢itanje — predlagac
Savjet ministara;
Zakon o odlikovanjima — prvo ¢itanje — predlaga¢ Savjet ministara;
Zakon o ravnopravnosti i jednakosti spolova u BiH — prvo ¢itanje — predlagac
Savjet ministara;
Rezolucija o mladima u BiH — predlagac Sejfudin Toki¢;
Izjasnjenje Doma naroda o razmatranju po ¢lanu 99. Poslovnika Doma naroda
zakona o izmjenama Zakona o prenosu regulatoru i operatoru sistema
elektri¢ne energije u BiH — predlagac delegat Ivo Divkovic¢;
IzjaSnjenje Doma naroda razmatranje po ¢lanu 99. Poslovnika Doma naroda
zakona o kretanju 1 boravku stranaca i azilu — predlaga¢ Savjet ministara;
Zakon o visokom sudskom i tuzilackom savjetu BiH c¢lan 100. predlagac
Savjet ministara;
Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o carinskoj tarifi BiH sa carinskom
tarifom BiH — ¢lan 100. predlaga¢ Savjet ministara;



20. Zakon o tuzilastvu BiH — ¢lan 100. Poslovnika doma naroda — predlagac
delegat Sejfudin Toki¢;

21. Zakon o registraciji pravnih lica osnovanih od institucija vlasti BiH — ¢lan
100. predlagac delegat Sejfudin Tokic¢;

22. Zakon o izmjenama i dopunama zakona o li¢nim kartama drzavljana BiH —
¢lan 100. predlaga¢ Sejfudin Tokié¢, i

23. Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o centralnoj evidenciji i razmjeni
podataka BiH — ¢lan 100. predlaga¢ Sejfudin Toki¢.

Culi ste, dakle, usaglagene tatke dnevnog reda od strane Kolegija. Otvaram
raspravu o prijedlogu dnevnog reda. Ko se javlja za rije¢? Gospodin Halid Genjac.
Izvolite.

HALID GENJAC

Konacno pola godine nakon jednog razumnog roka, ali na osnovu zakljucka koji
smo prosli put na Domu naroda imali, dobili kona¢no prije desetak dana izvjestaj o
izvrSenju BudZeta institucija BiH za roSlu godinu i za prvih tri mjeseca. Ja sam, naravno,
uz tu tacku podrazumijevao da treba da to razmatramo na sjednici Doma naroda, a ne da
c¢uvamo kod kuce. Vidim da te tacke nema na dnevnom redu. Predlazem da se uvrsti u
taCku izvjestaj o izvrSenju BudZzeta institucija BiH za 2001. godinu, pogotovo S§to, sam
tamo naSao neka pitanja koja su, prili¢no sporna. To je prva tacka. To je jedan prijedlog.

Drugi prijedlog, mi, evo nakon 3-4 mjeseca od prijema u Vije¢e Evrope nemamo
kompletnu i posljednju delegaciju Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine u Vijecu
Evrope, §to je nezabiljezen presedan u povijesti Vije¢a Evrope. Ve¢ su bile dvije plenarne
sesije Parlamentarne skupsStine Vije¢a Evrope, gdje nije bila delegacija BiH u
kompletnom sastavu. Stiglo je i pismo generalnog sekretara gospodina Brune Havera,
gdje pet postojecih ¢lanova mi mozemo imenovati i za Clanove ili za zamjenike, ali se
insistira na kompletiranju delegacije, da se ... predlazem tacku dnevnog reda da ne bi
nakon predstojeCe pauze koja je, izgleda, evidentna 1 septembarsko zasijedanje
Parlamentarne skupstine Vije¢a Evrope doc¢ekali na ovaj sraman nacin. Predlazem, dakle,
tatku imenovanje 1 kompletiranje delegacije Parlamentarne skups$tine BiH u Vijecu
Evrope.

Tre¢a dopuna, ima ovih dana izuzetno prisutno u medijima oglasavanje znacajnih
funkcionera od predsjedavajuc¢ih od zamjenika predsjedavajucih oba doma Parlamentarne
skupstine, ministara vanjskih poslova, ministara u Vije¢u ministara BiH, koji se svi
poimenic¢no traze da se ispita da li je istina ono §to se piSe u Stampi oko projekta CIPS. Za
mene je to nevjerovatno da svi znacajni funkcioneri u postojecoj aktuelnoj vlasti i u
zakonodavnoj i u izvr$noj traze da se provjeri da li je to istina §to se piSe u medijima o
projektu CIPS. Dakle, ako oni traze da se ispita da li je to istina $to se piSe u medijima,
mozete onda misliti kako se osjeca obiCan gradanin, preko ¢ih leda ide placanje tog
projekta a donekle i vi delegati ovdje u ovom domu, koji o tome, jednostavno i pored
institiranja od prije tri mjeseca delegata Sefika Dzaferoviéa da se dostavi kompletna
informacija o projektu CIPS, nismo dobili jo$ uvijek nista.



Dakle, predlazem dopunu dnevnog reda informacija o projektu CIPS, bez obzira
Sto ovdje vidim samo jednog Clana Vijeca ministara. Nadam se da ¢e oni, ipak, u toku
zasjedanja pridruziti se ovom parlamentu i dostaviti potrebne informacije o ovom pitanju.
Zahvaljujem.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Genjcu. Molim da u pisanoj formi dostavi prijedloge, a
evo koristim priliku da i pozdravim ¢lana Vije€a ministara da se zahvalim na prisustvu
gospodu Gordanu Kovi¢, zamjenicu ministra.

Ko se dalje javlja za rijec? Gospodin Novakovié. Izvolite.
MOMCILO NOVAKOVIC

Uvazeni predsjedavajuci, kolege dlegati, cijenjeni gosti, kad sam malo bolje
pogledao ovaj dnevni red, vido sam da za sedam tacaka dnevnog reda nemam materijal
kod sebe u ovom momentu. S obzirom da nisu bile predvidene za danasnju sjednicu, da
budem iskren, nisam ga ni procitao. Tako da bi vrlo teSko mogao rasprvljati o nekim
tackama dnevnog reda i zbog toga me pomalo i zacuduje usaglaseni stav Kolegija da se
na dnevni red stave neke od ovih tacaka ili sve ove tacke.

Naravno, cijenim namjeru Kolegija i Zelju Kolegija da se odredeni zakonski
projekti prije godi$njih odmora usvoje u ovom domu, ali mislim da je neophodna jedna
ozbiljnost da bi se oni usvojili i da se iskreno bojim da na ovaj nacin dovodimo i u pitanje
njihovo usvajanje. Zbog toga trazim da, nakon rasprave o dnevnom redu, pauzu od pet
minuta
prije glasanja.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem delegatu gospodinu Momcilu Novakovi¢u. Ko se dalje javlja za
rijec¢? Gospodin Dzaferovic. Izvolite.

SEFIK DZAFEROVIC

Gospodine predsjedavajuci, dame i gospodo, meni je, pravo da vam kazem, bilo
drago Cuti od predsjedavajuceg da se Kolegij dogovorio da svi zakoni koji se nalaze u
ovom parlamentu u proceduri a predlozeni su po onom super sracenom postupuku, po
¢lanu 100. kako mi to ovdje imamo obicaj kazati da trebaju da se nadu na dnevnom redu i
da je postignuta takva saglasnost od strane Kolegija. Ja u dnevnom redu koji sam dobio i
iz onoga §to ste vi procitali predsjedavajuc¢i nisam vidio zakon o Javnom RTV servisu, pa
pitam je li to greska Sto ga niste uvrstili ili su neki drugi razlogi i ja predlazem da, buduci
da je to jedan od uvjeta, vezanih za Mapu puta, da se i taj zakon nade na dnevnom redu.
Vjerujem da ¢u nai¢i na podrsku, jer drzim se onoga $to ste sami kazali da ste u Kolegiju



postigli saglanost da svi zakoni koji su predlozeni po ¢lanu 100. budu na dnevnom redu
danasnje sjednice. Toliko.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Dzaferovi¢u. Molim da va$ zahtjev u pismenoj formi
dostavite. Je li ima jo§ diskutanata, vezano za dnevni red. Nema. Zakljuujem raspravu.
Izvolite.

IBRAHIM SPAHIC

Gosodine predsjedavajuci, htio bih samo da razjasnim ovo o ¢emu je govorio
gospodin Dzaferovi¢. Ja koliko znam na prosloj sjednici taj zakon je bio predlozen s moje
strane i jo§ nekolicine delegata koji su se tom prijedlogu pridruzili po istom postupku po
kojim se danas predlaze vecina ovih zakona 100. 1 trebalo je danas da obavijeSteni
budemo da li je postignuta saglasnost prema zapisniku u Kolegiju, poSto nije bila
entitetska vecina. Ne vidim, koliko ja znam i koliko pamtim to je bio jedan redoslijed
stvari da se obavijesti o onome. Vi po Poslovniku imate tri dana da obavijestite je li
postignuta ta saglasnost ili nije. To je, prosta elementarna tacka dnevnog reda. Ona mora
biti jednostavno na dnevnom redu da nas obavijesti jeste 1i postigli saglasnost ili niste.
Posto ste izrazili visok stepen saglasnosti preko no¢i, od jucer do danas i sve zakone koji
su dugo stajali u ovoj proceduri, o€ito je da postoji visoka spremnost da se ne pojavljuju
sva tri ¢lana Kolegijuma, nego jedan kao predlagac¢ tih zakona, koji su doSli u ime
razliCitih institucija, jedno je Vije¢e ministara, drugo su predlagaci koji su ve¢ utvrdili
ove zakonske osnove, tako da ja mislim da, podupiruéi, naravno, uvijek poslovni¢ku
proceduru da treba da donesemo odluku da se izjasnimo o ovim zakonima. O tome sam
vise puta govorio. Zelio bih samo znati zbog &ega i iz kojih formalnih razloga nije
postovana procedura u svezi sa ovim zakonom o Javnom RTV servisu i, eto, to bi bilo
ono §to je osnovno kao pitanje.

Za dnevni red, radi javnosti, bilo je dogovoreno na prosloj sjendici, gospodin
Spiri¢ je obeéao da ¢e sve tatke dnevnog reda, koje su, ako se sjecate dogovora, koje su u
proceduri prema Domu naroda staviti na dnevni red i, ovdje je stigao odgovor gospode
Azre Hadziahmetovi¢, ministrice za vanjsku trgovinu da je Vije¢e ministara utvrdilo
odgovor na iterpelaciju koju sam ja podnio i koju je Kolegij prihvatio i podrzao i, mislim
da bi bilo dobro tim povodom re¢i da je vazno da se ta interpelacija nade na dnevnom
redu. Ja ne znam ho¢emo 1i mi uspjeti sve zavrsiti danas do godiSnjih odmora, jer koliko
vidim stigla su rjeSenja za godiSnje odmore za avgust mjesec. 22. bi trebala da bude jedna
duga pauza do septembra. Smatram vrlo bitnim da tim povodom kazem da kada stigne
neko pismo i zvani¢an dopis da bi dobro bilo osim odgovora na jednoj stranici stigne i
odgovor koji je utvrden na Vije¢u ministara, pa molim vas kao predsjedavaju¢i da
osigurate taj odgovor. Koliko znam odgovor iznosi negdje deset i po kucanih stranica.
Nemoguce je usmeno to samo poslati samo kao opste-tehnicku informaciju. Zato vas
molim da nam date obrazlozenje, pa vi ste predlozili da sve dokumente i sve znacajne
papire poslanika stvite na dnevni red kao predsjedavajuéi, §to osobno cijenim a
podupirem, naravno i ove prijedloge da se, ukoliko naSe kolege delegati nisu se upoznali



sa svim zakonskim aktima, da imaju priliku da u toku rada same sjednice jo$S jednom
prouce to. Hvala vam.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem gospodinu Spahi¢u. Gospodin Jerko Ivankovi¢.

JERKO IVANKOVIC

Postovani predsjedavajuci, kolege izaslanici, uvazeni gosti, tocka 19. je zakon o
izmjenama i dopunama Zakona o carinskoj tarifi BiH, gdje je predvideno da ide po ¢lanu
100. Ja smatram da je rije¢ o jako kompleksnom zakonu, koji ima preko 500 stranica.
Poslovnikom je predvideno da u biti prati sazeti zakoni mogu i po ¢lanku 100. a isto tako
sam se informirao da Zastupni¢ki dom ovaj isti zakon nije usvojio po skracenom
postupku, po njihovom poslovniku koj to regulira po ¢lanku 105. tako da predlazem da
ovaj zakon ide po ¢lanu 99. skrac¢ena procedura. Po tom ¢lanu bi se isto mogao usvojiti a
izaslanici ¢e mo¢i dobiti vremena da makar procitaju i pogledaju taj zakon, jer ja u
kratkom vremenu koje sam imao da to pogledam vidio sam da zakon ima tehnickih puno
nedostataka. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Jerku Ivankovi¢u delegatu. Ko se javlja za rije¢ dalje? Ne
javlja niko. Dame i gospodo, ja ¢u poceti da odgovorim da iznesem stav Kolegija
nasprem ovih pitanja i zahtjeva za tacke dnevnog reda. Bez pretenzija da otvaramo
polemike i zato vas molim da od usaglasavanje, nije namjera da se polemise, nego da
pokusamo nasi rjeSenje. Prvo ¢emo krenuti od posljednjeg pitanja Jerke Ivankovica da
tacka 19. zakon o carinskoj tarifi, umjesto ¢lana 100. ide po ¢lanu 99. Mi utvrdujemo
denvi red a onda ¢emo se izjasnjavati da li je to ¢lan 100. ili ne. Mi ne mozemo, posto je
dnevni red, a ho¢emo li prihvatiti proceduru ¢lana 100. to ¢emo odluciti kad bude to
tatka dnevnog reda, tako da ova intervencija ne zatvara izmjenu dnevnog reda, nego
jednostavno kad budemo raspravljali o toj tacki dnevnog reda.

Sto se ti¢e ovog pitanja prijedloga gospodina delegata Genjca, da tacka dnevnog
reda buded izvjestaj o izvrSenju Budzeta institucija BiH za 2001. godinu. Mi smo na
Kolegiju imali stav, takoder, da treba ¢im pre taj izvjestaj ugleda svjetlo dana, jer znate to
su izvjestaji koji moraju pro¢i nadlezne komisije. Mi smo ga zaprimili u nasu proceduru
pre par dana i on je ve¢ proslijeden nadleznim komisijama tako da taj izvjestaj mozemo u
normalnoj proceduru ocekivati na narednom redovnom zasjedanju. Dakle, ne mozZemo
kriti proceduru i Poslovnik i ovo §to kaZe Ibro Spahi¢ Spiri¢ je obeéao, ne radi ovaj dom
na bazi Spiri¢evih obeéanja, nego radi na bazi Poslovnika kojeg se duzan drzati gospodin
Spirié, kao predsjedavajuéi i svi mi delegati..

Sto se ti¢e dnevnog reda imenovanje i kompletiranje delegacije Parlamentarne
skupstine BiH u Vije¢e Evrope, Kolegij stoji na stanovisStu da je to treba zavrsSiti 1 ja ¢u
vam re¢i koji je stav Kolegija. Mi smo zauzeli stav i proslijedili ga u pisanoj formi



Kolegiju Predstavnickog doma jer je to zajednicka delegacija. Dakle, tu delegaciju
moramo usaglasiti. Nas stav je bi da se imenuju dva, dakle, da ostane princip 2 iz Doma
naroda — 3 iz Predstavnickog doma. U tom smislu su nasi konkretni prijedlozi prema
Kolegiju Predstavnickog doma bili da to bude gospodin Halid Genjac i da bude gospodin
Ivo Zivkovi¢ u ime Doma naroda a da ostala tri delegata, postujuéi nacionalnu strukturu
odredi Predstavnicki dom, imajuci u vidu prepisku koja je bila na relaciji. Mi mislimo u
Kolegiju da je sama delegacija nije upitna nego zamjenjujuci ¢lanovi i ¢ekamo izjasnjenje
drugog kolegija, jer mi samostalno ne mozemo donijeti odluke,jer je to zajedniCka
komisija oba doma i zato molim gospodina Genjca za razumijevanje, privest ¢emo taj
posao u skladu sa Poslovnikom uspje$no kraju.

Trecée je, informacija o projektu CIPS. Znate, moze neko traziti tacku dnevnog
reda, ukoliko je kao predlagac tacke spreman da podnese izvjestaj. Ako o tom projektu,
mi smo, takoder, razgovarali o projektu CIPS ali mi nemamo konkretnog materijala, na
bazi kojeg bi mogli voditi raspravu. Ako predlaga¢ ima materijal, koji bi mogao ponuditi
delegatima, ja nemam nis$ta protiv da se ta tatka dnevnog reda nade ovdje.

Bio je prijedlog gospodina delegata Dzaferovica da zakon o Javnom RTV servisu,
zaSto ga nema. To je bio zakon koji je predmet usaglasavanja, zato je on usaglasen a nije
na dnevnom redu. Ovi su zakoni trazeni po hitnoj proceduri da li od delegata ili ¢lanova
Vijeca ministara, dakle, hitni postupak je usvojen 1 bit ¢e na prvoj narednoj sjednici, tako
je Poslovnik. Prvo, mora biti na prvom narednom zasjedanju zato nije uvrsten kao tacka
dnevnog reda a ovi drugi jesu. ZakljuCujem raspravu. Trazio je pauzu gospodin
Novakovi¢ pet minuta da bismo se izjaSnjavali o tackama dnevnog reda, a ukoliko oni
koji su trazili tacke dnevnog reda, ukoliko bi bilo validno objasnjenje, ja molim da ili
povuku zahtjev ili da se izjasnjavamo o njihovim zahtjevima. Dakle, moZze poslije pauze
krivi navod, ili ako moze, poSto smo zakljucili raspravu ja bih molio ako mozZemo
saslus$ati gospodina Genjca pa da damo pauzu pet minuta.

HALID GENJAC

Izvjestaj o izvrSenju Budzeta je stigao u parlamentarnu proceduru u isto vrijeme u
Dom naroda kad i u Predstavnicki dom. Predstavni¢ki dom je prije dva dana razmatrao
izvjeStaj o izvrSenju Budzeta i, nazalost usvojio izvjestaj. U izvjeStaju o izvrSenju
Budzeta ja sam nasao i greske koje su pitanje ili namjernih gresaka ili falsifikata. Takav
izvjestaj, nazalost je usvojio Predstavnicki dom. Prema tome, Dobro je da se ustanovi
¢injenica da komisije nisu stigle da razmatra izvrSenje BudZeta, Sto znaci da se nece
razmatrati ni u julu ni u avgust je godisnji odmori, moguce je da se nee moc¢i razmatrati.
Ja se sa tim ne mogu pomiriti i predlazem da, ipak, to bude na dana$njoj sjednici na
dnevnom redu. To je prvo pitanje.

Sto se ti¢e delegacije Vijeéa Evrope, hvala velika Kolegiju §to je predlozio
odredene ljude iz ovog doma u Vije¢e Evrope. Medutim, to uopce nije posao Kolegija.
Budu¢i da je Kolegij oko te delegacije bavio se sa ovim ¢ime ne treba da se bavi 1 jesmo
dosli dotle. Dakle, ¢ekajuci da se Kolegij Predstavnickog doma i Kolegij Doma naroda
usaglase o jednoj formuli samo, mi ¢emo docekati kraj godine bez kompletne delegacije.



Ne moze mene niko predlagati u delegaciju Vije¢a Evrope a da me prethodno ne pita, to
je skandalozno. Ja nisam nikakav kandidat, ja insistiram da se delegacija kompletira da se
zadovolje evropski standardi i principi i odmah da kaZzem ja nisam, kategori¢no nisam
kandidat, ali trazim od Kolegija da usaglase formulu i da bar informiSu Dom naroda.
Zasto ne mogu usaglasiti formulu i kad usaglase formulu da stranke i klubovi predloze
¢lanstvo u Vijec¢e Evrope delegacije, kako to Poslovnik trazi.

I, Sto se ti¢e infromacije o projektu CIPS. PoSto nema ni nadlezni ministri iz
Vije¢a ministara informaicju, poSto nema niko od nadleznih da ponudi tu informaciju,
posto zamjenici predsjedavajucih oba doma u medijima izjavljuju da nista ne znaju, traze
da se provjeri je li istina to §to se piSe u Stampi. Ja ¢u pripremiti informaciju o projektu
CIPS ono §to ja znam, za iducu sjednicu dostaviti.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Genjcu. Ja nemam namjeru stvarno polemisati i moramo
svi raditi u skladu sa Poslovnikom. Ja sam to rekao to obavezuje Kolegij i sve delegate.
Pauza pet minuta. Izvolite.

SEFIK DZAFEROVIC

Odgovaraju¢i na moj prijedlog da se danas uvrsti ovaj zakon o Javhom RTV
servisu u dnevni red, ... ako sam ja vas razumio da je to bilo da je stavljanje na dnevni red
tog zakona bilo predmetom usaglasavanja ¢lanova Kolegija i da ste se vi usaglasili da taj
zakon ide na prvu narednu sjednicu. Danas je prva naredna sjednica od tog usaglasavanja,
pa se onda pitam zasto ga nema na danasnjoj sjednici, a ako ste mislili na neku drugu
prvu narednu sjednicu, ja bih vas molio da nam kaZete kad je ta prva naredna sjednica, jer
pazite vi ste se morali danas gospodina Simi¢a nema. Dakle, prije sjednice ste se morali
usaglasavati. Ovo je prva naredna. Prema tome, molio bih samo jedno kratko pojasnjenje.

NIKOLA SPIRIC

Ja sam rekao $ta je Kolegij usaglasio, §ta ste dobili. Posto nema gospodina Simica
ne mozemo mijenjati odluke, mislim mozemo bez koncenzusa raditi, dobili ste jasan moj
odgovor i dobili ste vas prijedlog o kojem ¢emo se izjasSnjavati. Dakle, §to sad trebamo
polemisati mi sa. Ja sam na otvaranju sjednice rekao i procitao. Takoder je kolegij
postigao saglasnost da se zakon o Javnom RTV servisu razmatra po ¢lanu 100. Je li neko
sjedio ovako ili onako to je, nije moj problem. Ne, nisam brzo govorio, nego vi ne
sluSate. Pauza pet minuta.

/PAUZA/

Da nastavimo sa radom. Zelim da vas izvijestim da nakon ove pauze, smo
gospodin drugi zamjenik 1 ja, konsultuju¢i Poslovnik se dogovorili da zakon o Javnom
RTV servisu se nade kao 24. tacka dnevnog reda. Dakle, da se prihvati prijedlog
gospodina Dzaferovi¢a i gospodina Genjca i gospodina Ibre Spahi¢a, kada je u pitanju



ovaj prijedlog, ali evo izjasnit ¢emo se da on bude 24. tacka dnevnog reda i idemo
izjaSnjavati se, s obzirom da gospodin Halid Genjac ije odustao od predlozenih tacaka,
proceduralno ¢emo se izjasniti poslovnicki.

Ko je zato da se nade kao tacka dnevnog reda izvjeStaj o izvrSenju budzeta
institucija BiH za 2001. godinu bez zavrSene komisijske faze? 5

Ko je protiv?

Ko je uzdrzan?

Konstatujem da ova tacka nije dobila podrsku delegata.

Drugi prijedlog gospodina Genjca bio je imenovanje i kompletiranje delegacije
Parlamentarne skupstine BiH u Vije¢u Evrope. Ja sam vam rekao koja je procedura da je
to zajednicka komisija.

Ko je zato da se nade ova tacka dnevnog reda?

Ko je protiv?

Ko je uzdrzan?

Dakle, tacka je dobila vec¢inu i naci ¢e se kao 25. tacka dnevnog reda.

Trece, informacija o projektu CIPS-a. Gospodin Genjac je rekao da ¢e on
pripremiti informaciju. Ja sam na tomu zahvalan. Ja sam duzan kao predsjedavajuci
Doma naroda da zatrazim zvani¢nu informaciju zvani¢nog drzavnog organa, s obzirom
da je to drzavni projekat i svoju poziciju da od Vije¢a ministara zatrazim informaciju za
naredno zasjedanje, a dobro ¢e doci i pripremljena informacija gospodina Genjca. Je li
treba staviti ovo na izjasnjavanje? Da danas bude tacka dnevnog reda. Moze li Vijece
ministara danas podnijeti informaciju vezano za projekat CIPS? Ne moze. Idemo na
glasanje.

Ko je zato da ova tacka bude tacka dnevnog reda?

Ko jeza? -3

Ko je protiv toga da bude tacka dnevnog reda, zato $to nema informacije Vijeca
ministara? — 4

Ko je uzdrzan? — 4

Dakle, ova tacka nije dobila podrsku delegata i ne moze biti tacka dnevnog reda.

Idemo na zadnju tacku zakon o Javnom RTV servisu da bude 24. tacka dnevnog
reda.

Ko je za?- 12

Dakle, jednoglasno.

Ko je protiv? Nema.

Uzdrzan? — 1

Dakle, 12 za — 1 uzdrzan. Molim vas da slobodnije i hrabrije diZete ove kartoncice
za 1 protiv, jesu kamere tu, ali niSta se nece ruzno desiti ako usvojimo dnevni red.



10

Ko je zato da usvojimo kompletan dnevni red, ovakav kakav ste dobili sa
izmjenama? — 12 za.

Ko je protiv? niko protiv.

Ko je uzdrzan? — 1

Konstatujem da smo usvojili dnevni red uz to da kao 24. tacka dnevnog reda
dopuna zakon o Javnom RTV servisu ¢lan 100. 1 da bude 25. tacka dnevnog reda
imenovanje i kompletiranje delegacije Parlamentarne skupstine BiH u Vije¢u Evrope.

Dame i gospodo, prelazimo na prvu tacku dnevnog reda.

Ad.1. Odgovori na delegatska pitanja i pitanja delegata

Ko se javlja za rije¢? Gospodin Ivo Divkovi¢. Izvolite.
IVO DIVKOVIC

Predsjedavajuci, ja hocu samo da podsjetim da sam ja, mozda prije dva do tri
mjeseca, sad ne znam ta¢no ni datum postvio jedno pitanje, koje je bilo vezano za pitanje
ugovora o dvojnom drzavljanstvu. Vjerujem da se ove moje kolege sje¢aju. Trazio sam
informaciju od Vije¢a ministara sa kojim drzvama smo u fazi, rekao bih, pripreme
ugovora o dvojnom drzavljanstvu, gdje nema problema. Onda sam zatrazio sa kojim
zemljama se pregovara a ima problema i zatrazio sam treca informacija, odnosno pod c)
ako se to tako moze re¢i da me informiSu sa kojim zemljama, obzirom na njihove,
vjerovatno ustave nije moguce to realizirati.

Ja sam ocekivao da ¢u dobiti taj odgovor na narednoj sjednici. To pitanje niti je
tesko niti komplicirano, niti puno politicki, rekao bih, obojeno, medutim ni do danas
nisam dobio pa bih ja molio da ponovo aktueliziram to moje pitanje.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Divkovi¢u. Ja bih molio ako ponovo aktuelizira da u
pisanoj formi dobijemo ponovno aktueliziranje da bi mogli proslijediti nadleznom
organu. Gospodin Ibro Spahi¢. Izvolite.

IBRAHIM SPAHIC
Gospodine predsjedavajuci, tri vrlo jasna pitanja.

Prvo, Ministrstvu za ljudska prava i izbjeglice, odnosi se na slucajeve koji se
vezuju na otpustanje radnika preduzec¢a u stecaju. Prije svega, u skladu sa nadleznostima
Ministarstva izbjeglica i raseljenih lica i ljudska prava, zelio bih da Ministarstvo pripremi
cjelovitu informaciju o slu¢aju Polihema u stecaju, imaju¢i u vidu da sam bio licno
svjedokom sticajem okolnosti u Tuzli, prilikom zahtjeva radnika, sasvim opravdano da
im se poveze radni staz, odnosno da im se obezbijedi da se sprijeci poniZzavanje njihovo
slanjem postom radnih knjizica u koje je ugradeno kao §to sam ve¢ izjavio prije nekoliko
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dana skoro 15 hiljada godina rada, 608 radnika i, s obzirom da su sve moguénosti na
razini kantona bile izscrpljene, upozorio sam na praksu da se sudske, izvr$ne i sindikalne
vlasti povezale kroz jedan protokol koji, prakticno narusava odvojeno zakonodavne,
izvrSne 1 sudske vlasti i smatram da Ministarstvo za izbjeglice i raseljena lica, ljudska
prava ima obavezu da informira Parlament BiH o ovom slucaju.

Drugo pitanje je upuceno i tre¢e Predsjednistvu BiH. Zelio bih sasvim jasno da
kazem da se radi o jednoj, u tri dijela to pitanje. Prvo pitanje se odnosi na vojni, Stalni
vojni komitet. Zelim da ponovim kao $to znate kolege delegati pitanje. Kada ¢e pred
Parlament BiH do¢i od strane PredsjedniStva BiH informacija o radu stalnog vojnog
komiteta i u vezi sa preporukama da se radikalno smanje budzeti za ove ptorebe i1 da se
preuzmu odgovornost civilna i parlamentarna nad ovim sektorom o ¢emu su poslanici
dobro obavijesteni i da su ukljuceni kroz mnogobrojne razlicite projekte. Vrijeme je da
jednom ovaj parlament ima informaciju o ovom podrucju i da stekne uvid u potencijale
mogucénosti drzave.

Drugo pitanje koje se odnosi na Vijece ministara i na PredsjedniStvo, vezuje se za
kozistiranje Agencije za zastitu, za informacije i1 zastitu BiH. Poznato je da je ovaj zakon
usvojen u oba doma i zelim da sasvim jasno postavim pitanje. Kada ¢e do¢i do procesa
realizacije ovog zakona i uspostavljenje agencije u BiH? Znaci, kadrovskog ekipiranja i
materijalne pokrivenosti i djelovanja i efektivnog djelovanja ove agencije.

Naravno, trec¢e pitanje odnosi se na sadrzaje razgovora Predsjednistva BiH kao
domac¢ima i predstavnika susjednih zemalja. Smatram da je bilo vazno da se pred
Parlamentom BiH, imajuéi u vidu da je u svakoj zemlji prioritet odnos sa susjedima,
jasno predoc¢i rezultat ovoga razgovora i ne primjereno je da se Parlament BiH
obavjestava o tome putem medija. Tek kada budemo imali priliku da vidimo cjelinu tog
izvjestaja i informacije koje bi trebao podnijeti predstavnik PredsjedniStva, predsjednici
ili neko od ¢lanova, smatram da je bilo dobro da se u duhu naseg dokumenta koji se zove
Rezolucija o spoljnoj politici odnosno sa susjedima i euroantlanskim integracijama i
Parlament BiH ukljuci u snaznije povezivanje i suradnju sa ovim zemljama susjedima,
imajuci u vidu interese i regionalne saradnje i neposredne interese gradana BiH posebno
u oblasti rjeSavanja pitanja izbjeglica i raseljenih lica i radnog socijalno, i svakog drugog
zakonodavstva i interesa gradana koji zive u ovom podrucju. Hvala lijepa.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Spahi¢u. Ko se dalje javlja za rije¢? Gospodin
Dzaferovi¢. Ja bih vas molio samo u pisanoj formi. Pitanja poslovnicki je da se u pisanoj
formi i prije dostave, ali evo.

SEFIK DZAFEROVIC

Gospodine predsjedavajuc¢i, dame i gospodo, trenutno se od strane BiH finansira
drzavnim sredstvima oko 100 miliona investicija 100 miliona KM. Vi ste o tome upoznati
1 moje pitanje ne cilja na to $to su poznate stvari a o tome ¢emo voditi raspravu ja se
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nadam i na sjednicama ovog parlamenta. Neki dan sam, do duSe iz privatnih i
poluzvani¢nih izvora dobio informaciju da se toj jednoj ruznoj praksi, da se drzanim
sredstvima ove drzave finansiraju projekti u kojima, prakti¢no, iskljucivo ucestvuju firme
van BiH. Mi se zalaZemo za radna mjesta za zapoSljavanje a kao §to vidite 100 miliona
konvertibilnih maraka su sredstva s kojima se finansiraju projekti koji izvode firme van
BiH.

Dakle, poluzvani¢na i privatna informacija je, da je ovih dana okonc¢an tender na
odabiru izvodaca radova za garani¢ni prijelaz [zaci¢ u vrijednosti od oko 10 do 11
miliona KM 1 da je pored firmi koje su konkurisale iz BiH odabrana ponovo neka firma
izvan BiH.

Moje pitanje Vije¢u ministara glasi. Da 1i je okoncan taj tender? Da li je kome
dodijeljen posao i ako jeste kome je i kojoj firmi dodijeljen taj posao? Toliko.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Dzaferovi¢u. Ko se dalje javlja za rije¢? Gospodin Genjac
pa gospodin Novakov, pa gospodin Turjacanin.

HALID GENJAC

Ja imam jedno pitanje za VijeCe ministara. PoSto danas nije bio izvjeStaj o
izvrSenju BudZeta na dnevnom redu, a ja sam u tom izvjestaju o izvrSenju Budezta naSao
sljede¢e. Da je u Zakonu BudZzeta institucija BiH za proslu godinu za Parlamentarnu
skupstinu BiH utvrdena stavka u iznosu za izdatke materijalne usluge u iznosu 435.000
maraka. U izvjeStaju o izvrSenju Budzeta navodi se da je u tom zakonu tacno za ovu
namjenu utvrdena stvka od 837.000. Ja pitam Vije€e ministara to je jedna od stavki, niz je
ovakvih primjera. Na ¢i zahtjev i zasto je u izvjeStaju o izvrSenju BudZeta izvrSena gruba
povreda Zakona o Budzetu institucija BiH za 2001. godinu? Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem delegatu Genjcu. Gospodin Novakovi¢.

MOMCILO NOVAKOVIC

Moje pitanje upuceno je Savjetu ministara, odnosno Ministarstvu inostranih
poslova. Zbog ¢ega gospodin Darko Trifunovi¢ nije vrac¢en na posao nakon utvrdivanja
da je drzavljanin BiH? Nije li razlog da njegovo udaljavanje sa posla drugacije prirode od
onog javno izne$enog. Sta je ministar inostranih poslova li¢no uradio da se problem rijesi
ili ne rijesi?

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem gospodinu Novakovicu, delegat Goran Turjacanin.
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GORAN TURJACANIN

Moja oba pitanja se odnose prema MIP-u... primjedbama. Prvo, to je jedan za
mene neprimjeren odnos Ambasade BiH u Briselu, sprem proslesedmi¢ne dvoclane
delegacije BiH na sesiji Organizacije Parlamentarne skupstine NATO-a. Zelim da kazem
da u osam dana, niko od gospode iz Ambasade u Briselu nije se udostojio da, eventualno,
prihvati gospodina Masi¢a i mene koji smo isli kao parlamentarci na sesiju Parlamentarne
skupstine, isto takoder, tokom te sesije imali smo i sretnu okolnost da gospodin Danis
Tanovi¢ imao projekciju filma Nicija zemlja i dodjelu medunarodnog priznanja, nazalost
naSe ucesc¢e na takvom jednom primjerenom reprezentativnom prijemu BiH u svijetu je
bio ... zahvaljuju¢i Sekretarijau Parlamentarne skupstine BiH koji je blagovremeno
odreagovao i obezbijedio na neki nacin nase prisustvo na tom skupu. Istovremeno se na
ovo i drugo pitanje, takoder, upuc¢eno prema MIP-u a na neki nacin se dotice i kolegija
oba doma. Za mene u zadnje vrijeme a evo i1 ovaj boravak u Briselu po meni je pokazao
jedan dosta ne primjeren odnos delegiranih, bilo je, ovog momenta iz Parlamenta BiH na
medunrodnim sesijama sa dosta olakim izostancima delegiranih parlamentaraca sa
medunarodnim sesija, Sto stvara, po meni, nepotrebnu ruznu sliku BiH u medunarodnoj
nekoj svojoj refleksiji.

Ve¢ ako postoje neke borbe za te odnose vani, onda ocito imamo 1 sliku i situaciju
da, ako nismo na kvalitetan nac¢in mo... i pla¢eni od medunarodnih medijatora, ako su to
samo troSkovi Parlamentarne skupstine BiH sa dnevniama koje su stvarno, moramo
iskreno re¢i dosta niske za medunarodne relacije, dosta Cesto takva putovanja
parlamentarci izbjegavaju. Eto, samo toliko.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ja biz molio pitanje. Ovo su bile viSe konstatacije. Ko se dalje javlja
za rijec?

DRGUTIN RODIC

Gospodine predsjedavaju¢i, dame 1 gospodo, da me ne bi opomenuo
predsjedavajuéi zaSto nemam pitanje u pisanoj formi, ja sam ovdje izasao da iskazem
svoje nezadovoljstvo. U nekoliko navrata na prethodnim sjednicama Parlamenta sam
postavljao pitanje. Evo i sad ¢u postaviti a dva puta je dostavljeno u pisanoj formi, nikada
nisam dobio odgovor na njega. Pitanje je vrlo problemati¢no i velika kategorija ljudi
prakticno danas ima problema zato $to to pitanje nije rijeSeno.

Naime, radi se o ugovoru o medusobnim pravima i obvezama Kkorisnika
penzijskog i invalidskog osiguranja koje je potpisano izmedu RS i Federacije BiH. Kao
Sto znate taj ugovor je, jednostavno raskinut od strane RS. Ono §to sam ja trazio odgovor
moze biti pozitivan, negtivan, ali mislim da Vije¢e ministara, odnosno Savjet ministara
mora da kaze svoj stav oko ovog pitanja. Prakti¢no, ovo je moja urgencija na ranije
postavljena pitanja.
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NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem delegatu gospodinu Rokicu.

SEJFUDIN TOKIC
Rije¢ ima predsjedavaju¢i Doma naroda Parlamentarne skupstine Nikola Spiric¢.

NIKOLA SPIRIC

Uvazene kolege delegati, cijenjeni gosti, ja sam dobio odgovor na pitanje na
proslo postavljeno pitanje. Da li u zajedni¢kim institucijama ima zaposlenosti na crno i
zaSto jedan izvjestan broj radnika nema pravo nadoknade na topli obrok, zdravstveno,
penziono i socijalno osiguranje? Za divo ¢udo dobio samodgovor kakav sam, kakav niko
u jednoj pravnoj drzavi ne moze da ocekuje. Odgovor jeste, postoje ljudi koji rade na
crno njih 23 koji ostvaruju samo novcanu naknadu predvidenu za obavljanje poslova za
koje su angaZovani, a gledajte razloga zaSto to stoji. Zato S$to Vije¢e ministara nije
usvojilo promjenu sistematizacije radnih mjesta, a kaze se da je ova sistematizacija bila
vezana za renoviranje prvog sprata. Evropska Unije je uspjela da renovira tri sprata a
Savjet ministara nije uspio da promijeni sistematizaciju. To najbolje govori koji je odnos
Savjeta ministara prema ovom problemu. Da medunarodna institucija, zahvaljujuci
donacijama renovira tri sprata Parlamentarne skupstine da se proSiri zaposlenost za 23 a
da gospoda iz Savjeta ministara nije u stanju da prilagodi sistematizaciju da ti ljudi budu
zaposleni u skladu sa pozitivnim zakonskim propisima. Evo i takav odgovor mozete
dobiti u ovoj zgradi a ovo ¢u dati novinroma da imaju na uvid ili sredstvima informisanja
da imaju da procitaju.

Drugo moje pitanje. U sredstvima informisanja ve¢ duze vrijeme idu informacije,
da ne kazem kolaju price da je firma Amp-Sped ili rukovodstva firme finansiralo pojedine
politicke partije. Ja sad postavljam pitanje nadleznim institucijama da li se finansiranje
politickih partija odvija u skladu sa Zakonom o finansiranju politickih partija, koje smo
mi usvojili u Parlamentarnoj skupstini BiH 1 trazim odgovor da se kaze da to Sto mi
¢itamo su Spekulaicje ili je tkao za pojedine politicke partije koje plediraju da ucestvuju
na izborima i uzmu glasove finansiraju na takav nacin. Ima li veéeg upozorenja za
politicku javnost nego da neko kaze da se neko finansira, da se neka politicka opcija
finansija na ilegalan nacin?

Drugo moje pitanje jeste, Savjetu ministara i nadleznim institucijama BiH jeste da
ve¢ par dana umjesto, naravno, da stvaramo atmosferu radovanja Sto je doslo do trojnog
sastanka na relaciji Beograc-Zagreb-Sarajevo se stvaraju razli¢ite informacije... do juce
da je bio pripreman atentat, da su razliciti islamisticki krugovi, bar tako ¢itam u novinama
pripremali atentat na predsjednika Jugoslavije gospodina KoStunice i gospodina Mesica.
Ako to nije tacno, ne moze biti crnji doprinos ovoj drzvi od toga. Ako je tacno, molimo
da jasno izadu i kazu, jeste to je tacno, ima i toga. Kako je mogucée da Sutimo o tome?
Kako je moguce da se nadlezni organi ne oglase poslije javnih istupa uglednih li¢nosti pa
i predstavnika medunarodne zajednice. Dakle, to su ta moja dva pitanja i ova
konstatacija. Mislim da to zvreduje paznju. Ovdje treba stvarati atmosferu
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pomiranje,uzajamnog uvazavanja dobrosusjedskih odnosa, a ne podgrijavati atmosferu za
pravljenje eventualnih zastoja u tim odnosima. Zato sam postavio to pitanje. Hvala.

SEJFUDIN TOKIC
Hvala vam gospodine Spiri¢u molim vas u pismenoj formi.

NIKOLA SPIRIC

Ko se dalje javlja za rijec? Nema vise prijavljenih za ovu tacku dnevnog reda.
Dakle, zakljucujem prvu tacku dnevnog reda odgovor na delegatska piranja i delegatska
pitanja. Prelazimo na drugu tacku dnevnog reda.

Ad.2. Zapisnik sa 20. i 21. sjednice Doma naroda Parlamentarne
skupStine BiH

Ko se javlja za rije¢? Nema diskutanata. Zaklju¢ujem raspravu vezano za
zapisnik. Idemo na izjasnjvanje.

Ko je zato da se usvoje zapisnici sa 20. i 21. sjednice?
Konstatujem da smo jednoglasno usvojili zapisnike.

Ad.3. Imenovanje delegata doma naroda za ¢lanove zajednicke komisije oba
doma za postizanje sporazuma o istovjetnom tekstu, to je Zakon o upravi usvojen je
u razli¢itom tekstu.

Zajednicka komisija bi trebala postici saglasnost a za ¢lanove komisije Kolegij je
predlozio gospodina Drgutina Rodica, Sefika Dazferovic¢a 1 Niku SusSca. Ako ima drugih
prijedloga, ja bih molio da iznesete. Nema.

Ko je zato da se usvoji ovaj prijedlog za zajednicku komisiju?
Jednoglasno, 13 dakle, za.

- Usvajanje zakona o nacionalnim manjinama

Dakle, zakon o nacionalnim manjinama je, takoder, usvojen u razli¢itom tekstu i
trebamo imenovati zajednicku komisiju. Kolegij za zajedni¢ku komisiju je predlozio
gospodina Ivu Zivkovica, Ibrahima Spahic¢a i Gorana Turjacanina.

Ima li drugih prijedloga? Nema.

Ko je za ovaj prijedlog?

13 za. Niko protiv i niko uzdrzan. Dakle, jednoglasno.

- Imenovanje komisije za usaglasavanje zakona o koncesijama

Clanovi Kolegija su za ¢lanove komisije predlozili Momc¢ila Novakovi¢a, Muniba
Jusufovic¢a i Jerku Ivankovica.
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Ima li drugih prijedloga? Nema.
Ko je za ovaj prijedlog?
Konstatujem da smo jednoglasno usvojili ovaj prijedlog.

Zakljucujemo 3. tacku dnevnog reda i prelazimo na 4. tacku dnevnog reda.

Ad.4. Imenovanje €lanova komisije za izradu izmjena i dopuna Poslvonika
Doma naroda

Zelim da vas izvijestim da je i Predstvni¢ki dom imenovano deveto&lanu
komisiju, da su se u raspravama stekli uslovi da dode do promjene poslovnika jednog i
drugog. Nasa je namjera, dakle, obadva kolegija da komisije jedno vrijeme rade odvojeno
da bi nakon toga sjeli zajedno i pokusali usaglasiti onaj dio zajedni¢kog dijela koji se
odnosi na zajedni¢ke aktivnosti obadva doma. Mi smo za ¢lanove komisije predlozili
predsjedavajuéeg, prvog i drugog zamjenika predsjedavajuceg i predsjedavajuci klubova
delegata. Dakle, Sestoclanu komisiju koja bi radila na izmjeni i dopuni Poslovnika o radu
doma naroda.

Otvaram raspravu ako ima drugih prijedloga. Zaklju¢ujem raspravu. Izvolite,
javlja se gospodin Dzaferovi¢. Izvinjavam se Genjac. Oprostite nije namjerno lapsus.

HALID GENJAC

Pozicija u Domu naroda je prilicno specificna da o tome ne elaboriram Sire.
Medutim, jedna od rijetkih stranaka mozda izmedu jedne ili dvije stranke u Domu naroda
koja je opoziciona, trenutno je Stranka demokratske akcije, pogotovo Sto su i
predsjedavajuci i predsjednici klubova poslanika, naravno iz vladajucih stranaka, mislim
da bi bilo dobro da jedan ¢lan komisije bude iz SDA kao opozicione stranke i da komisija
bude sedmoclana i ja predlazem gospodina Dzaferovic¢a, budu¢i da se radi o delegatu koji
je, inace, prvnik i ima iskustvo u parlametarnom radu.

Dakle, mislim da bi bilo produktivno i politi¢ki a i prvno stru¢no i zato o¢ekujem
da ¢ete ovaj prijedlog podrzati. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Za sada imamo dva prijedloga. Ima li jo$ prijedloga? Nema. Idemo
na izjaSnjenje prvog prijedloga Kolegija da komisija bude u sastavu predsjedavajuéi i
zamjenici predsjedavajuceg, predsjedavajucih klubova.

Ko je za ovaj prijedlog? — 11 za.

Ko je protiv?

Ko je uzdrzan? — 1

Konstatuyjem da ovaj prijedlog usvojen. Nema potrebe glasati o drugom
prijedlogu.
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Prelazimo na 5. tacku dnevnog reda.

Mi smo usvojili. Imali smo dva prijedloga, prijedlog Kolegija i va$ prijedlog da
bude sedam ¢lanova. Ovo je Sest. ZavrSeno je glasanje, zao mi je. Nije dopuna nego da
bude sedmi ¢lan. Bila su dva prijedloga, prijedlog Kolegija i prijedlog gospodina Genjca.

Pa mi smo zavrsili glasanje, jer ovo jedno drugo iskljucuje. Dakle, ako je usvojen
ovaj prijedlog, ne mozemo staviti. Ja tumacim Poslovnik valjda. To znate.

Ad.5. Kreditni sporazum — Prjekat razvoja sto€arstva i ruralnog finansiranja
— predlagac PredsjednisStvo

Otvaram raspravu. Ko se javlja za rije¢? Ne javlja niko. Zaklju¢ujem raspravu.

Ko je zato da ratifikujemo ovaj kreditni sporazum? — 11 za

Ko je protiv?

Ko je uzdrzan? — nema protiv nema uzdrzanih. Dakle, konstatujem da smo
usvojili, ratifikovali ovaj sporazum.

Ad.6. Ugovor o trgovini tekstilnimp roizvodima izmedu Evropske zajednice i
BiH — predlagac PredsjedniStvo

Otvaram raspravu. Ko se javlja za rijec? Ne javlja se niko. Dakle, nema niko da se
javlja za rijeC. Zaklju¢ujem raspravu. Prelazimo na izjasnjavanje.

Ko je zato da se da saglasnost za ratifikaciju ovog ugovora? — 11

Ko je protiv? Nema niko.

Ko je uzdrzan? Nema udzrzanih.

Zahvaljujem. Prelazimo na 7. tatku dnevnog reda. Ja vas molim, ako ima neko
primjedbu na predsjedavanje da javno iznese. Cini mi se da se drzim Poslovnika i vjerujte
mi da nikad necu naprviti propust koji je van poslovnicki, ali molim delegate da jasno
definiSu zahtjeve da bi se mogli o njima izja$njavati.

Ad.7. Ugovor o slobodnoj trgovini izmedu BiH i Republike Slovenije —
predlagac Predsjednistvo BiH

Ko se javlja za rije¢? Gospodin Novakovi¢. Izvolite.
MOMCILO NOVAKOVIC

Ja bih samo postavio jedno pitanje. S obzirom da je ovaj ugovor bio jednom i da
je tada komisija, nadlezna komisija imala prijedlog, prakticno da Dom ne usvoji ugovor
dok se neka druga pitanja ne rijeze, pa me zanima da li je ovaj ugovor bio ponovo na
komisiji 1 kakav je stav komisije?
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NIKOLA SPIRIC

Molim, imamo li predsjedavajuc¢eg komisije. Ko su zamjenici. Rije¢ ima gospodin
Ivo Divkovié. Izvolite.

IVO DIVKOVIC

Ja nisam bio na posljednjoj sjednici komisije. Prema tome, ja ne mogu, zaista, re¢i
da li je ugovor bio ponovo na komisiji. Ali, znam da prije toga nije dolazio na komisiju.
Jedino, evo, tu je Toki¢ u utorak ne znam da li je bio na sjednici.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Divkovi¢u. Rije¢ ima drugi zamjenik predsjedavajuceg
gospodin Toki¢. Izvolite.

SEJFUDIN TOKIC

Vama su poznati razlozi zaSto je komisija dugerisala da Dom naroda
Parlamentarne skupstine ne ratificira ovaj sporazum. Ja bih Zelio ista¢i kao informaciju
da ovaj sporazum je ve¢ na snazi. On je na privremenim aranzmanima i tako ¢e biti do
kraja o.g. Istovremeno po meni ulazi u Evropsku Uniju, tako da automatski uslaskom
Slovenije u Evropsku Uniju prestaje i mogucénost realizacije dalje ovog sporazuma.

Komisija nije mijenjala svoj stav. Nije imala ovu tacku dnevnog reda. Ja ¢u
jeste pitanje uravnoteZivanja razmjene, trgovinske razmjene izmedu BiH i Slovenije koja
je vrlo losa 1 pitanje rjeSavanje, rjeSavanje pitanja StediSa Ljubljanske banke o ¢emu ¢emo
imati jednu posebnu informaciju, tako da komisija nikada nije promijenila svoje stajaliste
sa sugestijom da ovaj dom ne prihvati ratifikaciju ovog sporazuma kao politicki izraz
odnosa prema ne rjeSvanju ovih bitnih pitanja o kojima smo govorili. Naravno,
Predsjednistvo je imalo pravo da ide ponovo sa ovim prijedlogom.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Toki¢u. Ko se dalje javlja za rije¢? Gospodin Spahi¢.
Izvolite.

IBRAHIM SPAHIC

Prije svega Zelio bih da, gospodine predsjedavajuci postavim sasvim jasno pitanje.
Ako je neSto na snazi i ako neSto funkcioniSe i ako jo§S nismo dobili ni od koga
informaciju, a prije svega od Vije¢a ministara koje je nadlezno i ovdje je prisutno
nekoliko zamjenika ministara, da jedan ugovor o slobodnoj trgovini Steti BiH, dakle, da
bi to bio razlog zbog ¢ega bi Parlament trebao da zaustavi ratifikaciju, onda ... odnosi oko
toga razjane.
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Sto se ti¢e politickih razloga, u odnosima izmedu dvije zemlje oni su danas naj...
u tome Sto je u BiH trenutno predsjednik Republike Slovenije i, upravo, koliko znam ima
u ovoj zgradi susrete sa Vije¢em ministara.

S druge strane bih htio re¢i da, u politici, kad je rije¢ o medudrZzanim ugovorima,
koji su vezani za stabilizaciju ekonomskog prostora i suradnje u Jugoisto¢noj Evropi i
veza sa zemljama koje su na neki nacin vezane sa zemljama koje su, na neki nacin vezane
direktno za interese ekonomske BiH. Treba uvijek vidjeti ono Sto je interes same drzave i
njega favorizirati i, ono $to su opravdani zahtjevi, recimo deviznih StediSta Ljubljanske
banke, o ¢emu je gospodin Toki¢ najvio posebnu informaciju, zatim ono §to su interesi
balansa 1 debalansa u trgovini, ali u BiH vezano za ovo pitanje, ja sam svojevremeno u
viSe nvrata insistirao da rasvjetlimo, takoder, pitanje ugovora o slobodnoj trgovini sa
Makedonijom. To je, koliko znam, na neki nacin iza nas.

Povodom ugovora o slobodnoj trgovini sa Slovenijom, Zelio bih postviti sasvim
precizno pitanje. Posto je prilika da se vodi debata, da nam predstavnici Vije¢a ministara
izadu i1 kazu. Da li ima osim ovih politi¢kih razloga, koji su potpuno razlozni kad je rije¢
o zastiti interesa gradana BiH, koji su devizne StediSe bile kod Ljubljanske banke, da li
ima Stete za interese BiH koji proizilaze iz ugovora koji je na snazi? Pa bi, eventualno,
Parlament trebao da intervenira u tom pogledu. Ja trazim eksplicitno izjasnjenje. To se ne
radi viSe o, kako bih rekao saviranja oko jedne stvari taj ugovor o slobodnoj trgovini svih
drugih pitanja koja su vezana za odnose izmedu drzave, Republike Slovenije 1 drzve BiH,
a veoma sam zainteresiran za javnu i jasnu debatu o poziciji nasih deviznih Stedisa kao 1
svih drugih gradana BiH koji su na bilo koji na¢in oSteceni u odnosima, a ticu se odnosa
BiH i Slovenije. Smatram da to nema nikakvog spora da ¢e to biti na dnevnom redu kao
Sto se vidi 1 tad ¢e svaki delegat imati da govori o tom problemu. Ali, da ne bi mi
podvezali te dvije stvari, ja bih Zelio da razjasnimo poziciju politicku Parlamenta, jer kad
o politici govorim, politika drzave BiH i Vijeca ministara, zatim nasih partnera u Evropi
1 Svijetu jeste da se u prostorima Jugoisto¢ne Evrope i Evropi stvaraju uvjeti za slobodnu
trgovinu i, ako je ovo samo jedan izraz volje da se to odlozi zbog toga, $to bi htjeli time
demonstrirati politicku volju u odnosu na druge probleme, koji su vezani, recimo,
devizne Stednje ili neki drugi problem, debalans u trgovini, onda bi bilo duzno vijece
ministara, nadam se da ¢e to na osnovu danaSnje rasprave po dnevnom redu izaci,
takoder, sa jasnim stavovima, koji su ne samo politicki nego egzistencijalni. Znaci, Ticu
se interesa gradana BiH i vrijeme je da vise ovo vrzino kolo oko toga prekinemo. To je
tema na dnevnom redu prihvacena koliko znam i izglasana od strane svih poslanika i
povodom te tacke ¢emo razgovarati vrlo jasno i precizno reéi Sta svako o tome misli i
bi¢e mi drago da cujemo informacije dokle se doslo i koliko se odmaklo u trganju za
rjeSanjima koja ¢e biti korektna i pravedna.

Sad bih molio da prije izjaSnjavanja, ipak, ispred Vije¢a ministara neko
odgovorno izade i1 kaze. Da li BiH trpi neke Stete ili se ovim ugovorom, fakticki, razvijaju
neke druge relacije koje su, vezane su sa drugim zemljama i sasvim su prirodne i
normalne i u plusu su onoga $to se zove trziSna ekonomija i interes jedne zemlje za
otvorenost spram drugih zemalja.
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Molio bih da dobijem odgovor, dakle, ako m oZete gospodine predsjedavajuci
obezbijediti i ako je spreman neko od predstavnika Vije¢a ministara to reci, duzan je, jer
je to, zaista jedno pitanje koje nije proceduralne naravi. Ratifikacija Cesto moze biti i
pitanje koje ¢e otvoriti i druga pitanja, to je sasvim normalno, ali da vidimo koliko ima
kapaciteta, evo nam dolazi jo§ jedan ministar, snage da se jasno i precizno kaze pozicija
BiH, kako ne bi Stetili opstim interesima BiH, gradana i rekao bih politike koja je, vezano
za trziSte slobodno i za suradnju na ovom prostoru. Hvala lijepa.

SEJFUDIN TOKIC
Za rijec se javio predsjedavaju¢i Doma naroda gospodin Nikola Spiri¢.

NIKOLA SPIRIC

Uvazeni delegati, cijenjeni gosti, uvazeni Clanovi Savjeta ministara, vidite, ja
mislim, da mi ovdje govorimo o politici a ne o sustini sporazuma koji je predmet
ratifikacije. Ja Zelim da vas izvijestim da je Predstavnicki dom ratifikovao ovajugovor
izmedu, dakle, o slobodnoj trgovini izmedu BiH i Republike Slovenije.Ne vjerujem da bi
Predsjednistvo BiH kao ozbiljan organ poslalo Parlamentu na ratifiakciju sporazum koji
je Stetan za BiH. Ja znam da je debalans o trgovackoj razmjeni na Stetu BiH otvarivan
¢itav niz godina izmedu BiH 1 Slovenije, ali to nije do Slovenije, nego je to do BiH.
Dakle, ako ho¢emo izvoziti ne samo u Sloveniju neko u Evropu, dakle, moramo viSe
uraditi 1 na zakonodavnoj, u smislu proizvodnje proizvoda koji mogu i¢i na probirljivo
trziste. Cini mi se da, kada je u pitanju ratifikacija ovih sporazuma, ukoliko ne
ratifikujemo sporazum, mozemo poslati i ruznu politicku poruku nasprem toga, nasprem
otvaranja odnosa, regulisanja odnosa itd. Ne moze sporazum o slobodnoj trgovini biti
uslov ili uslovljavati, ¢ini mi se po mom videnju, nije dobro tim sporazumom uslovljavati
neke druge stvari koje bi treblao rjesavati diplomatskim putem. Ja znam da je vrlo tesko
urediti sve odnose da drzavama koje su nastale raspadom bivSe Jugoslavije, ali sam zato
da svi zajedno ulozimo mnogo truda na svim nivoima, ne samo ovaj parlament,nego
izvr$na vlast BiH da ti odnosi budu u uzlaznoj liniji, zato mislim da bi danas bilo dobro,
bez obzira na upozorenje naSe komisije da ovaj sporazum ratifikujemo. Ja ¢u svoj
doprinos dati na tom putu, dakle, glasati za ratifiakciju ovog sporazuma i1 dobro bi bilo
da, jednostavno kod bitnih drzavnih projekata, dakle, kod bitnih drzavnih projekata
olitika i politi¢ari politizacijom pojedinih stvari ne naruse izgradnju dobrih odnosda.
Dakle, to je stvar o kojoj bi BiH morala voditi racuna, kao $to bi trebale voditi rac¢una i
one drzave koje bi Zele uspostvu odnosa sa BiH.

Dakle, ja ¢u glasati za ratifikaciju ovog sporazuma i ¢ini mi se da ne¢emo naprviti
gresku, ukoliko danas ratifikujemo sporazum, a naravno sva upozorenja koja delegati

izreknu bi trebala biti proslijedena nadleznim institucijama u BiH. Hvala vam lijepa.

Ko se dalje javlja za rijec? Gospodin Genjac. Izvolite.
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HALID GENJAC

Nas bi, zaista, trebali rukovoditi interesi drzave i sadrzaj sporazuma u stru¢no-
pravnom 1 konkretnom podrucju. Situacja je od prilike sljedeca. Pitanje StediSa
Ljubljanske banke se strahovito zaoStrava. Imamo evidentnu aroganciju sa strane
slovenacke drzave i predstvnika slovenacke drzave i evidentnu ... da se to pitanje rjeSava
na adekvatan nacin. S druge strane imamo situaciju da sporazum kakav je danas predmet,
imamo ve¢ sa svim susjednim dzravama, da je to put koji je put u Evropu, da je to put
koji se ne moze izbjeci u ostvarivanju saradnje sa susjednim drzavama i §to je, evidentno
to interes BiH, dugoroc¢ni interes.

Imali smo neka tumacenja odredenih garnigtura koja kazu pa dobro sporazum je
na snazi svakako. On se prmjenjuje. Ako ga mi i ne ratificiramo i ne damo saglasnost i
damo saglasnsot. Drugim rije¢ima kako god se mi zjasnimo sorazum je na primjeni a
nase ne izjaSnjavanje bi moglo biti odredena vrsta poruke slovenackoj stranida da se ko
biva malo i pripadne. Ja ne vidim da ¢e se od toga slovenacka strana pripasti ni da ¢e od
toga biti ikakvih efekata. Ja mislim da mi trebamo vrlo jasno postavitri stvari. Ako je
sporazum za ratifikaciju, ako njegov sporazum za ratifikaciju, ako je on u pripremi treba i
dati saglasnost da se ratificira. Medutim, ako ima imalo izgleda da se pitanje ovog
sporazuma tretira na nacin da se njime rijesi pitanje StediSa Ljubljanske banke, treba
odmah pokrenuti pitanje suspenzije ovog sporazuma. Ako je to bilo, ima malo Sansi u
tome da se rijesi pitanje ljubljanskih Stedisa.

Prema tome, ja sam za taj pristup. To Sto je Predstavnicki dom ratificirao, posto
je sporazum u primjeni, posto je to praksa sa svim susjednim zemljama, mislim da mi
nemamo mnogo prostora za nesto $to bi se moglo nazvati manipulacijom. Ali, isto tako,
ukoliko imalo izgleda ima da se ovo pitanje zaoS$tri na nacin da se njime rijesi pitanje
StediSa Ljubljanske banke, ja sam zato da pokrenemo proceduru suspenzije ovog
sporazuma i to bi bio posSten odnos prema sadrzaju ovog sporazuma, a i prema svim
onima koji su na neki nacin zaisteresirani za ova pitanja koja su vezana. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem gospodinu Genjcu. Rije¢ ima gospodin Toki¢. Izvolite.

SEJFUDIN TOKIC

Ne kaze se pripadne nego prepadne. Ja sam samo izaSao i prenio stajaliSte
komisije od prije nekoliko mjeseci. Nisam uopste iznosio svoj stav.A, svima vama koji
sad diskutujete mogu ponuditi stenogram diskusija kada je bilo ovo u Domu i Dom je
odbio ratifikaciju. Ovo je bilo jedanput na Domu naroda i Dom je odbio. Jedina
informacija koju sam zelio reci jeste da komisija u meduvremenu nije raspravljala uopste
0 ovom pitanju, niti je mijenjala stav. Ho¢e 1li Dom danas promijeniti svoj stav, to je,
narvno, tema rasprave, ali nemojte ponasati se kao da niste diskutovali prosli put
drugacije.
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S obzirom da ovdje postoji ve¢ unaprijed deklarisanje kako ¢e ko postupiti poput
mog predsjedavajuceg, tako da ¢u i ja reci. Ja sam i prosli put bio suzdrzan i sad ¢u biti
suzdrzan o ovom pitanju, jer smatram da ovo pitanje ne treba tako olako ni odbijati ni
prihvatati, pogotovo bez analize Vije¢a ministara koju smo i onda traZzili. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem drugom zamjeniku gospodinu Tokicu. Ko se dalje javlja za rijec?
Gospodin Ivankovié. Izvolite.

JERKO IVANKOVIC

Postovani predsjedavajuéi, kolege izalsanici, uvazeni gosti, ovaj sporazum sa
Slovenijom je na snazi jo$ od pocetka ove godine i traje ve¢ Sest mjeseci. Ja predlazem da
sporazum uputimo komisji 1 da komisija izanalizira efekte ovog sporazuma unutar Sest
mjeseci i da nakon toga da misljenje Domu kako da Dom postupi. Zahvaljujem.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Ivankovicu. Je li krivi navod? Krivi navod na krivom
putu.

IBRAHIM SPAHIC

Ma ne bih tako se ba$ ja mogao zbuniti, onaj koji hoda. Ja sam kao delegat trazio
da predstavnik Vijeca ministara, ovdje sad imamo ve¢ i drugi rang i ministra, vrlo
eksplicitno pred Parlamentom kaze da 1i ugovor o slobodnoj trgovini, koji je potpuno u
duhu ekonomske politike BiH, kao i interesa cijelog naseg okruzenja pravi ili ne pravi
Stetu. VijeCe ministara BiH ovdje je zastupljeno vrlo reprezentativno sve su sami
stru¢njaci. Imamo 1 ministra i trazimo da se jednostavno pred nama izjasni, pa sad mislim
to zavrzlama da idemo sad na komisiju pa ¢emo sa komisije do¢i ponovo na razgovor i da
iduce godine. Znate, u politici treba razdvojiti ono §to je bitno 1 §to je drzavni interes i u
ovom slucaju podvlacim jo§ jednom. Rasprva o odnosima ne rijeSena izmedu BiH, koji
uticu na interese gradana BiH, kao $to je devizna Stednja je predvidena danasnjim
dnevnim redom i najavljena i ne vidim razloga da ne dobijemo tatan odgovor u
najboljem interesu medudravnih odnosa ministra koji ovdje sjedi. To mu je posao. Sta ée
drugo raditi ili zamjenika. Nemojte da bjezimo od toga. Sto? Ako nesto proizvodi $tetu, a
mozda delegati nisu informisani, ne vidim kako ¢e Komisija za vanjsku i ekonomsku
trgovinu, u kojoj, takoder, sjede sve sami eksperti bolje ocijeniti tu stvar bez ocjene javne
koju ¢e dati predstavnik Vijea ministara. Ja jako cijenim svoje kolege i njihovu
ekspertizu, ali, volio bih da ¢ujem ljude koji su odgovorni u drzavi da vode ... politike to
je izvrsna vlast i to je Vije¢e ministara. To je Cista stvar. Zasto od toga bjezati. Ja sam
mislio da ¢u ¢uti njihov odgovor, pa sam se suzdrzao da kazem viSe o drugim stvarima,
ali volio bih da to dobijemo priliku. Imamo pravo traziti. Evo ih kompletan tim.
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NIKOLA SPIRIC
Da nisi dva puta diskutovao Ibro mogao si i mozda cuti.

IBRAHIM SPAHIC

Nisam tebe sluSao jer sam trazio od Vijea ministara. Ja vjerujem u tvoju
ekspertizu o tim pitanjima, ali volio bih da ¢ujem predstavnika Vijeca ministara.

NIKOLA SPIRIC

Dobice ljudi rije¢. Ko se dalje javlja za rijec? Gospodin Divkovi¢ pa gospodin
Rodi¢. Vijece ministara ¢e, svakako dobiti Sansu da, ukoliko osjeti potrebu da se izjasni o
ovom problemu.

IVO DIVKOVIC

Pa gospodine predsjedavajuci, ¢ini mi se da je ovo jedini sporazum oko kojeg
vodimo polemiku do sada o slobodnoj trgovini i zbog javnosti treba re¢i ¢ime se komisija
rukovodila kad smo mi bili na neki nacin imali rezerve u vezi sa ratifikacijom ovog
sporazuma. Prije svega smo se odnosili prema tom sporazum sa stajaliSta interesa BiH.
Interes je BiH da ima sporazume sa svim zemljama ovog tipa i to nije sporno. Sporazum
je ve¢ na snazi. Mi smo to konstatovali, znaci, nema nikakvih prepreka da robe prolaze.
Medutim, §ta je bio razlog da se mi tako izjasnimo? Pa izraz jedne politicke volje, jer je
postojao odredeni diskriminatorski odnos na granici Republike Slovenije prema nekim
robama. Sjetite se u to vrijeme mlijeka itd. ova devizna Stednja o kojoj je rije¢ itd. Mi
smo htjeli tada i vi ste ovdje na Parlamentu, odnosno na Domu smo prihvatili svi skupa
da posaljemo tu jednu politicku poruku, koja se u osnovi svodi da trazimo ravnopravniji
odnos sa Republikom Slovenijom u medusobnoj razmjeri, a u skladu sa Sporazumom
koje je Vije¢e ministara sa njima potpisalo i1 koji je na snazi. To je suStina stvari bila.
Hoc¢emo li mi danas njega ratificirati ili ne¢emo, to ¢emo se opredijeliti, ali mislim da
tareba znati razloge zbog Cega smo se tako izjasnili na komisiji, a poslije rekao bih 1 na
Domu prihvatili to. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Divkovic¢u. Ko se dalje javlja za rije¢? Dragutin Rodi¢. Ja
se izvinjavam gospodinu ministru. Kad zavrSe delegati pa Vijee ministara moze da
pojasni svima pa da svodimo raspravu.

DRAGUTIN RODIC

Ja nemam namjeru da pri¢am o sporazumu, obzirom da sporazum se primjenjuje i
to je defakto stanje a ovo drugo je nesto sad, samo sam htio kolegi Spahicu, posto uporno
insistira da se oko ovoga izjasni Vije¢e ministara, htio sam samo da interveniSem da
kazem da je predlaga¢ ovog sporazuma Predsjednistvo.
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NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Rodi¢u. Osje¢a li VijeCe ministara da moZe, ministar
Domazet je trazio rijec. Izvolite.

ANTE DOMAZET

Uvazeni gospodine predsjednice, uvazeni zastupnici ovog visokog doma. Izgleda
da je potrebno ovdje re¢i o dvije grupe pitanja i neke stavove. Jedna grupa pitanja je
vezano za sporazum o robnoj trgovini izmedu Slovenije 1 BiH a druga grupa pitanja
vezana za problem devizne Stednje. Mislim, inace, da je pred ovim domom, dakle pred
Parlamentarnom skupstinom uvijek pitanje kako nacelna opredjeljenja provoditi u praksi.
Dakle, mi imamo nacelna opredjeljenja tranzicionih reformi, nacelna opredjeljenja
liberalizacije, stvaranja zona slobodne trgovine, povezivanja BiH u Sire integracije, sa
ciljem da dodemo u Evropu i ta se opredjeljenja moraju provoditi kroz globalizirane
nacine, koji ve¢ primjenjuju sve demokratske zemlje.

Jedan od takvih nacina je, upravo, stvaranje, zakljuenje sporazuma o slobodnoj
trgovini §to je najnizi oblik integracije. On je zasnovan na bilateralnom sporazumu. Visi
oblik su multilateralni, recimo ideja da stvorimo Jugoisto¢nu Evropu protorom slobodne
trgovine, Sto e, vjerovatno biti za neko izvjesno vrijeme postignuto kao realnost.
Medutim, mi idemo na bilateralne sporazume. Oni su dosta sloZeniji 1 oni su niskog
stupnja 1 onemogucavaju neke efekte ekonomije, obima koje multilateralni sporazumi
postuju.

Bosna i1 Hercegovina ima osnovni cilj kroz stvaranje zona, slobodne trgovine sa
susjednim zemljama, zemljama regiona da poveca pristup svojih kompanija na trzista,
bez carinskih barijera.

Evo, vi uzmite naSe trziSte, trziSte da Cetiri miliona ljudi Cetiri milijarde i Cetrsto
miliona dolara drustvenog proizvoda. Na tom trzi§tu mnogi vidovi proizvodnje ne mogu
uopce da postignu svoju opravdanost. Medutim, ako ukljucite trziSte bivse Jugoslavije,
ono je 68 milijardi a sama Slovenija je trziSte od 30 milijardi dolara.

Naravno, otvaranje i vlastitog trziSta moze se smatrati zZrtvom, ali pristup na drugo
trziSte treba smatrati potencijalnim dobitkom i to je osnovni foskulat, foskulat ekonomije,
marko ekonomicije i1 integracija ekonomskih. Pitanje je sada, dakle, koliko je naSa
privreda sposobna da iskoristi slobodan pristup na slovenacko trziste i da li se
slovenacka privreda viSe, zbog viSe konkurentnosti iskoristiti mogucnost pristupa kroz
postepenu liberalizaciju na bosanskohercegovacko trziste.

Dugorocno treba da bude ... ekekat. Dakle, dobitnici su svi. Ali, kratkorocno,
vjerovatno moze biti efekat da je nerazvijena zemlja gubitnik a razvijena dobitnik. To
smo mi kompenzirali tim §to smo uspjeli da dobijemo koncesije slovenacke vlade da mi
imamo odmah 100% skinute carine a njihove robe ¢e biti postupno oslobadanje od carina.
To je pokuSaj da se taj efekat nerazvijene zemlje mora kompenzirati. Jedana oblast
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ocekivanih ekekata je moguénost ekspanzije nasSih izvoza. Druga oblast, posebno
znacajna u ovom slucaju je, da ¢e slobodna trgovina provocirati efekat veceg priliva
stranih direktnih investicija iz Slovenije. Naime, po makroekonomiji ekonomskog
razvoja, razvijena trgovina ima rezultat u razvijanju stranih direktnih investicija i to je
ono §to u slucaju Slovenije treba ocekivati u najveci efekat. Pri tome je moguce, posto je
ona sad medu vode¢im zemljama investirorima u BiH, ocekivati da se postizu mnogo
visi, mnogo kvalitetniji oblici zajednickih ulaganja u kojima bi domacée kompanije BiH
partnerski razvijela proizvodnju koja bi mogla i¢i na treca trzista, §to je poseban nas
prakticki interes.

Dakle, kada je rije¢ o tom sporazumu, Vije¢e ministara je ocijenilo, vodilo, uprvo
ovakvu diskusiju, dva-tri puta se razmatrao taj sporazum, vodila se ovakva diskusija i
Vije¢e ministara je zakljuCilo da taj sporazum treba zakljuciti i predlozilo ga
PredsjedniStvu na dalji postupak verifikacije.

Prema tome, stav Vijeca ministara je, da je ovo dugorocni interes BiH, da je ovo
korak u Sirenju zone slobodne trgovine na podrucju Jugoistocne Evrope i da je za buduci
ekonomski razvoj ovo izuzetno znacajno pitanje.

Dakle, mi moramo dokazati, Parlament mora dokazati da smo mi na kursu
integracija. Da smo mi na krusu liberalizacija, da smo mi na kursu prevazilazenja auta...
da smo mi na krusu prevazilazenja barijera carinskih itd. U razmjeni sa Slovenijom
imamo jedan problem, a to je problem postojanja necarinskih barijera, prije svega barijera
vezanih za kvalitet i kontrolu proizvoda i to je, mozda, najvece optere¢enje na kome mi u
Vije¢u ministara aktivno sudjelujemo, aktivno radimo na rjeSavanju tih problema. Jedan
od takvih projekata je projekat zakona o veterinarskoj sluzbi BiH, koji ¢ete vi uskoro
usvojiti. Nadam se da cete ga usvojiti, jer je to preduvjet za ekspanziju naSeg izvoza
poljoprivrednih proizvoda ne samo u Sloveniju nego i druge zemlje, jer bez takve sluzbe
nema mogucnosti da se osigura konkurntnost naseg izvoza. Zatim, standardizacija i druga
brojna rjeSenja koja uti¢u na kvalitet proizvoda su preduvjeti da iskoristimo ove Sanse.

Postoji 1 danas smo mi u razgovorima sa predsjednikom Kucanom skrenuli
najozbiljnije paznju, postoje razni drugi oblici diskiminatorski koji se mogu ba$ tako
nazvati administrativno diskriminatorski oblici, za koje je reCeno da ¢e biti u potpunosti
otklonjeni ako mi sa svoje strane uredimo ovo §to, na ¢emu radimo.

Ja bih sad, dakle, mogao da zaklju¢im ovo poglavlje s tim da je to jedna Sansa za
naseg izvoznika. Reéi éu vam jedan Ziv konkretan primjer Konjuh iz Zivinica je imao
ambicije na slovenackom trzistu i prodaje tamo dva-tri miliona maraka. Medutim, od tog
Konjuha dok sam bio potpredsjednik Komore, dobio sam tako jedno Zestoko pismo
sljede¢e sadrzine. Kako vi misite da ¢emo mi konkurirati na trziSte Slovenije hrvatskih
proizvodacima namjestaja koji imaju slobodnu trgovinu sa Slovenijom. Dakle, gospodo,
ukljucite u obzir da mi nismo ti koji diktiramo prvila igre. Mi smo dio prvila igre. Dakle,
to je rije¢ o jednom multilateralnom, globalnom pristupu. Danas ¢e sutra na§ Konjuh
imati jednake uvjete kao hrvatski proizvodac u pristupima trzista Slovenije. Naravno, to
ne ide bez recipro¢nih ustupaka. Tu su prvila igre i molim vas, nasa je budu¢nost da
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osiguramo regionalnu konkurentnost. Da budemo konkurentni na regionalnom trzistu.
Ovo je, u stvari, prvi korak u izlasku na tu arenu. Arenu regionalnog trzista.

Drugo, sto sam htio reci vezano je za deviznu Stenju nasih StediSa u Ljubljanskoj
banci.

NIKOLA SPIRIC
To je posebna tacka dnevnog reda. Ja vas mogu zamoliti.

ANTO DOMAZET
Hvala vam lijepo. Ja se izvinjavam. Mislio sam da mi je to obaveza.

NIKOLA SPIRIC
Posebna.

ANTO DOMAZET

Znaci, htio sam da kazem u kontekstu ovoga. Pitanje devizne Stednje je jedan
problem koji mi moramo rjeSavati fokusiranjem na njega rijesiti, jer dovodeci u pitanje
cjelinu ekonomskih i politi¢kih odnosa koje razvijamo sa Slovenijom.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem ministru Domazetu. Cini mi se da je njegovo izlganje uspjelo da
rijesi dileme koje su postojale kod pojedinih delegata. Ko se dalje javlja za raspravu? Ne
javlja niko. Zakljuujem rapsravu. Idemo na izjasnjavanje.

Ko je zato da danas ratifikujemo ovaj sporazum? — 9

Ko je protiv?

Ko je uzdrzan? — 3

Konstatujem da smo sa 9 glasova za 1 3 uzdrzana izvrsili ratifikaciju Sporazuma o
slobodnoj trgovini izmedu BiH i1 Republike Slovenije. Prelazimo na 8. tacku dnevnog
reda.

Ad.8. Sporazum izmedu Vlade BiH i Vlade SR Njemacke o finansijskoj
pomo¢i radi osnivanja preduzeca od strane strucne radne snage koja se vra¢a u BiH
— predlagac Predsjednistvo BiH

Dobili ste izvjestaj nadlezne komisije. Otvaram raspravu o 8. tacki dnevnog reda.
Ko se javlja za rijec? Gospodin Momc¢ilo Novakovié. Izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC
Ovaj izvjesta] je bio na nadleznoj komisiji. PoSto sam ¢lan te komisije, mi smo

tada na komisiji, prakticno, izrazili rezervu ne prema sporazumu, nego smo traZzili
pojasnjenje nekih termina. Odnosno licno sam trazio u ime komisije da se pojasne
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odredeni termini, odnosno zasto je sporazum izmedu Vlade BiH i Vlade Savezne
Republike Njemacke kada je uobicajeno u skoro svim sporazumo da su sporazumi
izmedu drZava, dakle izmedu Savjezne Republike Njemacke i Bosne i Hercegovine.

Naravno, meni ne smeta,odnosno nije bitno kako ¢e se zvati institucija koja
potpisuje sporazum, da li se ona zove vlada ili se zove Savjet ministara ili se zove Vijece
ministara, za mene je bitne njene nadleznosti koje su Ustvom definisane i to nije problem.
Za mene je mnogo bitnija stvar da se kod ovakvih sporazuma a i svih drugih sporazuma
koriste termini koji su u Ustavu BiH. Ne vidim razloga da se ovdje upotrebljavaju neki
drugi termini.

ObrazloZenje koje smo dobili od OHR-a je, ne znam da li su svi dobili, uprvo
pokazuje da moja rezerva iskazana prema ovome ima mjesta. Naime, tamo je jasno
rec¢eno, u stvari obrazlozenje Savjeta ministara je bilo da je nemoguce mijenjati i da SR
Njemacka ne Zeli da ulazi u to, s obzirom da je za njih stvar gotova sporazum je takav
kakav jeste i prilike su takve kakve jesu. A, onda je OHR rekao u obrazlozenju. Ove
rijeci, odnosno ovog termina rekao kaze. Njegov korektan prevod na srpski jezik bio bi,
dakle, ne vlada nego drzava. To je, takoder, rijeC¢ koja se koristi u ¢lanu 1. stav 1. u
postoje¢im prevodima Ustava BiH na srpski jezik. Ako je to tako, a ja sam to 1 rekao na
samom pocetku, znaci, da se ovdje radi o sporazumu izmedu drzava, zasto je onda neko
preveo vlada? Sto nije preveo drzava? I ne vidim razloga da ono $tonema potrebe se u
ovom momentu radi, pogotovu ako se moze pretpostaviti da to moze izazvati odredene
probleme. Ja i dalje mislim da je namjera prevoda sasvim drugacije prirode i ako je stvar
u prevodu, mi smo na komisiji onda imali stav da se to prevede drugacije, ako je stvar
prevoda. Ja i sada insistiram ako je stvar prevoda da se prevede na termine koji su u
Ustavu. Ali, ako nije stvar prevoda, onda neko treba ovdje da kaze iz nadleznog
ministarstva zbog ¢ega je to tako? Ovo je drugi sporazum ovakve prirode i interesantno je
da je u potpisu oba sporazuma je gospodin Lagumdzija. Za ostale sporazume koje
potpisuju drugi ministri nemamo ovu situaciju, $§to meni moze biti na neki nacin
upozorenje neke druge prirode.

Iz ovih razloga §to sam rekao ja zelim da predlozim da se ovaj sporazum vrati i da
se prevede na nacin koriStenje izraza koji su ustavne kategorije.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem gospodinu Novakovicu. Rije¢ ima gospodin Spahi¢. Izvolite.

IBRAHIM SPAHIC

Hvala lijepa gospodine predsjedavajuéi. Zelim reéi da izrazavam veoma, posebno
priznanje Vladi SR Njemacke i Vladi BiH $to su postigli sporazum o finansijskoj pomoc¢i,
odnosno osnivanja preduzeca od strane struc¢ne radne snage, koja se vra¢a u BiH, jer sam
o tome govorio i prije dva dana da je jedan od krupnih resursa BiH radna snaga stru¢na u
dijaspori ili u rseljenju 1 izbjegliStvu BiH. To je prvo $to bih zelio re¢i.
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Drugo, kad je rije¢ o pojmovnom smislu odredenja, Zelim, takoder, odati
priznanje gospodinu Novakovicu i izraziti posebno zdovoljstvo kao delegat Doma naroda
BiH §to sam doc¢ekao poslije viSe godina rada, nakon razli¢itih tumacenja pojmova u BiH
da se ovdje snazno tako afirmira pojam dzrave i drago mi je da je u tom prevodu
gospodin Novakovi¢ tako snazno stao iza pojma drzve BiH. U vezi s tim, aposlutno
podupirem stav gospodina Novakovi¢a, jer je rije¢ o medudrzanom sporazumu a
instrumenti medudrzavnog sporazuma su, bilo ministarstva bilo razli¢ite vlade itd. Sto se
tice smisla i prijevoda u tom kontekstu ne nalazim nikakvo opravdanje da se ovaj
sporazum vraca komisiji, niti da se blokira ovako vrlo vazan sporazum, koji je, mozda,
jedan od konkredtnih, rijetkih konkretnih koji se ti¢e gradana BiH, drZavljana BiH koji
stimulira Vlada SR Njemacke da svojim povratkom mogu osnovati preduzece u BiH u
svojoj drzavi i da to bude podrzano sredstvima Vlade SR Njemacke koja je dala toliko
para za status izbjeglica tokom proteklih godina i nasih gradana u SR Njemackoj.

Prema tome, nema nikakvog razloga za vraéanje ovog sporazuma. Sto se tice
potpisnika, ja sam, ne znam da li je to sa njemackog ili engleskog ovo prevodeno. Nisam
bas ubijeden da nije ba$ intoniranost jer ne vidim to na internetu kojim jezicima vladaju
drugi ministri osim ovog koji je pomenut i da li je u tom smislu neka sklonost
terminoloska kod ministara u pitanju, ali to je u ovom sporazumu predmet e... kljucna
stvar jeste u tome da svi ministri barem dobro govore njemacki, ruski i engleski jezik, to
bi bilo klju¢no.

Drugo, dakle, ako je to bila namjera isticanje jednog ministra, vjerujem da ¢emo
imati prilike da afirmiramo i druge ministre i zamjenike kao znalace jezika. Nisam znao
da je ovo lingvisticka rasprava ili poligotska.

Kad je rije¢ o dva odnosa izmedu jedne i druge institucije, za sav normalan svijet
u BiH, kazem normalan da ne vrijedam nikoga, kazem da normalne drzave sa sistemima
sa radom, ne odnosi se na izjavu gospodina Novakovi¢a tako da nema razloga da se
poziva na moju, na krivi navod ili pravi, jer rekao bih sav logi¢an svijet da ne bude krivo
shvaéeno, poprvljam pojam jeste pozicija naSeg vijea ministara pozicija vlade jedne
zemlje. E, sad hocete li vi to zvati ovako ili onako, to je stvar viSe vasih impresija, ali mi
imamo Vladu koja se trenutno zove Vijece ministara i, zbilja, ne bi trebao da ovakav
sporazum zavisi od prijevoda n srpski, bosanski ili hrvatski jezik i da na taj nacin
reduciramo stvari. Molim gospodina Novakovi¢a da u duhu ovog opsteg interesa, koji je
afirmirao kao predstavnik komisije za ovaj sporazum povuce svoj prijedlog i podupre
svojim interesom za drZavne, narvno pizicije 1 pozicije gradana BiH u zemlji 1 Njemackoj
u ovom slucaju i u svijetu i da na taj nacin danas ratificiramo ovaj sporazum koji je
dragocijen i ja znam da su interesi gospodina Novakovica isti kao i interesi svih gradana
koji se vracaju kao stru¢na radna snaga i da je dobro Sto imamo ovakav sporazum.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Spahi¢u. Replika, krivi navod gospodine Novakovicu, Sta
je? Replika. Izvolite.
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MOMCILO NOVAKOVIC

Naravno, nemam namjeru da upuStam se u neke velike replike sa gospodinom
Spahi¢em, ali ne mogu a da ne primijetim dvije ovdje izreCene konstatacije. Prva, da je
naziv neke institucije stvar impresija, pojedinaca, to mi nije bilo jasno do danas i, o€ito je
da su nam impresije nekako izgleda malo drugacije. Dakle, ne radi se olingvistickoj
raspravi. Radi se o prevodu jednog sporazuma na srpski jezik i sasvim je logi¢no da se u
tom prevodu koriste termini koji su ustavna kategorija, mozda je na bosnjackom jeziku to
se zove Vlada ili ne znam ni ja, ali ja vas molim, dakle, ja sam to trazio, a nije stvar
nikakve moje impresije. Sto se ti¢e danas sam i prvi put ¢uo da prevod zavisi od toga ko
je ministar 1 kojim ministar jezikom govori. Pa nisam ni znao da ministri prevode ove
sporazum, ja sam mislio da to postoje neke sluzbe.

NIKOLA SPIRIC

Ja se zahvaljujem i molim delegate da udu u sustinu da. Nema problema, evo krivi
navod. Ali ja vas molim da se drzimo sus$tine da vrijeme ne tro§imo na polemike koje
nece rijesiti, ne rjeSavaju problem. Bar toga da se drzimo.

IBRAHIM SPAHIC

Ja sam 1 zbog toga §to sam uvjeren da gospodin Novakovi¢ duboko podupire ovaj
sporazum zbog financijske pomoc¢i radi osnivanja preduzeca od strane stru¢ne, podvlac¢im
radne snage koja se vra¢a u Bosnu i Hercegovinu delegat jednako kao i ja koji ¢e
poduprijedi ratifikaciju ovog sporazuma.

Sto se ti¢e lingvisti¢kog dijela, prijevodi na normalno srpski jezik, bosanski jezik i
hrvatski jezik u ovom slucaju sluzbenim jezicima u Bosni i Hercegovini na temelju
Ustava ne podrazumjevaju formiranje ¢etvrtog naziva za jezik bosnjacki. Takav jezik jos
pod tim nazivom ne postoji, ali bi takoder

NIKOLA SPIRIC
Ja bi vas molio, ovo nije rasprava o jeziku.

IBRAHIM SPAHIC

Dakle, nemojte govoriti, jezik suStina interesa Doma naroda, Predstavnickog
doma Parlamenta BiH poduprimo dobar sporazum izmedu drzava Savezne Republike
Njemacke i Bosne i Hercegovine €iji su izvrSioci tog posla vlada jedne i druge zemlje. To
je mislim dobro ovako zamjena da se ne bi opterecivali, vlada jedne i druge drzave.
NIKOLA SPIRIC

Potrosili ste vrijeme za krivi navod. Hvala lijepo.

Ko se javlja dalje za rijec? Gospodin Jusufovié. Izvolite.
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MUNIB JUSUFOVIC

Ja sam predsjednik kluba, prema tome meni se ne nareduje. Gospodine
predsjedavajuci, ja mislim da je ova rasprava pomalo izlazi iz suStine, odnosno toka ovog
pitanja i trebalo bi vratiti upravo na sustinu. Ja zelim isto kao ¢lan Komisije da radi
javnosti obavjestim da gospodin Novakovi¢, kao kolega koji takode ucestvuje u radu
Komisije i on je zamjenik predsjedavajuceg, jedino koliko mi je poznato vama nije bio
prevod gospodine Novakovicu jasan. Vi ste postavili taj upit u $to ja ne ulazim. Prema
tome odgovor koji smo dobili od OHR-a treba posmatrati upravo u takvom jednom
svjetlu ne samo ovog sporazuma nego bilo kojih drugih sporazuma 1 bilo kojih drugih
odnosa u medunarodnom pravu.

Prema tome logican je prevod. Ne interesuje medunarodnu zajednicu Sto kod nas
se zove Vijece ministara, neko kaze Savjet, a ona defakto sustinski treba da bude Vlada u
medunarodnom pravu to postoji. Prema tome Savezna Republika Njemacka i sve ono §to
je receno u prevodu od strane OHR-a vlada ne podrazumjeva samo to $to se kod nas zove
Vijece ministara ili Savjet kako ga zovu. Podrazumjeva sve atribucije vlasti jedne drzave.
U tom kontekstu treba posmatrati vlada vladu kao sublimaciju tako da kazem sintezu
svih organa vlasti jedne drzave. Upravo to je taj prevod. Ne moze drugacije. Te interese u
ovom slucaju predstavlja ovo tijelo koje ja je zovem vlada, vi je zovete ovako i onako.
Zovite kako god hocete, ona to u sustini jeste. Mozda ste vi na dobrom putu kada ste
predlozili da bi mi te jezicke nekakve raskorake. Isto to evo ima ¢ini mi se na ovom, u
ovom dnevnom redu prijedlog, ¢ini mi se da kolega Ibro Spahi¢ predlaze, prije je to
Toki¢, pa sam ja bio predlaga¢. Nikada nije doSlo na dnevni red. Ja se nadam da ce
nekada do¢i Pijedlog zakona o Vladi Bosne i Hercegovine i rijesit ¢emo te dileme.

A danas stvarno predlazem s obzirom da neko daje pomo¢ sustinu treba gledati i
mi radi prevoda jednostavno kazem hoc¢emo da odbijemo pomo¢. Eto to mislim stvarno
nemamo.

SEJFUDIN TOKIC
Rije¢ ima predsjedavaju¢i Doma naroda uvazeni Nikola Spiri¢.

NIKOLA SPIRIC

Dame i gospodo kada je u pitanju Sporazum izmedu Bosne i Hercegovine i Vlade
Savezne Republike Njemacke o finansijskoj pomo¢i radi osnivanja preduzeca od strane
strune radne snage koji se vracaju u Bosnu i Hercegovinu, ja mislim da treba se baviti
suStinom tog sporazuma. Daj boze da u ovoj drzavi postoji neko ko ho¢e da obezbjedi
povoljna kreditna sredstva za hiljade beskuc¢nika koji tumaraju Bosnom i Hercegovinom,
a takode raspolazu stru¢nom spremom koja treba drzavi Bosni i Hercegovini.

Deset miliona maraka, procitajte ¢lan 2. koji stavlja na raspolaganje Vlada
Savezne Republike Njemacke za povrat gradana Bosne i Hercegovine u Bosnu i
Hercegovinu nisu beznacajna sredstva i zato ja mislim da mi kao parlamentarci treba da
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se zahvalimo Vladi Savezne Republike Njemacke i svim drugim drzavama koje su bile
spremne pomoc¢i povratak drzavljana Bosne i Hercegovine u Bosnu i Hercegovinu na
nacin da otvaraju nova radna mjesta i snazno podupiru ekonomski razvoj Bosne i
Hercegovine kroz mala i srednja preduzeca. Cifra od 5 miliona koja ¢e trebati da
obezbjedi 5 miliona maraka Savjet ministara Bosne i Hercegovine, takode nije mala s
ozbirom na nasu budzetsku situaciju i nisu ovo sredstva koja ¢e u cjelosti rjesiti problem
povratka stru¢ne radne snage, ali u svakom sluCaju ovaj sporazum za mene vrijedi
podrske. Ja ¢u dati svoj glas da se ratifikuje ovaj sporazum.

Mislim da ove stvari koje se ticu jezika su naSe dugogodisnje polemike i dileme
koje do sada nisu rjesene. Cini mi se da nisu, naravno da upozorenja gospodina
Novakovica protiv ratifikacija ugovora, mislim da je Ustav Bosne i Hercegovine stvar
koju svi moramo postivati bez rezervi i bez ljutni i da se moramo legalisticki ponasati.
Dakle, ja mislim da treba danas gledati u sustinu ovog sporazuma, da ga treba ratifikovati
i da treba stvarati uslove da jo§ ovakvih sporazuma bude i stvarati uslove naravno da
bude kreditnih sredstava i za ono Sto mi govorimo odrzivi povratak unutar Bosne i
Hercegovine. I da ta kvalifikovana radna snaga nade smiraj duSe otvori nova radna mjesta
i da Bosna i Hercegovina krene onim reformskim putevima o kojima mi svi tako rado
govorimo.

Dakle, mislim da je dobar sporazum i da ga treba ratifikovati. Hvala lijepo.
NIKOLA SPIRIC

Ko se dalje javlja za rijec? Ne javlja niko. Zakljucujem raspravu.

Ko je zato da izvr$imo ratifikaciju ovog sporazuma? — 11

Ko je protiv? — niko.

Ko je uzdrzan? — 1

Dakle zaklju¢ujemo da smo Sporazum izmedu Vlade Bosne i Hercegovine i
Vlade Savezne Republike Njemacke o finansijskoj pomo¢i radi osnivanja preduzeca od
strane stru¢ne radne snage koji se vraca u Bosnu i Hercegovinu ratifikovali sa 11 glasova
za i 1 uzdrzanim glasom.

Prelazimo na devetu tacku dnevnog reda. To je

Ad. 9. Informacija o rjeSavanju pitanja StediSa Ljubljanske banke

Podnosilac Informacije Savjet ministara.

Mozda bi dobro bilo da ¢ujemo izlaganje predstavnika Savjeta ministara pa da
otvorimo raspravu. Jel se slazete? Hvala lijepo.

Pozivam predstavnika Savjeta ministara dakle da uzme uces¢e. Gospodin ministar
Ante Domazet.
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ANTE DOMAZET

Gospodine predsjedavajuci, uvazeni zastupnici, ovo nije stav Vijea ministara,
niti je ovo materijal Vije¢a ministara. zato $to mi to nismo jednostavno raspravljali. Mi
pripremamo informaciju, a vi ste trazili da to bude dostavljeno u okviru jedne informacije
1 to je Ministarstvo trezora kao resorno ministarstvo dostavilo Parlamentu i ja mogu da
kao ministar trezora ovdje kazem neke stvari, ali to nisu stavovi Vije¢a ministara, jer oni
jednostavno trebaju da budu utvrdeni.

Bilo bi pretenciozno da ja sada $to govorim kazem da su to stavovi Vijeca
ministara. Ako vi zelite da ja iznesem ovako, ja mogu, ako traZite stav Vijea ministara,
moramo sacekati da te stavove.

NIKOLA SPIRIC

Ja se zahvaljujem ministru Domazetu na ovom korektnom stavu. TraZim pauzu od
pet minuta da zauzmemo stav hocemo li raditi na bazi (izjasnjenja) i informacije
Ministarstva trezora ili Savjeta ministara. Malo da se konsultujemo da napravimo. Kratka
pauza 10 minuta.

/pauza 10 minuta/

ANTE DOMAZET

Uvazeni predsjedavaju¢i Doma naroda, uvazeni zastupnici pitanje devizne Stednje
je ve¢ duze vremena jedno od najaktualnijih ekonomsko politickih tema. Mi imamo sada
nekih novih elemenata i ja bih upravo posao od njih. Naime, moze se re¢i da je
ratifikacija Sporazuma o sukcesiji od strane Parlamenta Republike Slovenije jedan vrlo
znacajan momenat koji stvara novi, novu kvalitetniju osnovu za rjeSavanje ovog
problema. Danas je prakticno Sporazum o sukcesiji jo§ ostao ne ratificiran u Saboru
Republike Hrvatske, a vjerujemo da ¢e 1 oni ubrzati taj posao nakon S§to je Slovenija
ucinila taj potez.

Problem devizne Stednje je posmatran u kontekstu sukcesije. Nastojalo se
izdvojiti kao jedna obaveza i pravo zemalja sukcesora bivSe Jugoslavije, ona devizna
Stednja koja je potekla od gradana jedne zemlje slednice, kroz filijale mati¢nih banaka
koje su bile u drugim zemljama slednicama, odnosno tadasnjim republikama SFRJ.

U konkretnom sluc¢aju za Bosnu i Hercegovinu znacajno je da je Ljubljanska
banka imala svoju filijalu u Sarajevu preko koje je prikupljanja Stednja gradana Bosne i
Hercegovine i alocirana u Sloveniju. To je veoma vazno. Transferirano u Sloveniju
odakle je aranzmanima sa Narodnom bankom Jugoslavije ulazila u bilanse Slovenije i
tako poboljSavala njenu poziciju, kupovinu deviza koje iSle preko Narodne banke
Jugoslavije sa svim pozitivnim ekonomskim efektima koji su iz toga proizilazili.
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Mi, na$ zahtjev iz Bosne i Hercegovine je u toku pregovora i kasnije kvantificiran
na nivou od oko 250 miliona maraka prema Ljubljanskoj banci i Invest banci DD
Beograd za filijale u Sarajevu i Tuzli na iznos od 132 miliona. Istovremeno mi smo bili u
jednoj duznickoj poziciji za Stednju nase filijale Privredne banke Sarajevo u Plocama i taj
iznos je negdje oko 29 miliona maraka.

Kako vidite nasa ukupna potrazivanja su 382 miliona, a dugovanja oko 29
miliona, dakle veliki pozitivni saldo od oko 345 miliona. Otuda je razumljivo da je na$
interes za rjeSavanje ovog problema izuzetno visok. Moram reci da je slican stav, kada je
rije¢ o Ljubljanskoj banci, sli¢an stav ima i1 Hrvatska. Hrvatska je, hrvatski gradani su
takode $tedili u filijalama Ljubljanske banke u Hrvatskoj i potraZzuju po toj osnovi znatno
veci iznos, ne mogu tacno da vam kazem, ali izmedu 600 i 800 miliona maraka je po tom
0SNovu.

Zelim ista¢i da su neke zemlje, kao $to je npr. Hrvatska vrlo korektno rjesile
problem Stednje naSih gradana u Hrvatskoj kojima su isplaceni u potpunosti depoziti.
Dakle Slovenija je ostala na neki nacin Ljubljanska banka i ova Invest banka u Beogradu
ostali su kao, Sto se ti¢e Bosne i Hercegovine ostali su kao nerjeSen problem.

Vazno je ista¢i jo$ jednu Cinjenicu, sve zemlje sljednice bivSe Jugoslavije osim
Bosne 1 Hercegovine rijeSile su problem Stednje prema svojim rezidentima kroz javni
dug, kroz jednokratne isplate itd. 1 na taj nain su svi gradani osim gradana Bosne i
Hercegovine obesteceni. Dakle, nasi gradani su u tom pogledu u najgoroj poziciji. Ja
zelim sada da kazem da smo u okviru Stendbaj aranzmana sa MMF-om dogovorili
pripremu programa izmirenja unutra$njih dugova Bosne i Hercegovine u kojima devizna
Stednja njenih gradana predstavlja najveci iznos. Kre¢e se negdje oko 2,5 milijarde
maraka.

Dakle u septembru 2003. godine kada taj kada istice Stendbaj i kada pocinje
obaveza da taj program pripremimo, mi moramo imati rjeSenja za izmirenje unutrasnjih
dugova, a posebno za izmirenje devizne, stare zamrznute Stednje koju je garantirala
svojedobno drzava.

U tom kontekstu je prijedlog da se te obaveze izmire imovinom Bosne i
Hercegovine. Vi znate da smo u vezi sa sukcesijom ve¢ donjeli rjeSenje da stavljamo na
racun jedan depozitni i da to Ceka taj period kada ¢e unutraS$nji dugovi poceti da se
izmiruju. Prihodi od privatizacije takode i neki drugi prihodi. Smatra se da deviznu
Stednju ne treba ni nesmije da se zapravo ni u jednom procentu umanyjiti, nego se mora u
ukupnom iznosu izmiriti s tim §to je pitanje kamata jos uvijek otvoreno.

Republika Srpska je recimo svojim StediSama priznavala kamate do nekog
perioda, a u Federaciji kamate se ne obracunavaju od 92. godine, aprila 92. godine.
Dakle, mi imamo situaciju u kojoj zna¢i deviznu Stednju kao unutraS$nji dug prema
gradanima Bosne 1 Hercegovine drzava mora preuzeti, odnosno entiteti na supcijalnoj
0snovi i imao ovo pitanje potrazivanja prema Sloveniji i Srbiji, odnosno Jugoslaviji preko
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zbog njihovih mati¢nih banaka koje su apsorbovale novac iz Bosne i Hercegovine i
prenjeli u tadasnju narodnu banku.

E vidite sad iz ovoga se moze uociti koliko je znacajno da mi rjeSimo problem
devizne Stednje koja je u Ljubljanskoj banci i Invest banci bila, jer $to viSe iz tog osnova
osiguramo kompenzacija nasim StediSama manje ¢e Bosna i Hercegovina morati namiriti
iz svoje imovine za isplatu te Stednje. Znaci ako imamo 2,5 milijarde ukupni dug po
deviznoj Stednji, a imamo 350 miliona potrazivanja znaci ako sve naplatimo drzava ce
morati osigurati 2 milijarde i 150 miliona, a ne dvije 1 po milijarde. Zato je ovaj problem
naplate ove Stednje istovremeno problem u kome postoje dvije interesne grupe snazno
eksponirane. Tosu gradani koji imaju Stednju, ali isto tako 1 drzava Bosna i Hercegovina.

Mi smo bili jako aktivni u procesu sukcescije.Poslije ratifikacije Sporazuma o
sukcesiji Vijece ministara je napravilo jedan poseban program. Imenovalo je ekspertsku
grupu koja je provodila dalje aktivnosti predvidene Sporazumom o sukcesiji i koja ¢e
sada imati neke nove obaveze koje ¢emo vjerovatno i kao Vije¢e ministara i kao
Parlament utvrditi u daljoj aktivnosti.

Sta je Sporazum o sukcesiji predvidao? Sporazum o sukcesiji je predvidio da se
nastave u okviru banke za medunarodna poravnanja u Fazelu razgovori o moguénosti
rjeSenja problema sukcesije u formi neke male, uvjetno nazvane arbitraze. I banka za
medunarodna poravnanja je ponudila dobre uslove i u ona je unekoliko mahova
organizirala sastanke i predlagala neka rjeSenja koja moram rec¢i, evo na posljednjoj
sjednici od 5. jula su rezultirala prakticno jednim neuspjehom u rjeSavanju tog problema.
Sta su bili prijedlozi koji su kao aut rada u okviru banke za medunarodna poravnanja
rezultirali. To je bio prijedlog da se polovina potrazivanja po osnovu devizne Stednje
tretira po teritorijalnom principu. Znaci odakle poticu gradani ta drzava novonastala treba
da izmiri tih 50% potrazivanja. Zna¢i mi bismo trebali oko 175 miliona maraka da
izmirimo na na$ teret 50% bi i§lo po pravnom principu, dakle po principu gdje je bilo
sjediste mati¢ne banke koja je novac od Stedisa primala.

To znaci da bi preostalih 50% pokrili Ljubljanska banka, odnosno Slovenija i
Jugoslavija preko Invest banke. To rjeSenje nas nije zadovoljilo i mi smo imali negativan
stav. Tako da je, takav stav je imala ustvari Hrvatska kao zainteresirana strana i
jednostavno je ta arbitraza u Bazelu zavrSena neuspjehom. Mi sada na Vije¢u ministara
¢emo imati ovu informaciju i razmatra¢emo dalje aktivnosti. Ja mogu sad da kazem kao
odgovorni resorni ministar da i na osnovu konsultacija sa predstavnicima udruzenja
StediSa da bi trebalo sada pouzeti novu aktivnost u okviru Vije¢a Evrope, pokusati u
okviru njegovih institucija ovaj problem razrjesiti s obzirm na to da je to jedno od
osnovnih ljudskih prava u pitanju i da jednostavno ima dosta povoda i razloga da se to
tamo razmatra.

Mi takode razmatramo i danas smo u razgovorima sa predsjednikom Kucanom,
posto je ovo pitanje bilo izuzetno znacajno, spomenuli smo ideju odpocinjanja direktnih
pregovora sa Slovenijom na Vladinom nivou. Imamo osjecaj da je ta ideja i mislim da bi,
da ¢e Vijece ministara taj, tu ideju operacionalizirati i da ¢emo mi te razgovore poceti.
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Dakle, na dva kolosjeka bismo mogli nastaviti dalju aktivnost s tim da moramo odrediti
kada je to onaj neki dedlajng kada moramo imati rezultate. Nakon svega nama preostaje
tuzba u kojoj bi se Bosna i Hercegovina pojavila kao nosilac tuzbe prema Sloveniji i
pokusala da u skladu sa medunarodnim pravom ovaj problem razrjesi.

Mi moramo sada ojacati nasu ekspertsku grupu. Angaziracemo posebno jednog
pravnika iz medunarodnog prava i pokuSacemo da viSe u pravnoj osnovi ojacamo nase
zahtjeve, nego u politi¢koj. U politickoj je to izuzetono dobro razumljivo svima i mislim
da je sad potrebno jo$ ojacati te pravne argumente kako bismo na kraju bili sposobni za
rjeSenja koja se ticu recimo eventualne tuzbe. U svakom slu¢aju mislim da osnovna
poruka iz ovoga svega mora da bude da naSe StediSe ne smiju biti zrtve ni u kakvoj
varijanti. Da moramo osigurati zna¢i da oni budu kroz jedan program rjesavanja
unutra$njeg duga potpuno konpenzirani na osnovama koje se utvrde zakonom koji ¢e
svakako ova parlamentarna skupstina, mislim Parlament Bosne i Hercegovine usvojiti.
Mislim da ove projektirane aktivnosti bi mogle da rezultiraju mozda nekim ograni¢enim
efektima, a naj, osobno najvise polaZzem u direktne pregovore.

Htio bi na kraju da kazem da je ovaj problem devizne Stednje doveden u kontekst
ukupnih odnosa sa Slovenijom. Mi smo i danas izrazili zabrinutost zbog toga Sto se taj
problem ne rjeSava. Istu zabrinutost izrazila je i slovenacka strana. Slovenacka strana je
dala uvjeravanja da zeli da bude prijateljska zemlja Bosni i Hercegovini, da zeli da se u
Bosni 1 Hercegovini Slovenija tretira kao prijatelj 1 da ¢e ona uciniti mnogo konkretnih
stvari kojima ¢e to dokazati. Medutim kada je rijec o pitanju devizne Stednje oni isticu da
postoje, da imaju odredena ograniGenja i to svakako nije sigurno lak posao. Sto se nas
tie, ja sam 1 u prvom dijelu iz svog istupa rekao mi mislim da moramo voditi aktivnost
tako da deviznu Stednju tretiramo kao problem koji mozemo rjeSavati na ovaj nacin kako
sam iznjeo, razmisljanja, a da na§ kontekst ukupnih politickih eknomskih odnosa ne bi
trebao da bude doveden u pitanje zbog tog problema.

Dakle, smatramo da nije produktivno za Bosnu i Hercegovinu, za njene
dugorocne interese bojkot slovenackih roba, demonstracije protiv slovenackih poduzeca,
bojkot slovenackih investitora, stvaranje pravne nesigurnosti za slovenacke kompanije u
Bosni 1 Hercegovini. Ja to posebno isticem, to bi bilo katastrofalan poraz pravne drzave u
Bosni i Hercegovini i mi to ne bismo smjeli dozvoliti. Jednostavno mi moramo razviti
sposobnost da razvijamo odnose ekonomske i politicke, ¢ak i uz postojanje jednog takvog
neuralgi¢nog problema koji medutim zelimo da rjeSavamo isto tako i na demokratskoj i
na pravnoj i ukljucujuéi sudsku komponentu osnove. Hvala vam lijepo.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem ministru Domazetu. Za rijec se javio gospodin Toki¢, pa gospodin
Turjacanin.
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SEJFUDIN TOKIC

Predsjedavajuci, gospodo izaslanici delegati Doma naroda Parlamentarne
skups$tine smatram vrlo znacajnim da danas imamo ovu informaciju Ministarstva za
trezor obzirom na nove momente koje imamo u ovom procesu rjeSavanja pitanja StediSa
Stednje Ljubljanske banke. Tu prvenstveno mislim na krah pregovora u Bazelu, zatim
mislim da je vrlo vazno istaci da je Vlada Federacije ponisitila jedan zakljucak koji je bio
donesen u prethodnim strukturama vlasti, a koji je davao vrlo snaznu argumentaciju
slovenackim pregovara¢ima na jedan odreden nacin izbjegavaju obavezu isplate Stednje
gradana Bosne 1 Hercegovine u Filijali ljubljanske banke u Sarajevu i da na odreden
nacin imamo je li ¢injenicu da je u Vijecu Evrope nakon junskog zasjedanja, dijela
zasjedanja pokrenuta ponovo aktivnost vezano za raspravu o ovom pitanju pred
Komitetom za pravna pitanja i ljudska prava Vjeca Evrope.

Ja bi ovdje u potpunosti podrzao aktivnost ekspertskog tima sa kojim sam imao
priliku u cilju sinhronizacje aktivnosti nekoliko puta se sastati, ali bi na odreden nacin
ove zakljucke koje je sam na odreden nacin predlozio ministar Domazet ucinio
operativniji na nacin da bi tu informaciju sa konkretnim planom aktivnosti Vijeca
ministara na rjeSavanju ovog pitanja trebali imati najkasnije do 1. septembra obzirom da
ve¢ 5. septembra pocinju prve rasprave i1 konsultacije u Vije¢u Evrope i tamo se sve
zemlje koje ucestvuju u raspravi pojavice se sa oficijelnim stajaliStem svojih vlada i bilo
bi jako neougodno da mi nemamo oficijelno stajaliste Vije¢a ministara u toliko prije $to
mislim da na ovim pitanjima nema spora ni u Parlamentarnoj skups$tini ni u Vijecu
ministara.

Drugo, smatram da bi istovremeno ¢itav proces naSih nastojanja da pravnim
putem i diplomatskim putem dodemo do rjeSavanja ove situacije trebalo definisati do
kraja ove godine i da drugi zakljucak bude da Vije¢e ministara do kraja godine poc¢ne
pripremati i posljednju mjeru, a to je oficijelna medudrzavna tuzba prema Sloveniji, u
toliko prije §to imamo snaznu argumentaciju vezano za ovo pitanje. I mislim da jedan
ovakav zakljucak je jako vaZzan jer slovenacka vlada ocito ima namjeru Sto je moguce
viSe odugovladiti sa rjeSavanjem ovog pitanja. To se osjetilo i u istupima njihovih
predstavnika u Strazburu kada su na odredeni nacin insistirali, s ozbirom da se vode
pregovori u Bazelu da proces u Vije¢u Evrope treba potpuno zaustaviti, §to je ustvari bila
zZelja za kupovinom vremena.

Naravno, nisam pobornik da se na bazi ovog pitanja razvija antislovenacko
raspolozenje, ali imam puno razumjevanje za ogorcenje StediSa Ljubljanske banke pa ¢ak
1 za njihov poziv na bojkot slovenacke robe obzirom na neodgovornost slovenacke vlade,
bez obzira §to taj bojkot nazalost je usmjeren protiv privrednih subjekata koji su ni krivi
ni duzni jel nasli se u ¢itavom procesu nerjesavanja ovog pitanja u bilateralnim odnosima
izmedu Bosne 1 Hercegovine i Slovenije.

Dakle, ponovicu kroz tri procesa mozemo ovo pitanje razrjesiti, bilateralnim
pregovorima, slovenacka strana mislim da bi u operativnom planu Vijea ministara
morala da se izjasni je li prihvata oficijelno te pregovore, obzirom da se oni u javnosti
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vrlo razli¢ito ponasali se. Pristanu da razgovaraju, a poslije govore da ustvari nema tih
razgovora, mada je jedna naSa grupa gore oficijelno boravila, odnosno ekspertska grupa.

Drugo da se intenzivira aktivnost u Vije¢u Evrope na nacin da imamo oficijelne
stavove dakle vlade, pardon Vije¢a ministara i

Trece da se do kraja godine ovi procesi trebaju i rezultirati povoljnim ishodom i
poslije toga kao krajnji rok da Dom naroda zaduzi Vije¢e ministara, odnosno nadlezne
institucije da pripreme 1 tuzbu. To utoliko prije s obzriom da je slovenacki ambasador
zagovarao jel da ¢e mu biti lakSe to rijeSiti sa novom strukturom vlasti pa da se taj proces
ve¢ pripremi s obzirom da sam ja ubjeden da se nece vratiti ona vlast koja je na odreden
nacin neodgovorni zakljuckom Cak bila oprostila dugovanje Ljubljanske banke StediSama
Bosne i Hercegovine i taj zakljucak je morao biti poniSten kroz reakciju Vlade
Federacije. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem gospodinu Toki¢u. Rijje¢ ima gospodin Turjacanin.

GORAN TURJACANIN

Uvazene kolege delegati, predstavnici Vije¢a ministara, uvazeni ministri, ovu
meni informaciju koju ste dali o rjeSavanju pitanja StediSa Ljubljanske banke, ja bi zelio
samo vas da pitam, a mozda u nastavku u kontekstu nastavka diskusije gospodina Tokica.
Cinjenica da dosadasnji razgovori gdje je to i8lo u sklopu rjesavanja pitanja sukcesije
bivse Jugoslavije i da postoji o€ito dijamtralan stav, znaci jednog legalistiCkog principa
koja vjerovatno njeguje Bosna i Hercegovina, pretpostavljam Hrvatska i Makedonija,
jednog teritorijalnog principa koji preferira Jugoslavija i Slovenija, pretpostavljam da
dosadasnji pregovori koji su bili da ne kazem multilateralnog karaktera u bilateralnim
pregovorima sa Slovenijom i vjerovatno nece niSta drugo donjeti, neko dodatno
kupovanje vremena od strane Slovenije, obzirom na iskustvo dotadasnjih razgovora u
multilateralnom karakteru. Ono sigurno §to je evidentno to da StediSe Ljubljanske i Invest
banke znaci iz Srbije su pripadaju upravo kategoriji stanovniStva koja je ovoga casa zbog
svoje dobi socijalno mozda i1 najugrozenija kategorija, a znacajan dio sredstava koja su
fakticki ...svoj zivotni vijek leze blokirani u jednoj mogu re¢i nemustoj relaciji Slovenije
i Jugoslavije prema Bosni i Hercegovni u predmetnoj situaciji.

Ja takode plediram kao i gospodin Toki¢ na Vije¢e ministara da u nekom realnom
tajmingu ne vezenam za izbore u Bosni i Hercegovini ima bilo koju drugu konnstalaciju
vlasti poslije izbora, ipak posegne sem bilateralnih i legalistickim principima rjeSavanja
ove problematike koja je znaCajna za veliku populaciju u Bosni i Hercegovini, jer
smatram da pregovori dugotrajni ne¢e donjeti niSta novoga obzirom da je sada receno. A
isto tako ne bi se slozio mozda sa konotacijom da takav jedan jasniji i precizniji odnos
Bosne 1 Hercegovine spram Slovenije u spornoj problematici moze da narusi uslovno
receno dobre odnose Slovenije i Bosne 1 Hercegovine, jer narod je davno rekao ako smo
braca nisu nam kese sestre, tako da tu ne vidim da ¢e se neSto bitnije deSavati u odnosima
nas i slovenaca. Samo toliko hvala.
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I samo jos znaci jedna informacija. Da li imate otprilike neki tajming tada bi eventualno
posegnuli i za pravnim lijekom u odnosu prema Sloveniji u spornoj problematici.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem delegatu Turjacaninu. Rije¢ ima Ibrahim Spahic.

IBRAHIM SPAHIC

Gospodin predsjedavajuci, htio bi prije svega reci tri bitna odredenja u vezi sa
razmatranjem ove tacke dnevnog reda. Prvo, veoma je znacajno S§to smo dobili
informaciju gospodina ministra Ante Domazeta o naporima VIjea ministara koji se
krec¢u od bilateralnih do multilateralnih inicijativa da se rijesi ovaj problem.

Drugi problem

NIKOLA SPIRIC
Ja bi molio da saslu§amo kolegu Spahica.

IBRAHIM SPAHIC

Drugi problem je vezan za to $to u ovom trenutku zapravo meni se ¢ini da izjava
gospodina Domazeta kada je rekao da od svih StediSa na podrucju bivse Jugoslavije
jedino izgleda Bosanci 1 Hercegovci treba da ostanu po onom starom vicu glupi i da tu bi
trebalo da oni progutaju kao normalnu stvar, jer je to vic koji vrijedi znate unaprijed i
definira se pozicija njihova tako da bi trebali ¢ekati 2003. pa da pocne neka igra oko njih
realna itd. Ja moram da kazem da sam uvjeren da Bosanci i Hercegovci nisu ljudi koji bi
trebali da rade bilo §ta drugo osim onih koji zive u Beogradu i Ljubljani i koji Stite jako
dobro preko svoje drzave interese svojih gradana.

Ja zelim da kazem da za ovakvo stanje koje imaju StediSe Ljubljanske banke i
druge banke koje ste spomenuli jeste prije svega odgovorna drzava Bosna i Hercegovina,
da upotrijebim ovaj termin koji gospodin Novakovi¢ najvise

NIKOLA SPIRIC
koji Novakovi¢u najvise odgovara.

IBRAHIM SPAHIC

upotrebljava 1 najceS¢e. Dakle drzava Bosna i Hercegovina i njeni izvrSni organi
su najodgovorniji za stanje u vezi sa pozicijom u kojoj su dosli Bosanci i Hercegovci
StediSe u ove dvije banke drzava Bosna i Hercegovina. Naravno vrlo je kratko gospodin
Domazet, ministar trezora i nije imao moguénosti da preuzme na svoja pleca sav taj teret
odgovornost niti ovo vije¢e ministara moze problem koji je toliko dugo godinama trajao
odjednom preuzeti obavezu. Ali da su interesi recimo slovenaca iz Ljubljane ili Maribora
iz Kranja ili Kopra ovako povrijedeni kao interesi drzavljana Bosne i Hercegovine, ne
mislim da bi se ¢ekalo 6-7 godina i ne mislim da bi se ovakvi instrumenti pravni koristili
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kakve koristi nasa drzava i kakva je koristila do sada. Mislim da bi oni vrlo brzo nasli
puta da naplate svoje interese i interese svojih drzavljana. To je klju¢no pitanje, da se
okrene dakle ta optika i da se ne prica o tome kako ¢e se s drugim nesto dogovoriti, nego
da se vidi gdje je pozicija, jer je 1 garant kao $to je gospodin Domazet rekao Sto svaki
StediSa zna u bilo kojoj banci provincijalnoj ili svjetskoj, drzava tih sredstava i drzava je
garant tog uloga. U ovom slucaju Bosna i Hercegovina je ta drzava i njeni organi ima da
snose odgovornost i da zaista promtno prije nego $to umre dobar dio te populacije razboli
se, unesreci, realizira obaveze prema StediSama. Toje druga stvar koju bi zelio re¢i.

I treca stvar koju bi zelio rec¢i, jako je dobro $to u Parlamentarnoj skupstini
Savjeta Evrope u komitetima za ljudska prava itd. pravna pitanja se pokre¢u ove stvari.
Znate ko poznaje strukturu Parlamentarne skupstine Savjeta Evrope, ja se nadam da nasi
predstavnici u tom tijelu, to su nakon ovih nekoliko godina iskusili i to razumjeli, nije to
za pocjeniti, ali to kako kaze narod nije to ni za precjenit. Postoji jednostavno postupak
koji mora izvesti drZzava Bosna i Hercegovina, Vijece ministara i PredsjedniStvo Bosne 1
Hercegovine koju predstavlja u medudrzavnim odnosima Bosnu i Hercegovinu.

Zato ja trazim da ne cekajuci septembar, ni 5. septembar, ni drugi termin. Evo
imamo juli, evo imate vrlo jasan program koji ste izlozili da ¢e te uraditi. Ja bi trazio da
Vlje¢e donese jedan poseban, danas Dom naroda jedan poseban zakljucak, da trazi od
Vijeca ministara, naravno kako bi to lijepo rekli nasi prijatelji iz Hercegovine u ozracju
medudrzavnog susreta gospodina Kucana sa PredsjedniStvom i Vladom. Nakon ovih
bilateralnih razgovora i medudrzavnog susreta da obavijesti javnost predsjedavajuci
Vlje¢a ministara gospodin Mikerevi¢ i nadlezni ministar najkasnije za nekih 10-ak dana
da imaju vanrednu sjednicu Vije¢a ministara i da ovo ne bude informacija kao S$to je
gospodin ministar korektno rekao samo trezora, nego da se do konca ovog mjeseca odrzi
sjednica vanredna Vijeca ministara i kaZe koji je to program na kojem ¢e oni raditi i kako
¢e oni izaci iz ovoga da zastite interese gradana BiH.

I posljednja stvar koju Zelim da postavim kao pitanje, da li je u svim ovim
procesima viSe politi¢ira umjeSano iz raznih nivoa, a manje ljudi koji su direktno
pogodeni. Postujem da i politic¢ari su bili StediSe i to vjerovatno dobre, ali volio bi znati
da 1i udruzenje StediSa Ljubljanske banke 1 ove druge banke jesu direktno ilvolvirani u
komunikaciji sa ekspertnim timom Vije¢a ministara. Eto to bi volio znati i ako jesu,
vjerujem da ¢e to imati smisla, jer oni imaju jako dobre eksperte ¢im su ulagali u tako
dobru banku kao §to je Ljubljanska banka i Investiciona, jesam dobro zapamtio banka.
Znaci kada su tada znali u koju ¢e banku ulagati, nisu znali §ta ¢e se dogoditi. Oni imaju
Sansu, ja se nadam, evo i pozdrav predstavnika $tediSa i ministra svjedo€i o snaznoj vezi
izmedu ove dvije strukture. Ja se nadam da ¢e to biti sa uspehom do konca mjeseca
predoceno javnosti Bosne 1 Hercegovine. Ne nama u Domu, nego StediSama i gradanima
BiH radi zastite digniteta i rekao bi interes drzavljana BiH, bez obzira da li se nalaze u
zemlji ili svijetu.

Dakle trazim da se zaklju¢ak donese Doma naroda poseban. Napisacu ga posto
znam da je to protokol, da se izjasnimo o njemu, da do kraja mjeseca Vije¢e ministara
ima specijalnu sjednicu vanrednu, kao kada ima oko ovog CIPS-a, §to ne bi imalo oko
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direktnih interesa gradana koji su Stedise ove dvije banke, prosirijo bi i na drugu banku. I
da Vijece ministara, ovo §to je pazljivo uradio trezor uradi to i donese jedan jasan vrlo
precizno odreden program koji ¢e biti presaopsten javnosti. Ne moramo mi zbog toga
ponovo zasjedati. Nasi stavovi su jasni. NaSa obaveza je da Stitimo obaveze gradana, ali
Vijece ministara ne treba imati rastegljive rokove i ima razloga, to je jedno efikasno tijelo
za sada sa 6 ministara koji su u stanju da se sastanu kada god to zatrazi i ovaj
zakonodavni organ. Mislim da bi takav zaklju¢ak bio najracionalniji 1 uz ukljucivanje
kazem eksperata sa strane StediSa 1 udruzenja koje tamo ima.

A Zelim srecu politickom 1 pravnom komitetu u Savjetu Evrope i svim drugim
procesima koji su ovdje navedeni, ali ne bi zelio da podvla¢im jo$S jednom, da im se
odlozi stvar do 2003. do konca 2003. godine, septembar, oktobar, kada ¢e stupiti razliciti
angazmani, aranzmani itd.

Eto, ovo je moja sugestija, a sad ¢u napisati zakljuCak, pa molim da se izjasni
Dom naroda o ovom zakljucku.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem gospodinu Spahic¢u. Rije¢ ima gospodin Novakovi¢.

MOMCILO NOVAKOVIC

Ja bih Zelio da u ovoj raspravi samo nekoliko stvari istaknemo i istaknem jer
mislim da zasluzuju paznju. Naravno, pri tome ne umanjujuéi znacaj devizne Stednje kod
Ljubljanske banke i Invest banke Beograd. Prije svega ovo pitanje stare devizne Stednje
je izuzetno znacajno pitanje i za druge StediSe i zbog toga ne bi bilo posteno, a da to ne
pomenemo, bez obzira §to mi na ovom nivou znaci taj unutra$nji dug za ovu da kazem
unutrasnju staru deviznu Stednju ne mozemo rjeSavati i nemamo ingerencije, ali smatram
da je i to vrlo ozbiljno pitanje koje se na nivoima entitetskih vlada mora vrlo brzo
rjesavati.

Naravno, ovo pitanje ovdje koje mi danas imamo u svakom slucaju je pitanje
znacajno zbog toga $to se radi o odnosima izmedu nasih susjednih zemalja. Znaci izmedu
SRIJ i Slovenije. Kada se radi o predlozenom zakljucku ovdje ja smatram da je zakljucak
gospodina ministra dopunjen od strane gospodina Tokic¢a, zakljucak koji treba ovaj dom
podrzati i licno ¢u podrzati takav zakljucak. Dakle da se u nekom periodu u koje je tamo
receno do 1. septembra napravi jedna sveobuhvatna informacija sa operativnim planom.

A isto tako sam izaSao i da kazem da apsolutno podrzavam sve mjere koje
poduzima udrzenje deviznih StediSa Ljubljanske banke prema Sloveniji. Naime, ja sam
apsolutno pristalica i blokade, odnosno zahtjeva da se ne kupuje slovenacka roba, jer ja
stvarno ve¢ danas nekoliko puta sam cuo ovdje jednu konstataciju da ne kvarimo
dobrosusjedske odnose. E sad ja se uporno pokusavam do¢i do toga u ¢emu su to nasi
dobrosusjedski odnosi, ako sve §to je na$ interes ne nalazi podrSku u Sloveniji. Da li je taj
nas, da li su ti nasi odnosi dobri zato §to oni ne¢e da nam vrate dobrosusjednu Stednju, a
mi ne¢emo puno da trazimo, ili ne¢emo da poduzimamo mjere. Jesu li one dobre zato Sto
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je na$ trgovinski debalans takav kakav jeste i vjerovatno, ne vjerovatno nego sigurno
najveci u odnosu na sve susjedne zemlje. Ili su oni dobri iz nekih drugih razloga.

Dakle ja ne mislim da mi imamo neke posebno dobre odnose, pri tome naravno
mislim da trebamo imati 1 da se treba sve uraditi da oni budu dobri, a to znaci da treba
danas ovdje poslati jasnu poruku i Vladi Slovenije da mi ocekujemo da se ovo pitanje
rijesi na zadovoljstvo gradana Bosne i Hercegovine kako bi to doprinjelo stvaranju dobrih
odnosa izmedu Bosne i Hercegovine i Slovenije. Hvala vam lijepo.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Novakovi¢u. Ko se dalje javlja za rije¢? Gospodin
Dzaferovié, izvolite.

Ja vas molim samo pre jedno, mi smo se dogovorili pre svega, ¢lanovi Kolegija,
predsjednici klubova da vodimo raspravu na bazi izvjeStaja ministra Domazeta 1 da
otprilike je nas, dakle stav nakon rasprave koja ne bi trebala biti duga da ocekujemo jasne
stavove 1 zakljuCke Savjeta ministara naspram ovog problema. Tako da sada ne idemo u
seriju zakljucaka, pa Cak i podrske nekim protestima itd. mislim da to ne bi bio ozbiljan
poziv iz ovog doma.

Izvinjavam se gospodine Dzaferovicu. Izvolite.

SEFIK DZAFEROVIC

Ja sam zbog toga zapravo izaSao ovde za govornicu i ja mislim da na ljudskoj
muci, dakle na muci deviznih StediSa koji opravdano potrazuju svoja potrazivanja ne
treba ubirati, niti je moguce ubirati bilo kakve poene, pa i poene za ovom govornicom. |
ja dakle apelujem da mi kao Parlament uradimo ono S$to je do nas i §to mozemo da
uradimo kako bi se tim ljudima pomoglo i kako bi ti ljudi §to prije dosli do para, do svog
novca zapravo. Dvije 1 po milijarde KM su u pitanju. Nije samo u pitanju 250 miliona
kod Ljubljanske banke, nije samo u pitanju 132 miliona kod Invest banke Beograd, nego
su dvije i po milijarde devizne Stednje obaveze drzave prema staroj deviznoj Stednji.

Zbog toga ja mislim da nije dobro dakle da, kada da izadem ovdje za govornicu i
da kazemo kako ¢emo podrzati bojkot ovoga ili onoga. Gospodine Novakovicu, ako ¢ete
biti principijelni onda biste trebali kazati da ¢ete podrzati bojkot robe iz Srbije, jer Invest
banka duguje Bosni i Hercegovini 132 miliona KM. Mislim nece nas to nigdje odvesti.
Mi moramo dakle hladne glave i razumno da pokuSamo da u¢inimo ono §to mozemo da
ucinimo kako bi se ovim ljudima pomog]o.

Toki¢ je izaSao ovdje za govornicu i nema stvari koju treba da rjeSava on kao
predstavnik aktuelne vlasti, a za koju nije poku$ao da optuZi raniju vlast. Sta je uradila
Vlada Republike Bosne 1 Hercegovine u julu 1993. godine to sam sad saznao od ministra
Domazeta. Neka se brate, neka se utvrdi, ali ja znam da sam ja kao predstavnik ranije
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vlasti aktivno ucestvovao u tome da se pomogne deviznim StediSama. Sjecam se recimo
da sam glasao za zakon i jako lobirao za to rjeSenje o privatizaciji da se onih 35%
gotovinskih sredstava u maloj privatizaciji da se devizna Stednja prizna kao gotov novac.
I to je dakle neka mjera. Ovdje je u pitanju dakle finansijski slabasna drzava i velika
potraZivanja deviznih StediSa. Te stvari se moraju uskladiti. Drzava dakle, drzava mora da
funkcionira, ali se moraju namiriti 1 sredstva ljudima koji opravdano potrazuju ta
sredstva. Ja zbog toga dakle podrzavam ovo o ¢emu je govorio gospodin Domazet.

Dakle podrzavam da Vije¢e ministara napravi jedan realan program, da napravi
procjenu dokle se realno moze sa tim programom i¢i i ukoliko se dakle procjeni u datom
trenutku da viSe nema smisla voditi razgovore u okviru sukcesije bilateralne razgovore sa
Slovenijom, onda i¢i sa tuzbom kod medunardne sudske instance po tom pitanju. Dakle
tuziti Republike Sloveniju, tuziti Ljubljansku banku i traziti na taj nacin nas novac. To je
dakle na$ novac, jer je to novac nasih gradana. Ja zato dakle podrzavam sve one
prijedloge koji su bili za ovom govornicom da Vije¢e ministara $to prije napravi taj
program i da taj program dode ovdje na Parlament.

Jednostavno mi moramo zivjeti sa ovim problemom sve dotle tok ovaj problem
ne rijeSimo. Toliko hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem gospodinu Dzaferovicu.

Cini mi se da bi ova, naravno ne prediram da drugi ne udestuvuju u raspravi.
Diskusija je bila, mogla biti zakljucak da se od Vijeca ministara trazi da u $to je kraCem
mogucéem roku saini program, konkretan program rjeSavanja problema o kojem mi
danas pri¢amo.

Rijec ima gospodin Ivo Divkovi¢. Izvolite.
IVO DIVKOVIC

Ja ¢u vrlo kratko. Mislim slazem se manje vise sa prijedlozima koji su ovdje
iznesSeni vezano za aktivnosti Vije¢a ministara u narednom periodu. Medutim, ja cijenim
da bi ovaj dom i Parlament Bosne i Hercegovine u cjelini, znac¢i oba doma trebali na
odredeni nacin uputiti jednu poruku Parlamentu Slovenije u ovim meduparlamentarnoj
komunikaciji vezano za nasu aktivnost, odnosno stav Parlamenta Bosne i Hercegovine
vezano za deviznu $tednju. To bi bila jedna proklamacija koja bi mozda pomogla 1
razjaSnjavanju nase pozicije i shvatanju u Parlamentu Slovenije ozbiljnosti rekao bih
ovog problema i naseg stajaliSta oko toga. Vi ste culi 1 ministra. Taj je problem §to se tice
Stedisa ¢e biti rijeSen ovako ili onako. Ili ¢e ga rijesiti Ljubljanska banka, ili ¢e ga rijeSiti
ova drzava. On ¢e biti StediSama isplacen. Prema tome mi moramo zaista Stiteci i StediSe i
ovu drzavu 1 ovoj meduparlamentarnoj, rekao bi komunikaciji tu stvar vrlo jasno
potencirati. Hvala.
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NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Divkovi¢u. Ko se dalje javlja za rije¢? Gospodin Genjac.
Izvolite.

HALID GENJAC

Postovani kolege u raspravi je reCeno ono Sto i ja smatram da je potrebno da se
ovom prilikom kaze. Predlozeno je ono §to smatram da treba da se predlozi i ima Vijece
ministara dovoljno elemenata da napravi operativni plan kako da se ovo pitanje na
efikasan nacin rjeSava.

A kada je ve¢ tako reagujem samo iz razloga Sto je moja diskusija isprovocirana.
Naime receno je ovdje da je bivsa vlast, neka bivsa vlast otpisala dugove Ljubljanske
banke i da se gospodin Toki¢ nada da se ta vlast viSe nee vratiti. Ja stalno imam
hendikep Sto gospodin Toki¢ ispali ovdje petarde i onda ode, a nemam priliku da mu
repliciram. Zato sam u prilici da repliciram na na¢in kada nema ¢ovjeka, §to nije moja, ja
uporno sjedim ovdje cijeli dan.

Dakle, u tekstu koji je gospodin Kemal Kozari¢ i gospodin Jure Pelivan vice
guverner 1 ¢lan Upravnog odbora Vijeca Centralne banke Bosne i Hercegovine, kao
¢lanovi stru¢nog tima za deviznu Stednju dostavili 1 Parlamentarnoj skupstini i Vije¢u
ministara u informaciji o staroj deviznoj Stednji o sastancima koji se vode u Bazelu u
razgovorima stoji sljede¢e — kada je u pitanju odnos Bosne i Hercegovne sa Slovenijom
treba naglasiti dio okolnosti i to josS uvijek, radi se dakle o pocetku jula. Jo$ uvijek i pored
viSestrukih nastojanja o pocetku jula ove godine se radi dakle, jo$ uvijek i pored
viSestruktih nastojanja potpisnika ove informacije nije donesen definitivan zakljucak
Vlade Federacije Bosne 1 Hercegovine o poniStenju neutemeljenog zakljucka Vlade
Republike Bosne i Hercegovine iz 93. godine po kojemu je Ljubljanska banka DD
Sarajevo nastala i registrirana statusnom promjenom Ljubljanske banke DD Ljubljana,
glavne Filijale Sarajevo. Dakle, i dalje se navodi, jer ta filijala nije imala pravnu
sposobnost niti je zakljucila ma kakav ugovor kojim bi se regulisala relevantna pitanja
medusobnih prava i obaveza.

Odgovarajuc¢a odluka dakle, rjeSenje Vlade Federacije Bosne i Hercegovine je
pretpostavka za ispravku registracije u Sudu Ljubljanske banke DD Sarajevo, jer je to
formalno pravna smetnja u naSim daljnjim razgovorima.

Govoriti o odlukama Vlade Republike Bosne i Hercegovine u 93. godini kada je
ta vlada bila u opsadi u Sarajevu koje je bilo u opsadi, kada je Bosna i Hercegovina bila u
ratnom stanju je mislim neukusno. Koji su motivi Vlade Republike Bosne 1 Hercegovine
bili u tom trenutku? Koje su potrebe? Koji razlozi? Treba otvoriti pitanje i razgovarati o
tome. Ali za govornicom re¢i da je neka vlada Bosne i Hercegovine otpisala dugove
Ljubljanske banke je Stetno i Bosni 1 Hercegovini 1 StediSama devizne, starim StediSama
devizne Stednje. Mislim da je to nesmotreno 1 Stetno.
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Dakle ne radi se ni o kakvom otpisivanju dugova, radi se o jednom zakljucku koji
nije ¢ak ni objavljen u SluZbenom listu. Naravno i to treba razmotriti i vidjeti $ta su
motivi, Sta su razlozi. Ali isto tako treba razmotriti zasto Vlada Federacije Bosne i
Hercegovine nakon skoro dvije godine mandata tek u julu donosi potreban zakljucak,
nakon niz upozorenja da je to potrebno donjeti i da je to pretpostavka formalno pravna
pretpostavka da se ojaca pozicija Bosne i Hercegovine u zastiti starih deviznih Stedisa.
Dakle to je pravi pristup. I kada je ve¢ tako u pitanju, mislim da je ova recenica o
povratku nekih ranijih vlasti na scenu i nepovratku, u krajnjem pokazuje motive zbog
Cega se Toki¢ bavi ovim pitanjem. Ja mislim da ovi nevoljnici ne trebaju ¢ekati rjeSenje
od ljudi koji se ovim pitanjem bave na nacin da se sjete u toku predizborne kampanje i
aktuliziraju to pitanje. Mislim da to pitanje treba da rjeSe nadlezne institucije Bosne 1
Hercegovine, ne na kraju mandata, ne baveci se time za potrebe dnevno politickog
jeftinog dobijanja poena, nego temeljitim, upornim i ekspertnim pristupom.

Mislim da je izlaganje gospodina Domazeta dobra osnova i mislim da je to put
kojim treba i¢i i frontovi na kojim treba udariti da bi se pitanje ovih nevoljnika rjesilo.
Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Genjcu.
Ko se dalje javlja za rijec¢? Ne javlja niko. Zaklju¢ujem raspravu.

Dame i gospodo bilo je par prijedloga, pokuSavam dakle ovu diskusiju na
produktivan nacin zakljuciti. Ja mislim da bi zakljucak koji bi mogao pomiriti viSe ovih
zakljucaka iako samo jedan ima u pisanom obliku bio — Dom naroda zahtjeva od Vijeca
ministara da saini problem rjeSavanja stare devizne Stednje gradana BiH u LJubljanskoj
banci i o tome obavjesti Dom naroda u najkracem mogucéem roku. Dakle da damo rok
najkra¢i moguc¢i da Vije¢e ministara safini operativni problem koji smo govorili i da
Dom naroda o tome obavijesti. Ja mislim da bi to bio na$ doprinos.

Slazem se i sa ovim §to je gospodin Ibro rekao da mi kao parlamentarni dom
Parlamentarna skupStina putem svojih kontakata sa parlamentarcima Slovenije ovaj
problem iniciramo i da jednostavno na takav nain sve drzavne institucije Bosne i
Hercegovine uzmu ucesce da se problem rijesi.

Moze li ovo sublimirani zakljuc¢ak? Ovdje je bila samo informacija oko
Ljubljanske banke, molim vas lijepo nemojte dodavati. To ¢ak 1 nije tatka dnevnog reda.
Ne sporim da bude posebna tacka dnevnog reda. Ne sporim da posebna tacka bude Invest
banka, ali nemojte da na kraju dodajemo i, jer to nije bila rasprava. Nije bila ni tacka
molim vas.

Izvolite Spahic¢u. Ja mogu procitati va$ zakljucak i staviti ga na glasanje. Nije
problem.
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IBRAHIM SPAHIC
Ja ustvari sam predlozio sasvim precizno. Ne morate Citati.

NIKOLA SPIRIC
Evo dajte molim vas, mi ¢emo procitati pa ¢emo se izjasniti.

IBRAHIM SPAHIC
Prvo gospodin Domazet je u svom izlaganju jasno rekao

NIKOLA SPIRIC
Dajte samo zaklju¢ak molim vas. Rasprava je zaklju¢ena

IBRAHIM SPAHIC

Hoc¢u, ho¢u. Naravno. Moj zakljucak je sljedec¢i. Imajuéi u vidu da je to stvarno na
liniji onog §to smo govorili

- zaduzuje se VijeCe ministara da do kraja jula na vanrednoj sjednici predoci
program rada na rjeSavanju ovog problema StediSa, uz uces¢e predstavnika udruzenja
Stedisa.

Mislim da je to ¢isto kao suza i nema nikakvih nejasno¢a. Gospodin Domazet je u
svom izlaganju bio vrlo precizan

NIKOLA SPIRIC
Ja vas molim bice zakljucak. Sa¢emo se izjasniti odmah.
Ko je za zakljuc¢ak gospodina Ibre Spahic¢a?

Ja vas molim, ja ne znam da li su vas obavjestili po Poslovniku mi ne mozemo
dozvoliti, ne moze se uzeti uc¢esce u raspravi, moze Vijece ministara i drzavni organi. Ja
vas molim. Zakljucili smo raspravu. Nemojte molim vas. Imam razloga zasto. Nemam
ja, naravno, donje¢emo odluku. Nemam ja niSta protiv. Samo da ovu raspravu ne
usmjerimo u nekom drugom, ja o tome govorim kao odgovorni ljudi u Domu.

Molim vas lijepo ko je zato da se predsjednik udruzenja deviznih StediSa kod
Ljubljanske banke obrati Domu?

Ko je protiv?

Ko je uzdrzan? — 4

Dakle gospodine Lizalovic¢u izvolite. Mora sve biti poslovnicki.
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LIZALOVIC

Hvala lijepo. Pozdravljam vas sviju prisutnih. Ja bih htio nekoliko recenica da
kaZzem, vjerovatno vi vidite da se mi nismo javljali ovoliko koliko smo se javljali za
...Stednju Ljubljanske banke niko ne bi znao. Sada vam tvrdim.

Drugo, mi smo udruzenje se javljali VijeCu Evrope, a ne drzavama. Mi smo
prozivali Vladu Slovenije, a ne drzavu. Jo§ su nas sputavali govorili nemojte dizati
tenzije i drago mi je da ja mogu pred ovim visokim domom nesto reci, jer ja vam tvrdim
165 hiljada gradana deviznih StediSa Ljubljanske banke svaki dan nas piSu pisma svaki
dan nas zovu. Mi imamo po ¢itavoj teritoriji Bosne 1 Hercegovine i u RS i dole u Mostaru
i Sirokom Brijegu smo imali filijale i ljudi su o3teéeni i nemaju se kome obratiti. Ovo je
prvi put da je javna rasprava. Nemaju se obratiti, u banke ne mogu oti¢i, ne mogu da se
obrate u bankama nikome. Ministarstvo finansija ne mogu se obratiti, jer ih ne primaju.
Ja sam bio neki dan u Banja Luci da razgovaram sa gradanima dole. I Banja Luci isto ne
primaju u bankama, ne primaju u ministarstvima. ¢

Da znate da je ovaj sav teret posljednjih Sest godina bio na nama. Mi smo pisali
Vljecu ministara i molili ovo §to ste danas izglasali ovaj zakon sa Slovenijom, mislim da
niste dobro uradili.

NIKOLA SPIRIC

Ja vas molim da raspravljate, nemojte se ljutiti, ne mozete vi poslanicima reci jesu
dobro ili nisu. Drzite se tacke dnevnog reda.

LIZALOVIC

Ovo da su, da Slovenci ovo rade vidite da ne bi niko digo ruku za ovo da usvoje
ovakav ovaj zakljucak.

Drugo, ja oram rec¢i da smo pokusSavali, ja sam razgovarao sa Slovencima dok je
bio onaj ekspertni tim koje je VIje¢e ministara formiralo 98. Vjerujte da nikada nisu htjeli
ni jednu tacku da stave, a kamoli da rije¢ napisu. Stalno su govorili ¢ekajte sukcesiju. I
danas kada god dodu potavljaju pitanje sukcesije, iako je rjeSena prije godinu dana
pitanje sukcesije i kud je, Sta je sa deviznom Stednjom. Radi toga meni je drago da ste vi
danas napravili ove zakljuCke, drago mi je da ste raspravljali o ovome pitanju, jer je
veoma vazno pitanje ovo.

Ali vam moram re¢i jednu stvar. Tri puta televizija Slovenije, jue je dosla i danas
¢e biti, tri puta dolaze da traze od nas dokumente. Ja vam sad kaZzem ovo je dokument
koji je iSao u Ljubljanu svake godine, svakodnevno, svakog mjeseca, koji je odneSeno
samo od 84. do 90. 200 miliona maraka. Znaci za 6 godina. I danas oni traze, trazili su
od nas da ovo slikaju iako smo im to dokazivali da imamo dokumenta da su prenjeli
deviznu Stednju, jer su je nosili od 70.-te do 90.-te godine. Tada niSta se nije izmjenilo
kada je bila filijala niti kada je bila osnovna banka, jer su pare isle u Ljubljanu. Ljubljana
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je davala garancije i odobravala kredite. To vjerovatno od vas mnogi nije znalo. Morali
smo im pokazati da im dokazZemo.

Drugo kada su razgovarali sa ekspertnim timom, kada smo mi digli ovu, eto
hajmo recimo da smo malo tenzije podigli, onda su tek pozvali naSe ljude i rekli nemojte
nikome govoriti — bi li htjeli 50%. Pa molim vas kako mi moZemo uopste o 50%
razgovarati kada je odneSena, ja vam tvrdim da nije 250 miliona maraka, nego je 185
miliona dolara. Pa izraCunajte, ali to bez kamata. Sad izracunajte koliko je to novaca. To
je izvrSena konverzija 92. godine kada je dolar bio jako nizak u odnosu na marke. Radi
toga nije ni 130 miliona Invest banka, nego 94 miliona dolara. To je sve bez kamata.

Prema tome, ja ho¢u da vam kazem, mi mnoge stvari ne znamo. Govori se 0
necemu. Nije to, Slovenija je sigurno duzna negdje preko 500 miliona nasim gradanima.
Ja vam tvrdim da mi ne¢emo dozvoliti da nam se ne obracunava kamata. Mi imamo drugi
slucaj. Vjerujte vi posto kazem ne moze se obratiti gradanin StediSa nikome, mi imamo
jako puno gradana, izgubili su imovinu, izgubili porodice, imaju deviznu Stednju u
Ljubljanskoj banci. Sovenci to koriste ve¢ 11 godina. A taj gradanin ne moze da dode do
svojih sredstava.

Mi imamo gradane u EU koji su postali drzavljani raznih drzava u Evropi. Ni
njima ne daju deviznu Stednju. I radi toga ja sam htio ovo da kazem nekoliko rijeci. Ja
sam jako uzbuden kada ovako ¢ujem nesto. Sest godina ja radim, vjerujte da imamo
knjigu moZemo napisati sa jedno hiljadu stranica koliko smo pisali kome i $ta smo se
obracali. Mi smo pokrenuli 2000. godine joS pocetkom novembra Vije¢u Evrope i
dolazili su ovdje dva puta. Nije niko od tada se obracao i sada je doslo ponovo, sad ovo
Sto je gospodin Domazet ovdje rekao. Ponovo je dosao red da se mi moramo obratiti
Komitetu za ljudska prava Vijeca Evrope. Jer mi, evo ja sam ve¢ napravio tekst i slacemo
ga. Vjerovatno ¢emo morati Ezdauna pisati pismo da idemo na bilateralne razgovore. Mi
smo pokrenuli to. Nije Vije¢e ministara. Meni je Zzao da je gospodin Ante otiSao. U
posljednje vrijeme Ante Domazet gospodin i mi dobro saradujemo, udruzenje i Vijece
ministara. Cak i s gospodinom Toki¢em u posljednje vrijeme. Mi moramo saradivati. Isti
nam je zadatak, a isti cilj.

Ja vam moram jo$ jedno pokazati. Ovdje ima pismo koje je poslato iz Zagreba.
Jer nasa valjda televizija je prenjela. Zena je duzna Ljubljanskoj banci 91. godine 8 kuna.
Tuzili su je, sada je duzna 21 hiljadu kuna. Molim vas 8 kuna naraslo je za 11 godina
deset i po koliko je, 22 hiljade je duzna sada i morace od svoje penzije kako je oni zovu
mirovine placati dug Ljubljanskoj banci. Za njih, za Slovence, pa molim vas, Slovenci su
investirali neSto u Bosni i Hercegovini. Zar je investicija merkator. Pa kakva je to
investicija kada oni nose profit u Sloveniju, a ne ostavljaju ga ovdje?

Drugo, oni obilaze sada banke, Jugobanku bivSuili Union banku, Central profit
banku, da je kupe 1 kada su im rekli ne mozete je kupiti imamo dug i mi, onda su oni rekli
- pa znate vasa drzava e to preuzeti taj dug. I¢i ¢e u javni drzavi dug. A nece da uzmu
banku Ljubljansku koja ima svoju infrastrukturu veliku. Imaju velike prostore samo radi
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ovih ne znam, hajmo ih nazvati da je 250 miliona. Pa mozete isliti dokle je to iskvaren
svijet i jednostavno ne zele s nama da razgovaraju na ovakav nacin.

Ovo $to vi govorite o bojkotu, pa ja vam tvrdim sada da smo mi njih smeksali, da
nije bilo ovog bojkota i ovih naSih proziva, tvrdim vam da jo§ nebi s nama sjeli da
razgovaraju. Prema tome, drago mi je da je ovakav zakljucak. Ja vjerujem, mi ¢emo
kompletirati ekspertni tim i sada raditi kako treba, ali sigurno moramo opet Vijece
Evrope, Komitet za pravna pitanja i1 ljudska prava podsjetiti na obaveze koje oni trebaju
da urade. Tuzba ¢e sigurno trebati. Mi smo imali do sada advokata. Mi moramo imati
jednog advokata koji zna medunarodno pravo, koji zna dobro engleski jezik, bez toga ne
ide tamo. Vjerujte sve §to su pisali gospodin Jure Pelivan 1 Kozari¢, ja sam bio ukljucen,
maksimalno u to. Nista nam nije to vrijedilo dok ne napravimo ovo. jer ni Zapad nije
htio, oni toliko dobro lobiraju da je oni i ne govore na sastancima, jer ne trebaju ve¢ oni
koji su izlobirali oni govore na njima. Pa i u Bazelu su predlozili jeste zadovoljni sa 50%.
Ko bi bio zadovoljan sa 50%. Hvala vam lijepo.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Lizalovi¢u. Rasprava je zakljucena.
IzjaSnjavamo se o zakljuc¢ku gospodina Ibre Spahica.

Ko je za zakljuc¢ak gospodina Ibre Spahi¢a? Da Vije¢e ministara zakaze narednu
sjedicu do konca mjeseca i obavjesti da saraduje sa udruzenjem Stedisa.

Jednoglasno. 13 za, protiv niko, uzdrzan niko.
Zahvaljujem. Zavrsili smo devetu tacku dnevnog reda. Prelazimo na desetu tacku

Ad. 10. Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o Centralnoj banci (prvo
Citanje), predlaga¢ Predsjednistvo BiH

Otvaram raspravu. Ko se javlja za raspravu?
SEJFUDIN TOKIC

Rije¢ ima predsjedavaju¢i Doma uvazeni gospodin Nikola Spiri¢.
NIKOLA SPIRIC

Dame i gospodo, posSto je ovo prvo Citanje Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o Centralnoj banci vi znate kada da je ovo dakle ponovni pokusaj dakle
Predsjednistva da Parlament usvoji ovaj zakon. Znate da su primjedbe, amandmani,
sugestije koje sam dao u prosSloj raspravi uvazene na predlog MMF-a §to znaci da
ponekad se kao poslanik ili kao delegat vrijedi zalagati za stavove da bi se doslo do
boljeg zakonskog rjeSenja za Bosnu i Hercegovinu.
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S obzirom da smo dobili novi prijedlog koji se ti¢e izmjena i dopuna Zakona o
Centralnoj banci, a ovo je prvo Citanje, dakle ja ¢u se izjasniti za ovaj zakon u nacelima,
ali bi molio predlagaca PredsjedniSva da vodi dakle da do narednog ¢itanja drugog Citanja
sagleda ove primjedbe o kojima ¢u naravno danas govoriti vezano za zakon u prvom
Citanju.

Cini mi se da je imalo smisla, dakle &ini mi se da je imalo smisla posto se radi o
izmjenama i dopunama da su izmjene i dopune obuhvatile i stav 1. ¢lana 25. postojeceg
zakona. U tom smislu ja mislim da bi on trebao da se mjenja u smislu da se kaze da
pocetni kapital Centralne banke uplacen od strane evidentira, da se dakle pocetni kapital
Centralne banke uplacen od strane entiteta evidentira kao osnivacki kapital entiteta u
Centralnoj banci na osnovu kojeg entitetima pripadaju prava na profit i neto dobit
srazmjerno ucescu u kapitalu Centralne banke Bosne i Hercegovine.

Ovim amandmanom se u sustini potvrduje ono $to jeste Centralna banka, jer su
entiteti dali osnivacki ulog isto kao $to su u Svicarskoj kantoni osniva¢i Centralne banke i
dakle dalje po osnivackog uloga se mogu dogovarati i voditi politiku Centralne banke itd.
Cini mi se da ima smisla, dakle ¢ini mi se da ima smisla i da bi to bila dobra izmjena i
dobar pomak.

Isto tako, ukolik predlaga¢ prihvati ovu sugestiju smatram da saglasno
amandmanu I, odnosno ovom predlogu 1. o izmjenama koje se predlazu u stavu 1. ¢lana
25. postojeceg zakona u ¢lanu 27. stav 1. u tacki a. iza rijeci — na nacin kapitala Centralne
banke, dodati rije¢i — u korist racuna vlasnika kapitala srazmjerno njihovom uce$éu u
kapitalu. Sto je takode logi¢no. Jer ko god hoée moze da provjeri koliko je uloZio koji
entitet u osnivanje Centralne banke, ali to nazalost zakonom nije regulisano, $to nije
dobro. Jednoga dana ¢emo morati do¢i u situaciju da se jednostavno to zakonski ili u
zakonu definiSe.

I na kraju tre¢i princip u ¢lanu 1. Zakona o Centralnoj banci treba definisati da su
osnivaci Centralne banke BiH entiteti, odnosno institucije koje su ulozile sredstva u
pocetni kapital Centralne banke.

Dakle, ja prihvatam ove izmjene i dopune uz ovu sugestiju da predlaga¢ razmisli
do drugog citanja da bi dobro bilo mjenjati i mjenjati ¢lan 25. tav 1. Dakle to bi dobro
bilo i to je moj prijedlog i u tom smislu od toga ¢e zavisiti naravno moj definitivan stav
vezano za ovaj zakon, a mi jo$ uvijek imamo vremena, posto je amandmanska faza tek
sada u toku. Ali bi dobro bilo kazem kada je rije¢ o principima da se ovaj princip ima u
vidu. Hvala vam lijepo.

NIKOLASPIRIC

Ko se dalje javlja za rije¢? Nema diskutanata dalje za ovaj zakon. Zaklju¢ujem
raspravu?
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Ko je zato da u prvom ¢itanju usvojimo ovaj zakon?

Dakle sa 11 glasova za, niko protiv, niko uzdrzan, jedoglasno smo usvojili Zakon
o izmjenama i dopunama Zakona o Centralnoj banci u prvom ¢itanju.

Prelazimo na tacku 11.

Ad. 11. Zakon o osiguranju depozita BiH (prvo ¢itanje), predlagac¢ Savjet
ministara

Otvaram raspravu? Ko se javlja za rijec¢?
SEJFUDIN TOKIC

Za rijec se javlja predsjedavaju¢i Doma naroda Parlamentarne skupStine uvazeni
gospodin Nikola Spiric.

NIKOLA SPIRIC

Dame i gospodo kada je u pitanju Zakon o osiguranju depozita Bosne i
Hercegovine, ja sam naravno i1 na Ustavno-pravnoj komisiji podnjio mnogo amandmana.
To je 10 amandmana, naravno u Ustavno-pravnoj komisiji nije bilo razumjevanja da se
oni usvoje. Ja cijenim da se radi o jako bitnom zakonskom projektu koji nedostaje Bosni i
Hercegovini. Ja sam spreman da povuc¢em svih 10 amandmana i da danas spojimo prvo i
drugo Citanje i da usvojimo ovaj zakon, s ozbirom da ga je usvojio u definitivnoj verziji
Predstavnicki dom i samim tim damo svoj doprinos da se krene u daljnju aktivnost s
ozbirom da je ovo jako bitno za osiguranje Stednih depozita gradana, stvaranje povjerenja
u reformu bankarskog sistema u Bosni 1 Hercegovini i entitetima.

Ja vas molim naravno ukoliko imamo razumjevanja da danas spojimo prvo i
drugo citanje. To je dakle moj prijedlog, a spreman sam ove amandmane da povucem iz
procedure. Hvala vam lijepo i to bi bio moj doprinos da se izglasa o zakonu. Hvala vam.
NIKOL SPIRIC

Ko se dalje javlja za rijec? Ne javlja niko? Zakljucujem raspravu.

Izjasnjavamo se prvo ko je zato da se zakon usvoji u prvom ¢itanju? — Devet.

Ko je protiv? Niko
Uzdrzan? Jedan

Ja vas molim da se izjasnimo o predlogu da se izjasnimo o zakon i u drugom
Citanju.
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Ko je zato da se usvoji ovaj zakon? Osam,
Ko je protiv?
Ko je uzdrzan?

Dva uzdrzana, osam za, konstatujem da smo Zakon o osiguranju depozita BiH
usvojili u kona¢noj verziji u istovjetnom tekstu kao Sto je usvojio Predstavnicki dom.

Prelazimo na 12 tacku dnevnog reda.

Ad. 12. Zakon o izmjeni Zakona o industrijskom vlasniStvu Bosne i
Hercegovine (prvo ¢itanje), predlaga¢ Savjet ministara

Dobili ste zakon kao i izvjestaj nadlezne komisije. Radi se o prvom ¢itanju.
Otvaram raspravu. Ko se javlja za rije¢? Ne javlja niko. Zaklju¢ujem raspravu.

Ko je zato da usvojimo ovaj zakon u prvom ¢itanju? 10 za
Ko je protiv? Nema protiv niko
Ima li uzdrzanih? Nema

Zahvaljujem. Dakle, usvojili smo zakon u prvom ¢itanju.
Prelazimo na 14 tacku dnevog reda

Ad. 14. Zakon o ravnopravnosti i jednakosti spolova u Bosni i Hercegovini (prvo
Citanje)

Izvinjavam se prelazimo na 13 tacku dnevnog reda
Ad. 13. Zakon o odlikovanjima (prvo ¢itanje) predlaga¢ Savjet ministara
Ko se javlja za rije¢? Gospodin Novakovi¢. Izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC

Uvazene kolege, delegati s ozbirom da raspravljamo o principima ovog zakona,
ja zelim da skrenem paznju na dva principa za koja bi bilo dobro da se do drugog ¢itanja
predlaga¢ zakona malo viSe zainteresuje, odnosno da pokusa izvrSiti odredene korekcije.

Naime, c¢lanom 25. 1 26. Zakona je predviden princip preuzimanja, dakle
preuzimanja drugih ranije postavljenih zakonskih rjeSenja. S ozbirom da je ovdje
objektivno se sada meni namecu neka pitanja, naime predvideno je da se zakonom o
odlikovanjima Republike Bosne i Hercegovine steCena prava, dakle prenesu, steCena
prava prenesu, odnosno drugim rije¢ima da se prakticno ovaj dom donoSenjem ovog
zakona verifikuje i taj zakon, odnosno i te ¢lanove zakona 1 ta odlikovanja. To je pitanje
zaista principijelno i pitanje principa. Onda nemece se i pitanje Sta su sve odlikovanja
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Bosne i Hercegovine, da li je to ovo $to se nalazi ovdje u zakonu ili mi prakti¢no
preuzimamo sva odlikovanja. Da li je odlikovanje i orden Nemanjica, da li ¢e oni koji su
dobili Nemanji¢a uzivati naravno sva prava po tom osnovu ili nece itd. itd. da ne
postavljam i neke druge.

Drugi princip koji ovdje jeste, a to je u ¢lanu, princip kojim Predsjednistvo se
prakti¢no stavlja iznad zakona, odnosno iznad samog ovog zakona. Naime predvideno je
¢lanom 19. da Predsjednistvo moze da odluci da nije nastupila pravna posljedica ako
neko duze od godinu dana bude krivi¢no kaznjen, odnosno bude odgovarao. Pazite to je
princip koji ne bismo mogli i ne bismo trebali prihvatiti upravo imaju¢i u vidu znacaj
ovih odlikovanja koje su predvideni dakle zakonom da se daju. Mislim da bismo na takav
nacin i izvr$ili na neki nacin i njihovo devastiranje. hvala lijepo.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem gospodinu Novakovicu.

Ja vjerujem da ¢e predlaga¢ zakona imati razumjevanja za ove sugestije vezano na
principe o zakonu gospodina Novakovica.

Ko se dalje javlja za rijec? Gospodin Dzaferovi¢. Izvolite. Je li rasprava ili
replika? Nije definisano Poslovnikom ali evo rasprava.

SEFIK DZAFEROVIC

Nesto slicno. Ne mogu, ja mislim da je apel recimo, poziv po ko zna koji puta
poslanicima da postuju kada iznose diskusije ono Sto pise u Ustavu Bosne 1 Hercegovine.
Ja ne znam koliko puta ¢u ja trebati iza¢i za ovu govornicu i kazati ¢lan 1. Ustav Bosne 1
Hercegovine koji kaze da Republika Bosna 1 Hercegovina cije ¢e zvani¢no ime od sada
biti Bosna i Hercegovina ¢e nastaviti svoje pravno postojanje po medunarodnom pravu
kao drzava itd. itd. gospodine Novakovicu. Prema tome ja bih vas dakle molio ovdje u
zakonu u Clanu 25. jasno piSe ono S§to je u skladu sa ¢lanom 1. ustav Bosne i
Hercegovine 1 dajmo, kada raspravljamo o ovim stvarima da jedanputa prestanemo sa
diskusijama koje imaju sadrzaj kakav ste vi iznjeli za ovom govornicom.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Dzaferovicu. Ko se dalje javlja za rije¢? Gospodin Ibro
Spahi¢. Izvolite.

IBRAHIM SPAHIC

Gospodine predsjedavaju¢i samo zelim re¢i da s ozbirom da je prva rasprava i
prvo Citanje da iz prvog Citanja se vidi da je Bosna i Hercegovina u srcu sloboda, mir,
Bosna i Hercegovina zlatni grb sa macevima, zlatni grb sa lentom, zlatni grb sa zlatnim
vijencem i zlatnim i sa srebrnim vijencem $to znaci da ¢emo mi imati jednu drzavu u
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kojoj ¢e s punim dostojanstvom ljudi nositi ovo ordenje kada zasluze i ja apsolutno
podrzavam principe i nacela ovoga zakona i preporu¢ujem da mi omoguéimo drugo
¢itanje na nacin kako to predvida Poslovnik i nadam se da ¢emo uskoro usvojiti ovaj
zakon. Kona¢no ¢e mnogi zasluzni gradani BiH mo¢i da se razlikuju po dobru koje ¢ine
za BiH.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Spahicu.
Ko se dalje javlja za rije¢? Ne javlja niko. Zaklju¢ujem raspravu. Prelazimo na
izjaSnjavanje.

Ko je zato da se ovaj zakon o odlikovanjima usvoji u prvom ¢itanju?
Ko je protiv?
Ko je uzdrzan?

Konstatujem da smo u prvom ¢itanju jednoglasno usvojili Zakon o odlikovanjima.
Prelazimo na 14. tacku dnevnog reda.

Ad. 14. Zakon o ravnopravnosti i jednakosti spolova u Bosni i Hercegovini
(prvo ¢itanje), predlagac Savjet ministara

Dobili ste zakon kao i izvjestaj nadlezne komisije.
Ko se javlja za rije¢? Gospodin Ibrahim Spahi¢. Izvolite.

IBRAHIM SPAHIC

Gospodine predsjedavajudi zelim samo da kazem da i ovaj zakon, imali smo ga na
raspravi u naSoj komisiji u cjelosti u odgovara interesima bosanskohercegovackog
drustva i nadam se da ¢emo mi biti Dom koji ¢e dati taj primjer ve¢ 5. 1 6. oktobra i da ¢e
ovdje biti ravnopravno zastupljeno barem ono zaSto ¢emo danas izglasati je li, a to je da
bude ravnopravnost i jednakost spolova u Bosni i Hercegovini i da ¢e konacno ovaj
muski dom imati priliku da se potvrdi na prakti¢an nacin od strane politickih partija
nakon izbora i da ¢e biti barem 8§ Zena i 7 muskaraca, s ozbirom na ravnopravnost.

I Zelim Cestitati nevladinim organizacijama kao i ljudima u Kolegiju Doma naroda
koji su imali razumjevanja i komisiji da participiraju u radu na izradi ovog zakona i da
podupru sva ona dobra rjeSenja kojju je koalicija nevladinih organizacija napravila na
izvanredan nacin kao lobing koji je pozitivan. S obzirom da smo prije dva dana govorili o
dva negativna zacenja lobinga. Konacno zene afirmisu prave lobije i u korist muskaraca.
Bi¢e nam mnogo ugodnije u sljede¢em domu, onima koji budu izabrani ovdje ukoliko
budu imali jednu ravnotezu i u polovima i jednakost u pristupu vlasti i u ovom domu. A
ostalo neka urade drugi organi. Hvala lijepo.
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NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Spahicu.
Ko se dalje javlja za rijec? Ne javlja niko. Zakljucujem raspravu. Predlazem da se
izjasnimo.

Ko je zato da usvojimo ovaj zakon o ravnopravnosti i jednakosti spolova u Bosni i
Hercegovini u prvom citanju?

Ko je protiv?

Ko je uzdrzan? Nema niko.

Dakle konstatujem da smo jednoglasno usvojili Zakon o ravnopravnosti i
jednakosti spolova u Bosni i Hercegovini u prvom ¢itanju.

Prelazimo na 15. tacku dnevnog reda.

Ad. 15. Rezolucija o mladima u Bosni i Hercegovini, predlaga¢ delegat
Sejfudin Tokié¢

Ja predlazem da se ova rezolucija uputi nadleznoj komisiji kao $to je i do sada
bilo. Da prihvatimo dakle ovo da se rezolucija uputi nadleznoj komisiji i da je na
narednom domu usvojimo.

Ko je zato?
Jednoglasno. Zahvaljujem.
Prelazimo na 16. tacku dnevnog reda.

Ad. 16. Izjasnjenje Doma naroda o razmatranju po ¢lanu 99. Poslovnika
naroda Zakona o izmjenama Zakona o prenosu regulatoru i aparatu sistema
elektri¢ne enegije Bosne i Hercegovine, predlagac¢ delegat Ivo Divkovié¢

Otvvaram raspravu. Ima li potrebe da predlaga¢ da obrazlozi da se zakon vodi po
¢lanu 99. Poslovnika Doma naroda.

Izvolite, gospodin Divkovi¢.
IVO DIVKOVIC

Gospodine predsjedavajudi ja ¢u samo podsjetiti ovaj na§ dom, obzirom da mi sad
u osnovi raspravljamo o tome da li ¢emo podrzati da to ide po ¢lanu 99. da ili ne? Jel. Da
smo mi prije ¢ini mi se mozda tri mjeseca, koliko ima donjeli zakon, vi se sjecate, tada
smo ga donjeli po hitnom postupku, jer je postojala potreba da se taj zakon donese kao
preduvjet dobivanja kredita od Svjetske banke za projekat snaga 3. Taj projekat snaga 3.
prije je bio izuzetno vazan projekat i to su sredstva iz kojih treba da se osposobi prenosna
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mreza ove zemlje da bi postigli jedinstven prenosni sistem ove zemlje i da bismo se
osposobili da budemo i tranzitna zemlja za prenos energije preko ove zemlje u narednom
periodu, jer oni koji bolje poznaju energetske prilike u Evropi znaju da recimo zemlje
Juzne Evrope kao $to su Grcka 1 Turska, ve¢ sada imaju deficit energiju u narednom
periodu jo$ veci i mi imamo ambicija i to je sasvim prirodno i treba da imamo da preko
ove zemlje se transportuje energija u tom pravcu i obratno.

Znaci mi smo podrzali kao Dom §to je vrlo pozitivno taj zakon, zakon je prosao,
medutim ja sam tada imao amandman koji zbog nacina na koji se odluc¢ivalo o tom
zakonu nije bio razmatran, odnosno nismo ga prihvatili. To je bio razlog da japonovo
pokrenem inicijativu za izmjenu ovog zakona. Ako gledate Poslovnik da bi nesto i§lo po
¢lanu 99. treba da bude vrlo jednostavno precizno definisano itd. Ovo je jednostavan
zakon, vrlo precizno definisan, ova izmjena i dopuna zakona i eto ja predlazem da se
izjasnimo, odnosno da prihatimo da to ide po ¢lanu 99., a u proceduri skracenoj jer
imacemo prilike da o tome raspravljamo. Hvala lijepo.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Divkovicu. Ko se dalje javlja za rijec? Ne javlja niko.
Zakljucujem raspravu.

Ko je zato da se po ¢lanu 99. Poslovnika Doma naroda izjasnimo o izmjenama
Zakona o prenosu regulatoru, operatoru sistemu elektricne energije u Bosni 1
Hercegovini? — 12 za

Ko protiv?

Nema uzdrzanih.

Konstatujem da smo prihvatili jednoglasno izjasnjenje Doma naroda.

Prelazimo na 17. tacku dnevnog reda.

Ad. 17. IzjaSnjenje Doma naroda o razmatranju po ¢lanu 99. Poslovnika
doma naroda Zakona o Kkretanju i boravku stranaca i azilu, predlaga¢ Savjet

ministara

Dakle Savjet ministara od Doma naroda trazi skra¢enu proceduru naspram ovog
prijedloga zakona.

Otvaram raspravu. Ko se javlja za rijec? Ne javlja niko. Zakljuujem raspravu i
predlazem da se izjasnimo.

Ko je zato da se ovaj zakon izglasamo po skra¢enom postupku, dakle po ¢lanu
99.7 — 12 za.

Niko protiv, niko uzdrzan.

Izvolite. Pauza 2 sata na zahtjev predsjedavajuceg kluba.
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Ja bi molio predsjednike klubova da se nade nakon ove pauze, mozda i
predsjednike klubova domova da se nademo. Hvala vam lijepo.

/ pauza Y sata/

Imali smo pauzu duzu od 2 sata. Tu pauzu smo iskoristili da Kolegij Doma
naroda sa predsjednicima klubova sjedne sa namjerom da dodemo do zakona koji su
potrebni Bosni 1 Hercegovini.

Moram da vas izvjestim da u ovom trenutku ne postoji raspolozenje da zakoni
budu usvojeni, ali smo se dogovorili da Kolegij i klubovi delegata se zaduze da stvaraju
raspoloZenje i da nastavimo u $to je mogucée kra¢em roku nastavak ove sjednice sa ciljem
da zakone usvojimo. U ovom trenutku dakle prekidamo rad ove sjednice.

Predsjednici klubova su dobili zadatak u Kolegiju da stvaraju atmosferu da
zakone usvojimo. Hvala vam lijepo. Bicete obavjeSteni o nastavku sjednice. Hvala vam

lijepo.

Sjedica je prekinuta sa radom u 14,40 sati.
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NEAUTORIZIRANI TRANSKRIPT
NASTAVKA 22. SJEDNICE DOMA NARODA PARLAMENTARNE SKUPSTINE
BOSNE I HERCEGOVINE,
odrzane 26.07.2002. godine s pocetkom u 10,05 sati

PREDSJEDAVAJUCI
NIKOLA SPIRIC

Predlazem da krenemo sa nastavkom prekinutog zasjedanja 22. sjednice Doma
naroda, dakle dame i gospodo, postovani delegati, cjenjeni gosti, uvazeni predstavnici
sredstava informisanja, nastavljamo sa radom 22. sjednice Doma naroda.

Zelim da vas izvjestim da imamo kvorum i da sjednici prisustvuje 11 delegata, 4
iz reda srpskog naroda, 3 iz reda hrvatskog i 3 iz reda bosnjackog naroda, tako da u
nastavku mozemo punovazno i punopravno donositi odluke.

Vi znate da smo sjednicu prekinuli iz razloga §to smo mi u Kolegiju i sa
predsjednicima klubova ocjenili da ne postoji raspolozenje da zakonski projekti koji su
bili na dnevnom redu dobiju potrebnu vecéinu i zato smo prekinuli sjednicu 1 zamolili
predsjednike klubova, ¢lanova Kolegija da dalje rade na usaglasavanju kako bismo u
nastavku sjednice ostvarili progres i zakone usvojili u interesu gradana Bosne i
Hercegovine.

Ja moram da kazem da smo imali viSe kontakata, viSe sastanaka, mi iz Kolegija
zajedno sa predsjednicima klubova iz sva tri naroda i da je rezultat tih nasih sastanaka 1

kompromisa je danasnje nastavljanje zasjedanja 22. sjedice.

Ostalo nam je da zavrSimo 8 tacaka dnevnog reda. Ja predlazem da krenemo gdje
smo stali. Dakle

Ad. 1. Zakon o Visokom sudskom i tuzilackom savjetu Bosne i Hercegovine

Dakle ja otvaram, ¢lan 100. Poslovnika Doma naroda, dakle trazi se po ¢lanu 100.
usvajanje ovog zakona.

Otvaram raspravu. Ko se javlja za rijec¢? Ne javlja se niko. Zakljucujem raspravu.
Predlazem da se izjasnimo

Ko je zato da se o ovom zakonu raspravlja po ¢lanu 100. Poslovnika Doma
naroda?

Konstatujem da smo jednoglasno usvojili proceduru izjasnjavanja o ovom zakonu.
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Prelazimo na drugi dio dakle na glasanje o Zakonu o Visokom sudskom i
tuzilackom savjetu Bosne i Hercegovine.

Ko je za ovaj zakon? -Jednoglasno. Zahvaljujem.

Dakle, konstatujem da smo jednoglasno usvojili Zakon o Visokom sudskom i
tuzilackom savjetu Bosne i Hercegovine.

Prelazimo na drugu tacku dnevnog reda, to je

Ad. 2. Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o carinskoj tarifi Bosne i
Hercegovine sa carinskom tarifom Bosne i Hercegovine, ¢lan 100. predlagac Savjet
minitara

U skladu po ¢lanu 100. tac¢ka 2. Poslovnika Dom odlucuje o zahtjevu da se zakon
razmatra po ovom ¢lanu nakon rasprave.

Dakle otvaram raspravu vezano za ovu tacku dnevnog reda. Izvolite. za rijec¢ se
javio gospodin Jerko Ivankovi€.

JERKO IVANKOVIC

Postovani predsjedavajuci, kolege izaslanici, uvazeni gosti. Zakon o izmjenama i
dopunama Zakona o carinskoj tarifi je bio na zastupnickom domu i Zastupnicki dom taj
isti zakon nije usvojio po skracenoj proceduri, po njihovom Poslovniku po ¢lanku 105. i
taj zakon u Zastupnickom domu ide u redovnu proceduru ili eventualno neku skracenu,
ako to Vijece ministara zatrazi.

Ja smatram da ne bi trebalo izaslanicima u Domu naroda uskratiti pravo da mogu
ovaj zakn koji je jako obiman, koji ima preko 500 stranica, da ga mogu razmotriti. Iz tog
razloga predlazem da ne usvojimo zakon da ide u razmatranje po ¢lanku 100. nego
eventualno po ¢lanku 99. ili redovna procedura.

Predlazem isto da nakon rasprave Komisija za vanjsko trgovinsku politiku koja je
nadlezna za ovaj zakon isto odrzi jednu kratku sjednicu i da se ocituje o ovom zakonu.

Predlazem pauzu od 15 minuta u kojoj bi ta komisija to napravila. Zahvaljujem.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem gospodinu Ivankovi¢u. Ko se dalje javlja za rijec?

ILIJA SIMIC
Gospodin Spiri¢ ima rijec.
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NIKOLA SPIRIC

Dame 1 gospodo, cjenjeni delegati, uvaZzeni gosti, kada je u pitanju Zakon o
izmjenama i dopunama Zakona o carinskoj tarifi u Bosni i Hercegovini sa carinskom
tarifom Bosne 1 Hercegovine, to je zakon koji se dugo nalazi u parlamentarnoj proceduri,
a ja sam bio poslanik u Predstavnickom vijecu pre dve godine i tada se vodila rasprava o
ovom zakonu koji je jako bitan da bi Bosna i Hercegovina mogla da pristupi Svjetskoj
trgovinskoj organizaciji.

Ja mislim da je Vije¢e ministara trazeci ¢lan 100. bilo svjesno izvjesnih kaSnjenja
na donosenju ovoga zakona. Cini mi se da je bilo i u obavezi da ukljuéi u izradu ovog
zakona poznate eksperte, ljude koji se bave ovom problematikom i ¢ini mi se da ta
ekspertska faza je morala biti zavrSena prilikom rekao bih izrade ovog zakonskog
projekta.

Tacno je to da je zakonski projekat sloZen da broji nekoliko stotina stranica, ali ja
mislim da bi trebalo smo¢i snage da Dom naroda napravi iskorak da danas usvojimo ovaj
zakon da damo poruku i Predstavnickom domu da bi dobro bilo da Bosna i Hercegovina
ima ovaj zakon. Naravno, imao sam viSe razgovora sa ministricom za spoljnu trgovinu
gospodom Azrom Hadziahmetovi¢, gospodicom Azrom i sa rekao bi zamjenikom
ministra gospodinom Kraguljem. Njihova dakle, zahtjev Ministarstva, zakon Savjeta
ministara prema Parlamentarnoj skupstini Bosne 1 Hercegovine je ¢lan 100.

Ja mislim da bi dobro bilo, nakon ove pauze da sjednemo zajedno, dakle Kolegij
sa predsjednicima klubova i da pokusamo jednostavno naci izlaz da bi dali podstreka i
Ministarstvu za spoljnu trgovinu, a naravno da bi i drzava Bosna i Hercegovina dosla do
ovog zakonskog projekta.

Cini mi se da ne bi bilo dobro da nakon &etiri godine opgirnih parlamentarnih
rasprava, uklju¢ivanja razliCitih eksperata saglasnost sa nivoa entiteta, ovdje piSe da ta
saglasnost postoji, da ponovo ulazimo u razli¢ite politicke rekao bih zaobilazne aktivnosti
kako ne bismo dosli do zakonskog projekta.

Ja znam da gospodin Ivankovi¢ nije imao tu namjeru i zato podrzavam, nakon ove
rasprave da provedemo pauzu i razgovor da bismo dosli do rjesenja. Hvala lijepo.

Ja ¢u se inace pozitivno izjasniti o prijedlogu ovog zakona i1 poStovati proceduru
¢lana 100. Hvala lijepo.

NIKOLA SPIRIC
Ko se dalje javlja za rijec? Gospodin Spahié. Izvolite.

IBRAHIM SPAHIC

Gospodine predsjedavajuci, predstavnici Vije¢a ministara, kolege delegati, ja bi
zelio samo re¢i da bi ste ucinili dragocjenim da se odlozila ova sjednica, nastavak ove
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sjednice za odreden broj dana, jednu sedmicu ili viSe i da smo imali prilike pogledati ovih
preostalih nekoliko zakona po ¢lanu 100. koje smo predlozili.

I sada kako je formulisan dnevni red koji ste naravno potvrdili kao nastavak i
jasno ubacena i tacka 7. oko Zakona o Javnom RTS i sve ostale o kojima smo insistirali
kao delegati, zelio bi re¢i da sam uvjeren da je najracionalnije, poSto sam takoder
konsultovao ljude iz ove oblasti, ali unutar jednog ekspertnog tima, da bi se ovaj zakon
po clanu 100. svakako trebao danas izglasati i ne poslati nikakvu poruku ni
medunarodnoj zajednici ni Predstavnickom domu, nego uraditi svoj dio posla.

Naime, pod brojem 1. ovo je jedna od temeljnih tacaka gdje se grade drzavne
institucije i odnosi spram drzavnih institucija.

Pod broj 2. Dom naroda ima eksplicitnu obavezu da zavrsi ovaj posao po ¢lanu
100., znaci dovoditi sada Vije¢e ministara u poziciju kao predlagaca da to vraca, bilo po
¢lanu 99. ili po nekoj drugoj redovnoj proceduri fakticki ne donosi niSta u vremenu koje
je pred nama, a daleko viSe izjasnjavanje pozitivno o ovom zakonu donosi prostora da se
intervenise putem amandmana.

Dakle oni koji bi medu nama zeljeli na neki nacin da se mi izmedu sebe uvjerimo
da je korisniji 99. nego 100. dakle da idemo sporije nego brze do istoga cilja, moram reci
da ne ¢ine nista kada je rije¢ o kvalitetu 1 sadrzaju ovog zakona i da je mnogo racionalnije
da se posvetimo, ukoliko postoje konkretne amandmanske primjedbe na sam zakon da
izgradimo ...prema zakonu po ¢lanu 100. i da odmah postupimo kao predlagaci, bilo ko
ima kakav interes i ponudi amandmane koji moraju uéi u tu proceduru. Prakti¢no to bi
bilo umjesto da gubite recimo jednu stanicu na nekom peronu da izadete, vi dobijete
priliku da u tom ubrzanom hodu jednostavno pustite da se svako ukrca tamo gdje treba.

Ukoliko bi vracali ovaj zakon na proceduru 99. ili bilo koju drugu proceduru, u
korespodenciji koja ¢e od avgusta do septembra biti vodena izmedu Predstavnickog doma
1 Doma naroda i Vije¢a ministara, fakticki ba§ oni zagovaraci koji zele kvalitetniji
carinski zakon o izmjenama i dopunama o carinskoj tarifi gube tempo. Prema tome, i
eksperti pravni, a 1 oni koji se bave procedurama u Parlamentu i odnosima sa Vije¢em
ministara kao i ljudi koji se bave ovom problematikom carinskom tarifom Bosne i
Hercegovine smatraju da da bi bilo vrlo korisno, a i ja sam u to uvjeren da danas na
najdjelotvorniji nacin postupimo prema ovom zakonu kao i prema ostalima kako bi
stvorili kvalitetne uvjete zato da se preostalo vrijeme do kraja mandata ove skupStine,
ukoliko ima zaista kljunih pitanja koja ¢e uticati na kvalitet odnosa u Bosni 1
Hercegovini, a postoji konsenzus za te promjene, to omoguci.

Ukoliko bi se produzio ovaj postupak, ukoliko bi se vratio na pocetak, upravo ovi
predlagaci, gospodin Jerkovi¢ i oni koji ovako imaju poziciju bi izgubili taj potrebni
tempo i oni ga ne mogu dobiti. Naime za ova dva mjeseca ne postoji nikakav nacin da se
dobije u tempu. To je kao u Sahu. Vi imate na stolu nesto cajtnot je, vi odlucite za dvije
stvari. Ili pametan potez, ili glup potez. Ne zelim da kvalifikujem kakav bi bio potez
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vracanja ovoga u proceduru, ali pametan potez je usvojiti pravila igre kakva jesu i izaéi sa
pripremljenom varijantom i korektnim promjenama i amandmanima.

Ja bi predlozio da razmislimo jo$ jednom da ne forsiramo pauze, neke dogovore,
ali mozemo posto je zatrazio gospodin Jerko Ivankovié, ja se isto slazem da napravimo
pauzu. Ali sam zelio prije pauze, posto se sjedi po razli¢itim klubovima i nema prilike da
se razgovara medu delegatima, jer ne postoji takva vrsta koordinacije osim prenosne te
indirektne preko predsjedavajucih klubova, zelio sam to javno re¢i ni iz kakvih drugih
razloga, nego zbog toga S$to na ovaj nacin mogu saopstiti jedan stav koji mi se €ini
racionalan u odnosu na ovaj zakon i na zakone koji su pred nama.

I molio bi da gospodin Jerko ima, kada bude iSao dalje poslije ove pauze, sa
svojim prijedlozima u vidu ovaj moj stav. Nista vise. Hvala lijepo.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem  gospodinu  Spahi¢u. Zelim da izrazim  dobrodoslicu
predsjedavaju¢em Predsjednistva gospodinu Berizu Belki¢u i da ga u ime Doma naroda
pozdravim.

Za rijec se dalje javio gospodin Munib Jusufovi¢. Izvolite.
MUNIB JUSUFOVIC

Gospodine predsjedavaju¢i, gospodine predsjedavaju¢i PredsjedniStva Bosne i
Hercegovine, gospodo delegati, dame i gospodo. Ja sam izaSao vezano uz ovu tacku
dnevnog reda, mada sam razmis$ljao da li u prvoj tacci ili bilo kojoj drugoj Zelim nesto
re¢i povodom prekida prosle sjednice nase. Tada smo u konsultacijama sa Kolegijom
znaci 1 predsjednici klubova prekinuli proslu sjednicu, bilo je na odreden nacin pa i od
strane moje nekih nedoumica da li treba to raditi ili ne treba, s ozbirom da se
priblizavamo i ulazimo u sezonu prekida, odnosno godis$njih odmora.

Medutim takav potez, to zelim reci, pokazao se vrlo djelotvorno. Tada smo
upravo dogovorili da ¢e se u ovom znaci kratkom predahu iskoristiti pauza, Sto je i
iskoriStena 1 Zzelim afirmativho govoriti o tome, odnosno izjasniti se o ulozi i
predsjedavaju¢eg Doma naroda, odnosno Kolegija, pa i uc¢es¢u predsjednika klubova koji
su iskoristili ovu kratku pauzu i evo vidite danas na dnevnom redu se upravo nalaze svi
oni zakoni koji podrazumjevaju hitnost. I na jednom dnevnom i na drugom dnevnom
redu, bolje receno i za ovu drugu vanrednu sjednicu.

Zelim reé¢i da takav rad upravo doprinosi onome $to nam je i cilj svima da se
zakoni usvoje §to mozda treba i u buduce, bez obzira Sto se eto priblizavamo 1 kraju
mandata, bic¢e jo$ toga posla da se nastavi avakav nacin usaglaSavanja i sva ona sporna
pitanja ako ocjenimo i procjenimo da u datom momentu nisu zrela, mozda da se ostavi
nekoliko dana da se provedu te aktivnosti kako bi se doSlo do kona¢nog rezultata.
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Znaci o ovoj tacki dnevnog reda takode u tome duhu, mada respektiram misljenje
kolege Jerke Ivankovica koji na kraju u ovoj oblasti mozda i ponajvise se bavi u odnosu
na nas delegate druge. Ali mozda u tom duhu, poSto idemo na evo na krac¢e godiSnje
odmore, ja pretpostavljampogotovo to i nije moguce da ¢e se odrzati druga neka sjednica
do odmora, mada koliko ja znam mi smo ve¢ svi na godiSnjim odmorima od 22., bar
takva rjeSenja imamo, ali evo i ovo doprinosi danas znaci da je ovo prote¢i u uzetno
konstruktivnoj radnoj atmosferi tako da kazem i poruci¢e odredene rezultate.

Zelim da i ova tacka dnevnog reda mozda, bez obzira §to nije usvojena na
Zastupnickom domu da mi odradimo svoj dio posla, a da se u meduvremenu iskoristi taj
period da se izvrSe odredene tehnicke tako da kazem, da ih nazove tehnicke korekture,
ono §to je moguce izvrsiti u ovom periodu. Znaci da mi obavimo svoj dio posla. Nekako,
¢ini mi se da bi, ako idemo na taj kra¢i odmor otisli sa gorkim okusom da ipak nismo
uradili ovo $to uradili. Mozda ja prejudicirima da ¢e ovaj dnevni red i¢i u takvom jednom
duhu, ali ja pretpostavljam da hoce. Toliko i hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem gospodinu Jusufovicu. Za rijec¢ se javio gospodin Dragutin Rodi¢.

Jel replika ili je. Znaci krivi navod gospodin Rodi¢ da poslovnicki uklopimo,
nema problema, dobicete rijec.

DRAGUTIN RODIC

Gospodine predsjedavajuéi Predsjednistva Bosne i Hercegovine i predsjedavajuci
Doma naroda i kolege delegati u Domu naroda. Ja zelim da se osvrnem na sa nekoliko
rije¢i na ovo §to je rekao delegat Jerko Ivankovi¢, ali u sklopu svega ovoga §to danas
imamo u nastavku ove sjednice.

Mi danas imamo sedam zakona koji idu po ¢lanu 100., znaci po hitnom postupku.
Ako se striktno drzimo naseg poslovnika mi danas imamo, uz sve uvazavanje §to je rekao
gospodin Jerko, mi mozemo uraditi samo dvije stvari. Ne vjerujem da moZemo izglasati
da to radimo po skracenom postupku, po ¢lanu 99., nego mozemo a se izjasnimo o
proceduri ¢lana 100. Znaci ili ¢emo prihvatiti ovako kako je predlozen ovaj zakon ili
¢emo odluku da danas uopste ne raspravljamo po ¢lanu 100. i onda ¢emo to vratiti u
redovnu proceduru, $to ja licno mislim da nije dobro i §to su rekli moji prethodnici na
ovakav nacin se otvara mogucénost da brze djelujemo i da brze dodemo do onoga §to
pretpostavljam da je i vaSa intencija kada ste rekli ovo.

Ako bi iskocili iz opsSteg principa kako danas radimo ¢lana 100. ja vam mogu reci
od ovih sedam predloZzenih zakona da bi ja isto volio da idemo u neku redovnu
proceduru, da mozemo na njih reagovati i da moZzemo amandmanski djelovati. Medutim,
ocigledno je da smo sami sebe doveli u ovu poziciju u kojoj jesmo, pa su ti zakoni ve¢ u
pravnom poretku Bosne i1 Hercegovine. Vecina njih je ve¢ objavljena u sluzbenom
glasniku i ostaje nam jedina mogucnost da se danas izjasnimo o ovoj proceduri. I zato bi
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ja predlozio uz uvazavanje, vi imate pravo na pauzu, ali da idemo sa izglasavanjem
zakona, a da mozda mi u Domu naroda postignemo jedan opsti konecezus oko drugih
stvari. Upravo ovo S§to je rekao gospodin Munib Jusufovi¢ da pokusamo u naSem
mandatu da amandmanski djelujemo na sve ove zakona koje smo usvojili, jer oni od
danaSnjeg dana postaju nasi zakoni. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem gospodinu Rodic¢u. Rije¢ ima gospodin Ivankovi¢. Izvolite.

JERKO IVANKOVIC

Postovani predsjedavajuéi, predsjedavaju¢i Predsjednistva, kolege izaslanici,
uvazeni gosti. Ja Zelim samo malo pojasniti. Ja sam isto za §to prije usvajanje ovoga
zakona. Mi smo ga trebali usvojiti jo§ prije nekoliko mjeseci, jer se VijeCe ministara
obvezalo zakljuckom Zastupnickog doma, dostaviti ovaj prijedlog do kraja drugog
mjeseca na razmatranje, a danas je sedmi mjesec i tek je bio razmatran prije nekoliko
dana. Mi ako usvojimo proceduru 100. mi opet ne¢emo imati zakon. Mi ¢emo cekati da
Zastupnicki dom provede kompletnu proceduru na tim zakonom i tek onda ako bude
nekih amandmana morac¢emo u¢i u usuglasavanje i tek ¢emo onda imati zakon.

Znaci usvajanjem procedure 100. mi nista nismo dobili nego smo izaslanicima u
Domu naroda uskratili pravo da pogledaju taj zakon, da analiziraju da se s njime bolje
upoznaju. Toliko zahvaljujem.
NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Ivankovicu.

Ko se dalje javlja za rije¢? Niko. Zaklju¢ujem raspravu i dajem pauzu 10 minuta
na zahtjev Kluba delegata iz reda hrvatskog naroda. Hvala.

/pauza 10 minuta/

Deset minuta je davno isteklo da ne napravimo paralelno zasjedanje. Gospodine
Spahi¢u, dame i gospodo.

Napravili smo pauzu od 10 minuta da komisija izrazi svoj stav iako poslovnicki
nije moguce da komisija kada je zakon po ¢lanu 100. daje svoje videnje, ali evo dobro je
da ¢ujemo 1 razli¢ita videnja.

Molim predsjednika komisije da nas informiSte o upravo zavrSenoj raspravi na
Komisiji.
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DRAGUTIN ILIC

Gospodo predsjedavajuci, uvazeni gosti, kolege delegati. Dakle, nakon $to smo
culi obrazlozenje o sustini zakona od predstavnika predlaga¢a mi bismo prihvatili, dakle
vecina ¢lanova Komisije je bila da ide se po ovoj proceduri kako je predlozeno, ali da se
predlozi ili sugeriSe PredstavnicCkom domu da i oni urade to isto, jer je valjda cilje svima
da dobijemo §to prije ovaj zakon, jer je on u interesu Bosne i Hercegovine.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem predsjedavaju¢em Komisije. Idemo na izjasnjavanje.

Ko je zato da se Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o carinskoj tarifi BiH sa
carinskom tarifom BiH izjasnjavamo po ¢lanu 100.?

Ko je protiv?

lo za, 1 protiv,

Ima li suzdrzanih? Nema

Konstatujem da smo se izjasnili zato da ovaj zakonski projekat raspravljamo po
proceduri Poslovnika ¢lana 100.

Otvaram raspravu. ZakljuCujem raspravu. Niko se ne javlja za raspravu.
Izjasnjavamo se.

Ko je za ovaj zakon?

Molim vas zakljucka, ne mozemo mi sugerisati drugom domu, mi smo odvojena
dva doma.

Kojeza? 11 za

Ko je protiv? Nema protiv

Ko je uzdrzan? Nema uzdrzanih

Jednoglasno. Ja vas molim da precizno brojite. Dakle jednoglasno smo usvojili
Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o carinskoj tarifi BiH sa carinskom tarifom BiH
po ¢lanu 100.

Prelazimo na tre¢u tacku dnevnog reda

Ad. 3. Zakon o tuzilaStvu Bosne i Hercegovine, ¢lan 100., predlaga¢ Sejfudin
Toki¢

U skladu po ¢lanu 100. tacka 2. Poslovnika Doma naroda odlucuje o zahtjevu da
se zakon razmatra po ovom ¢lanu nakon rasprave.

Otvaram raspravu. Ko se javlja za rijec?
Gospodin Spahi¢, izvolite.
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IBRAHIM SPAHIC

Gospodine predsjedavaju¢i PredsjedniStva, predsjedavaju¢éi Doma, Vijeca
ministara 1 delegati, mi imam ovdje jedan Prijedlog zakona o tuzilastvu Bosne 1
Hercegovine koji je prvorazrednog znafenja za kompletiranje svih ovih zakona i ja samo
tim povodom sam htio poduprijeti ne samo ¢lana 100., nego i iskoristiti mogu¢nost da
kazem da zelim vrlo jasno re¢i povodom usvajanja Citavog seta ovih zakona o tuzilastvu,
zatim krivi¢nog zakona itd.

NIKOLA SPIRIC
Ja vas molim tacke dnevnog reda.

IBRAHIM SPAHIC

Povodom ove tacke dnevnog reda jeste da je ovo sve vrlo dobro, ali da za Bosnu i
Hercegovinu je takode vrlo dobro da ovaj Predstavnicki dom i Dom naroda i Vijece
ministara ozbiljno razmilse o €injenici da stvaramo kroz set ovih zakona o tuzilastvu i
pravosudu da u samom Vijecu ministara ne postoje adekvatno organizovano Ministarstvo
pravde, a na kugli zemaljskoj nema da imamo ovoliko zakona, ovakvih institucija
tuzilackih i pravobranilackih, a da ministar pravde

NIKOLA SPIRIC

Ja bi molio gospodina Spahica da se drzi dnevnog reda, molim vas.
Hvala vam lijepo.

Ko se dalje javlja za raspravu? Ne javlja niko. ZakljuCujem raspravu, pitam
delegate

Ko je za da se Zakon razmatra po ¢lanu 100. tacka 2. Poslovnika Doma naroda? —
11 za

Ko je protiv?

Ko je uzdrzan?

Dakle jednoglasno smo usvojili proceduru po ¢lanu 100. tacka 2.
Otvaram raspravu. Ko se javlja za raspravu? Ne javlja niko. Zaklju¢ujem
raspravu. IzjaSnjavamo se o Zakonu.

Ko je zato da usvojimo Zakon?

Sa zadovoljstvom konstatujem da smo Zakon o tuzilastvu Bosne i Hercegovine
usvojili jednoglasno.
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Prelazimo na Cetvrtu tacku dnevnog reda.

Ad. 4. Zakon o registraciji pravnih lica osnovanih od institucija vlasti Bosne i
Hercegovine

Takoder pedlaga¢ Sejfudin Toki¢ trazi da se izjasnimo u skladu sa procedurom
¢lana 100.

Otvaram raspravu. Ko se javlja za rijec? Ne javlja niko. Zaklju€ujem raspravu.
Izjasnjavamo se.

Ko je za, da se Zakon raspravlja po ¢lanu 100. tacka 2. Poslovnika?

Jednoglasno, dakle 11, ja vas molim jednoglasno zahtjeva da, 11 dakle za, niko
uzdrzan, niko protiv.

Jednoglasno smo usvojili proceduru izjasnjavanja o ovom zakonu.

Otvaram raspravu. Ko se javlja za rije¢? Ne javlja niko. Zaklju¢ujem raspravu.
IzjaSnjavamo se o Zakonu.

Ko je zato da se usvoji Zakon o registraciji pravnih lica osnovanih od institucija
vlasti Bosne i Hercegovine?

11 za, niko uzdrzan, niko protiv. Dakle, konstatujem da smo jednoglasno usvojili
Zakon o registraciji pravnih lica osnovanih od institucja vlasti Bosne i Hercegovine.

Prelazimo na petu tacku dnevnog reda.
Ad. 5. Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o li¢nim kartama drzavljana
Bosne 1 Hercegovine, ¢lan 100. Poslovnika takoder

Otvaram raspravu. Ko s javlja za rije¢? Ne javlja niko. Zakljucujem raspravu.

Ko je zato da se ovom zakonu izjasnimo u skladu sa procedurom c¢lana 100. tacka
2.2

11 za, niko uzdrZzan, niko protiv. Konstatuyjem da smo proceduru usvojili
jednoglasno.

Otvaram raspravu. Ko se javlja za rije¢? Ne javlja se niko za rije¢. ZakljuCujem
raspravu. Izjasnjavamo se o zakonu.

Ko je zato da usvojimo Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o licnim kartama
drzavljana Bosne 1 Hercegovine?

11 za, niko uzdrzan, niko protiv. Konstatujem da smo Zakon jednoglasno usvojili.
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Prelazimo na Sestu tacku dnevnog reda.

Ad. 6. Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o centralnoj evidenciji i razmjeni
podataka Bosne 1 Hercegovine, takoder ¢lan 100.

Otvaram raspravu. Ko se javlja za rije¢? Ne javlja niko. Zaklju¢ujem raspravu.
Izjasnjavamo se o proceduri.

Ko je zato da se o ovom zakonu izjasnjavamo po ¢lanu 100. tacka 2. Poslovnika?
11 za, niko uzdrzan, niko protiv.
Konstatujem da smo proceduru usvojili jednoglasno.

Otvaram raspravu. Zaklju¢ujem raspravu. Niko se ne javlja. Izjasnjavamo se o
Zakonu.

Ko je zato da usvojimo Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o centralnoj
evidenciji 1 razmjeni podataka Bosne 1 Hercegovine?

11 za, niko uzdrzan, niko protiv.

Konstatujem da smo ovaj zakon jednoglasno usvojili.

Prelazimo na sedmu tacku dnevnog reda.

Ad. 7. Zakon o osnovama Javnog RTV sistem i Javnom RTV sistemu Bosne i
Hercegovine

Otvaram raspravu. Ko se javlja za rije¢? Ne javlja niko. Zaklju¢ujem raspravu.
Izjasnjavamo se o proceduri po ¢lanu 100. tacka 2.

Ko je za tu proceduru? — 11
Dakle jednoglasno smo usvojili proceduru.

Otvaram raspravu o Zakonu. Ko se javlja za rije¢? Ne javlja niko. Zakljucujem
raspravu. [zjasnjavamo se.

Ko je za Zakon? — 11

11 za, niko uzdrzan, niko protiv.

Sa zadovoljstvom konstatujem da smo Zakon o osnovama Javnog RTV sistemu i
Javnom RTV sistemu BiH usvojili jednoglasno.

Prelazimo na osmu tacku dnevnog reda

Ad. 8. Imenovanje i kompletiranje delegacije Parlamentarne skupstine u
Parlamentarnu skupstinu Savjeta Evrope

Dame i gospodo Zelim da vas samo informiSem da je mozda nespretno formulisan
nastavak ili ovakva tacka dnevnog reda. Ja ¢u vas upoznati sa stavovima Kolegija.
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Mi smo na Kolegiju se dogovorili dakle princip izbora delegacije u
Savjet Evrope je bio 2+3, dakle 2 delegata Doma naroda i 3
parlamentarca iz Predstavnickog doma. Mi smo se na Kolegiju
dogovorili da taj princip poStujemo i do kompletiranje delegacije, dakle
biranja zamjenjujuéih c¢lanova s obzirom da postoji jo§ samo
septembarska sesija ove delegacije i da je se u januaru bira nova
delegacija. U tom smislu smo mi na Kolegiju Doma naroda jednoglasno
zakljucili dakle mi kompletiramo delegaciju birajué¢i zamjenjujuce
¢lanove i u tom smislu smo mi na Kolegiju zauzeli stav da zamjenjuju,
posto su stalni ¢lanovi delegacije u ime Doma naroda gospodin Toki¢ i
gospodin Goran Turjacanin da za zamjenjujuce ¢lanove predloZimo
gospodina Ivu Zivkovi¢a i ovoga Halida Genjca. To je stav Kolegija
Doma naroda. U tom smislu mi mislimo da bi dobro bilo da danas damo
podrSku izboru zamjenjujuc¢ih ¢lanova ¢ime bismo mi obavijestili
Predstavnicki dom i tako skratili raspravu, rekao bi politicke price i
samim tim kompletiralih delegaciju koja bi mogla da nas zastupa u
Savjetu Evrope na Sesiji u septembu mjesecu.

Otvaram raspravu vezano za 8. tac¢ku dnevnog reda. Bio sam duZzan da vam dam
informacije vezane za stav Kolegija Doma naroda.

Ko se javlja za rijec? Za rije€ se javlja Halid Genjac. Izvolite.
HALID GENJAC

Postovani predsjedavajuci, poStovani predsjedniCe PredsjedniStva Bosne i
Hercegovine, uvazene kolege i kolegice ja uvazavam napore Kolegija da se ovo pitanje
rijesi, medutim ovaj pristup Kolegija je put da se proizvodu daleko veci problemi nego
Sto ih ve¢ imamo.

Ova prica traje naravno dugo, ona traje od nove godine, negdje kada je postalo
izvjesno da ¢e Bosna i Hercegovina na aprilskom zasjedanju Parlamentarne skupsStine
Vije¢a Evrope biti primljena u Vijece Evrope i od tada traju upozorenju predstavnika
Vije¢a Evrope da Parlamentarna skupstina Bosne i Hercegovine izabere svoju stalnu
delegaciju. Mi smo imali privremenu delegaciju, to vam je poznato kao gosti, gostujucu i
trajalo je dakle upozorenje da se izabere trajna delegacija u sastavu 5 Clanova i 5
zamjenika. Odgovornost vode nase delegacije koji je ujedno i1 ¢lan Kolegija je bila na
tome da osigura aktivnosti na oba kolegija i njithovu sinhronizaciju i1 koordinaciju da se
taj posao uradi. Umjesto toga na aprilsko zasjedanje Parlamentarne skupstine Vijeca
Evrope kada je planiran prijem otisle su ¢lanovi privremene delegacije, otislo je Vijece
ministara Sto je u redu, otislo je Predsjednistvo BiH S§to je u redu, otiSle su brojne
sekretarice, brojni prevodioci, brojni vozaci, $to nije u redu, a posebno nije u redu $to nije
otiSla stalna delegacija Bosne i Hercegovine.Zbog toga $to nije otiSla stalna delegacija
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prijetila je da se desi nevjerovatna incidentna i nezabiljeZena situacija, da nastavak
sjednice Parlamentarne skupstine na kome je Bosna i Hercegovina primljena u Vijecu
Evrope protekne bez delegacije Bosne i hercegovine, §to bi bilo nedopustivo i
skandalozno.

Da bi se izbjeglo to, posto ve¢ nije izabrana stalna delegacija i nije otiSla u
Strazbur, na licu mjesta su dvojica predsjedavajucih, dakle Toki¢ i Mirjani¢ potpisali
jedan dokument u kome su naveli da ova privremena delegacija koja ¢e predstavljati
Bosnu i Hercegovinu na ovom aprilskom zasjedanju. To je naravno prihvacéeno, jer je
tako 1 shvaceno zbog evidentne situacije u kojoj smo dovedeni, ne odgovornoS¢u nas,
nego zna se ¢ijom odgovorno$¢u i onda je verificiran mandat tih petorice ¢lanova
delegacije, verificiran je dakle mandat kao ¢lanova delegacije i mi razumijemo da Statut
Vije¢a Evrope podrazumjeva kada se jenom verificira nekome mandat onda je on ¢lan
delegacije tokom cijelog zasjedanja, a Vijece Evrope ima godiSnje zasjedanje u Cetiri
dijela i onaj ko prisustvuje na jednom zasjedanju on je stalni ¢lan dok traje to zasjedanje,
dakle tu godinu. Moguce promjene su samo ako se podnese ostavka, u smrtnom slucaju u
slucaju izbora.

Mi razumijemo dakle zbog situacije u kojoj smo dovedeni, razumijemo da su tih
pet verificiranih ¢lanova sad ¢lanovi delegacije. Razumijemo i to da su dakle sami sebe
imenovali. Mirjani¢ je poslije ogradio se i naveo da je to samo privremeno imenovanje.
Vjerovatno nije znao Statut Vijeca Evrope koji podrazumjeva ovo kada se jednom
imenuje ostaje se cijelu godinu. Posljedica, rezultat svega je to da je tih pet clanova koji
su bili privremeni ¢lanovi sada su verificirani ¢lanovi potpisom Sejfudina Tokic¢a. To je
dakle taj dio pric¢e do aprila.

Mi smo problematizirali to pitanje viSe puta iz razloga Sto ta delegacija prvo nije
kompletna, drugo nije valjano imenovana i treCe ne odrazava politiCku strukturu
Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine, a to je elementarni uslov i elementarni
standard Parlamentarne skupstine Vije¢a Evrope zahtjev izri¢it da delegacija odredene
drzave mora odrazavati politicku strukturu Parlamentarne skupStine. Predstavljati i
opoziciju i poziciju, predstavljati 1 musku i zensku strukturu Parlamenta i predstavljati
politicke stranke.

Budu¢i da ova delegacija u svom sastavu nije imala ni jednog ¢lana, recimo od
stranke koja je koja ima 25% c¢lanova Parlamentarne skupstine BiH, prirodno je da se i u
Vijecu Evrope negodovali zbog strukture i Sto su stavili izri¢it zahtjev da u delegaciji
moraju biti 1 poslanici mozda, stranke koja je dobila najve¢i broj biraca na proSlim
izborima na nivou Bosne i Hercegovine, odnosno SDA 1i jo§ nekih pitanja u strukturi
predstavljanja politickih stranaka.

Budu¢i da je to tako, mi smo odrzali jednu press konferenciju negdje u junu i
postavili smo to pitanje na nacin da smo trazili od Kolegija oba doma da izvrSe
koordinaciju, da ustanove formulu kako to Poslovnik trazi, te nove delegacije i postujuci
¢injenicu da je pet ¢lanova vec verificirano i da ti ¢lanovi budu unutar te strukture od 10
ukupno c¢lanova, dakle 5 ¢lanova i 5 zamjenika. Naravno na press konferenciji smo jasno
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locirali ko je odgovoran za ovo i ko je krivac, ko zapravo ometa dogovore Kolegija da se
to pitanje na adekvatan nacin rijesi.

Nakon nase press konferencije, press konferencije grupe poslanika i iz Doma
naroda i iz Predstavnickog doma, desila se neCuvena rekao bi skandalozna stvar da je
jedna grupa zaposlenika u Sekretarijatu Parlamentarne skupstine Bosne 1 Hercegovine iz
Odjela za javnost istupila sa jednim saopcenjem i rekli ne, ne, poslanici to Sto su govorili
na press konferenciji nije ta¢no. Tacno je ovo §to mi govorimo, pa su rekli, izmedu
ostalog da je na 25. sjednici 23. maja ove godine Parlamentarna skupstina vodila
raspravu. Zakljuceno je da se kolegiji skupstinskih domova usaglase oko kriterija popune
Clanstva delegacije. Dakle proces imenovanja zamjenika clanova nije izdignut ili
zaustavljen, nego je upravo suprotno u toku i nastojaée se okoncati do junske sesije
Vijeca Evrope. Ovo je stav uposlenika Odjela za javnost koju su oni iznjeli na osnovu
nasih tvrdnji.

Dakle, pokazacu da je to niz neistina. Skandalozno je prvo Sto se radi o nizu
neistina, skandalozno je da zaposleni u Sakretarijatu javno polariziraju sa poslanicima,
pri tome koriste¢i izokrenute i potpuno pogresno interpretirane zakljucke Predstvnickog
doma.

Dakle Predstavni¢ki dom jeste imao sjednicu 23. maja, 25-tu sjednicu i nije
zaklju¢io kako Odjel sa javnoS¢u navodi da ¢e se popuniti zamjenicima, nego je
zaklju¢ak iz zapisnika sjednice Predstavnickog doma citam — Poslije diskusije
konstatovano je da je Parlament ima obavezu da izabere novu delegaciju Parlamentarne
skupstine BiH od 5 ¢lanova i 5 zamjenika ¢lanova, §to ne znaci da se ne mogu izabati
dosadasnji ¢lanovi, te da delegaciju treba izabrati u roku od mjesec dana.

Dakle uposlenici u Sekretarijatu iz Odjela za javnost sebi su dali za pravo da
potpuno izokrenutim zaklju¢kom namjerno pogresno interpretiranim javno polemisu sa
poslanicima. To je jedna stvar. Naveli su dalje da su aktivnosti u toku i da ¢e se te
okoncati u roku od mjesec dana. Mjesec dana je proSao. Junska sesija Parlamentarne
skupstine Vije¢a Evrope je odrzana bez kompletne delegacije Parlamentarne skupStine
BiH i bez potvrdene delegacije Parlamentarne skupstine BiH. Kada smo ih pitali §to to
rade, zasto to rade, pismeno smo dobili odgovor da oni ho¢e da upoznaju javnost sa
istinom i ho¢e oni da prezentiraju ¢injenice javnosti. Dakle prezentiraju ¢injenice koje su
anti¢injenice pri tome tvrdeéi da ho¢e da upoznaju javnost o istini.

Naravno, neki principi i neki postupci i neki pristupi mogu se naravno u Domu
naroda, ja razumijem i odnose politi¢kih struktura i Alijansa i cuvanje nekakvih odnosa 1
nastup da ako neki delegat nesto tvrdi, pa ako je iz Alijanse treba u svakom slucaju voditi
racuna o Alijansi, ako je neki delegat nije iz Alijanse treba to zanemariti bez obzira bilo
to u skladu sa nekom procedurom i ne bilo. I to je u redu, to mozda moze trenutnim
politickim odnosima pro¢i u Domu naroda. Medutim ne moze u Vijecu Evrope, ne moze
u Parlamentarnoj skupstini Vije¢a Evrope, jer nam zamjeraju to S$to nije parlamentarna
delegacija adekvatno imenovana i §to ne odrazava politicku strukturu.
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18. juna ove godine na upit predsjedavajuc¢eg Predstavnickog doma gospodina
Mariofila Ljubi¢a, dakle u ime cijelog Predstavnickog doma koji broji 42 delegata i koji
je donio zakljucak i u ime tog doma predsjedavaju¢i gospodin Ljubi¢ je poslao upit u
Vije¢e Evrope smatrajuci da je ono privremeno bili imenovanje da treba imenovati novu
delegaciju da se pojasnjenja trazi.

Dakle imamo zakljuc¢ke na jednoj strani Predstavnickog doma i imamo na drugoj
strani stav Odjela za javnost i jednog Covjeka koji na sve moguce nacine ometa da se
konac¢no rijesi ovo pitanje. Na upit dakle predsjedavajuceg Predstavnickog doma,
gospodina Ljubi¢a generalni sekretar Vije¢a Evrope gospodin Bruno Haver odgovara,
molim vas, konstatuje dakle da je 5 privremenih ¢lanova zbog okolnosti zbog kojih nisu
oni odgovorni, nego mi, a zna se ta¢no ko iz Bosne 1 Hercegovine je verificirano i oni su
¢lanovi i cijele godine oni ¢e ostati ¢lanovi i to je u redu.

Medutim u nastavku Bruno Haler kaze vi jo§ uvijek morate kompletirati
delegaciju sa jo§ 5 ¢lanova. Puna delegacija Bosne i Hercegovine treba prema tome da
bude sastavjena iz 5 ve¢ imenovanih ¢lanova ¢iji akreditivi su ratificirani kao 1 5 novih
¢lanova koji ¢e imenovati vas parlament.Uz to sastav ove desetoclane delegacije ¢e
odrzavati politicki sastav obaju domova vaSeg parlamenta. O vama ¢e ovisiti, vi Cete
odluciti da predlozite ko ¢e od ovih 10 ¢lanova biti predstavnik, dakle Clan, a ko ¢e biti
zamjenik. Mi cijelu godinu ovo tvrdimo gospodo, cijelu godinu drzimo press
konferencije, upozoravomo, molimo, cijelu godinu. Nakon svega toga nama Odjel za
javnost, nama Kolegij, nama predsjedavaju¢i delegacije odgovara, ne, ne, ne, mi smo
¢lanovi, a vi samo izaberite zamjenike. Zar je trebalo da generalni sekretar Vijeca Evrope
piSe Sta je Sta i koliko je 2+2. zar nam je to trebalo u trenutku kada smo primljeni u
Vije¢e Evrope? Zar treba da se Cetiri mjeseca nakon prijema u Vijece Evrope jos§ Kolegij
nisu usaglasili oko formule koju ¢e predstavljati delegacija Bosne i Hercegovine kako ¢e
biti zaposleno 5 ¢lanova kako 5 zamjenika, koje stranke iz kojeg doma. Zar nam to treba
gospodo? Ne treba nam gospodo to. To uopste nije korisno za Bosnu i Hercegovinu, ali
to nije moguce rijesiti zato Sto jedan covjek, jedan ¢lan

NIKOLA SPIRIC

Ja bi vas molio da se drzimo dnevnog reda, ja sam pustio da zakljucite diskusiju,
ali molim vas da se vodimo racuna o poslovnickim moguénostima koliko dugo mozemo
pricati. Nisam htio da prekidam iz razloga da ne bi shva¢eno da mi nije stalo da se javno
kaze Sta ko misli. Ali, evo molio bi gospodina Genjca da svi vodimo racuna o duZzini
diskusije.

HALID GENJAC

Zahvaljujem poSto je nama vrijeme posebno vazno i posto Cetiri mjeseca nismo
dogovorili jo§ ni formulu delegacije, a bitno nam je 5 minuta diskusije, ja ¢u zaista
privesti diskusiju.

Dakle, gospodine Bruno Haler je morao napisati Parlamentarnoj skupstini Sta je
Sta i Sta treba da se uradi. Mislim da to nije trebalo dozvoliti i nakon ovoga gospodo nije



72

moguée na nacin kako je Kolegij planirao to uraditi. Nije moguce imenovati jo§ 5
zamjenika medu kojima ¢e biti jedan poslanik iz SDA. To nije moguce gospodo.
Pogotovo nije moguce da Kolegij predlaze ¢lanove delegacije. Politickim strankama kao
politickim subjektima koji imaju svoje predstavnike treba na osnovu njihovih prava,
njihovh pozicija 1 njihovog mjesta kojeg imaju u delegaciji prepustiti da predloze svoje
¢lanove u svakom sluc¢aju. Na osnovu 25% mjesta koje u oba doma Parlamentarne
skupstine Bosne i1 Hercegovine, dakle 4 ima SDA, 25% mjesta joj pripada i medu
stalnim ¢lanovima. Nije to neki zamjenik. SDA 1 bilo kojoj drugoj stranci koja ima
adekvatan broj ¢lanova u ovom parlamentu treba omoguéiti da bude adekvatno
zastupljena u delegaciji.

Prema tome, jedino §to je moguce, jedino $to je moguce, jedini odgovorni pristup,
jer ako bi mi danas imenovali ovaj nacin delegacije, na Predstavnickom domu imaju
zakljucak da cCetiri Clana stalna budu iz Predstavnickog doma, jedan iz doma naroda.
Trenutno je 3:2. Kako to rijesiti? A mi predlazemo da ovdje samo potvrdimo 5 ovih, da
ostane ovako i da izaberemo jos neke zamjenike. Nemoguce je to tako rjesiti.

Jedini ispravan pristup, jedini odgovoran pristup da se ne bi desilo da i
septembarsko zasjedanje Parlamentarne skupstine Vijeca Evrope protekne bez delegacije
Bosne i Hercegovine je da donesemo zakljucak kojim pozivamo oba kolegija da §to prije
usaglase formulu strukture Parlamentarne skupstine delegacije Bosne 1 Hercegovine u
Vije¢u Evrope, uvazavaju¢i verifikaciju 5 postojecih koji ¢e se odluciti da 1i ¢e biti
¢lanovi ili zamjenici i1 da se pri tome postuje standardi Vije¢a Evrope, odnosno striktna
obaveza zastupljenosti politicke strukture Parlamentarne skupstine.

Dakle to bi bio zakljucak i koji bi mogao donekle rezultirati nekakvim korisnim
poslovom od ovoga da se pozivaju kolegiji da usaglase taj pristup Sto prije da bi se na
nekoj avgustovskoj sjednici koja se planira taj posao zavrsili.

Ja necu posebno traziti odgovornost ovih mladih ljudih iz Odjela za javnost koji
su nastupili na ovaj nacin. Necu to iz razloga $to su oni izmanipulisani, oni koji ovo
opstruiraju nisu imali hrabrost da istupe, nego su poturili te mlade ljudi. Ali se nadam da
¢e ti mladi ljudi iz ovoga izvuci pouku i da ¢e u svom poslu koji obavljaju u ovoj
skupstini, koji je vrlo vazan imati u vidu $ta je §ta. Sta su poslanici, §ta je Dom, $ta je
odnos sa javnoscu, Sta je Odjel za odnose sa javnosScu, Sta je sluzba i Sta su principi
ponasanja u demokratskom civiliziranom svijetu.

Dakle predalzem zakljucak da se sazovu kolegiji da konac¢no usaglase formulu u
skladu sa evropskim standardima i principima i da ovaj posao se zavrsi. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Genjcu. Ko se dalje javlja za rijec? Gospodin Goran
Turjacanin.

GORAN TURJACANIN
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Uvazeni predsjedavajuci, kolege delegati, gospodine predsjedavajuci
Predsjednista BiH, nemam potrebu da polemiSem, ovo je ¢isto samo da pokuSam kao ¢lan
delegacije Bosne i Hercegovine u Parlamentarnoj skupstini Vije¢a Evrope da se samo
malo osvrnem na protekla deSavanja i da mozda plediram na ovaj dom da bi bilo jako
pozeljno, ako je ovaj dom, odnosno Citava Parlamentarna skupstina BiH imala ¢ast da u
ovom sazivu sa svojom delegacijom bude primljena u stalni sastav Vijeca Evrope, mislim
da bi takode na dostojanstven nacin trebalo da zavrSimo ovu pricu i da za septembarsku
sesiju, znac¢i fakticki posljednju sesiju koju ¢e ova parlamentarna skupsStina sa svojim
delegatima biti prisutna bude dokompletirana delegacija Bosne i Hercegovine u Vijecu
Evrope.

Zbog tacnosti informacija, obzirom da je dosta cesto ...odreden broj
dezinformacija, ali vjerovatno vec¢ina poslanika ovdje, pardon delegata poslanika
upoznata da su dosadasnji troskovi u svojstvu znaci gosta Bosne i Hercegovine kao pri
Vijecu Evrope ovoga momenta svi troskovi putovanja delegacija presli sa troSkovnika da
ne kazem Parlamentarne skupstine Vije¢a Evrope na troskove Bosne i Hercegovine. To je
ovo bila kao informacija za druge clanove delegate i pretpostavljam da imenovanje
kompletine Citave delegacije nec¢e voditi put od 10 ljudi i praviti se ekskurzija nasta se
¢esto, a posebno gospodin Genjac pledirao na ovim sjednicama Doma naroda.

Ono $to zelim da kazem zbog vjerodostojnosti informacija jeste sljedece — da je
na pretposloj sesiji kada smo jo§ uvijek bili u svojstvu gostujuceg clana plediram na
delegaciju Bosne i Hercegovine da dopuna clanova delegacije bude odraz sastava
Parlamenta i receno je izmedu ostalog, samo zelim da apostrofiram samo dve stranke,
receno je da obavezno u dopuni delegacije Bosne i Hercegovine budu obavezno prisutni
predstavnici SDA 1 HDZ. To imam potrebu zbog vjerodostojnosti informacija da
prenesem.

Ovdje samo $to insistiram do Kolegija prisutne dvojice c¢lanova Kolegija
predsjedavajuceg 1 potpredsjedavajuceg je sljede¢e — da se ipak insistira na principu da se
zadrzi princip 3:2 odnosa Predstavnickog doma i Doma naroda, da se na tome istraje.

Ono sto zelim da kazem da je delegacija Bosne i Hercegovine pri Vijecu Evrope
imala svoju verifikaciju na ovom domu. U tom svojstvu je ona bila delegacija kao
gostujuceg, gostujuca delegacija, ali je imala verifikaciju kao delegata ispred ovog doma
ovdje, odnosno njena dva ¢lana, gospodin Toki¢ i ja smo bili verifikovani u ovom domu
kao delegati u svojstvu gosta delegacije. Mi nismo ovdje bili verifikovani kao gostujuéi
delegati, nego kao delegati u parlamentarnoj delegaciji koja ima svojstvo gosta. Mislim
da ne bi doslo do nekakve eventualna zamjena teza.

Meni je jako zao Sto evo vidim da gospodin Genjac kao parlamentarac ima ispred
sebe pismo gospodin Halera oko tumacenja, a da ja kao ¢lan delegacije ove delegacije
sada u svojstvu znaci, zvali je vi stalnog €lana, ili ¢lana, ili zamjenjujuceg itd. nemam
ovakva pisma, §to je meni jako zao $to znaci nije mi ovakvo pismo doslo na ruke. Vidim
da ga vi gospodine Genjac imate. Eto samo toliko. Hvala.
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NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Turjacaninu. Javlja li se jo§ neko za rije¢? Gospodin
Spahic.

Ja bi vas molio, molim vas, ja bi vas molio da raspravu vodimo na nacin da
dodemo do rjeSenja. Ukoliko rasprave budu van Poslovnika, ukoliko one budu odisale
raspravama koje smo slusali pre Cetiri mjeseca, stavicu prijedlog na izjasnjavanje. Zato
vas molimo dakle da shvatimo da smo na bitnom zadatku da kompletiramo delegaciju,
ne da pri¢amo zaSto nije bila kompletirana, nego da je kompletiramo. To je svrha ove
taCke dnevnog reda.

Izvinjavam se, izvolite gospodine Spahicu.
IBRAHIM SPAHIC

Za rije¢ se javio gospodin Spiri¢. Sada bi htio da kazem da je to upadanje u rije¢
onoj koja je data ve¢.

Znaci pod brojem 1. bi zelio re¢i da je potpuno razlozan dijalog oko ovoga i ne
vidim ja nikakvu paniku niti je ko Sta izgovorio 1 procitao nesto Sto je nepoznato i §to nije
argumentirano. Ne vidim uop¢e nervozu nikakvu trebate imati vi kao predsjedavajuéi.

NIKOLA SPIRIC
Ja vas molim da se drzite tacno dnevnog reda.

IBRAHIM SPAHIC
Jeste, ali problem je tu.

NIKOLA SPIRIC
Mogu li vas zamoliti da se drzite dnevnog reda inace ¢u vas udaljiti s govornice.

IBRAHIM SPAHIC
Drzim se dnevnog reda.

NIKOLA SPIRIC

Nemate razloga da provocirate bilo koga, pa ni mene.
IBRAHIM SPAHIC

Vi drzite predavanje prije nego Sto ste mi uopce dali rijec.

NIKOLA SPIRIC

Drzite se dnevnog reda, napravi¢u pauzu.
IBRAHIM SPAHIC

Dobro je. Sasvim je ispravno.

NIKOLA SPIRIC
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Mislim da je vasih tirada je dovoljno u ovom parlamentu, ja gledam dokle ¢e
trajati.

IBRAHIM SPAHIC

Jeste, dobro, dobro.
NIKOLA SPIRIC

Izvolte.

IBRAHIM SPAHIC
Znaci pod brojem 1. nije uputno davati upute delegatima kako ¢e govoriti 1 Sta
govore.

NIKOLA SPIRIC
Kada budete sjedili na mom mjestu vi ¢ete davati upute. Izvolite. Drzite se
dnevnog reda.

IBRAHIM SPAHIC

Nije uputno. E dobro, posto to nije uputno, ja bi zelio samo da kazem da je
razlozno potpuno §to smo culi stav koji je deset puta ponovljen u javnosti i teSko dopire
do usiju Cak i kada je uzi krug od 15 ljudi, jer jednostavno se argumenti ne Zele uvaziti i
to je jedan model koji je stvarno mislim, zalostan.

S druge strane ja bi Zelio re¢i da sam ja benevelentno ustupio gospodinu Toki¢u
mjesto kada smo mu davali potporu u ime Kluba delegata Bosnjaka uvjeren da je rijec
stvarno o jednoj poziciji u kojoj je potrebno da izgradimo jedan pristup koji je korektan
sa stanovista odnosa u Bosni i Hercegovini i sa stanovista cijele te neke strukture koja je
ovdje proizvela takve odnose kakvi su bili u ovom domu i uopée u Parlamentu.

Ali ako je rijec o izboru delegacije dakle koja ¢ini odgovarajuci broj 5+5 i ako je
rije¢ sada o tome da prvi put vodimo debatu, jer to je bila jedna pozicija, gospodin
Turjacanin je potpuno u pravu, jedno stavnje stvari koje je iza nas. Na to se ne trebamo
vracati. Danas kada utvrdujemo svoju poziciju ipak to je jedna sasvim nova politika, mi
smo c¢lanovi Savjeta Evrope i u toj parlamentarnoj skupstini treba da budemo
predstavljeni u punom kapacitetu i vrlo je precizna izjava gospodina Turjacanina i vrlo
korektna. Tu nema nista novo, to je standard jedne medunarodne institucije koja se
vezuje za Parlament. Ona se ne vezuje za odnose snaga u Parlamentu, nego za
parlamentarnu strukturu.

Odnosi snaga su jedno i mogu biti produkt nekog privremenog stanja, ali kada je
rije¢ o Parlamentu mora se poStovati struktura toga parlamenta. I tako to vazi i za mnoge
druge parlamentarne strukture gdje smo mi prisutni, a ne samo u Savjetu Evrope. Npr.
Parlamentarna skupstina NATO pakta ili OSCE-a itd. Prema tome niSta ovdje nije neki
modul uveden unutar ovoga odnosa izmedu Parlamentarne skupStine BiH i1 Savjeta
Evrope 1 svugdje to medunarodni standard da se volja gradana izrazi. To je tako u
Interparlamentarnoj uniji, tamo 11 poslanika imamo pravo poslati uvijek na svako
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zasjedanje 1 moraju biti iz potpuno razli¢itih partija i potpuno su isti principi. To je tako u
parlamentarnom zivotu i medunarodnim multilateralnim asocijacijama.

I u tom smislu bi Zelio re¢i dakle izjava gospodina Turjacanina koji je aktivno
sudjelovao u procesu kao i druge kolege i koleginice, sasvim razlozna i korektna. Dakle
to je jedan pristup koji je jedino moguce izvesti na taj nacin da se glasa o tome, da ne
moze danas parcijalno prihvatiti nikakav stav Kolegijuma Doma naroda, zato $to se mora
prvo utvrditi ta struktura 3:2 koja, jer bi inace bilo 8:2 za Predstavni¢ki dom u odnosu na
Dom naroda. To nikakvu ravnopravnost ne izrazava ova dva doma. Jer bi se bili 1
zamjenici i ¢lanovi i cijela delegacija bila bi 8:2, 4:1 podrazumjeva 8:2 ustvari.

Znaci ovako. Moj je stav da bi trebalo dva kolegija sjesti, mirno, obaviti taj posao,
predloziti strukturu i na sljedecoj sjednici zaista bez ikakvih trzavica i teskih objasnjenja i
teskih rijeci zavrSiti ovaj posao. Nikakvih razloga nema da se odmah ne izjasnimo o
zaklju¢ku da vi to kao dva kolegija raspravite, predlozite strukturu u saradnji sa
klobovima u Domu naroda i u saradnji sa klubovima poslanika u Predstavnickom domu.
To je normalna poslovnic¢ka procedura. Jer kolegiji su samo rezultat odnosa snaga koje
smo napravili u jednom i drugom domu.

Dakle, gospodin Mariofil ¢e vjerovatno pozvati predsjednike klubova poslanika i
konsultovati. Nec¢u re¢i meni se dopada ovaj, ne dopada onaj, ja predlozio ovog ili onog.
Ili recimo sam donjeo odluku koga ée Mariofil Ljubi¢ ili Spiri¢ Nikola predloZiti u ime
dva kolegija. Dakle struktura je korektan prijedlog i drugo korektno je da se u tu
pripremu ukljuce predstavnici klubova poslanika i predstavnici predsjednici klubova
Doma naroda. Tri su ovdje ¢ovjeka. Sa Kolegijom sjednu i razjasne tu stvar i tamo ima
10-ak partija, sjednu se koliko ima klubova i zavrsi posao.

Nemojte mistificirati to, niko nikakvu ne postavlja dramu, niti ko ganja to mjesto
da to ne bi bilo krivo shvaceno. Izvolite zavrSite to u dva kolegija i posStujte da dva
kolegija daju delegaciju Parlamenta BiH, a ne daju delegaciju zasebno Dom naroda, a
zasebno Predstavnicki dom. Ja potpuno razumijem solidarnost kao postoji u tijelu u
kojem se razvije jedna prirodna politi¢ka, radna i1 drugarska atmosfera u kojoj se
pokuSava realizirati neSto u skladu s nekim nacelima koji se mogu provuéi kroz
Poslovnik. Ali meni je to vrlo sve simpati¢no i predlazem da se od tog simpati¢nog krece
ka prakticnom da se izjasnim o prijedlogu koji smo sada dobili, vrlo korektnom
prijedlogu od gospodina Genjca i gospodina Turjacanina. Precizni jasni.

Ne moze se danas o tome odlucivati. Izvolite se usaglasiti, izadite s prijedlozima
na sljedecoj sjednici. Vi ne mozete nametnuti jednu proceduru u kojoj ¢ete biti jedino
iskljucivi tumaci odluka. Zakljucak je predlozen, jedan i1 drugi delega su govorili vrlo
korektno i mislim da nikakvih problema nema da vi to za sljedecu avgustovsku sjednicu,
ili septembarsku pocCetkom septembra odredite. Nece se uznemiriti Parlamentarna
skupstina Savjeta Evrope ako to uradite danas, i ako uradite u septembru. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem gospodinu Spahicu. Ko se javlja za rije¢? Gospodin Genjac. Izvolite.
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HALID GENJAC

Samo malo odredene navode gospodina Turjacanina da se mi razumijemo. Ja vec
godinu i po otkako sam u ovom domu upozoravam na troskove Parlamentarne skupstine i
pojedinih poslanika za putovanja. To ¢u nastaviti do kraja ovog mandata i ni na koji nacin
necu doprinjeti da se ti troSkovi povecaju.

Medutim i1 pored mog upozorenja, stalnog upozorenja, pojedini poslanici su veé
li¢no pojedinacno potrosili po 50 hiljada maraka na svoja putovanja, pa pored toga Sto su
im bila placena putovanja u Vijecu Evrope, pored mog upozorenja troSkovi predvideni za
putovanja

NIKOLA SPIRIC

Ja vas molim tacka dnevnog reda je imenovanje i kompletiranje delegacije, a ne
troskovi. Drzite se tacke dnevnog reda.

HALID GENJAC

Dakle, budu¢i da su potroSena sva sredstva za putovanja, neCemo imati ni prilike
u septembru da putujemo svi i ja ne plediram da se kompletira desetoclana delegacija da
bi svi putovali. Ja plediram da se u skladu sa standardima Vijeca Evrope izaberu ¢lanovi 1
zamjenici i da putuje delegacija najmanja moguca koja ¢e prezentirati politicku strukturu
Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine. Dakle o tome se radi.

I sljedeca stvar, mi nemamo na dnevnom redu kompletiranje delegacije. Mi na
dnevnom redu imamo tacku koja se zove — Imenovanje i kompletiranje delegacije. Prema
tome treba imenovati i kompletirati. Da bi se imenovala delegacija mora se znati koliko
iz kog doma, mora se znati koliko iz koje stranke. Da bi se to znalo moraju dva kolegija
sjesti 1 to dogovoriti.

I zato trazim da bude zakljuCak u skladu sa Poslovnikom, preporucujem da
kolegij oba doma sjednu i da ovu formulu §to je mogucée prije ustanove, postujuci
strukturu i standarde Vije¢a Evrope, ali da to urade u roku mjesec dana da bi bili
adekvatno predstavljeni, barem u septembru. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Rije¢ gospodin Turjacanin. Repliku. Ja vas molim samo da raspravu
vodimo ka cilju.

Poslije gospodina TurjaCanina gospodin Dzaferovi¢ i1 nema prijavljenih za
raspravu. Nadam se da ¢emo je zakljuciti.
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GORAN TURJACANIN

Ja ne bih kolege delegati volio da se moje rijeci izvlace iz konteksta. Kada je ovaj
dom birao svoje predstavnike u delegaciji Bosne i Hercegovine pri Vije¢u Evrope on nije
birao goste, nego je birao delegate, a delegacija je imala svojstvo gosta. Samo zbog
pojasnjenja. Ja ne znam da li su u meduvremenu bili izbori, znam da nisu. Da li je u
meduveremenu ko tedko obolio ili umro, koliko znam nije. I ne znam $ta to bitno mijenja
u svojstvu imena i prezimena kojima je ovaj dom dao verifikaciju na jednoj od svojih
prvih sjednica, a delegacija je imala svojstvo gosta, a ne mi gosti u delegaciji. Samo
toliko.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Rije¢ ima gospodin Dzaferovi¢ i nema viSe prijavljenih.
Zaklju€uci¢emo raspravu.

SEFIK DZAFEROVIC

Gospodine predsjedavaju¢i, gospodine predsjedavaju¢i PredsjedniStva Bosne i
Hercegovine, kolege delegati, dame i gospodo, ja zaista mislim da raspravu o ovom
pitanje treba privoditi kraju jer su stvari potpuno jasne i potpuno poznate. Cini mi se da
ovdje postoji samo jedna nejasnoca, zapravo neko pokuSava da je predstavi kao
nejasnocu, ne znam zaSto. Ili zato §to tu stvar ne zna, ili iz nekih drugih razloga, ali
¢injenica je da je ovaj parlament imao obavezu nakon $to je Bosna i Hercegovina
primljena u punopravno ¢lanstvo Vije¢a Evrope da imenuje delegaciju. Do tada je nasa
delegacija bila delegacija drzave koja ima status gosta, odnosno posmatraca, a nakon
prijema Bosne 1 Hercegovine u VIje¢e Evrope morala se izabrati delegacija.

Naravno, mi to nismo ucinili iz poznatih razloga do danas, to je sramota za ovaj
parlament. Ja mislim da imamo Sansu da makar malo spasimo obraz Bosne i Hercegovine
u Vije¢u Evrope ukoliko postupimo na nacin kako nam se to sugeriSe od strane
odgovornih osoba iz Vije¢a Evrope. Ti ljudi razumiju u ¢emu je problem.

Ne Zele¢i da ponavljam ono o ¢emu je dr Genjac govorio, ali evo ja ¢u samo
kazati da je gospodin Haler napisao pismo u ovaj parlament i u tom pismu stoji jedna
recenica koja kaze- bit ¢e na vama, o vama ¢e ovisiti da predlozite ko ¢e od ovih 10
¢lanova biti predstavnik, a ko ¢e biti zamjena. Ovo znaci da ste vi ovlasteni da mjenjate
funkciju 5 ve¢ imenovanih ¢lanova, da postanu zamjene umjesto predstavnici, ali ne da ih
iskljucite iz delegacije, osim ako daju ostavku.

Prema tome, ljudi razumiju dakle u ¢emu je problem. Na nama je dakle ovdje u
Parlamentu. Imamo 5 ljudi koji su dakle evo izabrani. Treba izabrati joS 5 ljudi i treba
uraditi jedan korak dalje kojeg Kolegij nije uradio i zbog toga ja ne mogu prihvatiti
prijedlog Kolegija. Treba kazati ko ¢e od tih ljudi biti od tih 10 ljudi biti ¢lan, a ko ¢e biti
zamjenik. Zbog toga ja gospodine predsjedavajuc¢i ne mogu prihvatiti ovakav prijedlog
Kolegija kakav ste vi na pocetku iznjeli.
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Ja zaista mislim da je pravo rjesenje da sjednu dva kolegija, da dogovore principe
1 da se onda od 10 ljudi koji ¢e biti u delegaciji kaze ko ¢e biti ¢lan, a ko ¢e biti zamjenik
Clana.

Odmah da znate i ovo dakle SDA kao najlegitimiranija na proSlim izborima
stranka u ovom parlamentu sa najveéim brojem glasova nece pristati na to da njen
prestavnik bude zamjenik ¢lana u Vijecu Evrope. Mi smatramo, imajuc¢i u vidu princip
izbornog rezultata koji je korektno ugraden i u Poslovnik ovoga doma i koji se
primjenjuje u procedurama svih demokratskih zemalja, dakle mi smatramo da nama
pripada mjesto ¢lana u toj delegaciji, a nikako zamjenika ¢lana. Toliko.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Dzaferovicu.
Zakljucujem raspravu. Prelazimo na izjasnjavanje.

Ko je zato da se podrzi stav Kolegijuma da se, dakle da ostane princip 3+2, dakle
princip koji smo imali, a da se za zamjenjujuc¢e ¢lanove imenuje Halid Genjac 1 Ivo
Zivkovi¢. Dakle to je stav Kolegija.

Ko je za? Molim vas ko je za. Mi ¢emo i¢i i va$ prijedlog na glasanje. Ne moze
drugacije, nego da se izjasnimo. Ko je, pa glasamo za stav Kolegija molim vas.

Ko je za? Molim vas lijepo da se izjasnimo. Svi prijedlozi ¢e i¢i na glasanje. Ja
vas molim, nemojte, svi koji imate prijedlog i¢e na glasanje.

Ko je za stav Kolegija? Ja vas molim da se izjasnimo. — 6 za
Ko je protiv? — 4
Ko je uzdrzan?

Pet protiv, Sest za, pet protiv, prijedlog Kolegija je prihvaden i time se ne
mozemo. Dakle stavljaju se ad akta drugi prijedlozi.

HALID GENJAC
Entitetsko sad glasanje.

NIKOLA SPIRIC

Nema potrebe, nije ovo zakon. Gdje piSe? Pa ima vecinu. Ovo nije zakon
gospodo. Entitetska vecina procitajte.

Molim vas lijepo ima li, stavjamo prijedlog gospodina Genjca na izjaSnjavanje.
Zavrsilo smo glasanje, dakle izvolite koja poslovnicka intervencija. Zavrsili smo
dakle proceduru glasanja.
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HALID GENJAC
Dakle, evidentno je da i pored nasilnog pokusaja da ja putujem po Evropi, ja to
necu.

NIKOLA SPIRIC
QOdli¢no.

HALID GENJAC
To je jedna stvar.

NIKOLA SPIRIC
To je druga stvar.

HALID GENJAC

Druga stvar. Druga stvar nazalost i Poslovnik to izgleda ne dozvoljava, jer
Poslovnik kaze odluke, molim vas, odluke Doma se donose ve¢inom prisutnih delegacija.
Ta vecina u sebi mora sadrzavati 1/3 delegata iz svakog entiteta za odluku. Svaka odluka
Doma se donosi na taj nac¢in. Molim vas procitajte Poslovnik.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Molim vas. Zakljucili smo raspravu. Zahvaljujem gospodinu
Genjcu. Sjednica, molim vas lijepa lijepo. Zakljucili smo, molim vas, nemojte, dobicete
svi Sansu da govorite. Zakljucili smo dakle glasanje. Mozemo sad ostati pola sata ne
mozemo promjeniti odnos u glasanju.

Izvolite. Gospodin Niko Susac. Nema nikakvih problema. Sto? Ne vidim razloga
za nervozu. Pa ako. Poslovnik tumaci Kolegij, znate poslovnicki kako ide.

Izvolite. Ja vas molim samo malo strpljenja. Ovo je ozbiljna stvar da bi se
neozbiljno ponasali. [zvolite.

NIKO SUSAC

Gospodin Genjac koji ima diskusiju koja je promidzbene svrhe i kvalifikacijom
eventualno nekih ljudi, nisu imena navodena, ja se s tim ne slazem. Ali se sa ovom sa
diskusijom koja se odnosi na nacin biranja ja se slazem. Jer doista po kojem ¢lanku ste vi
¢lanovi Kolegija imenovali ljude? Dajte taj ¢lanak u Poslovniku. Mi smo

NIKOLA SPIRIC
Mi smo predlozili ljude, a Dom ih imenuje.

NIKO SUSAC
Jeste predlozili ste ih, a po kojem ¢lanku.
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NIKOLA SPIRIC
Pa zadatak je oba kolegija da, pa trazite od nad dva kolegija usaglase

NIKO SUSAC
Molim vas vi, gospodin Genjac je 100% u pravu da vi trebate usuglasiti formulu.

NIKOLA SPIRIC
Pa usaglasena je

NIKO SUSAC
Formula nije usuglazena. Koja je formula, dajte recite ovdje.

NIKOLA SPIRIC
Tri plus dva.

NIKO SUSAC
Ne, ne 3+2 koji sastav stranaka.

NIKOLA SPIRIC
Pa sastav potvrduje Dom jesmo li rekli

NIKO SUSAC

Reéu vam gospodine Spiriéu da niste u pravu jer, zasto niste u pravu. U
Zastupnickom domu je samo jedan ¢lan NHI-ja i jedan ovdje. Oba su ona u Vijecu
Evrope. Vi ste ekonomista, vi biste morali znati neke formule. Prema tome, znaci formule
nisu dobre.

Prema tome gospodin Genjac je u pravu da se trebate vi u Kolegiju trebate
odrediti formule iz kojih su stranaka

NIKOLA SPIRIC

Izgleda da je ovdje stranacka borba, a ne drzavna borba. To jeste i rasprava
pokazala nazalost da SDA misli da joj pripada nesto joj pripada, da i NHI misli da mu
pripada nesto $to mu pripada. Vecina u Parlamentu donosi odluku.

Ja vas molim zakljucite samo raspravu.
NIKO SUSAC
Nemam ja razloga da dijalog nas dvojica vodimo ovdje. I zaista mislim da u

formuli treba odrediti proporcijalno to ne moze se odjednom, to viSe, mora se bar dva
kolegija dva puta sastati, a dalje §to se tiCe ova glasovanja, nemaju entitetske vecine. U
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Federaciji je samo jedan, iz Federacije za, prema tome, ispriCavam se dva, ali je Sest
protiv. Prema tome pozovite se na Poslovnik.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem, molim vas. Zahvaljujem. Poslovnik tumaci Kolegij. nemamo treceg
¢lana Kolegija da bismo mogli . Obavjestit ¢emo vas o tumacenju Poslovnika.

Izvolite. Poslovnik Kolegij tumaci naravno. Pa dobro, vi mislite da je jasno iz
SDA, sve je jasno, ali izgleda vama nije. Sta ja mogu. SDA bi htjelo da kaZze da ima 51%,
a nema nazalost. Vidite da nemate 51%.

Izvolite.
SEFIK DZAFEROVIC

Gospodine predsjedavaju¢i SDA u ovom domu ne trazi, kada ste ve¢ pomenuli
SDA ja se naSao za govornicom ovdje, ne trazi niSta §to joj ne pripada i to trazi zbog
demokratije i zbog poStivanja principa izbornog rezultata koji se primjenjuje u svim
demokratskim zemljama. I vi se kao predsjedavaju¢i ne bi smjeli tome protiviti i davati
komentare u tom pravcu.

Ja sam izaSao ovdje da u¢inim jednu poslovnic¢ku intervenciju i da vas zamolim
da se ispostuje do kraja Poslovnik ovoga doma kada je glasanje o ovoj tacci dnevnog reda
u pitanju. Jer na$ poslovnik u ¢lanu 59. kaze da odluke u Domu se donose vecinom
glasova izaslanika koji su nazoé¢ni. Citam tekst koji pise i koji glasaju. Izaslanici ¢e
uloziti najve¢e napore kako bi vecina ukljucivala najmanje 1/3 izaslanika s teritorije
svakog entiteta, osim ako je druk¢ije predvideno Ustavom Bosne i Hercegovine i ovim
poslovnikom.

Poslovnik dakle, kada je nacin glasanja u pitanju ne pravi razliku da li je po srijedi
zakon ili neka druga odluka. Naravno Ustavom Bosne i Hercegovine je predviden
izuzetak kada su amandmani na Ustav u pitanju, a ovim poslovnikom odredba ¢lana 145.
govori o izboru delegacije, nije predviden drugaciji nacin izjaSnjavanja od ovog opceg
principa i opéeg nacina izjasnjavanja, jer ¢lan 145. koji govori o tome on samo kaze da ¢e
Kolegij nastojati da pronade srazmjernu formulu koja oslikava ukupan sastav
Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine.

Prema tome, ja vas zbog ovog poslovnika je li i zbog naSe zelje da se ponasamo u
skladu sa procedurom koju smo usvojili, dopunite vase zapocCeto glasanje i pitate delegate
po entitetima ko je za, odnosno ko je protiv tog prijedloga koji je evo dobio ukupnu
vecinu u ukupnom parlamentu. Toliko.

NIKOLA SPIRIC
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Zahvaljujem gospodinu Dzaferovi¢u. Rije¢ ima gospodin dopredsjedavajuci Ilija
Simicé.

ILIJA SIMIC

Postovane kolege, ja sam to mom kolegi Spiriéu rekao, ovdje ¢u to reéi javno.
Trazim od njega da zaklju¢i ovu sjednicu i izjavljujem po tre¢i put ja mislim u ovom
domu da na$ poslovnik nije dovoljno precizan u mnogim svojim odredbama i1 u tim
odredbama, meni je Zao $to on nije precizan, Kolegij ¢e tumaciti Poslovnik.

Trazim dakle od Spiriéa da zakljuéi ovo zasjedanje. Kolegij ¢e protumaditi ovu
odluku i izvjestiti vas o njoj na sljedecoj sjednici. To je moj prijedlog, a druga moja
opaska je da ustavna pozicija Doma naroda, gledaju¢i politicki, eticki, kako god hocete
ne dopusta preveliko ili gotovo nikako stranacko nadmetanje, pa ¢ak ni eksponiranje. Mi
smo Dom naroda dakle. To spada u drugi dom i u drugi vid politicke borbe.

Moram re¢i da smo ovu jednu bezazlenu Cinjenicu za jedno zasjedanje u Vijecu
Evrope vrlo neracionalno potrosili sat vremena i vrlo neracionalno sijemo medu sobom
politicke nesuglasice. Dakle moj prijedlog je jasan.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem dopredsjedavaju¢em. Posto, molim vas lijepo, ja bi molio da
zaklju¢imo sjednicu.

Izvolite, evo Munib Jusufovi¢. Ja vas molim da privodimo kraju. Dobicete
tumacenje Kolegija. Molim vas lijepo, ja molim ovog dopredsjedavaju¢eg gospodina
Simica da ostane. Zaklju¢i¢emo sjednicu.

Pazite, usvojili 7-8 bitnih zakona. Ja vas molim, dakle molim vas, jeste ovo bitno
za drzavu Bosnu i Hercegovinu. Ostavljamo sasvim drugi utisak. Za 7 zakona potro§imo
45 minuta, za medustranacke utakmice potro§imo sat vremena. Dajte molim vas, dakle da
privodim osjednicu kraju, nemojt me dovoditi u situaciju da na kraju sjednice ona bude
prekinuta, a nemamo tacke iza.

Ja se izvinjavam. Izvolite gospodine Jusufovicu.
MUNIB JUSUFOVIC

Dobro. Ja ¢u upravo tamo nastaviti gdje ste vi stali, samo u jednom drugom tonu.
Ja nisam mislio se ukljucivati u ovu raspravu ni prije ni sada, ali osje¢am istinsku potrebu
da ipak nesto kazem i u ulozi predsjednika Kluba i u ulozi delegata, predsjednika Kluba
Bosnjaka.
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Naime ovdje ja ne shvatam da se radi o bilo kakvim stranackim prepucavanjima,
ovdje se radi o borbi izmedu principijelnosti i neprincipijelnosti. Ovaj put da nisam ¢uo
tako jasno, jer ja se nisam ovim bavio, nisam ni imao nikakve ni aspiracije da budem ¢lan
delegacije ili predstavnik ili zamjenik, ali sam kada sam danas cuo objasnjenje od
predstavnika iz Vije¢a Evrope koje je vrlo precizno jasno, pravila igre su jasna, onda moj
stav je do kraja jasan da se ipak radi, nemojte me pogresno shvatiti, ne znam iz kojih
razloga o neprincipijelnom jednom odnosu.

I upravo iz tih razloga $to smo danas radili kako smo radili, usvojili vrlo vazne
zakone, nije mi jasno zaSto bacamo sjenu na ovako dobar rad. Mogli smo izuzetno
principijelno izaéi iz ovoga, a da se ne remete neke stvari. Medutim sada se stie utisak,
sada moram biti iskren da je gospodin Genjac Citavo vrijeme, koliko je puta bio do kraja
u pravu, samo nema odgovora ovdje zasto je on bio ¢itavo vrijeme u pravu. I postavlja se
drugo pitanje, sad evo ne mozemo promjeniti poslovnicki, vi ¢ete tumaciti kako cete
tumaciti, mada smo mi svi uvjereni da vi niste sad u pravu. Ali na kraju krajeva tako je
kako je.

Medutim, postavlja se drugo pitanje, ako gospodin Genjac koji je predloZen ovdje
jednostavno kaze necu — ljudi moji pa to je farsa. Da li vi poslovnickim silovanjem Zelite
covjeka natjerati zato Sto smo se neprincipijelno ponasali da kazete Covjek ¢e biti, a on
kaze ne¢u. Da sam na njegovom mjestu, ovaj put moram reci, da bi isto postupio zbog
ovakvog rada.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ko se dalje javlja za rije¢? Gospodin. Ja vas molim, nema vise, ako
je replika, krivi navod, to da privodimo kraju.

Molim vas lijepo gospodin Niko SuSac, pa gospodin Genjac. Molim vas da se
drzimo Poslovnika i da privodimo kraju ovu tacku.

NIKO SUSAC

Ja samo postavljam pitanje, ako vi sad zakljucite sjednicu, a Kolegij konstatira da
niste bili u pravu da je trebalo nastaviti

NIKOLA SPIRIC
Izvjesticemo dom

NIKO SUSAC
Sto ¢e se dogoditi tada. Znaci opet ¢e biti izabrani.

NIKOLA SPIRIC
Ja vas molim, dobicete tumacenje Kolegija.

NIKO SUSAC
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Gospodine Spiri¢u, ja postavljam jasno pitanje. Ako Kolegij konstatira da nema
entitetske vecine, je li izabrana ta delegacija.

NIKOLA SPIRIC
Nije.

NIKO SUSAC
Onda nemojte zakljucivati sjednicu. Recite prekinu¢emo

NIKOLA SPIRIC

neé¢emo prekidati sjednicu. Dobicete tumacenje. Zasto prekidati. Ja vas molim, ko
jo§ ima. Ko se javlja za rijec?

Gospodin Genjac. Molim vas, mi smo se izjasnili. Ako ima drugih koji misle
drugacije sve je jasno.

HALID GENJAC

Osje¢am duznost i potrebu da kolegi Simi¢u samo kazem kratko. Stragno me
raduje Cinjenica da smo danas usvojili jedan veliki broj zakona za koje ja

NIKOLA SPIRIC

Molim vas drzite se tatke dnevnog reda gospodine Genjac. Tacna dnevnog reda
nisu usvojeni zakoni, to smo zavrsili.

HALID GENJAC

Gospodine Spiri¢u samo u kontekstu re¢enice koju je rekao, povezano je. Dakle,
raduje me ovi zakoni za koje ve¢ nekoliko puta glasam i dobro je da ova tacka se zavrsi
na nacin da poremeti tu sliku.

Medutim, zaista Dom naroda ne poznaje kategoriju stranaka, ali poznaje
kategoriju domova klubova naroda. Pa barme klubovi naroda trebali bi sjesti da
razgovaraju o kandidatima. Ne moZze Kolegij zaista predlagati. To je jedna stvar.

I druga stvar, jeste to pitanje jedne sjednice za nekoga u septembru, za mene
gospodo je to pitanje principa i dvije godine sjednica na kojima delegacija nije bila
prestavljena kako treba. To je problem. Jedna sjednica nije problem. Problem je §to dvije
godine parlamentarna delegacija Bosne i Hercegovine nije predstavljena na adekvatan
nacin 1 nastojim iz principijelnih razloga, eveo kazem, ne prihvatam kandidaturu, nisam
kandidat, necu biti kandidat, ali iz principijelnih razloga da se osigura evropski standard u
nasem prestavljanju. Na tome insistiram, pa makr i radi jedne sjednice.
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NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem gospodinu Genjcu. Nema visSe prijavljenih za raspravu.

Dame i1 gospodo zelim da konstatujem da smo danas imali veoma uspjeSan
nastavak zasjedanja sjednice. Ne mislim da je i zadnja tacka poremetila taj odnos.

Zakljuc¢ujem 22. sjednicu Doma naroda.
Predlazem pauzu od 10 minuta da bismo krenuli sa redovnom sjednicom koja ima
samo dve tacke dnevnog reda, pa mozda i kra¢u pauzu od 5 minuta samo da se, da

tehnika moze da nas prati.

Hvala vam lijepo. Pauza 5 minuta.



