NEAUTORIZIRANI TRANSKRIPT
35. SJEDNICE PREDSTAVNICKOG DOMA PARLAMENTARNE SKUPSTINE
BOSNE I HERCEGOVINE,
odrzane 4.5.2004. godine, s po¢etkom rada u 10,10 sati

PREDSJEDAVAJUCI
MARTIN RAGUZ

Gospodo zastupnici, uvazeni gosti, otvaram 35. sjednicu Zastupni¢kog doma Parlamentarne
skupstine Bosne i Hercegovine.

/INTONIRANJE HIMNE/

Dame i1 gospodo, na sjednicu su opozvani naSi redoviti gosti izaslanici medunarodnih
nevladinih organizacija, koje prate rad Doma. Sve goste pozdravljam i1 zahvaljujem se na
sudjelovanju danasnjoj 35. sjednici Zastupnickog doma Parlamentarne skupsStine Bosne i
Hercegovine, pozdravljam 1 uvazene mnistre i clanove Vije¢a ministara.

Konstatiram da je danaSnjoj sjednici nazo¢no 35 zastupnika, 23 iz Federacije, 12 iz
Republike Srpske. Znaci, da imamo kvorum da mozemo meritorno odlucivati. Ja imam za sada
samo najavu odsustva od strane gospodina Ibrahima Pedovi¢a, koji zbog zdravstvenih razloga
pravdao danasnje odsustvo. Evo, sad od gospodina Belki¢a, Sefa kluba stranke za BiH dobijamo
informaciju da se radi isto tako o gospodinu Durakovicu.

Dame i gospodo, to su pravdanja za izostanke danas. Sada smo na raspravi o dnevnom redu.
Mi smo dobili dnevni red. Mi smo imali ProSireni kolegij neposredno prije sjednice. Vidjeli ste svi
da se radi o jednom, zaista, zahtjevnom, obimnom, slozenom dnevnom redu, koji ¢e traziti
maksimalnu koncentraciju i uvazavanje sviju nas tijekom ¢itave sjednice. Nije bilo na ProSirenom
kolegiju zahtjeva za dopune dnevnog reda i stav Kolegija 1 ProSirenog kolegeija je, da tako i ostane,
ja otvram raspravu o dnevnom redu.

Ako se niko ne javlja, ja se zahvaljujem. I, onda mogu konstatirati da 35. sjednica
Zastupnickog doma ima sljede¢i dnevni red

Zapisnik sa 33. sjednice Zastupnickog doma,

Zastupnicka pitanja i odgovori,

Prijedlog okvirnog zakona o visokom obrazovanju u Bosni i Hercegovini (prvo Citanje),

Zahtjev Vijeca ministara za razmatranje Prijedloga zakona o dopunama Zakona o carinskoj

tarifi, sukladno ¢lanklu 105. Poslovnika,

5. Zahtjev zastupnika Momcila Novakovica za razmatranje Prijedloga zakona o izmjeni i dopuni
Zakona o osnovama javnog televizijskog sustava i o Javnom televizijskom servisu, sukladno
¢lanku 104. Poslovnika,

6. Zahtajev zastupnika Tihomira Gligori¢a za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i

dopunama Zakona o drzavnoj sluzbi u institucijama BiH, sukladno ¢lalnku 104. Poslovnika,

Prijedlog zakona o Drzavnoj agenciji za istrage 1 zastitu (drugo Citanje),

Prijedlog zakona o spreavanju pranja novca (drugo Citanje)

Prijedlog okvirnog Zakona o zalozima (prvo ¢itanje),

0 Prijedlog zakona o osnivanju Kompanije za prijenos elektri¢ne energije (prvo Citanje),
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11. Prijedlog zakona o osnivanju neovisnog operatora sustava u Bosni i Hercegovini (prvo ¢itanje),
12. Razmatranje prijedloga zastupnika za glasanje o nepovjerenju Vijeu ministara Bosne 1
Hercegovine,
13. Imenovanje ¢lanova Komisije za koncesije Bosne i Hercegovine,
14. Prijedlog Rezolucije o priznavanju statusa i prava nacionalnih manjina drzavljana bivse SFRJ
u Republici Sloveniji (predlagatelj zastupnik Sead Avdic)
15. Prijedlog Rezolucije o priviemenom moratorijumu na ¢lan 121.Poslovnika Doma (predlagatel;
zastupnik Nenad Misi¢),
16. IzvijeS¢e zajednicke komisije o nastojanju za postizanje sporazuma o identicnom tekstu zakona
o0 vaznosti javnih isprava,
17. IzvijeS¢e zajedniCke komisije o nastojanju za postizanje sporazuma o identicnom tekstu
Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o zastavi BiH,
18. IzvijeS¢e Komisije za ljudska prava, imigraciju, izbjeglice 1 azil o stanju ljudskih prava u
predmetu Trzica Arizona
19. RazreSenje i imenovanje ¢lanstva komisija Zastupnickog doma,
20. Davanje suglasnosti za ratificiranje:
a) Prvog amandmana sporazuma, kreditnom sporazumu izmedu Bosne 1
Hercegovine i Evropske banke za obnovu i razvoj,
b) Sporazum izmedu Bosne i Hercegovine i Svajcarske Konfederacije o unapredenju i
reciproCnoj zastiti investicija,
¢) Sporazuma o znanstveno-tehnickoj suradnji izmedu Vije¢a ministara Bosne i Hercegovine
1 Vije¢a ministara Srbije i Crne Gore,
d) Sporazum izmedu Vijeca ministara Bosne 1 Hercegovine 1 Vije¢a ministara Srbije 1 Crne
Gore o povratku izbjeglih osoba iz Bosne 1 Hercegovine i Srbije i Crne Gore.

To bi bio, dakle, danasnji dnevni red. Pelazimo na rad po usvojenom dnevnom redu.
Ad.1. Zapisnik sa 33. sjednice Zastupni¢kog doma

Zapisnik ste dobili. Ja otvaram raspravu. Javlja li se neko za raspravu? Ne javlja. ZakljuCujem
raspravu. Zahvaljujem se. Mozemo li se izjasniti o zapisniku sa 33. sjednice. Molim vas da glasujete sad.

Hvala lijepo.
Konstatiram da smo jednoglasno sa 39 glasova usvojili zapisnik sa 33. sjednice Zastupnickog
doma. Zahvaljujem se zastupnicima.

Ad.2. Zastupnicka pitanja i odgovori

U meduvremenu od sjednice, kada smo imali zastupnicka pitanja, to je pretposljednja sjednica do
danas, dobili smo odgovore na pistanja zastupnika gospodina Ive Mire Jovi¢a, postavljeno na 31. sjednici
od Tuziteljstva Federacije BiH 1 od Vije¢a ministara.

Takoder smo od Ustavnog suda BiH dobili dopis kojim nas izvjeS¢uju da su primili dopis pod
zastupnickim pitanjima gospodina Ive Mire Jovica, postavljenim, takoder na 31. sjednici, koji nas
izvjeS¢uju da se na njih ne odnosi ¢lanak 218. Poslovnika, te smatraju da nisu duzni odgovoriti na
zastupnicko pitanje.

Evo, to je $to mi imamo u Kolegiju i $to se ti¢e odgovora §to su zastupnici trazili. Da li gospodin
Jovi¢ ili neko drugi od zastupnika koji su trazili odgovore na zastupnicka pitanja zeli komentirati?
Gospodin Jovi¢.



IVO MIRO JOVIC

Postovani predsjedatelju, uvazena gospodo dopredsjedatelji, poStovane kolege zastupnici i gosti,

Ja ne znam jesam li tuznik kad postavljam pitanje ili kad dobijam odgovore. Ovo je Zalost ove
zemlje 1 imamo ljude u institucijama Vlasti, da imamo ljude koji u institucijama vlasti obnasaju duznosti,
na nacin, kao §to ja to dobijam odgovore od glavnih inspektora policija ili ne daj BoZe tuZitelja i jadan onaj
kome bi oni tuzili.

Moje pitanje se odnosilo. Da li ¢e se vratiti u proracun Federacije ukradeni milion maraka, koje su
date i razdijelili hostapleri, koji su, toboZe nasli ubicu za ministra Leotara, a sve su uradili dogovorno?

Vi ste imali gospodo prigodu procitati odgovor, a on od prilike glasli od glavnog inSpektora, samo
ne znam za $ta je on inspektor, da je, napominjemo da je premijer Vlade Federacije javno obe¢ao nagradu
onome ko pruzi informaciju koja ¢e dovesti do podizanja optuznice protiv pocinilaca navedenog
teroristiCkog akta. I, kao §to znamo, opstuznica je podignuta, bio je to politicki proces, zavrSen, novac nije
vracen, a on kaze da je to predsjednik, odnosno premijer Vlade obecao, novac je isplacen i tu se nema Sta
razgovarati i tek Sto sam bio Sokiran, pa se polio malo vodom, dobijam sada odgovor od nekog koji se zove
Branko Sljivar, glavni kantonalni tuZitelj i on od prilike re¢enicu napisa.

Sto se tice drugog dijela pitanja, koje se odnosi na utvrdivanje &injenica i okolnosti pod kojima je
doministar Jozo Leotar kriticne zgode liSen zivota. Ja Zzelim 1 hocu reéi, sad znam ko je narucio i ko je ubio.
Hvala.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Joviéu. Zeli li jo§ neko komentirati odgovore? Ne Zeli.Hvala lijepo.
Prelazimo na drugi dio ove tocke dnevnog reda. To je moguénost postavljanja novih zastupnickih pitanja.
Ko Zeli? Zeli li neko postavljati pitanja danas? Gospodin Momcilo Novakovi¢. Izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC

Uvazeni predsjedavajuci, kolege poslanici, ja sam mozda ovo mogao i u prvom dijelu ove tacke
reci Sto ¢u sada. Naime, ja Zelim da postavim poslanicka pitanja, koja sam ve¢ postavio a na njih nisam
dobio odgovor i trazim da se ponovo posalju onome koga sam pitao.

Dakle, na 11. sjednici 9.4.2003. godine sam postavio pitanje. Kada ¢e biti izvrSena pravicna
naknada Srbima stanovnicima sela u opstini Glamoc, na ¢ijim imanjima je bio poligon Barbara ili fakt
poligon kasarne Vojske Federacije.

2. Da li u vjezbama SFOR-a na tom podrucju koriStena municija sa osiromasenim uranijem?
Drugo pitanje postavio sam na 20. sjednici 30.10.2003. godine. Kada ¢e gradani srpske
nacionalnosti, vlasnici objekata u Dobrinji I 1 Dobrinji IV dobiti urbanisticke saglasnosti za objekte za koje

su dobili rjeSenja za zauzimanje javne povrSine?

Po ¢ijem rjesenju, odnosno odluci je dislocirano 16 objekata suprotno dogovoru svih relevantnih
predstavnika vlasti?



Na 33. sjednici 14.04.2004. godine godine sam postavio pitanje i ponovo pitam. Da li gradani
Petrova Zive u opstini Petrovo ili u opstini Gracanica ili 1 u opstini Petrovo i u opstini Gracanica, ili, pak u
opstini Petrovo kroz Gracanicu?

Naime, radi se o opstini Petrovo, koje se nalazi u RS, a gdje sva akta Izborne komisije
naslovljavaju na ime Gracanica — Petrovo, kao i dokumenta koja se izdaju, dakle, licna dokumenta gradana.

Ja ¢u, dakle, dostaviti Sluzbi ponovo ova pitanja i trazim na njih odgovor. Hvala.

MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem se gospodinu Novakovicu. Ko zeli dalje? Gospodin Vinko Zori€.

VINKO ZORIC

Ja imam jedno pitanje, a ono glasi. Ko odreduje neradne dane u institucijama BiH, a usposlenike, a
posebno zastupnike u Parlamentarnoj skupstini BiH?

Naime, ja ovo pitam zato Sto ja nisam znao da ja juCer ne radim. Mislim, zaista, ja profesionalno
radim u ovoj parlamentarnoj skupstini i o tome bi me neko trebao obavijestiti, da je jucer bio neradni dan.
Hvala.

MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem se gospodinu Zoricu. Zeli li jos$ neko? Gospodin Petar Kuni¢, pa gospodin ...

PETAR KUNIC

... postavio u dva navrata, u tri, u Cetiri navrata jedno pitanje vezano za socijalno osiguranje
odredene kategorije ljudi nikad nisam dobio konkretan odgovor. Dakle, dobio sam neki odgovor, koji, ne
znam ¢emu je slican. Ali, sada ¢u postaviti jedno pitanje, vezano za Savjet ministara.

Naime, poznto je da je Savjet ministara donio uredbu o kontroli 1 kvalitetu tecnog goriva.Ta uredba
se ne primjenjuje. Postavljam pitanje, zasto se uredba ne primjenjuje i zasto se opstruise iz kojih razloga?

Drugo, kada ¢e Savjet ministara regulisati uvoz surogata nafte, vajSpirit, bazna ulja, pretrolej, razni
razredivaci itd.?

Svjedoci smo zloupotreba ovih surogata i nesredenog stanja na trziStu nafinih derivata, pa 1
odredenih kriminalnih radnji, izbjegavanja placanja odredenih dazbina drzavi. Da li ¢e Savjet ministara

ozbiljnije uzeti ovu stvar u svoje ruke? A ovo je vrlo, vrlo ozbiljna stvar.

Kada ¢e Svjet ministara eliminisati uredbe o meduentitetskom prometu, koje su, takoder, jedan od
razloga da stvaraju uslove za ove malverzacije? Hvala vam lijepo.

MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem se gospodinu Kunicu. Za rijec se javio gospodin Adem Huski¢. Izvolite.

ADEM HUSKIC



Gospodine predsjedavajuci, poStovane kolege, prije, od prilike godinu dana, mi smo dobili
informaciju jednu, jedan pregled u stvari usvojenih zakona u Parlamentarnoj skupstini BiH. Ovo §to ¢u
sada reci nije pitanje, nego vise sugestija, ali mislim da moze u ovoj tacci proci, znaci, da nam se dostavi
ponovo informacija o usvojenim zakonima u Parlamentarnoj skupstini BiH u zadnjih godinu dana po
ministarstvima Vijeca ministara, da imamo jedan prijedlog da vidimo kako koje ministarstvo radi $ta je ko
uradio? Hvala lijepo.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljuliem se gospodinu Huski¢u. Zeli li jo§ neko postaviti pitanje? Ne Zeli. Gospoda
Hadziahmetovi¢, ispri¢avam se, nisam vidio. Izvolite.

AZRA HADZIAHMETOVIC

Uvazeni ¢lanovi Kolegija, kolegice 1 kolege poslanici, ja ne¢u postaviti pitanje, ali ¢u pokrenuti
inicijativu. Pitanje se odnosi, odnosno inicijativa se odnosi na ¢lanstvo BiH u IOEM-u, Regionalni ured
IOM-a u Briselu, dakle, sa sjedistem u Briselu. Ja zelim pokrenuti inicijativu za punopravno ¢lanstvo BiH u
ovoj medunarodnoj organizaciji sa obrazlozenjem. Trenutno je viSe projekata u procesu realizacije ove
medunarodne organizacije u BiH, koje se odnose na prekvalifikaciju demobilisanog vojnog kadra, obuku
drzavne granic¢ne sluzbe, povratak izbjeglica i povratak razmjestenih osoba u zemlji.

Najvecu aktivnost u posljednje vrijeme ova medunarodna organizacija usmjerava na ... jedna od
tema, koja je vrlo atuelna u Evropi 1 naSa zemlja kao $to je poznato nalazi se na jednom od prvih mjesta,
kao akutan problem kako rjeSavanja zaustavljanja transporta i trgovine ljudi, tako 1 prostor visoke migracije

.. vlastitog stanovnistva u BiH. Opravdanost statusa punopravnog clanstva u tome je, Sto sa takvim
statusom direktno ucestvujemo u odabiru regionalnog koordinatora, odnosno insistiranja da IOM Sarajevo
postane samostalni regionalni ured sa vlastitim projektima i sa samostalnim usmjeravanjem 1 kontrolom
sredstava koja se trose na tome.

Nadalje, zaposljavanje domace radne snage na razli¢itim nivoima od ekspertnog do tehnickog 1
delegiranja nasih stru¢njaka po razli¢itim oblastima na mjestu u svijetu gdje IOM realizira svoje projekte.

Ja zelim posebno naglasiti 1 moguénost da BiH aplicira sa velikom mogué¢nosti da realizira
projekat, da bude sjediSte medunarodnog regionalnog centra za obrazovanlje na posdiplomskom nivou, ali
preduslov za to je da budemo ¢lanica, punopravna ¢lanica IOM-a. 1, s toga pokrec¢em inicijativu i ujedno i
upit Vijecu ministara da §to prije, odnosno §to hitnije izvrsi sve potrebne radnje da postanemo punopravna
¢lanica [IOM-a. Zahvaljujem se.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodi HadZiahmetovi¢. Nije bilo vise prijava. Gospodin Zivkovié, molim vas da
se prijavite da mozemo planirati. Izvolite.

MILORAD ZIVKOVIC

Ministarstvu civilnih poslova Zelio bih postaviti pitanje predsjedavajuci. S obzirom da se u nekim
dijelovima BiH kasnilo sa implementacijom CIPS projekta, da joj veliki brojo nasih gradana nije dobio
dokumente, a rokovi za zavrSavanje tog projekta su ve¢ prisli. Da li ¢e se ti rokovi produziti? I, pod b) Da li
¢e doci ubrzo do davanja saobrac¢ajnih dozvola?



MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Zivkovi¢u. Sledeéi je, gospoda Ljiljana Mili¢evi¢. Greska je.Trenutno
nemamo vise prijava. ZakljuCujem ovu tocku dnevnog reda. Zahvaljujem se zastupncima i prelazimo na
toCku 3. danasnjeg dnevnog reda.

Ad.3. Prijedlog okvirnog zakona o visokom obrazovanju u BiH, prvo ¢itanje

Da vas podsjetim Prijedlog zakona dostavljen je Parlamentarnoj skupstini 24. ozujka 2004. sa
zahtjevom za postupak sukladno ¢lanku 104. Mi smo taj postupak odobrili na sjednici od 31.03. Ustavno-
pravna komisija se izjasnila o ustavno-pravnom osnovu, a Ustavno-pravna komisija odredena je 1 kao
nadlezna komisija za razmatranje Prijedloga ovog zakona.

Ustavno-pravna komisija kao nadlezna komisija razmatrala je Prijedlog okvirnog zakona o
visokom obrazovanju na sjednici od 30. proslog mjeseca. Vi ste dobili izvijes¢e nadlezne komisije, kao $to
ste dobili i obnovljene amadnmane. Ja otvaram raspravu u prvom citanju.

Gospodin Safet Halilovi¢, ministar civilnih poslova i komunikacija u Vije¢u ministara. Izvolite.
Civilnih, ispri¢avam se.

SAFET HALILOVIC

Postovani predsjedni¢e Doma, uvazeni poslanici,
Zamolio bih vas za razumijevanje, za malo detaljnije izlaganje o ovom zakonu, jer se radi o jednoj
sloZenoj materiji, a ja ¢u nastojati da budem §to koncizniji.

Naime, donosenje Okvirnog zakona o visokom obrazovanju BiH predstavlja jedno od obecanja
dato Vijecu za implementaciju mira u BiH jo$ 2002. godine. Reforma u oblasti visokog obrazovanja
neophodna je i radi uskladivanja visokog obrazovanja sa zajednickom deklaracijom evropskih ministara
obrazovanja iz 1999. godine, pooznatije pod imenom Bolonjska deklaracija. Potrebno je napomenuti da je
BiH na ministarskom sastanku u Berlinu u septembru 2003. godine, zajedno sa Srbijom i Crnom Gorom,
Makedonijom i Albanijom primljena u bolonjski proces uspostave evropskog prostora visokog
obrazovanja, $to zahtijeva uvodenje utvrdenih principa u ovu oblast.

Bosna 1 Hercegovina ratifikovala je Konvenciju o priznavanju kvalifikacija, koje se odnose na
visoko obrazovanje u evropskoj regiji, tzv. Lisabonska konvencija od aprila '97. te se ovim zakonom
izvSravaju obaveze preuzete ... ove konvencije.

Usvajanje zakona uslovljeno je i davanjem kredita Svjetske banke od 42 miliona dolara, od kojih je
12 miliona u okviru projekta rekonstrukcije obrazovanja. Zahtjev je da bude usvojen najkasnije do 7. maja
2004. godine, te ne usvajanje ovog zakona znaci da je BiH izgubila vrlo povoljne IDA kreditiranje
rezervisano za zemlje izasle iz konflikta. Ovo je ujedno i posljednje ovakav kredit za BiH.

Osnovni principi, na kojima se zasniva Okvirni zakon o visokom obrazovanju u BiH, sdrZani su u
medunarodnim dokumentima, koje je prihvatila i potpisala BiH, a to su Evropska konvencija o zastiti
ljudskih prava i1 osnovnih sloboda, Konvencija Vije¢a Evrope, UNESKO priznavanje kvalifikacija o
visokom obrazovanju u evropskom regionu, Bolonjska velika povelja univerzitetima MAGNA karta iz
'88., ZajedniCka deklaracija o harmonizaciji izgradnje evropskog sistema visokog obrazovanja Sorbona
'98., Zajednicka deklaracija evropskih ministara obrazovanja Bolonjska deklaracija '99.Konvencija o
institucijama visokog obrazovanja salamanka 2001. godine.



Moze se konstatovati da su u Okvirni zakon ugradeni i osnovni principi u oblasti visokog
obrazovanja, koji su uspostavljeni ili se uspostavljaju u evropskom prostoru visokog obrazovanja. Polaze¢i
od univerzalnih principa, nediskriminacije i prava na obrazovanje, zakonom se reguliSu nacela autonomje
univerziteta, integrisani univerzitet, mobilnost studenata i drugog akademskog osoblja, formiranje
nacionalnog centra za informacije i drugo.

Postovani zastupnici, Okvirnim zakonom, pored principa organizovanja visokog obrazovanja u
BiH, utvrduje se 1 odgovomost visti u ovoj oblasti, ustanovljavaju organi za provedbu zakona i
medunarodnih obaveza definicijama u €lanu 3. tacno je odredeno koje znacenje imaju termini navedeni u
zakonu. Vazno je napomeniti da je ¢lanom 5. odredeno da visoko obrazovanje znaci koje vodi a) stepenu
prvog ciklusa, b) stepenu drugog ciklusa, c) stepenu treeg ciklusa. Na ovaj nacin u oblasti visokog
obrazovanja uvode se principi koji je odreden za evropski prostor visokog obrazovanja i znaci prihvatanja
sistema koji se temelji na dva glavna ciklusa do diplomskog i posdiplomskog.

Dodiplomski stepen temelji se najmanje tri godine studiranja i smatra se potrebnim stepenom
kvalifikacije na evropskom trzistu rada. Posdiplomski stepen vodi ka magisteriju, odnosno akademskog
stepena doktorata.

Evropska konvencija o zastiti ljudskih prava i osnovnih sloboda precizira da niko ne moze biti liSen
prava na obrazovanje, te se moze reci da je ¢lanom 6. zakona utvrdeno, uskladen sa odredbama ¢lana 14.
Evropske konovencije. Pristup visokom obrazovanju moguée je nakon zavrSene srednje Skole u trajanju
najmanje Cetiri godine.

Visokoskolske ustanove su univerziteti ili koledzi ili visoke Skole, a u ¢lanu 9. zakona data je
definicija univerziteta i koledZza, odnosno visoke Skole. Visokim obrazovanjem moZze se baviti bilo koja
licentirana visokoskolska ustanova, s tim da zakonom mogu biti propisana Skolarina 1 druge naknade koje
snose studenti. Institucionalna autonomija i pravni subjektivitet visokoskolskih ustanova ¢lan 13. do 20.
utvrduje da su nosioci pravnog subjektiviteta samo univerzitet i koledz. Predviden je prelaznli period do
2006. godine, kada ¢e samo univerziteti imati puni pravni subjektivitet. Nosilac formalne odgovornosti
unutar univerziteta je upravni odbor univerziteta, i se sastav utvrduje statutom univerziteta. Visokoskolske
ustanove uzivaju slobodu u nastavno-nauco istrazivackom radu bez mijeSanja organa vlasti. Objekti
visokoskolskih ustanova su nepovredivi, tako da bez odobrenja rektora univerziteta ili direktora koledza
policija 1 drugi organi gonjenja nemaju pristup univerzitetu i koledzu. Poseban status, koji se daje
visokoskolskim ustanovama ide uz obavezu da svaka visokoskolska ustavnova svoje funkcije obavlja na
nacin koji pokazuje odgovornost drzavi, gradanima, osoblju i studentima.

Prava i obaveze akademsko osoblje odreduju da akademsko osoblje uziva slobodu unutar zakona,
utvrduje se pravo na objavljivanje rezultata istrazivackog rada, regulisu pitanja zaposljavanja akademskog
osoblja na visokoskolskim ustanovama, regulisanje prava studenata da prisustvuju svim predavanjima i
seminarima 1 drugim oblicima nastave, pravo da ucestvuju na izborima za studenska mjesta u studenskim
predstavnickim tijelima, pravo na priznavanje i prenos bodova. Studetni imaju slobdu da ispituju i testiraju
steCena znanja, slobodu govora, organizacije okupljanja, pravo na pravicne i nepristrasne mehanizme
rjeSavanja disciplinskih pitanja, statut visokosSkolske ustanove predvida uspostavu studentskog
predstavnickog tijela.

Kako se predvida odgovornost nadleznih drzavnih organa za sprovodenje ovog zakona, pitanje je?



Naime, Ministarstvo civilnih poslova BiH, zaduzeno je za provedbu Okvirnog zakona o visokom
obraovanju, koordnaciju i razvoj visokog obrazovanja, promocijiu mobilnosti studenata, promociju veza
visokoskolskih ustanova u BiH sa visokoskolskim ustanovama u svijetu i drugo.

Nadlezna entitetska tijela, odgovorni su za donoSenje odluka o licenciranju 1 o kreditiranju
visokoskolske ustanove, na osnovu posebnih kriterija i preporuka vije¢a za finansiranje visokog
obrazovanja 1 odbora CIPOK-a, zatim davanje saglasnosti na statut visokoskolske ustanove, odredivanje
najnizih Skolarilna itd.

Clanom 7. regulisana su pitanja, koja se odnose na kooridnacioni odbor za visoko obrazovanje kao
savjetodavno tijelo za visoko obrazovanje.

Vijece za finansiranje visokog obrazovanja, obrazuje se posebnom odlukom Vije¢a ministara BiH.
Vijece se sastoji od deset Clanova na paritetnoj osnovi. Vije¢e za finansiranje visokog obrazovanja
predstavlja tijelo na drzavnom nivou koje ujednacava kriterije, koje se tiCu finansiranja visokog
obrazovanja, davanje preporuka o najnizim Skolarinama, definiranje kriterija za formiranje spajanja i
zatvaranje visokoskolskih ustanova.

Fondobi za visokoobrazovanje, uspostavljaju se u entitetima. Zakonom entiteta utvrduje se nacin
osnivanja fonda, upravna i rukovodna stuktura fonda, te drugi neophodni uvjeti za rad i donoSenje odluka.

Fond je odgovoran za pripremanje godisnjih zahtjeva za finansiranje visokog obrazovanja i za
operativne troskove fonda. Medutim, kada sredstva budu dodijeljena visokoskolskoj ustanovi, upravni
odbor visokoskolske ustanove ima puna diskreciona prava u vezi sa raspodjelom sredstava unutar
ustanove.

Konvencijom o priznavanju kvalifikacije o visokom obrazovanju je u evropskom regionu utvrdeno
je formiranje komiteta konvencije i drzavnog normativnog centra za nadzor,unapredenje i olakSanje
implementacije koncencije. Takoder, prema konovenciji drzavni centar mora finansirati dzrava. I, ako je
samostalna upravna organizacija,zbog specificnosti obaveza koje se postavljaju pred CIPOK, ovim
zakonom je utvrdeno da Vije¢e¢ ministara imenuje odbor koji ¢e uprvljati CIPOK-om. CIPOK je
odgovoran za format i op¢i sadrzaj diplome, kao i1 dodatka diplome, koji izdaju akreditirane visokoskolske
ustanove, ukljucujuci 1 opis visokoskolskog sistema, utvrduje i objavljuje norme u kojima se odreduje
minimalni standard za akademsko osoblje, objekte, opemu, biblioteku. CIPOK krozo medunarodnu mrezu
centara za informacije ENIK ERIK MREZA pruza informacije i preporuke visokoskolskim ustanovama u
vezi sa stranim visokoSkolskim ustanovama i programima, predstavlja BiHu medunarodnoj mreZi centara 1
drugo.

O akreditaciji 1 licenciranju visokoskolskih ustanova odlucuje nadlezno entitetsko tijelo, na osnovu
uvjeta i preporuka koje utvrdi odbor CIPOK-a. Sve visokoskolske ustanove mogu se prijaviti za
akreditaciju nadleznom entitetskom tijlu, u skladu sa zakonom.

Postojeci univerziteti u BiH, u trenutku stupanja na snagu ovog zakona bi¢e smatrani akreditiranim
1 moraju se pojaviti za reviziju akreditacije u roku od Cetiri godine od datuma stupanja na snagu ovog
zakona. Periodi¢na revizija i ocjena kvaliteta nastavnih predmeta i programa akreditiranih visokoskolskih
ustanova obavlja se pod nadzorom CIPOK-a.

Akreditirana visokoskolska ustanova ovlastena je da dodjeljuje akademske stepene i1 diplome
navedene u njenom uvjerenjuo akreditaciji. Nadlezni drzavni organi, te drugi organi i organizacije u BiH ¢e
u svrhu zaposlenja ili javne funkcije priznavati samo one akademske stepene i diplome koje izdaju



akreditirane visokoskolske ustanove. Stepeni 1 diplome sadasnjih svrSenih studenata univerziteta, odnosno
visokoskolskih ustanova u BiH i bivsoj SFRJ jugoslaviji u ovom smislu se smatraju priznatim.

U zavrsnim odredbama, utvrdeno je da ¢e se na preporuku CIPOK-a propisati trajanja stepena od
prvog ciklusa 1 prelazne odredbe za period 2004. do 2010. Svi entitetski 1 drugi relevantni propisi bice
uskladeni sa odredbama ovog zakona najdalje Sest mjeseci nakon njegovog stupanja na snagu sa izuzetkom
odredbi koje se odnose na strukturu akademskih programa, stepena 1 akumuliranja 1 prenoSenja kreditnih
bodova, koji podlijzu prijelaznom periodu.

Odredbe ovog zakona, koje traze dodjelu ovlsti za odredenu funkciju u visokom obrazovanju u
entitetima, bi¢e primjenjivani kada budu stvoreni pravni uvjeti za te dodjele. Dozvolite da se vrlo kratko
osvrem na zahtjeve istaknute u amandmanskoj proceduri. Zahtjev za regulisanje visokog obrazovanja
samo na drzavnom nivou bila je jedna od takvih amandmanskih preporuka, odnosno zahtjeva. Licno
nemam niSta protiv, ukoliko postoji dogovor i1 ukoliko su rijeSene sve neophodne pretpostavke na
drazvnom nivou, ali nije moguce rijesiti pitanje visokog obrazovanja samo na drzavnom nivou, a da se pri
tome ne ponudi rjeSenje finansiranja visokog obrazovanja na drzavnom nivou. Dakle, amandmani koji su
zahtijevali regulisanje visokog obrazovanja samo na nivou drzave, nisu istovremeno nudili na¢in na koji bi
se visoko obrazovanje finansiralo. Podsjetio bih na vrlo negativno iskustvo, koje smo imali prosle godine
kada je objedinjeno sluZzba za deminiranje na drzavnom nivou, a da istovremeno nije rijeSeno pitanje
finansiranja. Bili smo dospjeli u blokadu iz koje smo se izvlacili posudbama od odbora donatora. Bio je u
pitanju iznos od samo tri miliona KM. Visokog obrazovanja kosta stotinu miliona KM 1 nije moguce
improvizovati finansiranje.

S druge strane, ostavljanlje finansiranja i regulisanja visokog obrazovanja na kantonalnom nivou,
ne omogucava stvarnu reformu visokog obrazovanja i ispunjenje uslova Svjetske banke.

Mora se ista¢i da je u fazi izrade zakona bilo i1 prijedloga minimalnog regulisanja visokog
obrazovanja na drzavnom nivou, te kada se pogleda $ta se uspostavlja i §ta se reguliSe na drzavnom nivou,
ne moze se biti do kraja nezadovoljan. Ovaj zakon je veliki korak naprijed za BiH, za preko stotinu hiljada
studenata, za akademsku zajednicu i, naravno, predstavlja moguci kompromis.

Postovani zastupnici,

Dozvolite na kraju da istaknem ¢injenicu da ¢e uspostava evropskog prostora visokog obrazovanja
i¢i svojim putem, bez obzira da li u tome ucestvuje BiH. Mi kasnimo i na margini smo mnogih
progresivnih procesa u obrazovanju. Usvajanje zakona najvise ¢e koristiti generacijama koji sada studiraju
1, naravno, budu¢im generacijama. Evropa i svijet ne insistira na istovjetnom putu u oblasti obrazovanja za
sve zemlje, ali je utvrdila principe za sve. Na vama je gospodo poslanici da omogucite da nasi univerziteti,
naSe visoko obrazovanje imaju Sansu u jedinstvenom prostoru visokog obrazovanja, koje se upravo kreira.

Bolonjski procesi u Evropi su na pola prelaznog perioda i rezultati ¢e se sumirati sljedece godine.
Mi smo, mozda, ukoliko usvojite ovaj zakon na pocetku ovog procesa. Hvala vam.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Halilovi¢u, ministru civilnih poslova na ovom uvodu. Prije nego sto
otvorim raspravu gospodin Mirsad ¢eman u ime nadleZne komisije. Izvolite gospodine Ceman.

MIRSAD CEMAN
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Hvala lijepa kolegice i kolege,

Vi ste u pisanoj formi dobili izvjeStaj Ustavno-pravne komisije kao nadlezne komisije. Ja sam
osjetio potrebu tek toliko da prije nego sto vi kao poslanici uzmete rije¢, odnosno mi kao poslanici uzmete
rijeC 1 raspravimo o ovom prijedlogu zakona da kazem da je komisija Ustavno-pravna komisija kao
nadlezna komisija ulozila jedan, po mom sudu bar znacajan napor da sa duznom paznjom razmotri jedan
veliki broj amandmana. Kao §to ste u izvjestaju vidjeli ukupno 68 od kojih su neki identi¢ni ili sli¢ni, ali
preko svih njih smo, da tako kazem, sa duznom paznjom, opet kazem po mom uvjerenju kao predsjednika
Komisije, predsjedavaju¢eg Komisije presli, pokusali smo u jednoj admosferi koja bi znacila atmosferu
razumijevanja i uvazavanja proniknuti u namjere i teznje i uvaziti, dakle, sve ono dobro u svemu tome 1
usaglasiti se konacno oko rjeSenja, kao Sto so, prisjetit ¢ete se, nesto slicno uradili kad je bila rije¢ o Zakonu
0 osnovnom i srednjem obrazovanju.

Moram konstatovati, to se u osalom 1 iz ivjeStaja vidi, da nismo ovaj puta uspjeli, da kazem, na
takav nacin privesti proceduru kraju, ali ¢ini mi se da mogu u ime Komisije re¢i da smo, ako niSa korektno
se odnosili prema svim prijedlozima, ocjenama, misljenjima itd. i svi smo imali priliku na Komisiji kazati
svoje misljenje, podastrijeti argumentaciju za eventualna svoja rjeSenja, prijedloge itd.

Rezultat rasprave na Komisiji je, ovo §to ste dobili kroz izvjestaj. Ja se nadam da ¢e atmosfera 1
rasprava na ovom domu, na neki nacin biti u tom pravcu da se korektno izrazi ono $to kao poslanici
mislimo o ovoj problematici, ali da ¢emo, ipak, naci snage da kazem 1 usvojiti ovaj prijedlog zakona.
Govorim u ovom slucaju u ime, moram tako re¢i vecinskog raspolozenja u Komisiji. Procedura je isla u
skladu sa Poslovnikom i kao takva je privedena kraju.

Prema tome, ovo §to je rezultat rasprave na Komisiji je, ono do ¢ega smo mi mogli do¢i, pri cemu,
sigurno je 1 kroz amandmane, koji su prosli ili koji nisu prosli, koji nisu dobili ve¢inu, mozda ima sigurno
dobrih ideja, za koje mozda danas nije vrijeme, ali ¢e mozda sutra ili prekosutra biti, ali to je sad stvar
razumijevanja svih ovih procesa, koji su pred nama i ¢i smo mi sudionici i zavrSavaju¢i ovo u ime
Komisije izjasnjavanje, dakle, pozivamo vas da u najmanju ruku ocijenite i prihvtite da je Komisija ulozila
napor, koji je znaCajan, a krajnji rezultat je, ipak, na ovom domu. Hvala lijepa.

MRATIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Cemanu. Ja od prijavienih imam prvo gospodin Jozo Krizanovi¢, znagi
nije prijava bila.Molim vas da vodite ratuna o tehnici ispred vas, jer ja imam gospodina Krizanovica
evidentiranog kao prvog, a sada je redoslijed slede¢i. Gospodin Ivo Miro Jovi¢, pa neka se pripremi
gospodin Nikola Spirié, zatim gospodin Sead Avdié.

Izvolite gospodine Jovicu.
IVO MIRO JOVIC

Zahvaljujem gospodine predsjedatelju,

Uvazeni zastupnici ¢uli smo nadleZzno ministarstvo i njenog ministra, koji je imao reci danas na
temu principi koji su rukovodili u izradi ovakvog prijedloga zakona. Pokusao je ministar reci da je to jedan
moderan, suvremen i evropski zakon, vjerojatnou ga ja razocarati da je on stvamo retrogradan i
protuevropski.

Podsjecanja radi, u izradi u izradi Prijedloga zakona, nije sudjelovao nitko od predstavnika
hrvatskog naroda. Osnov od principa u Evropi je jednakopravnost. Drugi princip je poStivanje ustava, a



11

ovaj je zakon protivustavan, to nalazim u ¢lanku 2. stavak 3. Ustava, gdje se taksativno nbrajaju ljudska
prava i temeljne slobode, Cije se uzivanje jam¢i sukladno Evropskoj konvenciji, koju Ustav pominje u
¢lanku 2. stavak 2. 1 na koji se poziva u ¢lanku 2. stavak 3.

Ove odredbe imaju za cilj ukazati na opredjeljenje drzave i1 drustva za postivanje najvisih standarda
u domenu ljudskih prava i imaju karakter iskljucivo deklarlativnih odredbi koje se zakonodavac mora
drzati u zakonodavnom reguliranju ove materije, to znaci da ova odredba Ustava BiH nikako nije
odredujuca u smislu nadleznosti za reguliranje materije visokog obrazovanja i nikako ne moZze biti ustavni
osnov iz koga predlagatelj crpi osnov za donoSenje ovakvog prijedloga zakona.

Dapace, nadleznost institucija BiH, uredena su ¢lankom 3. Ustava BiH, a u ovom c¢lanku oblast
obrazovanja se ne pominje kao nadleznost institucija BiH.

Takoder Zelim re¢i, da ¢lankom 3. stavak 3.a. Ustava BiH, regulirano da sve vladine funkcije i o
vlasti, koje po Ustavu nisu izri¢ito dodijeljene institucijama BiH pripadaju entitetima, $to se s pravom, Sto
se pravnom analogijom moze primijeniti na zakonodavne ovlasti.

Na kraju, odredbama Ustava Federacije BiH, kojima se regulira podjela ovlasti izmedu Federacije
BiH, kojima se regulira podjela ovlasti izmedu Federacije 1 Zupanija ¢lankom 4.b. zakonodavno uredenje
svih razina obrazovanja prepusteno je zupanjama, a kao sto smo culi procitali 1 vidjeli rije¢ Zupanija ili
kanton u ovom zakonu ne postoji.

Takoder ministar u svom obra¢anju danas rece jedan od principa, kako ¢e se u zavrSnim
odredbama, uskladiti dosada$nja dokumentacija na razini entiteta sa ovim zakonom. Ja pozivam da kaze on
ili netko u ovoj zemlji tko zna da postoji na razini Federacije bilo kakav zakon ili dokument, koji bi govorio
0 obrazovanju opcenito na poseban nacin o visokom obrazovanju. I ne znam onda Sto ¢e to se s ¢im
uskladivati. Takoder Zelim reci, kad se govori o mobilnosti stavarati tri sustava temeljem ovog zakona,
clanak 58. gdje se ostavlja pravo Distriktu Brcko da uredi visoko Skolstvo, da RS uredi skolstvo i ovako
prijedlog nebuloze da to uredi Federacija, a zelimo visoko obrazovanje moderno, uskladeno sa Evropom,
bolonjskom, lisabonskom, berlinskim dogovorima itd., stvaramo tri sustava u drzavi, a idemo u Evropu 1
to ne mogu nikako da razumijem da moze da postoji kao princip. Ovdje ja osje¢am i javno ¢u izre¢i jednu
neprincipijelnu koaliciju, koja ima za zadatak umjesto dosadaSnjih rijeci da se u ovoj zemlji vrsi
segregacija, to je gospodo zlocin koji se zove asimilacija.

Iz tih razloga, ova rjeSenja koja ovdje pred sobom imamo, bez obzira o kojim se sredstvima radi.
Ovdje smo i za ovom govornicom slusali 62 milijuna, pa je to palo na 42 milijuna, pa na 30, pana 18, pana
12, pa se ponovno vraca itd. Ovdje su 1 predstavnici Svjetske banke, neka kazu ako nisam u pravu. Radi se
0 12 milijuna ukupno za obrazovanje, medu kojim je i visoko, a 30 je za gospodarstvo, a uvjetuju samo
jednim zakonom koji se donosi, zasto ne re¢i na Stetu jednog naroda i tako draga gospodo zelim, takoder
informirati vas, ovdje predamnom je dokument koga potpisaSe pet predsjednika vlada i pret ministara
prosvjete zupanija u BiH, u Federaciji 1 oni kazu, citirat ¢u.

«S obzirom na vaznost obrazovanja, njegovu ulogu u vise nacionalnoj drzavi, nuzno je postivanje
nacela i jednakopravnosti konostitutivnih naroda i sluzbenog jezika, te jednakost gradanskih prava svih
gradana BiH, zato podrazvamo provedbu reforme obrazovanja, uvodenje jednakih standarda kvaliteta 1
kriterija obrazovanja u BiH, te da ti standardi budu jednaki i1 usuglaSeni sa standardima u evropskim
zemljama.

Kako postoje¢a zakonska rjeSenja u visokom obrazovanju, u izvjesnom smislu, usporavaju
provedbu reforme visokog obrazovanja, potrebno je da Zupanije Zurno usvoje novi zakon o visokom
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obrazovanju, kojim ¢e se omoguciti provedba odredbi Bolonjske 1 drugih deklaracija, jer niti Bolonjskom,
niti Lisabonskom i Berliskim dogovorom, ni preuzimanje nasih obveza kod Vije¢a Evrope i ne treba li
naglasiti da nije visoko obrazovanje predmet onih 16 nasih obveza, nigdje ne govori i ne prijeci nacin
strukturiranja donosSenja zakona u jednoj zemlji. Vazno je da standardi obrazovanja su na evropskoj razini i
to su dva para opanaka.

Zato uvazena gospoda kaze da se izri¢ito se protive prijedlogu da se o visokom obrazovanju
odlucuje na entitetskoj razini, jer to je rjeSenje u izravnoj suprotnosti kao Sto sa rekao. Mobilnost i
prohodnost studenata se ne moze posti¢i ako postoji isparcelirani teritorij u BiH. 71 tisuca ljudi zivi u
Distriktu Bréko. Podsjecanja radi, u Evropi standard je 500 tisu¢a stanovnika jedno sveuciliste. O kojim
pravima, obvezama zakonski se govori ovdje, da Distrikt Bréko ima pravo imati sveuciliSte, jer kaze tamo
je tako rijeSio zakon i ne libi se predlagatelj to i napisati. Napisa isto tako da RS u dosada$njim nasim
intervencijama, ¢im je svjetlo dana ugledao zakon u Vijecu ministara, takoder trebam re¢i da su Hrvati
preglasani sa 5 na prema 4. I §to smo dobili? Dobili smo da je odgovor bio, znate nece to prihvatiti Srbi i to
se javno kaze 1 na mediju. A, onda ovlasti ¢emo uzeti od Zupanija i prenijeti na entitet Federacije. Kako? Pa
lijepo. Nec¢emo postivati volju onog najmalobrojnijeg. I, lijepo sit vuk a ovde nisu na broju. Zasto? Postiva
se Distrikit Brcko, postiva se RS, a samo se postivaju Zupanije. | kaze napravljen je kompromis. O kojem
kompromisu je danas bilo rije¢ od strane ministra? Nikakvom. To je bila samo Steta i Steta. Ponavljam,
nitko ovdje pametan ne moZze biti protiv primjene visokih standarda i nacela evropskih u visokom
obrazovanju. Onaj ko razmislja imalo postetno, dobronamjerno, a sebe ¢u uvrstiti u te, jer 30 godina
odgajam mladu djecu. Zelja mi je da ova zemlja samo bude sukladna evropskom standardu, a nije ovo
evropski standard gospodo, nije ni po jednom elementu. Pedsjedatelj Ustavne komisije vas je informirao
kako je vrlo korektno vodena rasprava. Jeste. Bila je 1 tamo neprincipijelna koalicija. Zar je smetalo barem
jedan amandman kao npr. §to je da se rije¢ «spajanje» promijeni u rijec «statusne promjeney, ni to nije, jer
je to Jovi¢ predlozio nije moglo pro¢i.

Kad smo predlozili kod CIPOK-a, u kojem se ovdje govori da ima devet ljudi naparitetnoj osnovi,
jeste, a kako odlucuje. Trazili smo da to bude konsenzusom i nije moglo pro¢i. Kako je radila Ustavna
komisija, od 20 mojih uloZzenih amandmana, svi su bili 4 na prema 2. A, bilo nas je tamo tri naroda, po
dvojica 1 mislim da pretpostavljate kako je tko glasao. Na Ministarskom vije¢u, na Ustavnoj komisiji i
znam $ta ¢e se desiti 1 ovdje. Oni koji se zaklinju za BiH, neka prepoznaju sebe jesu li kad dignu ruku za
ovakav zakon.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Jovicu. Za repliku gospoda Palavri¢, molim vas u okviru Poslovnika, pa
onda ide za diskusiju gospodin Spiri¢. Hvala lijepo. Izvolite.

SEADA PALAVRIC

Uvazeni predsjedavajuci, kolege 1 kolegice,

Ja mislim da je u svima u ovoj sali jasan stav Stranke demokratske akcije 1 njena zelja da ovakav
zoakon postoji na drzavnom nivou i bili bismo najsretniji ukoliko bi BiH ispunila svoju obavezu, $to je
obavecala prema Vijecu za implementaciju mira i ne mislim da je to ne rjesiv problem i kad je rije¢ o
finansiranju, jer onaj ko danas ulaze u finansiranje visokog obrazovanja ulagace, prenijece ta sredstva sutra
na drzavu. Medutim, mi se, zaista nalazimo u neugodnoj situaciji kada treba da donesemo zakon, koji,
koliko god mi njega kritizirali on predstavlja korak naprijed za one na koje se odnosi. S druge strane to je
obaveza BiH i1 smatram da su to dva jaka razloga da se taj zakon donese.
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U najboljoj zelji da razumijem ogorcenost gospodina Mire Jovica, ja bih voljela ukoliko bi on
nama, svojim kolegama ovdje objasnio Sta podrazumijeva pod neprincipijelnom koalicijom u Ustavno-
pravnoj komisiji, a pogotovo da nam objasni koje odredbe Prijedloga zakona, Okvirnog zakona o visokom
obrazovanju su na Stetu jednog naroda i koliko ja prepoznajem na Stetu hrvatskog naroda. Ja bih,zaista,
zeljela da nam to prezentirate i da razumijem, da vas razumijem, dakle, zbog Cega se vi osjecate
ugrozenima ovim prijedlogom zakona? Hvala lijepa.

MARTIN RAGUZ

Gospodo Palavri¢, ovo je vise bila diskusija, a manje replika, predlazem da kroz diskusiju ova
pitanja raspravljamo da ne otvamo. Nema problema, ja postujem i ovo to je gospoda Palavri¢ rekla, idemo
dalje po redu. Gospodin Spiri¢ se javio za rijec.

NIKOLA SPIRIC

Gospodine predsjedavajudi, cijenjeni ¢lanovi Vije¢a ministara, uvazene kolege poslanici, uvazeni
gosti,

Mislim da reforma obrazovanja predstavlja mozda i najbitniji segment reformi u BiH. Vi znate da
smo vodili pa 1 Zestoke rasprave kad je bila reforma osnovnog i srednjeg obrazovanja ili ono sto moze da
raduje jeste da te reforme osnovnog 1 srednjeg obrazovanja iz dana u dan daju sve vece rezultate i da ne
postoji ocekivani otpor provodenju te reforme, kao $to je to bilo najavljivano. Ja mislim da je to jako bitno
za gradane BiH. Ja izuzetno cijenim trud koji je uloZen u izradi ovog okvirnog zakona o visokom
obrazovanju, znaju¢i da nije lako do¢i u BiH do teksta, koji moze predstavljati apsolutni kompromis da
dodemo do zakona, na koji bas niko nece imati ni jednu primjedbu. U tom smislu mislim da je trud koji je
uloZen u izradu ovog okvirnog zakona, ulozen na na¢in da dodemo do zakonskog projekta koji ¢e biti od
interesa za mladu populaciju u BiH za koju, evo svi kad govorimo se zdusno zalazemo. Nadam se da ¢emo
im obezbijediti uslove da studiraju stvamo sa eropskim principima 1 evropskim standardima, da ¢e dobiti
diplome koje ¢e vaziti Sirom Evrope i u tom smislu Zelim da kazem da principi zakona koji su satkani u
medunarodnim dokumentima, zatim princip nediskriminacije i pravo na obrazovanje visoka autonomija
univerziteta, nacin finansiranja univerziteta, odgovornost vlasti naspram onoga $to univerzitet jeste, ali 1
mobilnost studenata jesu bitni principi, ali Zelio bih da vas upozorim da danas neko od poslanika izvrsi
analizu koliko studenata studira iz razliCitih entiteta, kantona i Zupanija na sasvim drugom mjestu. Dosli
biste do podataka kojinas poslanike upozoravaju da je reforma visokog obrazovanja neminovna. Nema
vece diskriminacije nego studenta tjerati, recimo iz Lukavice da ide na Sokolac da placa cijenu od 200
maraka za prevoz, misle¢i da ga time ne diskriminiSemo.

Dakle, ovdje ekonomski ra... je progovorio, pri tome ne zabranjujem, stvarno bi bilo glupost da mi,
da jednostavno se vrsi bilo kakva vrsta diskriminacije kada je obrazovanje u pitanju. U tom smislu ja zelim
da kaZzem da ¢u licno 1 SNSD ¢e nastojati da dodemo do dobrog zakona 1 podrzati Okvirni prijedlog ovog
zakona na drazvnom nivou, s tim $to bismo molili stvarno mislim da reforma nije provedena kad se usvoji
zakon, nego da stvarno pokusamo do¢i do zakona, koji ¢e, jednostavno znaciti reformu koja podrazumijeva
izgradnju institucija u sferi visokog obrazovanja, a ne reforma koja ¢e u provodenju znaciti politicku
privatizaciju institucija.

U tom smislu smo mi bili spremni, zato vas molimo na razumijevanje i ako to nije nikakav uslov.
Mi ¢emo raditi da dodemo do okvirnog zakona, da se u prelaznim barem odredbama definiSe da rektori
koji su dva ili vise puta uzastopno bili birani, dakle, dva ili viSe puta uzastopno bili birani ne mogu
konkurisati na prvi konkurs u skladu sa ovim zakonom, jer se radi o ljudima koji su unakazili univerzitete i
ja mislim da mi niSta ne¢emo, zasto nepostoje, zasto reforme ne daju sustinske rezultate, ne samo u sferi
obrazovanja, zato Sto imate ljude koji su po 15 godina na celu institucija, to su privatizovane institucije.
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Nebitno je, dakle, iz koje politicke opcije je. I, u tom smislu mi molimo za razumijevanje, ne mijenja
suStinu zakona, ne mijenja sustinu zakona, ali daje prohodnost stvarno na jednoj modernoj reformi
obrazovanja. Re¢i ¢u vam da postoje strukture na univerzitetima, koji su o¢is¢eni apsolutno. Ja sumnjam da
su spremni provoditi reforme kada govorimo o nediskriminaciji, a, evo re¢i ¢u da ima mnogo studenata
recimo, evo pominju se entiteti iz RS koji danas studiraju u Sarajevu, zato Sto im je jeftinije ili zato Sto im je
blize, ili zato $to cijene da je bolji program, kao Sto ima studenata iz Federacije BiH, koji, recimo studiraju
u Banja Luci, jer im je blize, jeftinije, povoljnije, cijene da je taj program prilagoden onome $to zele da
postignu ... visokog obrazovanja i, naravno, ukoliko je moguce, dakle, govorimo mi o amandmanima koji
su uslov za prihvatanje ili odbijanje zakona, ali ¢ini mi se da smo smi napravili, uzmite i napravite samo
analizu. Postoje rektori koji su pet ili viSe puta rektori. Ja sumnjam da su oni spemni raditi na ovoj reformi.
Dakle, pet ili viSe puta. Formirani su 1 savjeti univerziteta koji su spremni da biraju samo te rektore i
necemo posti¢i reforme vjerujte. Nije svugdje, nije praksa identi¢na u BiH, ali ja govorim da tu moramo
napraviti iskorak, ukoliko zelimo da dodemo do dobrog zakona i1 ima, naravno pruka, razgovarao sam sa
kolegama sa razlicitih univerziteta u BiH kada je u pitanju naucno-istrazivacki rad. Dakel, nemam nista
protiv da ostane ovako, da se zadrzi dio finansijskog subjektiviteta na fakultetima koji imaju institute-
istrazivacke centre, za dio istrazivackog rada koji ne ide iz budzeta na bilo kojem nivou, radi prohodnosti 1
efikasnosti, jer je, inace, kod nas u BiH dok zazive reforme troma procedura. Dakle, nije uslov, ali bi dobro
bilo a se razmisli o tom prijedlogu on je dolazio iz Sarajeva i1 iz Tuzle 1 iz Banja Luke, dakle, od kolega koji
se bave nau¢no-istrazivackim radom.

Dakle, molim, ako postoji razumijevanje da se jedan i ovaj drugi princip ugrade, a pogotovo ovaj
prvi princip o kojem sam govorio da rektori koji su dva ili viSe puta uzastopno bili birani ne mogu
konkurisati u skladu sa zakonom na prvom konkursu za izbor rektora, sa zadatkom da provedemo reformu
visokog obrazovanja. Hvala vam lijepo, joS na kraju, raditi na tome da stvorimo atmosferu, barem sto se
Kluba SNSD-a tice da dodemo do okvirnog zakona na drzavnom nivou. Hvala vam lijepo.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Spiri¢u. Prije gospodina Avdi¢a, rije¢ éu dati ministru Halilovicu.
Trazio je rijeC.

SAFET HALILOVIC

Ja se izvinjavam ukoliko se ovo shvati kao replika, ali, zapravo htio bih da samo iznesem jednu
¢injenicu.

Naime, predstavnici Vijeca Evrope, Evropske unije, OHR-a, OSCE-a, Svjetske banke uputili su
jedan dokument gospodinu Terzi¢u, Colaku, Ivani¢u, HadZipasi¢u i gospodinu Mikerevicu, gdje izmedu
ostalog kazu. Necu dugo samo dva stava.

Imamo zadovoljstvo objaviti svoju podrSku drzavnom Vije¢u ministara po pitanju Nacrta drzavnog
okvirnog zakona o visokom obrazovanju, koji je pripremljen od strane Vije¢a Evrope i Drzavnog
ministarstva civilnih poslova. Urgiramo da zakon Sto prije proslijedite Drzavnom parlametnu na
razmaranje. PriloZeni nacrt zakona potpuno je u saglasnost sa obecanjima datim Vijecu za implementaciju
mira u 2002. godini i sa nedavno finaliziranom strategijom razvoja srednjoro¢nog. Ovi dokumenti
obavezuju BiH na niz politi¢kih institucionalnih, finansijskih reformi, ¢i je cilj unaprijediti kvalitet 1
priznato od visokog obrazovanja u BiH, kao i efikasnije istovjetno koristenje nedovoljno javnog
finansiranja. Nacrt zakona intenzivno je razmatran od strane zainteresovanih strana duznosnika iz oblsti
visokog obrazovanja i medunarodne zajednice. On predstavlja, po nasem misljenju najbolji zakon koji je u
saglasnosti sa programom reformi na koje se Vlada BiH obavezala.
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Jo$ samo da kazem to, da u izradi zakona koji je trajao gotovo godinu dana bili su predstavnici svih
univerziteta: mostarskog, banjaluckog, sarajevskog, predstavnici ministarstva obrazovanja iz oba entiteta,
svih kantonalnih ministarstava, bilo je visSe verzija, ¢ak Cetiri verzije zakona, dok nije definitivno u Vijecu
Evrope, dakle, od svih ovih predstavnika koje sam spomenuo, zajedno sa predstavnicima medunarodne
zajednice, utvrden ovaj tekst zakona do posljednjeg slova.

Prema tome, nije bilo nikakve diskriminacije, niti iskljucivanja bilo koga u izradi ovog zakona.
Hvala vam.

MARTIN RAGUZ
Hvala lijepo. Gospodin Ivo Miro Jovié, replika.

VO MIRO JOVIC

Sve bi to bilo dobro da ja nemam dokument gospodine ministre pred sobom, koji ste uputili OHR-
u, sa sastanka vas 1 entitetskih ministara u Banja Luci. Ja mislim da svi u sali znaju ko je onda sjedio na tom
sastanku u Banja Luci, ako su sjedili entitetski ministri, a ja bih samo napomenuo u ovoj prigodi da u
fedealnom ministarstvu ne sjedi ni jedan Hrvat od 50 ljudi. Hvala.

MARTIN RAGUZ
Hvala gospodinu Jovicu. Rije¢ ima gospodin Sead Avdi¢.

SEAD AVDIC

Dame i gospodo poslanici, postovani gospodine predsjedavajuci, uvazeni ¢lanovi Vije¢a ministara,

Treba sa ohrabrenjem gledati ovaj dokument koji je danas pred nama zato §to je to prvi zakon iz
reformskih zakona, koji, prakticno implementira i usaglasava jednu djelatnost u BiH i kriterijima Evropske
zajednice, to je prvi zakon, objektivno u BiH po kriterijima Evropske zajednice. To je prvi zakon
objektivno koji konkretizira jednostavno i prihvata kriterije iz oblasti visokog obrazovanja, kriterije
Evropske zajednice, znaci, Bolonjsku konvenciju i Lisabonsku deklaraciju i u tom kontekstu ta dva
dokumenta objektivno dosta tvrdoglava Cinjenica, koja se mora postovati i koja je u cjelosti ugradena u
ovaj okvirni zakon o visokom obrazovanju, §to znaci da ne bi se mogla jednostavno prihvatiti kritika da je
to promasen dokument i dokument koji predstavlja korak nazad, jednosavno u reformi u BiH, posebno u
reformi visokog obrazovanja, koja je nuzna i potrebna i u tom konotekstu se svi slazemo.

Takoder, ohrabruje 1 to $to je visok stupanj konsenzusa postignut prije dolaska ovog zakona u
Parlament BiH, a to znaci 1 univerziteti i studentske asocijacije i, jednostavno dio javne rasprave, koja je,
diskutovana o ovom zakonu su saglasni da se zakon donese u ovakvoj jednoj formi, Sto ne znaci da ovaj
zakon ne moze biti podvrtnut ... jednostavno i dosta toga uociti §to moze predstavljati problem u
funkcioniranju i primjeni ovog zakona dalje u praksi.

Ja ¢u se samo osvrnuti na nekoliko detalja, koji su meni zapeli za oko ve¢ mjesec 1 vise dana, a to
znacl, prije svega institucija rektora, koja, jednostavno odgovara za kvalitet 1 sve ono §to se deSava u jednoj
univerzitetskoj instituciji, odnosno u jednoj visokoskolskoj instituciji i ustanovi i tog rektora bira senat
univerziteta, odnosno senat visokoskolske institucije, a kaze stav 1. Clana 13. nosilac formalne
odgovornosti za sve aktivnosti 1 licencirane javne visokoskolske ustanove je upravni odbor univerziteta,
odnosno koledza, a rektora bira jednostavno senat i rektor je odgovoran senatu, a odgovoran je i upravnom
odboru, a upravni odbor odgovoran za kvalitet nastavnog procesa i svega $to se dogada na univerzitetu, Sto
Jje u suprotnosti sa nasim rjeSenjima. Ja mislim da ovo nije odrednica Bolonjske deklaracije, to sigurno nije,
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uvjeren sam u to 1 u tom kontekstu bi bilo uputno da savjet, odnosno senat univerziteta potvrduje rektora, a
da ga bira upravni odbor visokoskolske institucije, odnosno ustanove, to potvrduje i izbor direktora koledza
1u tom kontekstu to bi se moglo, i po mom misljenju, trebalo usaglasiti.

S obzirom na stanje u univerzitetima, §to kolega Spiri¢ ukazuje sa punim pravom, objektivno ovo
bi bilo nuzno, maksimalno demokratizirati izbor rektora univeziteta. S obzirom na punu autonomiju
univerziteta 1 visokoSkolske institucijei u tom kontekstu biti na oprezu s aspekta pune demokratizacije
izbora rektora, gdje je, jednostavno senat koji se sastoji od ¢lanova fakulteta, odnosno nastavnika, asistenata
itd. objektivno ponekad moguce da moze biti izvolviran ili jednostavno upucen da glasla za jednu licnost
ilijednostavno da produzava do besvijesti mandate rektora, Sto nije dobro, posebno za reformiranje
visokoskolske nastave u BiH. To je jedno. Znaci, ovaj ¢lan 13. bi, jednostavno trebao sa puno obzira
preispitati 1 vidjeti kako na koji nac¢in maksimalno demokrtizirati 1 u€initi transparentnim izbor rektora. To
je jedno.

Drugo, ovdje se ne vide fakultetli iz ovog zakona, ne vidi se, jednostavno struktura, jedna piramida
organizacije univerziteta visokoskolske ustanove 1 kao Sto se kaze, znaci fakulteti postaju organizacione
jedinice, nisu formalno-pravni subjekti 1 jednostavno su sastavni dio univerziteta bez pravnog
subjektiviteta. To je dobro. U krajnjem slucaju nije problem, ali problem jeste u tome Sto maksimalna
centralizacija ide na ustrb demokratizacije univeziteta, ide na uStrb decentralizacije odlu¢ivanja po
fakultetima. Kako moze biti rektor odgovoran za moj rad na jednom faktultetu na jednoj katedri itd. Sto
znaci da bi bilo dobro sa tog aspekta ovaj zakon nigdje ne pominje fakultet osnovnu jedinicu,
organizacionu jedinicu visokoSkolske ustanove kaosSto je univerzitet. Nema pozicje dekana i ima
jednostavno ingerencija odlu€ivanja fakulteta u okviru jednostavno univerziteta, shodno ovom okvirnom
zakonu o visokom obrazovanju. Sta ho¢u da kazem? Hocu da kazem da mi ne kriticki, ne kriticki prenositi
iskustva ilustracije radi Sitii univerziti iz Londona u bosanskohercegovacke prilike 1 uslove je dobro, ali ne
kriticki prenositi je promaSena, pa mozda i suvise jednostavno slobodno, $to znaci da se mora respektirati 1
tradicija ovih prostora i, jednostavno pfihopatologija funkcioniranja djelovanja univerziteta danas u BiH
sistem visokog obrazovanja, pa i, da ne kazem geopoliticki poloZaj ove drzave itd., ali, Sto znaci da treba se
naci jedna sretna simbijoza raspodjele ovlasti na relaciji univerzitet — fakulteti, fakulteti-univerzitet, u
suprotnom nece to moci funikcionirati ljudi, $to zna¢i ovdje uovom zakonu nema organizacione jedinice,
koja je pozicionirana. Nema fakulteta 1 njihovih ovlasti, znaci niti veze fakulteta sa menadZzmentom
univerziteta. Ovdje je rektor direktor univerziteta. Ovdje rektor rukovodi univerzitetom. Znaci, to moramo
uzeti u obzir s aspekta pune centralizacije odlucivanja i vodenja univerziteta od strane rektora. Od strane
rektora jedne li¢nosti nema ni prorektora ovdje, ni prorektora nema. Sto znaci ja molim Ministarstvo
civilnilh poslova i komunikacija, ako je ikako moguce da sagleda ove, jednostavno sugestije, korisne
sugestije i da jednostavno optimizira raspodjelu ovlasti. Jo§ jedanput ponavljam, bez suvisne centralizacije
univerziteta ili lociranja svih ovlati 1 mo¢i u ruke jednog ¢ovjeka, u ruke jednog Covjeka, ponavljam jos
jedanput. Rektora koji 1 vedri 1 oblaci, koji daje, jednostavno zaposljava ljude koji organizira konkurse i
svaki posao.

U tom kontekstu, to su moja samo razmisljanja. Ja sa puno uvazavanja sam ¢itao ovaj zakon, dobro
ga proucio, mislim da u cjelosti treba ga danas usvojiti u prvom citanju, a ako ima snage, ja bih predlozio
Ministarstvu civilnih poslova 1 komunikacija moZe jos uvijek intervenirati na ovaj tekst, shodno ovim,
jednostavno korisnim sugestijama, stvarno sa danasnjeg zasjedanja Predstavnickog doma. Znaci, u cjelosti
podrzavam donosenje Okvirnog zakona o visokom obrazovanju sa svojom napomenom na kraju, ovo je
ljudi Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine BiH, ovo nije Dom nroda Parlamenta BiH. Tamo gdje je
Dom naroda Stite se vitalni nacionalni interesi i dajemo, jednostavno prebacimo tu diskusiju tamo gdje
treba da bude locirana. Hvala vam.

MARTIN RAGUZ
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Zahvaljujem se gospodinu Avdi¢u. Gospodin Vinko Zori¢, isprava krivog navoda. Evidentirao
sam, procitat ¢u vam da se znate odrediti za raspravu, znaci, nakon gospodina Zoric¢a, je li ostajete kod
replike gospodine Jovicu? Replika Jovi¢, ide gospodin Gligori¢, pa gspodin Kuni¢, pa gospodin
Novakovi¢, Raguz, pa gospodin Feli¢, pa gospodin Potocnik, gospodin Beslagi¢. To bi bio redoslijled.

VINKO ZORIC

Ja mislim da nije dobro da svoju raspravu o jednom ovako vrlo vaznom zakonu gospdin Avdi¢
zavrSava na ovakav nacin.

Prvo, ako pitate Sto je ispravak, mogu Sto god hocu ispraviti, evo, mogu ovo, nije ovo
Predstavnicki nego zastupnicki npr. ali ho¢u i ja kazati ono $to me boli, a to je da nitko, nikome pa ni Miri
Jovi¢u dozvoliti pricati i 0o nacionalnim stvarima i o stvarima koji se tiu jednog naroda, pogotovo
konstitutivnog naroda.

Dakle, ova kritika koja je upucena na kraju je upucena i meni, a ja sad razmisljam nakon ovog mog
javljanlja replike, ispravka navoda kako god hocete, razmisljam da bih se javio i zar aspravu i ako sam
mislio ovo odSutiti 1 trpiti, jer nikad u ovih 14 godina bavljenja politikom nisam se osje¢ao ovako
posramljen kao danas kad sam doSao na ovu sjednicu 1 na ovu tocku dnevnog reda i nedaj BoZe da se
osje¢ao vise posramljen nego danas. A, ja vam kazem drage kolege i kolegice zastupnici u ovom
zastupnickom domu Parlamentarne skupstine BiH, akobi se bilo tkood vas osje¢ao kao ja danas, ja bih bio
vrlo nesretan.

MARTIN RAGUZ

Ja mislim da je ovo bila korektna interpretacija krivog, korekceija krivog navoda, ali ako inzistirate,
evo, izvolite gospodine Avdicu.

SEAD AVDIC

Ja u svojoj diskusiji nisam spomenuo ni jednog poslanika ni jedan klub, u tom smislu, sasvim sam
principijelno govorio i mislim na ovakav nacin privatizirati miSljenje ili jednostavno tumaciti na sebi
svojstven na¢in nije u krajnjem slucaju pozeljno u Predstavnickom domu.

MARTIN RAGUZ

Gospodine Avdi¢u nije bilo privatizacije misljenja. Ja sam svjedok kao predsjedatel; Sto ste tocno
rekli. Govorili ste da nije mjesto raspravi o nacionalnim temema u ovom domu, na Sto vas je gospodin
Zori¢ upozoro kao Sef kluba 1 s pravom vas upozorio. Hvala lijepo. Gospodin Ivo Miro Jovi¢. Apsolutno,
zato $to ...

IVO MIRO JOVIC

Ja bih htio ako sam dobio rije¢. Dozvoljavlate gospodine Avdi¢u da vam se obratim.

Vi ste danas rekli da je medu univerzitetima postignut konsenzus 1 ja doista Zelim tu ¢injenicu
potvrditi, ali u ovoj zemlji ima 1 sveuciliSte, s njim nije ni razgovarano, niti je postignut konsenzus. Hrpu

papira ispred sebe imam, od studentskog zbora tog sveuciliSta, od akademskog zbora, od rektora, od
dekana i senata itd. koji se protive od rane mladosti ovog zakona ovakvim rjeSnjima.
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MARTIN RAGUZ
Izvolite gospodine Avdicu.

SEAD AVDIC

Ja bih molio onda ministra civilnih poslova i komunikacija Vije¢a ministara da jos jedanputa ovom
skupu prenese ko je sve od visokoskolskih institucija, odnosno sveucililsta univerziteta, dao saglasnost na
ovaj tekst zakonoa? Ja vas molim. Ovo je vrlo ozbiljna, jednostavno primjedba gospodina Jovi¢a i u tom
kontekstu nemojte da budemo u zabludi.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se, gospodin Halilovi¢ je rekao, dva puta je govorio, sad je rasprava, pustimo i
zastupnike neka kazu, gospodin Halilovi¢ se moze na kraju obratiti, odnosno, moze kad god hoce, ali
nemoramo reagirati na svaku zastupnicku raspravu 1 izjavu. Ja vas molim da se uvazavamo u tom pogledu,
pai ako se razlikujemo. Hvala lijepa gospodinu Avdi¢u. Rije¢ ima gospodin Gligori¢.

TIHOMIR GLIGORIC

Gospodine predsjedavajudi, predsjedniStvo, ¢lanovi Savjeta ministara, dame i gospodo,

Na ovom predlogu zakona radilo se mnogo. Mnogi su bili ukljuc¢eni od komisijskih, znaci, faza pa
do, prakticno evo sada Parlamenta. Radio sam mnogo i u Ustavno-pravnoj komisiji i slazem se sa onima
koji su govorili da je ulozeno mnogo energije i napora da bi se doslo do kvalitetnog prijedloga zakona.

Istovremeno hoc¢u da kazem zbog ovih replika i krivih navoda da imam 1 jedno razumijevanje za
ovo $to su predstavnici hrvatskog nroda ovdje rekli. Naravno, imamo i ¢injenicu da smo imali i sasvim
dovoljno vremena da u proceduri koja je bila omogucena iskazemo i razliCito misljenje, pa do 1
amandmana koje imamo priliku da ulozimo 1 koji su ulozeni na ovaj prijedlog zakona.

Naravno, ovim ne Zelim da kazem da, bez razlike Sto su i neki drugi govorili da smo u proceduri
imali mnogo toga reci 1 da su to rekle, da su to rekli 1 univerziteti i1 fakulteti, studentske asocijacije. Niko ne
moze da, naravno spori pravo da i Klub HDZ-a, takoder, na skupstini, kad se danas raspravlja, sasvim
legitimno postavlja svoje zahtjeve. Ja zelim da kazem o principima, koji su u ovom zakonu da su oni
prihvatljivi i da su oni prihvatljivi i da su oni u skladu sa standardima i onom o ¢emu je gospodin ministar
Halilovi¢ govorio, u potpunosti se slazem, kao 1 sa diskutantima da je ovo jedan od najvaznijih zakona iz
oblasti reformi, koji ¢e nasi gradani, a prakticno je tu ukljuceno i osnovno i srednje, a sada visoko
obrazovanje, svako imati prilike da u svom konkretnom zivotu vidi prednost ovih novih zakona.

Najvise sam zelio re¢i zbog onih koji su pisali, kao §to su studentske asocijacije, da kao poslanik
imam razumijevanje za njih i da su one dobro dosle i da oni, zaista ovim zakonom oc¢ekuju da one
diskriminatorski polozaj, koji su, objektivno imali u dosada$njem drustvu, treba eliminisati. Ali, sam se 1 na
Ustavno-pravnoj komisiji usprotivio i danas se protivim u ovom parlamentu, kada piSu rektori ili oni koji
su doprinijeli da nema reforme u dosadasnjem sistemu visokog obrazovanja isto tako zduSno traze i traze
od nas poslanika danas da mi podrzimo taj zakon. Ho¢u da kaZem da u jednom istrazivanju, koje je
provedeno, upravostudenti su bili diskriminisani od strane odredenih profesora, koji su danas isto tako ili
koji misle da su dio reforme itd. Zato bih Savjet ministara, ministarstvo i svi oni koji su u izvr$noj vlasti
morali voditi racuna kasnije kad donesemo zakon njegovu implementaciju kod ispunjavanja svih uslova i
zato dr Kuni€ 1 ja, kada je u pitanju amandman SNSD-a o izboru rektora ga u potpunosti prihvatamo 1 sve
ono $to ste rekli vezano za rektora i postavljanje profesor dr. Avdi¢, sa kojim se potpuno slazem, u
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ukupnim reformama moramo imati ovaj amandman koji ¢e eliminisati monopol koji je do sada bio
prisutan.

Nravno, kod drugih, drugi amandmani koji su uloZeni, mislim da ga mi ne¢emo mo¢i prihvatiti
osim ovog amandmana od strane SNSD-a, koji trtira izbor rektora.

I, naravno, da pokusam ovim da zavr$im, da prije svega ove reforme koje ¢e biti, kad je u pitanju
obrazovanje, kad je u pitanju literatura prema Bolonjskoj deklaraciji, mi danas, jednostavno imamo
profesore koji pisu knjige po 900 stranica, koji piSu knjige svojim kolegama, koje djeca u prvoj godini 1
drugoj, apsolutno ne razumiju i zato smatram da ograni¢enje kao broja stranica, broja sati, zatim izbora u
organe studenata, jeste reforma da bi se izbjegao monopolisticki polozaj, jer 1 sam sam profesor 1 znam
koliko profesor moze da upropasti neku mladu osobu i, druga stvar.

Druga stvar, ovo kad govorim, govorim o tome, $to na naSim fakultetima prolaznost ocjena je,
necu da govorim sada upise se 400 studenata u prvoj godini, a zavrsi 4 ili 5 dodu u cetvrtu godinu. Ako
ho¢emo reforme, kao Sto je u koledZz u Americi, na koledzima 80% je prolaznost. Pa zar su to nasa djeca
gluplja od americke djece pa damora pro¢i samo 4 studenta u Cetvrtu godinu. Zbog toga smatram da je
reforma potrebna njima, a da su profesori koc¢nica objektivno takvom jednom naprednom odnosu, jer
smatraju da su ta djeca prakticno pred sudijama, a ne pred ljudima koji trebaju da im pomognu.

Zato smatram da ove reforme treba podrzati 1 zato smatram da ¢emo na taj nacin kroz reformu 1
implementaciju ovih zakona doé¢i u poziciju da danas izjednaCimo privatne fakultete sa drzavnim
fakultetima, zato Sto u organima vlasti izvr$noj, prije svega inspektori 1 njihovi ministri vrse kampanju
protiv privatnih fakulteta, jer Zele monopol drzavnih fakulteta i boje se konkurencije i1 koledza fakulteta ili
univerziteta koji ¢e biti na privatnoj osnovi.

Svijest je, upravo problemati¢na kod onih, koji danas kontroliSu, kao Sto su odredena ministarstva
na entitetskom nivou, fakultete kod ispunjavanja uslova i drugih jedno im daju saglasnsot, registruju se u
sudu, sutra vam prijeti, oprostite da vam to zabrani. Eh, zato ¢e ovaj zakon o visokom obrazovanju
eliminisati ratne zakone, koje imamo na entitetskom nivou 1 koji onemogucavaju progres i reformu koju
¢emo mi, nadam se danas u prvom ¢itanju i za par dana usvojiti 1 na taj na¢in urediti i tu oblast, kojoj se 1 te
kako mnogo protive neki, koji nam piSu pisma, u kojem traze da mi to podrzimo, a da oni to u
meduvremenu su ljudi koji razumiju progres i napredak, a mnogi su zalutali kad je u pitanju sistem
obrazovanja.

Evo, na taj nacin bih ja predlozio da nakon provedene rasprave, prihvtimo u prvom c¢itanju, da se
dogovorimo mozda vezano i za drugo Citanje 1 da na taj na¢in ispostujemo ovaj rok, ja mislim 7. maj kako
bi obezbijedili uslove, prije svega ono Sto treba da ispuni BiH, jer to je vaznije od kredita Svjetske banke
koji jeste vazan, ali svakako je vaznije ispunjvanje uslova koje treba da ispunimo kao opsti cilj svih i
pozicije i opozicije o tome smo se dogovorili sa nasom politickom izjavom i da na taj nacin rijeSimo i ovaj
vazan zakon u ovom domu. Hvala vam.

MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem se gospodinu Gligoricu. Rije¢ ima gospodin Kunié. Izvolite.

PETAR KUNIC

Uvazeno predsjednistvo,
Ja sam dosta govorio vezano za ovaj zakon na Ustavnoj komisiji, no, osje¢am potrebu da je
potrebno neka pitanja ovdje potencirati. Jasno, za mene su ne prihvatljivi ovi amandmani gospodina Jovic¢a
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1 gospodina Raguza, jer oni ruse koncept zakona. Prihvacanje ovih amandmana, znacilo bi da danas taj
zakon ne moze pro¢i. Dakle, oni ulaze u sustinu i oni su za mene ne prihvatljivi. O ovom amandmanu
SNSD-a moze se razgovarati i on je prihvatljiv 1 on je ¢ak normalan u nekim zakonima o visokom
obrazovanju.

Sta se meni ne svida u ovom zakonu? Dakle, zakon je u neku ruku prihvatljiv, naravno, jer je
prosao dugotrajnu jednu iscrpnu raspravu kroz razne komisije koje su formirane, u saradnji sa entitetima,
ovakav koncept zakona prihvacen je od strane entiteta, koliko mi se ¢ini. Ministri entiteta dali su svoju
saglasnost, odnosno predsjednici vlada i, ako moram re¢i ja licno imam rezerve prema ovom zakonu. Zasto
imam rezerve? Imam rezerve Sto se rusi jedna tradicija na ovom prostoru, a to je tradicija fakulteta. Fakultet
je nukleus na ovom prostoru, nukleus visokog obrazovanja. On se ovdje spominje u vidu organizacione
jedinice, dakle, svodi se na jednu organizacionu jedinicu, gdje rektor postaje apsolutni vladar na
univerzitetu. Mislim da je to jedan centralisticki vid, centralisticki vid koji nije primjeren za nase prostore.

Nazalost, jo§ uvijek imamo mentalni sklop nasih ljudi, koji su isuvise subjektivno raspolozeni 1
uspostavljaju u prvom redu subjektivne odnose prema ljudima i bojim se da ¢emo imati loSe situacije na
pojedinim fakultetima, vezano za ovaj slucaj.

Druga stvar, ovaj zakon ne stimuliSe nastavno osoblje na fakultetima ... ne stimuliSe, jer gotovo sve
stvari su prebacene na univerzitet. Fakultet je organizaciona jedinica jedna ekspozitura, koja ¢e biti
odvojena od univerziteta, postavlja se pitanje opsluzivanja i studenata.

Dakle, u tom pogledu, mislim da je napravljena velika greska, koja, nazalost, ne mislim da je
napravljena velika greska, koja, nazalost nece biti dugo ispravljena, jer zanmo kako donosimo odluke
uovom parlamentu, vrlo teSko donosimo odluke. Vrlo tesko postizemo kompromis. Evo vam primjera.
Slovenija je prihvatila ovakav koncept zakona, kao $to mi imamo, nakon tri mjeseca vratili su se
fakultetima.Dakle, ponovo su vratili pravni subjektivitet fakultetu. U razgovoru sa jednim uvazenim
profesorom, dakle, sa jednim uvazenim profesorom, dakle profesorom od karijere iz Ljubljane mi
je rekao nemojte praviti gluposti, mi smo to napravili pa smo se vratili za 3 mjeseca natrag, jer veli
nastao je haos na fakultetima, odnosno na univerzitetima. Vi znate kako su Slovenci pragmati¢ni
koji vrlo brzo reaguju i oni su uspjeli za tri mjeseca da vrate to u prvobitnu poziciju. Mi to neCemo
moc¢i sozbirom na nacin donosenja na nacin donosenja odluka.

Ovdje su potencirana neka pitanja i ja bih Zelio sozbirom da se bavim teorijom prava da
pokusam dati svoje misljenje. Receno je da je ovaj zakon nije u skladu sa Ustavom BiH, Ustavom,
ustavima kantona itd. Nije obrazovanje na nivou entiteta. I to je izri¢ito receno, to je gospodin
Jovi¢ lijepo apostrofirao 1 jednu klju¢nu ustavnu odredbu, a to je da sve ono $to nije izri¢ito
navedeno u Ustavu BiH pripada entitetima. Ali u ovom slucaju entitetske vlasti su prihvatile jedan
dio poslova da prenose na zajednicke institucije.

Drugu stvar koju je gospodin Jovi¢, on me je inicirao dakle da razmiSljam o ovom pitanju i
da to stavim svima da pokuSaju razmisliti gdje je rekao da je obrazovanje u Federaciji na nivou
kantona. Jeste to piSe u Ustavu Federacije. Sada ja postavljam pitanje — da li je Federacija trebala
uskladiti svoj ustav sa Ustavom BiH kada u Ustavu BiH stoji da sve ono §to nije navedeno u Ustavu
BiH taksativno pripada entitetima, pa vjerojatno i ono $to, kantonalne vlasti su nize vlasti pripada
entitetima. Nemojte se smijati. Nemojte se smijati. PokuSajte malo razmisljati o tim stvarima.
Dosta je bilo potezanja, uskladivanja Ustava Republike Srpske sa Ustavom Bosne i Hercegovine.
Mislim da je ovo pitanje koje ¢e se sasvim sigurno u dogledno vrijeme pokrenuti.

Duzan sam da kazem jos neke Cinjenice $ta studenti smatraju. Studenti Univerziteta u Banja
Luci smatraju da je trebalo zadrzati subjektivitet fakulteta. Dakle veé¢i dio fakulteta studentskih
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organizacija smatraju da je trebalo zadrzati subjektivite fakulteta. I da ¢emo tim ¢inom sasvim
sigurno izgubiti na organizacionoj strukturi, sredivanju organizacione strukture na Univerzitetu.
Hvala vam lijepo.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem gospodinu dr. Kunicu. Rije¢ ima gospodin Novakovic.

Dajte samo malo, bi¢e rasprave gospodine Jovi¢u dobicete rijeC. Nije sporno, ali mislim
dajte da malo. Imacete priliku za raspravu joS pa da ne repliciramo na svaku diskusiju. Ako
uvazavate. Ako ne, evo dajem vam rije€. Izvolite.

MIRO JOVIC

Onda ¢e biti bespredmetno kasnije. Imamo srecu kao Parlament da ovdje sjedi ovoliki broj
ljudi iz znanstvenih institucija. I Zelio bi ih onda upitati — da li ste 1 jeste li prepoznali Bolonjski put
u kojeme fakultet gubi pravni subjektivitet. Jedno sveuciliSte, jedan univerzitet u Bosni i
Hercegovini, to je Tuzla, uradio je prije par godina i slovi kod medunarodnih ¢imbenika, pa i onih
koji su davali sugestije na ovaj zakon da je vodece u tome pogledu. Zato, ako danas govorimo pod
ovom u prvom ¢itanju o ovom zakonu, onda su to nacela i principi Bolonjskog procesa, a iz ove
diskusije se vidjelo da bi se odstupilo od tog Bolonjskog procesa ako fakulteti zadrze subjektivitet.
Osobno se mogu prilagoditi promisljanju gospodina profesora Kunica, jer znam 1 Austrija i Finska
da imaju sli¢éne probleme. Ali se ne mogu sloziti sa ovim da je Zakon izuzetno dobar, medutim,
sukladno onom §to se desilo u Sloveniji, ako ga usvojimo do¢e do kaosa. Pa ne znam u Cemu je
dobar ako ¢e izazvati kaos. Vi ste rekli ono Sto ja mislim, tako sam razumio, pa se ispricavam.

Isto tako zelim krivi navod da su se entiteske vlasti usuglasile, nisu profesore se entitetske
vlasti usuglasili jer Federacija nema takve ovlasti, niti se je tko sa razine entiteta Federacije
usuglaSavao osim ministra koji nema takve ingirencije. Ako je se usuglaSavao. Toliko.

MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem se. Rije¢ ima gospodin Novakovi¢. Izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuc¢i. Ja bih prvo rekao da sam u diskusiji gospodina
Jovic¢a prepoznao mnoge svoje diskusije do sada u ovom parlamentu i mnogo puta upravo na
ovakav nacin pokuSao da kazem kako je neprihvatljivo prenoSenje nadleznosti sa jedne institucije
na drugu instituciju. Nazalost nisam imao naj¢es¢e podrsku ovog parlamenta na takvim i u takvim
tonovima, odnosno na takvim diskusijama tako da ne bih prenosio tu pricu na pojam principijelnih
ili neprincipijelnih koalicija.

Naime, ja ovdje zastupam odredene interese i u tom smislu se i zavisnosti od realizacije tih
interesa opredjeljujemo prema nekim projektima. I zaista niti je, niti ¢e biti u interesu Kluba, a isto
tako ¢uo sam i od kolega ostalih kolega iz RS da se ovlastenja visokog obrazovanja u potpunosti
prenesu na nivo Bosne i Hercegovine. To je suprotno nasim stavovima i ne radi se ni o kakvim
principijelnim ili neprincipijelnim koalicijama. Ono Sto su kolege rekli oko znacaja, ja ne bih
ponavljao, je li znacajno ili nije znacajna ova reforma. Nismo ni mi zadovoljni kako ovaj zakon
izgleda. Mozda je on mogao biti i drugaciji, mozda je ova reforma mogla 1 drugacije ispuniti neke
zahtjeve koje su navedene 1 koje su postavljene pred. Mozda su entiteti mogli zadrzati i veéi dio, po
nama 1 vec¢i dio nadleznosti, ali ocito je da je ovdje traZzen kompromis izmedu onoga §to treba



22

prenjeti na nivo Bosne 1 Hercegovine i onog §to treba ostati na nivoima entiteta. Ja govorim prije
svega o entitetu koji je imao te nadleznosti, dakle govorim o Republici Srpskoj.

Ali smo isto tako potpuno svjesni da bez jednog takvog kompromisa ne bismo ni dobili
ovakav tekst zakona. Dakle, mi smo potpuno svjesni isto tako Cinjenice da je Vlada Republike
Srpske i da su drugi organi, odnosno nadlezni organi Republike Srpske bili spremni i iskazali
spremnost da dio nadleznosti prenesu kao Sto je to 1 regulisano ovim zakonom i u tom smislu ¢e
Klub SDS podrzati principe na kojima stoji ovaj zakon.

O primjedbama upuéenim u smislu izbora kandidature za izbor rektora itd. ¢emo se naravno
opredjeliti u amandmanskoj fazi jer imamo ¢ini mi se amandman gospodina Kragulja na taj ¢lan,
tako da mogu re¢i jedino da za nas nije sporna ta odredba dakle da jednostavno omoguéimo
odredene 1 promjene kada ve¢ radimo reforme ovdje da omogué¢imo i odredene promjene u tom
personalnom smislu na postojeée univerzitete. Dakle Klub SDS podrzava principre na kojima je
zasnovan ovaj zakon. Hvala.

SEFIK DZAFEROVIC
Zahvaljujem gospodinu Novakovicu. Rije¢ ima predsjedavaju¢i Doma gospodin Martin
Raguz.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se 1 pozdravljam sviju. Mislim da je rasprava otvorena 1 transparentna pa evo ja
¢u nastojati da dam svoj doprinos tome. Naravno, morao bih i odgovoriti jer su ovdje nekoliko
stvari eksplicitno upucene prema Klubu ili prema osobama iz Kluba HDZ-Demokr$¢ani pa evo
krenu¢u od onog da su amandmani koje sam ja podnio neprihvatljivi, jer mjenjaju koncepciju
zakona, to je rekao uvazeni zastupnik gospodin Kuni¢. A ja bih samo rekao, ko nije imao prigodu
moze uzeti amandmane, neka mi se nade jedan zarez, jedna tocka gdje ti amandmani nisu uskladeni
sa Ustavom 1 ustavnim rjeSenjima i u kojoj mjeri dovode u pitanje susStinu koncepcije.

Dakle, ako zelimo zaista biti dosljedni i prenositi raspravu sa Ustavno-pravne komisije, onda
mozemo re¢i da smo imali dvije moguénosti gospodo. Da napravimo pravu reformu, da prenesmo
ovlasti na razinu Bosne i Hercegovine, da standardiziramo rjeSenje od nostrifikacije, mobilnosti,
evropske kvalitete u medusobnom pruzanju usluga, pozicije sveuciliSta, finansiranja kvalitete
programa 1 sveg ostalog i da to u¢inimo za svakog stuedenta u Bosni 1 Hercegovini isto, jer
donosimo drzavni zakon. Ne donosimo mi danas entitetske zakone. Podsjetio bih vas, ovo je
drzavni zakon.

I nakon obilne rasprave i konsekventnih amandmana koje smo podnjeli tamo odbijena su
nacela 1 pristup tih amandmana da se stvar dosljedno provede na drzavnoj razini. I to sa 4:2. Ako
necete znaci cjelovitu reformu, drzavnu, hofemo 1li onda dosljedno postivanje Ustava, uz
mogucnosti koje daje taj ustav sa svim svojim ograni¢enjima. I ti amandmani su takode odbijeni.
Dakle ni varijanta cjelovite reforme ni varijanta dosljednog postivanja Ustava nije prosla. To ja
moram rec¢i zbog javnosti 1 zbog ovog doma. Pa gospodo ovo je politicka borba. Ne mora se ona
danas zavr$iti 1 nee 1 mozda ¢e se zavrsiti negativno po jedan klub i ne¢u sada govoriti neke
snaznije rijeci itd.

Gospodine LagumdZija uop¢e me ne morate upozorovati, ve¢ prije vas mislim o tome. |
hvala vam na brizi da se u ovom parlamentu ne izgovore teske rije¢i. Samo bi i vi o tome trebali
voditi raCuna, a ja sam u ovoj situaciji bio gospodine Lagumdzija prije tri godine, kada me ve¢
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upozoravate, kada ste vi kao lider opozicije ignorirali recimo jednu legitimnu izbornu volju jednog
naroda i zavrs$ili ste u politiCkom smislu takvom kako ste zavrsili. I danas mi mozemo ovdje izgubiti
u glasovanju, da da gospodine Avdi¢u slobodno komentirajte 1 gledajte, ja stojim iza svake svoje
rijeci, dakle ako vi danas mozete u ovom parlamentu tvrditi da je postignut puni koncenzus
ignoriraju¢i ovdje Cinjenicu da su se ljudi pismeno sa sveuciliSta obracali kao institucije znaci
sveuciliSte, plus studenti, plus odogovorne osobe institucionalno koje predstavljaju vazen karike u
elementima identiteta jednog naroda i ako to ignorirate i ako vam smeta to $to neko ukazuje na to,
onda se mi trebamo zapitati kojim to putem mi plovimo? Dakle toliko o principijelnostima ovdje i
neka ostane to zabiljezZeno.

Ja Zelim osobno re¢i dakle, mi smo apsolutno za reformu visokog obrazovanja i za primjenu
svakog medunarodnog relevantnog dokumenta koji tretira visoko obrazovanje, Bolonjsku
deklaraciju, Lisabonsku deklaraciju, Sorbonsku deklaraciju, deklaraciju iz Selamanke iz Pariza, sve
dokumente Zelimo da se implementiraju u ovom zakonu. To Zelimo zbog studenata, ne zbog
politickih interesa. Ali nemojte od nas ocekivati da u ovoj igri bosanskohercegovackoj pristanemo
na pravila igre u kojoj ¢e biti sve dozvoljeno kako bi se realizirali odredeni politicki ciljevi pod
firmom reforma visokog obrazovanja. A imali smo situaciju sa Okvirnim zakonom o osnovnom
obrazovanju gdje se trebalo naputcima ministara rjeSavati pitanja koja se ticu primjene sluzbenog
jezika i danas imamo borbu oko toga. To je ustavna kategorija gospodo. Govorimo o ustavnim
kategorijama, govorimo o evropskim kategorijama i ta politicka borba mukotrpna traje i danas i taj
stereotip da smo mi protiv reforme, da smo mi segregaciju polako se to topi, evo 1 u Vijec¢u Evrope i
u drugim isntitucijama i istopic¢e se ona. Nismo mi ni za kakavu segregaciju, ni za diskriminaciju,
nego nismo ni za to da izgubimo svoj identitet u svim tim evropskim procesima. Samo to zelimo.
Nista viSe. Dakle nema teSkih rije¢i. Nema optuzbi, nema nic¢eg drugog. A da bi to konzekventno
onda proveli gospodo, onda moramo reci o ¢emu se ovdje radi.

Dakle, ako nema ustavnih rjeSenja na razini Bosne i Hercegovine, eksplicitno a prihvatila
Ustavna komisija tako kao S$to je prihvatila u okolnostima u kojim jeste prihvatila da postoji ustavni
osnov za donoSenje ovog zakona, onda bi trebalo uvazavati kao $to se uvazava Republika Srpska 1
niko je od nas nije doveo u pitanje ni jednom rije¢ju ni na Ustavno-pravnoj komisiji niti njenju
poziciju, kao §to je Entitet Br€ko u ovom zakonu predviden, ista kategorija, isti odnos mora vaziti
gospodo za Zupanije, odnosno kantone. Jer imaju eksplicitnu nadleznost za to. Izvornu nadleznost
imaju 1 ovdje se ne tretiraju. I hocete prenjeti tu izvornu nadleznost ne na razinu Bosne i
Hercegovine, evo mi smo spremni dakle jesmo. Odmabh istog ¢asa, evo tvrdim vam ne postoji osoba
koja ¢e dovesti to u pitanje, nego na razinu Federacije gdje su odnosi takvi kakvi jesu, necu ih
drugacije kvalificirati, ali u ustavnom zakonskom smislu mi nemamo jamstva da mozemo sacuvati
tu vrstu decentraliziranih kompetencija koje su imanentno evropske. I samo se o tome radi, ni o
¢emu vise. Ni o kakvoj segregaciji i to je trebalo uvazavati i na Ustavno-pravnoj komisiji i ovom
domu.

I gospodine Gligoricu ako ve¢ hocete tako podrzavati i govoriti o rokovima trebate ovo, ovu
argumentaciju uvaziti. Ako, i naSi amandmani u tom pravcu gospodo. Ako ima spremnosti da se ta,
takav pristup amandmanski prihvati, evo tu smo, danas rijeSimo sve za 24 sata. Nema nikakvih
problema. Ali nemojte re¢i da opstruiramo zakon da ne Zelimo zakon i da smo bilo koga
pojedinacno 1 protiv ministra i protiv ministarstva i protiv bilo koga. Dajte da jednom u Parlamentu
omoguc¢imo legitimnu politic¢ku raspravu, pa rezultat kakav bude. Niko ovdje nece re¢i. Ako bude
zakon usvojen, usvojen, hvala bogu usvojen, bi¢e primjenjivan. Postoje neki drugi mehanizmi, ako
neko misli 1 na drugim mjestima, slazem se svama gospodine Avdicu gdje se moze traziti ta zastita,
ali to ¢e procjenjivati stranke i ljudi. Ali ovdje se radi o tome da reforma nije konsekventno
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provedena, to je prvi zakljuCak i zato sam se javio najvise, to je polureforma koja zbog tih polu
koraka na zalost ima politicke implikacije.

I ako nema spremnosti da se ide u potpunu reformu, nemojte prihvatati rjeSenja koja nekoga
smatraju tu inferiornim, odnosno oste¢enim. Ne bi bilo korektno. Jer amandamni koji su ponudeni
ne prejudiciraju rjesenja i ne dovode u pitanje ni jedan ustavni osnov, niti jedan ustavni interes koji
je artikuliran bilo u entitetskim, bilo u drzavnom Ustavu Bosne 1 Hercegovine.

I to je odgovor gospodi Palavri¢ zasto je pitala gdje postoji zabrinutost. Gospodo Palavric,
mi kao Klub ne moZemo ove ovlasti dati suglasnost da se prenesu zakonodavne i iskljucive ovlasti
Kantona na Federaciju. Eto 1 zbog toga smatramo da je to ne principijelno da nije sukladno Ustavu i
da nemamo jamstva za zastitu ovih pitanja. To je Cist 1 jasan odgovor. Dakle ne trebamo se oko toga
dalje raspravljati. Ali, haymo spomenuti joS par rijeci, poSto se u javnosti vodila jedna vrlo ovako
rekao bih ozbiljna rasprava te svaki legitiman zahtjev kaze to je zahtjev za etnicki univerzitet, to je
ovo, to je ono. Pa dajte ljudi, ho¢emo li mi slobodno pricati ovdje. Ho¢emo 1i mi odgovorno pricati.
Pa necete valjda misliti da ¢e se popustiti pod takvom vrstom politickih pritisaka i ucjena i takav
odnos prema legitimnim zahtjevima dozvoliti, a da se ne iskaze bar na mjestima politickog
odlucivanja, a to je Parlament Bosne i Hercegovine.

Radi se samo o postivanju ustavnih odredbi i postivanju odredbi koje se ti¢u sluzbene
uporabe jezika koji su vaze¢i po Ustavu Bosne i Hercegovine. I taj miks koji se uveo u igru u ove
zadnje tri godine, vjerujte mi rastopice se, rastopice se sigurni budite. I to ¢e se rastopiti na nacin da
ne bude opet Hrvati proglaSeni kao izolacionisti, segregacionisti, nego ljudi koji Zele evropska
rjeSenja u ovom parlamentu. I neka danas ovakva rasprava bude. Ovo §to je gospodin Zori¢ rekao
neka slijedi taj dug rasprave. Ja jo$ ni jednu reakciju nisam vidio na tragu ovih argumenata koji smo
iznosili, ali 1 to je politika i to je red koraka i mi smo spremni i u tom redu koraka i u takvim
okolnostima participirati 1 preuzeti svu odgovornost i za pozitivne 1 za negativne stvari. Hvala
lijepo.

SEFIK DZAFEROVIC

Zahvaljujem predsjedavajuéem Doma. Za replike su se javili gospoda Seada Palavri¢ i
gospodin Zlatko Lagumdzija. Nakon toga slijedi diskusija gospodina Mladena Poto¢nika.

Dakle ovo je redoslijed predsjedavajuci, dakle gospoda Seada Palavri¢, replika, neka se
pripremi gospodin Lagumdzija replika, a nakon toga za diskusiju gospodin Mladen Poto¢nik. Hvala
vam.

SEADA PALAVRIC

Ja sam ustvari prije htjela iskoristiti svoje pravo za diskusiju, ali bicu kratka koliko je i
replika, pa ja Zelim uputiti nekoliko pitanja ministru, gospodinu Halilovicu.

Naime, u ¢lanu 3. kada je rije¢ o definicijama nedostaje definicija stepen prvog ciklusa.
Dopustite, ako imaju ostale dakle bilo bi korektno da postoji i ta definicija.

Zatim jdan problem o kojem govori gospodin Raguz. Definicija nadlezno entitetsko tijelo,
prema Prijedlogu zakona oznacava tijelo koje djeluje na osnovu konsenzusa, a koje je odredeno kao
odgovorno za konkretnu funkciju u oblasti visokog obrazovanja od strane Federacije BiH ili
ministarstvo odredeno kao odgovorno za konkretnu funkciju u oblasti visokog obrazovanja od
strane Republike Srpske.
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Gospodo nedostaje neko ko ¢e ove stvari uraditi za Distrikt Brcko koji nije entitet koji bi
morao neposredno primjenjivati zakone Bosne 1 Hercegovine.

Sljedece pitanje je u ¢lanu 15. fakultet nema svojstvo pravne osobe, a ipak mu se daje pravo
da raspolaze 1 upravlja zemljiStem 1 zgradama koje su ve¢ u njegovom vlasniStvu u skladu sa
primjenjivim zakonima.

Nadalje, u ¢lanu 18. visokoskolske ustanove u skladu odredbama ovog zakona imaju pravo
da, pa prvo, izaberu svoja upravna i rukovodna tijela i odrede im mandat. Sada pitam u kontekstu
amandmana Kluba SNSD-a kada govori o ograni¢avanju mandata rektora na dva, na najviSe dva, da
li je na$ pokusaj kao zakonodavaca da odredimo broj mandata rektoru uz eventualno mjesanje u
autonomiju univerziteta. lako i ja sama smatram da niko ne bi trebao viSe od dva puta biti rektor.
Ali, da 1i bi to bilo mjeSanje u autonomiju.

U istom ¢lanu 18. posljednja alineja, da visokoskolske ustanove odrede kao sluzbeni jezik ili
sluzbene jezike jedan ili viSe jezika konstitutivnih naroda Bosne i Hercegovine.

Za mene je takode nedopustivo da na bilo kojem univerzitetu, ako zelim studirati moram
govoriti jezik koji nije moj maternji jezik, a jedan je od tri sluzbena jezika u Bosni i Hercegovini.
Dakle jedan je od jezika konstitutivnih naroda.

I dalje,
MARTIN RAGUZ

Gospodo Palavri¢, moramo postivati Poslovnik. To je bila Cista rasprava. Nisam vas htio
prekinuti, za raspravu vam stoji mogucnost prijave i postivanja redosljeda

SEADA PALAVRIC
Ja sam se prijavila ra raspravu.

MARTIN RAGUZ
Prijavili ste se za repliku. Dao vam je rijec.

SEADA PALAVRIC

Samo, izvinjavam se, ono sa pocetka drzave i entiteta. Evo je nalazimo ponovo u 57. 1 58. da
¢e se zakonom entiteta rijesiti status dosadasnjih viSih Skola, najkasnije do pocetka 2005. 1 2006.
akademske godine zakonom entiteta. Ni jedan entitet ne moze rijesiti problem Distrikta Brcko. I, u
¢lanu 58. Brcko Distrikt ¢e u skladu sa ovim zakonom, svojim propisom regulirati pitanje osnivanja
visokoskolskih. Dakle, isto pitanje kojece rijesiti entiteti u ¢lanu 57. 1, ja bih, zaista molila odgovore
na ova pitanja. Hvala lijepo.

MARTIN RAGUZ
Hvala gospodi Palavri¢. Za repliku se prijavio gospodin Lagumdzija. Izvolite Lagumdzija.

ZLATKO LAGUMDZIJA
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Zahvaljujem se predsjedavajuci, ja se nadam da ste me registrovali za diskusiju, jer sam se
javio, pa kad dode vrijeme ja ¢u govoriti o onome $to sam planirao, ali da ne bih govorio o jednom
troSku, sugerise kolega Belki¢. Replika se odnosi gospodine Raguz na vasu tvrdnju da sam ja pre tri
godine ovdje suspendovao legitimnu volju jednog naroda.

MARTIN RAGUZ
Ne ignorirao, to je bitno razlicito.

ZLATKO LGUMDZIJA

Ignorirao jednu volju jednog naroda. Smatram prvo vasu tvrdnju potpuno neumjesnom, ni
prilagodenu danasnjem dnevnom redu u cjelini, a narocito ovoj tacki dnevnog reda, a da bih vas
ispravio samo da vas podsjetim, da prije tri godine konstituisano Vije¢e ministara, u skladu sa
Ustavom ove zemlje, a da ne sje¢am se gdje ste vi to¢no bili u tome, ali tadasnji predsjednik vase
stranke je pozvao ljude da krenu u projekat samouprave, jer vi nazivate tako kako ste nazvali, kao
ignoriranjem volje jednog naroda, da dovrSim do kraja ovu repliku i da vas podsjetim samo, dakle,
da to ignoriranje je zavrSeno izjavom tadasnjeg predsjednika HDZ-a gospodina Ante Jelavica da je
hrvatska samouprava je li to vaSe ignoriranje bila avantura, u koju su krenuli i u kojoj su pogrijesili
1 ja za tu gresku ne zelim da odgovaram, a kako smo mi predali vlast vama, poznato je javnosti, jer
nismo pozivali nikoga ni u kakve avanture i nadamo se da ¢e 1 sljedeci put kad se nova vlast bude
konstituisala, makar ona bila i stara nova vlast, da ¢e se uraditi na nacin kako smo mi uradili, a ne
na nacin kako je uradeno prije tri godine.

SEFIK DZAFEROVIC
Zahvaljujem gospodinu Lagumdziji. Odgovor na repliku gospodin Martin Raguz. Izvolite.

MARTIN RAGUZ

Dobro, malo energije nece Skoditi. Znaci, ja sam u to vrijeme o kojem vi govorite gospodine
Lagudmzija od strane Predsjedni$tva BiH, kao ustavno ovlastenog predlagaca, bio utvrden kao
kandidat za predsjedavaju¢eg Vije¢a ministara Sto sam ve¢ i1 radio. I, u tom svojstvu sluzbenog
kandidata vi ste kao ¢elnik oporbe odbili se, ne samo vidjeti, ne samo javno susresti, nego odbili ste
sastanak sluzbeno ...

Dakle, u tom smislu sam smatrao da, ne da ste ignorirali sluzbenu volju, legitimnu volju,
nego ste ignorirali jednu sluZzbenu odluku. Ali, to nije sad bitno. Vi ste onda uveli u kategoriju neke
druge elemente. Ja sam to onako u hodu rekao, jer mislim da ima puno osnova da kazem da ima
elemenata ignoriranja legitimnih interesa i danas. Dakle, ovdje se radi o faktima, a ne o emocijama i
nisam rekao da ste suspendirali nego da ste ignorirali i ostajem kod toga i to ¢e gospodine
Lagumdzija ostati i povjesno zapisano. Ja za svaki svoj postupak odgovaram kao Sto ¢ete 1 vi pred
zakonom, pred nadleznim institucijama i nemam potrebu ovdje da vam bilo $ta drugo odgovorim.

A, Sto se tiCe projekta koji ste vi politicki promovirali, on je bio, to ¢e ostati zapisano,
utemeljen na neustavnim Berijevim izbornim pravilima i propisima i vi znate da se odstupilo od tih
u konacnici Berijevih pravila i propisa. Naravno, vi ste temeljem tih pravila formirali tu vlast i imali
ste zastupnike iz Doma naroda, koji nisu bili, objektivno izraz legitimiteta. Nego takvog legaliteta
kakav je bio zasnovan na Berijevim izbornim pravilima i propisima.
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Ali, posto vi, oCito imate jednu vrstu problema u odnosu legaliteta i leglimiteta, to ¢e nam
ostaviti da o tome raspravljamo u politici u javnom zivotu i da se uvazavamo kao i do sada. Hvala
lijepo.

SEFIK DZAFEROVIC

Zahvaljujem gospodinu Raguzu. Dakle, odgovor na odgovor na repliku, gospdine
Lagumdzija izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Gospodine Raguz poSto se vaSa tvrdnja odnosila na ignoriranje volje jednog naroda,
hrvatskog naroda, to smo sada razjasnili Sta to znaci, samo da vas podsjetim da je na mjesto nakon
vas doSao predsjedavajuci Vijeca ministara akademik profesor Bozidar Mati¢, koji pripada, takoder,
redu istog naroda kao 1 vi, a o stru¢nosti njegovoj u odnosu na vasu nema potrebe nikome da
govorim, to je var svima jasno kad je u pitanju njegova strucnost.

I, na kraju da vas podsjetim, ne Zelim, zaista da otvaram polemiku izmedu vas i gospodina
Jelavi¢a da li je samouprava bila greska ili ne.

SEFIK DZAFEROVIC
Zahvaljujem gospodinu Lagumdziji.

MARTIN RAGUZ

Pa mogu vam re¢i da ¢u to pravo zadrZati za sebe 1 da ¢u ga javno komentirati, ali vi me na
to ne morate podsjecati. Hvala lijepo.

SEFIK DZAFEROVIC
Zahvaljujem 1 mislim da moZemo nastaviti dalje sa raspravom.

MARTIN RAGUZ
Gospodin Zori¢ replika, pa gospodin Potoc¢nik diskusija. Izvolite.

VINKO ZORIC

Posto se pod replikom moze pricati Sta god hocemo, a to je sad zorno demonstrirao
gospodin Lagumdzija, ja ¢u kazati da njemu i njegovoj partiji, pri€a o hrvatsoj samoupravi nece
donijeti ni jedan glas viSe na sljede¢im izborima i1 opet Cete biti porazeni tamo gdje ste kao
kandidate istakli ministre, zamjenike ministara, a koji nisu dobili ni jedan ili dobili su do 10 glasova
u hrvatskom narodu.

Dakle, 1 taj akademik nije dobio puno glasova od hrvatskog, a ni od drugih naroda i on je
imenovan za Vijece ministara, pa ni u ovom parlamentu nije dobio hrvatskih glsova. Dakle, o tomu
je govorio gospodin Raguz, a nije o stranci HDZ i nije o hrvatskoj samoupravi. Pa vi ste iskoristili
ovdje kao jedan Soumen priliku pri¢ati o hrvatskoj samoupravi i o Hrvatskoj demokratskoj
zajednici. Gospodin Raguz je kazao da je se, 2000. godine, nakon izbora 2000. godine ignorirala
volja hrvatskog naroda. Kako? Pa tako da je u Domu naroda BiH bilo pet Hrvata, a da nisu neki,
neki nisu uopce bili parlamentarna stranka, dakle, nisu imali u Zupanijama da bi se delegirali prema
Domu naroda Federacije, da da bi taj dom naroda izabrao tu petoricu, nisu imali ni jednog
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predstavnika drugog. Dom naroda Federacije imao je konstituiran, nelegalno sa 14 zastupnika od
30.To uopce nije ve€ina. I tih 14 su izabrali ovu petoricu u Dom naroda Parlamentarne skupstine
Bosne 1 Hercegovine. To je gospodine Lagumdzija istina, pogledajte u arhivu, pismokran itd. Ako
vi tu petoricu smatrate legalno izabranim od 14 ljudi od 30 koji su trebali sjediti u Domu naroda,
onda svaka Cast, aferim, Cestitam itd., ali vaSa pri¢a danas je Suplja prica i necete dobiti ni jedan glas
viSe na izborima 2006. godine.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Zaista nije replika, nego zaista ispravka krivog navoda. Krivi navod se odnosi samo na
akademika Matica, koji je ovdje spomenut. Gospodin Zori¢ ovdje tvrdi da je gospodin Mati¢ dobio
desetak 1 ne znam koliko glasova, ja Zelim da vas obavijestim da je to krivi navod. Gospodin Mati¢
se nije kandidovao ni ja jednim izborima, uopste nije bio kandidat pa nije mogao dobiti ni jedan
glas. Dakle, on nije bio kandidat nigdje. On je, jednostavno stru¢na li¢nost izabran za predsjednika
Vijeca ministara. O njegovim stru¢nim kvalitetima 1 njegovom radu ne bi trebalo posebno govoriti,
samo krivi navod, vezano za to.

... da prebrojavam ko je Hrvat a ko nije, jer vi zaista predaleko idete kad ste u stanju da
govorite tako nesto za gospodina Mati¢a, smatram da je to nekorektno, jer ga ovdje nema.

MARTIN RAGUZ

Dobro, gospodine Lagumdzija zahvaljujem se. Samo tu vrstu korektnosti standardizirajte.
Gospodin Jovié.

IVO MIRO JOVIC

Raduje me $to je, dosita uvazeni gospodin Jozo KriZzanovi¢, koji je doslovno rekao i ako nije
neka ga ne bude bude sram. Ja sam legitiman, ali nelegalan ¢lan PedsjedniStva. Nisam pravnik.

MARTIN RAGUZ

Za rijeC¢ se javio gospodin Poto¢nik. Rasprava, molim vas za pozornost. Ima 1i jo$
prijavljenih? Ja bih Zelio da zaklju¢im redoslijed prijavljenihi da moZemo planirati vrijeme, jer
zakljucivanje rasprave po ovoj tocki? Mogu li procitati prijavljenle?

Znaci, nakon gospodina Potoc¢nika gospodin Beslagi¢, pa gospodin Zlatko Lagumdzija, pa
gospodin Beriz Belki¢. Gospodine Jovicu, da li vi ostajete za raspravu koju ste jos jednu trazili na
pocetku? Da. Dobro. Gospodo Palavri¢, jeste li vi zavrsili? Hvala lijepa, pa gospodin Moranjki¢. Ja
nemam vise prijavljenih. Ima 1i jo§ neko? Zakljuujem raspravu sa ovim prijavljenim. MoZzemo li
tako? Dobro. Ne uskrac¢ujem pravo, nego dajem moguénost da seprijavite, gospodin Moranjki¢ je
do sada posljedni prijavljeni.

MLADEN POTOCNIK
Hvala gospodine predsjedavajuéi, kolege i kolegice,

Ispred Kluba poslanika BOSS-a, DNZ-a i mene kao slobodnoga, odnosno nezavisnog
zastupnika, mi ¢emo prihvtiti predlozeni zakon. On nije definitivno i nije pravo rjesenje, on je, u
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stvari, samo okvirni zakon, kojega pod presijom medunarodne zajednice trebamo da prihvatimo 1
ako ne¢emo dobiti pare, nego ¢emo samo dobiti kredit.

Moram pri ovome da navedem da je HDZ u principu u pravu kad ho¢e da se ovaj zakon
dovede do kraja, odnosno na nivou drzave. Ali, isto tako nije upravu, ako ne moze da se dovede do
kraja, odnosno na nivo drzave da se vraca na kantone, jer ni jedan kanton nema 500 tisuca ili 500
hiljada stanovnika kao $to nema ni Distrikt Brcko.

Razumljivo mi je da kolegama iz entiteta pod imenom Republika viSe odgovara da je to pola
na entitetu, pola na drzvi BiH. Ali, na kraju moram re¢i, makar i ovaj mali korak u stvaranju
integracije obrazovanja na nivou BiH je za mene i za moje kolege prihvatljiv u ovom trenutku.
Hvala lijepo.

MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem se gospodinu Poto¢niku. Rije¢ ima gospodin Beslagi¢. Izvolite.

SELIM BESLAGIC
Jozo je trazio repliku.

MARTIN RGUZ
Gospodin Krizanovié, ispricavam se. [zvolite.

JOZO KRIZANOVIC

Meni je Zao, zaista, mozda ¢e ova replika biti bespredmetna, ali bih molio na$ kolegij koji
predsjedava na ovoj sjednici, u ime Kluba to molim a nas zastite u ovim debatama, koje nemaju
veze sa dnevnim redom, koje kakvih kritika, koje kakvih, da kazem i vrijedanja. Ja, zaista to molim,
jer, zaista nema nikakve veze sa tackom dnevnog reda, ukljucujuci i vas gospodine predsjedavajuci,
jer pazite, htio sam re¢i da necu replicirati, upravo s razlogom da doprinesem efikasnosti rada ovog
doma. Ovdje se navode krivi navodi, mislim da se improviziraju neke izjave, citiraju se pogresno
itd., Sto nema naravno veze sa nekim raspravama i ja vas molim u tom smislu, odustajem od bilo
kakve replike, mada je bilo puno razloga do toga. Hvala vam.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Krizanovi¢u. Gospodin Zori¢ Replika, pa gospodin .. Beslagi¢
rasprava.

VINKO ZORIC

Ja bih najrade na price, na koje sam maloprije replicirao Sutio, ali to zbog javnosti koja nas
slusa, a 1 zbog ostalih kolega ne mogu. Pa, da bi se malo smirile ove strasti, ja trazim stanku od, u
ime Kluba trazim stanku od pola sata odmabh.

MARTIN RAGUZ
Nastavljamo sa radom to¢no u 13 sati.
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/PAUZA/

... danasnje sjednice Zastupni¢kog doma, na 3. smo tocci, to je Prijedlog okvirnog zakona o
visokom obrazovanju. Sljede¢i na redu za raspravu je gospodin Beslagi¢. Izvolite gospodine
Beslagic.

SELIM BESLAGIC

Postovani predsjedavajuci, dame 1 gospodo, postovane kolege,

Ja ¢u re¢i samo par rijeci, jer smatram da dosadasnja rasprava pokazala je i neke prednosti,
ali 1 neke kontradiktornosti. Prije svega zelim da naglasim da izlaganje koje je na pocetku imao
gospodin Jovi¢ je, ukazalo na jednu stvar, a to je da stvarno danas u BiH Vlada Federacije nema
nikakve ingerencije nad univerzitetom. To je ¢injenica. To je kantonalni nivo, ali sustinska stvar u
tome §to bih htio da naglasim pitanje da li su Hrvati ucestvovali na raspravi o ovim stvarima, nije
stvar ovog parlamenta. Postavljaju se ovdje dva pitanja. Da li su bili pozvani? Ako nisu bili pozvani
to je stvar, ja bih rekao kritike onih koji ih nisu pozvali, a ako su bili pozvani pa nisu dosli, onda
mislim da se ne mogu pravdati zato Sto nisu dosli,zato §to mozda hoce da opstruiraju. Mislim da tu
moramo povuci vi konosekvence i na pozive trebamo davati odgovore i kroz raspravu vodenu i koja
se vodi dati svoje odredene prijedloge.

Druga stvar koju bih Zelio da naglasim, jer sam nekada obnaSao funkciju predsjednika
kantona, ja moram da kazem da je ovdje i gospodin Spirié¢ rekao jednu stvar. Mi danas ne znamo
koliko ljudi na kojim univerzitetima studira iz BiH, pa ne znam ja da li na tuzlanskom univerzitetu
imamo iz RS iz Hercegovine ili na Banjaluckom iz RS i Hercegovine ili ne znam iz Distrikta Brcko,
ali znam jednu stvar da su cCetiri kantona sa hrvatskom vecinom izdvajali sredstva za univerzitet u
Mostaru. Ja bih rekao SveuciliSte u Mostaru, a da znam da za Tuzlanski univerzitet izdvajao samo
Tuzlanski kanton. Hocu samo da kazem da je to jedna nelogi¢nost ako Zelimo stvoriti jednake
uslove, umjesto da se stvore odredeni uslovi za odredene kvalitete i ostalo, evo danas se nalazimo u
situaciji da upravo predstavnici HDZ-a ovdje raspravljaju o ovim amandmanima, ... amandmanima i
moram da kazem da sam razocaran da od 20 amandmana, koje su predlozili, ama ba$ ni jedan nije
usvojen kao amandman. Ja sam ovdje pokuSao da nadem evo jedan amandman sluc¢ajno, mislim to
je amandman 34, gdje uopSte u tekstu koji ja imam zakona o visokom, u tom tekstu nema ovoga
entitetski 1 drzavni nivo, tako da taj amandman se moze smatrati usvojenim i bar kod mene nema
ovog stavka 2. koji vi navodite kao takav.

No, medutim, ¢injenica je sljedeca. Mi kao drzavni parlament suocili smo se sa jednom
¢injenicom da je Vije¢e Evrope postavilo uslove za stvaranje zakona o univerzitetu, da se to postavi
na dravnom nivou. Ja moram da kazem, da podrzavajuci osnovne principe, a to je stavljanje uloge
studenata na prvi poloZzaj, na prvu poziciju, da ovdje izloZeni stavovi odredenih poslanika da nema
naucno-istrazivackog rada kao elementa, da izbor rektora kao amandman koji je SNSD predlozio,
ja, aposlutno podrzavam, smatram da na taj nacin ¢emo obezbijediti, ukoliko se prisvoji taj
amandman, obezbijediti moguénost da se promjenom ljudi dolazi do odredenih kvaliteta i smatram
da bez razloga $to ne treba davati mjesto 1 ulogu fakultetu i dekanima u onom smislu kakvi mnogi
zamiSljaju da se vrate na stari polozaj, treba strukturu univerziteta postaviti fakultete i dekane kao u
jednoj piramidi, koja uz konsultacije mogu da dobiju ono mjesto koje i zasluzuju.

Ina¢e, moram da naglasim da sam se ovdje nasao u jednoj dilemi zato $to predstavnici HDZ-
a gospodin Raguz 1 gospodin Jovi¢ su predloZili fakticki iste amandmane, ali, ja bih rekao suprotno
ili bolje receno za 180, dok je Jovi¢ predlozio da ti amandmani idu na centrani nivo, $to po meni je,
aposlutno prihvatljivo, ja sad govorim kao Selim Beslagi¢, dotle je gospodin Raguz predlozio, ja
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bih rekao da se usaglasi postoje¢i zakon sa tim amandmanima, jer on, ovim predlaze da ovdje
fakticki ude RS i kantoni kao elementi bez Federacije i drzava, a to je, kaZem sada u toj meni
koliziji, iz jednog prostog razloga $to moram da kazem da Federacija nije odradila svoj dio posla i
Sto nije uspjela da visoko Skolstvo prebaci na nivo, federalni nilvo i zbog toga vjerujte da se nalazim
u jako velikoj dilemi Sta i kako glasati, sem ovih osnovnih principa o kojima su prethodnici govorili
oko vaznosti ovoga, ja sam u jednoj dubokoj dilemi i kazem razocaran §to, evo i nasa ustavno-
pravna komisija nije uspjela da ovih 20, a ja ¢u re¢i sada 19 amandmana, ama bas ni jedan
amandman se ne prihvati kao solucija, jer bih ja rekao fond za stipendiranje mogao je da bude
drzavnog nivoa, ako ima entitetski mogao je da bude i drzavni, pa da onda, evo kao, hajde da
kazemo ministarstvo ima mogucénost da stvarno od talenata nagradi najbolje po tom osnovu.
Kazem,izrazavam svoje zaljenje zbog toga i hvala vam na paznji.

MARTIN RAGUC

Zahvaljujem se gospodinu Beslagicu. Kratko u ime Komisije gospodin Ceman, pa onda rije¢
ima gospodin Lagumdzija. [zvolite gospodine Ceman.

MIRSAD CEMAN

Htio sam, mozda cak i izvinjenje $to se ponovo javljam u ime Komsije, ali imam potrebu da
u ime Komisije kazem, ipak, na ovu diskusiju koju je maloprije izrekao gospodin Beslagi¢, a evo
predsjedavaju¢i Doma je istovremeno i kao ¢lan Komisije, odnosno jedan od predsjedavajuci
Komisije ustavno-pravne prisutan bio.

Naime, zaista, moze se doimati ¢udnim kako to Komisija da nije usvojila, evo kao §to smo
¢uli ni jedan amandman kolega Jovica i kolege Raguza, koji se ovdje, evo predstavljaju i kao
amandmani u ime, hajde da kazem, hrvatskog naroda, tako se oni predstavljaju ovdje. Pitanje
suvislo, ali pojaSnjenje je sljedece.

Mi smo pokusali, ja sam tako vodio Komisiju, evo ljudi koji su tu prisustvovali, da,
obozirom na, ipak, konceptualno, da kazem suprotstavljena misljenja u nekim bitnim,
principijelnim pitanjima, da, ukoliko je moguce svedemo razlike na najmanju mogucu mjeruida s
druge strane se, kao §to smo, a to sam ve¢ rekao usaglasili bukvalno oko zakona o osnovnom i
srednjem obrazovanju pokuSamo usaglasiti i na ovom pitanju.

Naravno, i ja sam u ime ove komisije govorio ranije i sada, Ustavno-pravna komisija
odlucuje, tako rec¢i, ne moze se usaglasiti, prema Poslovniku i mi smo tako 1 uradili i li¢no, dakle,
nije bio problem bar sa mog stajaliSta prihvatiti mnoge te stvari, ali poSto smo konstatovali, u
okviru rasprave o principima da je tesko ili nemoguce usaglasiti se o principima, onda je pristup bar
moj u vodenju Komisije i ako hocete da kazem vecine u Komisiji bio, hajdemo onda prihvatiti
koncept koji smo dobili od predlagaca, to je VijeCe ministara 1 da, eventualne izmjene kroz
amandmansku korekciju budu, hajde da tako kazem marginalne prirode. U ostalom, to ste mogli i
vidjeti kroz same usvojene amandmane, koji, bolje re¢i ne zadiru u principe. To je, u stvari razlog
Sto mi, po mom u krajnjem slucaju, sudu nismo usvojili niz sasvim prihvatljivih amandmana. Je li
to greska, nije li greska, evo u ostalom, pokazace ova rasprava. Ali, ja zelim, dakle, da ovaj dom,
naravno i kolege iz Ustavne komisije, kao 1 ostale kolege shvate da smo mi u tom pokusaju nasli
jedan metodoloski izlaz ili pristup, koji je na kraju imao rezultat na Ustavnoj komisiji koji ste vi
dobili u pisanom izvjestaju. Nisam ja time, vjerujte licno zadovoljanlllllll, ali to je bilo maksimalno
moguce i zavrsit ¢u time, dakle da kazem, evo kolega Jovi¢ koga trenutno nema, pominjao je dvije
¢ini mi se ilustracije, dva amandmana, koja su mogli biti usvojeni, a da se ne dira, ¢ak i ne zadiru u
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ona principijelna pitanja koja su predmet spora ovdje prije svega. Recimo ono pitanje statusnih
promjena fakulteta, univerziteta itd. Mi smo pokusali tad, kolega Jovi¢ nije preformulisao svoj
amandman, da je to tacno, evo pokazuje se 1 u obnovljenom amandmanu. Mi smo objasnili tada da
sama formulacija u zakonu, spajanje, pripajanje, ukidanje, to su u stvari forme koje se
podrazumijevaju pod izrazom stausne promjene. Mogli smo to prihvatiti. Nije nikakav problem bio.
Nije nazalost preformulisano ili ja bar nisam dobio eksplicite da je to preformulisano i zbog toga,
recimo jedan takav amandman nije prihva¢en, mada nema nikakvih razloga da ne bude prihvacen.
Ako je formulacija statusne promjene, ali ako je samo formulacija da se iz postojeceg teksta brise
rijeC «i spajanje» onda to ne odrazava tako modificirani amandman i onda u tom smislu nije moglo
biti prihvaceno.

Ja se, dakle, izvinjavam $to sam se ponovo u ime Komisije, mada se ne trebam izvinjavati
ukljucio u raspravu, Zelio sam pojasniti, koliko sam uspio, opet mozete se odrediti prema tome, da,
dakle, nije bila ovdje rije¢, nije bila nikakva neprincipijelna koalicija. Ovo je jedan, kad sam
razgovarao o op¢im principima metodoloSki pokusaj da izademo iz onoga Sto nam Poslovnik
omogucava, a vracajuci se na rjeSenja koja je Vijece ministara predlozilo. Koliko je to dobro, evo
vidimo 1 danas. Hvala lijepa.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Cemanu. Rije¢ ima gospodin Lagumdzija. Neka se pripremi
gospodin Belki¢, pa gospodin Moranjkic.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Zahvaljujem se gospodine predsjedavajuci, dame i gospodo, cijenjene kolege,l ja se slazem
sa svima onima koji smatraju da je ovo izuzetno vazan zakon i njegova vaznost se ne sastoji samo u
tome Sto ¢e njegovo usvajanje njegovo ukoliko bude u odgovaraju¢oj formi dovesti do
odgovaraju¢ih finansijske podrSke za reformu visokog obrazovanja. Jako je dobro da imamo
mogucénost da dodemo do zakona za visoko obrazovanje, za kojim postoji spremnost odgovarajucih
medunarodnih fin. institucija, da se on pomogne. Bilo bi loSe da ovaj zakon ne slijedi nikakva fin. i
svaka druga akademska potpora.

Takoder je jako vazno da ovaj zakon otvori proces ka onome $to svi zovemo, §to svi i ako
znamo 1 ako ne znamo o ¢emu se radi nazivamo bolonjskim procesom. I sigurno da je jedan ovakav
zakon sam po sebi pomak u odnosu na stanje u kojem se nalazimo. Tim vise §to ukupne, da kazem
stanje u visokom obrazovanju u BiH, kada je u pitanju podrska nau¢no-istrazivackom radu i kada je
podrska stvaranja novog podmladka nastavnickog je, viSe nego ptrebna. Takoder je poznato nama
da studentski standard danas u ovoj zemlji je na nedopustivo niskoj granici, a da, nazalost jedan
sistem, koji smo imali i koji je podrazumijevao besplatno studiranje je potpuno razoren i da smo
dosli u situaciju da imamo potpuno drugu krajnost u odnosu na onu koju smo imali kada je
studiranje bilo besplatno za sve one koji to Zele, a koji su istovremeno talentovani pa i za socijalno
najugrozenije kategorije ljudi.

Nazalost, mislim da neka rjeSenja iz ovog zakona, ¢ak i1 ako prihvatimo njihove
amandmanske najdobronamjernije pa i najviSe $to nam ovi amandmani ovdje pruzaju, kada bi to
sve ugradili, bojim se da imamo pred sobom jedan zakon koji jo§ uvijek ima dosta otvorenih
pitanja, koja nema potrebe da drzimo takve.
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Ja zelim prije svega da izrazim podrsku nastojanjima koja su se ovdje Culi u raspravi, da se
zakon kao takav, a to nije sporno i principi koji oni sadrze, pa i sadrzaj koji ovaj zakon trtira, da se
maksimalno stave na nivo drzave i sve §to ide u tom smjeru ja podrzavam, ne podrzavamo mozda
svi iz istih razloga, to je nevazno koji su razlozi zasto to podrzavamo. Ja podrzavam to zato $to
smatram da na cCetiri miliona stanovnika mi ne mozemo imati dobar sistem visokog obrazovanja,
ukoliko se on zatvara na niZe razine od razine drzave. Mislim da finansiranje i pravljenje profesora,
akademika, entitetskih 1 kantonalnih od Zzupanijskih pa i1 studenata, tako nesto, Sto je potpuno
suprotno svim svjetskim trendovima kada je u pitanje visoko obrazovanje i zato u potpunosti
podrzavam sva nastojanja da se i neke amandmane ovdje, po nekim amandmanima, za koje, u tom
smislu treba dati podrSku, ali kad damo podrsku tim amandmanima, mislim da opet mnoge stvari
nismo rijesili 1 ja ¢u kazati koje stvari smatram da nismo rijeSili ovakvim zakonima pa cak i
najdobrojamjernijim probiranjima amandmana koje imamo na raspolaganju. Naroc¢ito nema potrebe
da ostavimo neke stvri nedoreCene 1 da ostave prostor za dalje politiziranje necega u ¢emu politika
ne treba da bude dominantna.

Naime, dakle, jo§ jednom podvlacim da, $to je moguce veéi nivo okrupnjavanja funkcija
njihovog finansiranja i davanja certifikata za kvalitet za §to je moguce ve¢em nivou, u ovom slucaju
konkretno drzavnom, a po moguénosti ovim zakonom bi trebali da otvorimo ono §to mi nedostaje
prikljucak na sertificiranje, na zakonom definisano sertificiranje, koje je je viSeg nivoa od naSeg
drzavnog, a prihvaceno je kao medunarodni standard. Primjera radi, trenutno na fakultetu sa koga ja
dolazlim, mi imamo u toku prijem jednog nastavnika koji je profesor na vodecem svjedskom
univeritetu, koji je doktorirao preko okeana i glavnli problem je njemu danas da nostrificira jednu
diplomu koja u toj zemlji se uopSte ne da, primjera radi. Tehnicki gledano na nasem univerzitetu
profesor koji je doktorirao na Harvart, ukliko doktorira na Harvardu a ne magistrira u procesu
doktorata, jer se tamo to ne radi. Dakle, smao, ukoliko Zelite dobijete magistarsku potvrdu, vi po
nasim nekim zakonima univerzitetskim ne mozete tvrdim tumacenjima nostrificirati magistarsku
diplomu sa Harvarda tamo ona nije ni postojala u vasem procesu dolaska do doktorata, nalazim
samo kao jedan primjer, naizgled banalan, ali mi sad pokusavamo da nademo nacine da rijeSimo taj
problem 1 takvih problema, siguran sam na svakom fakultetu, manje viSe imate. Dakle, mi trebamo
otvoriti moguénost da sertificiranje koje je iznad drzavnog nivoa, a prihvatljivo je po
medunarodnim normama i standardima, kao $to ve¢ imamo princip da Evropska konvencija o
ljudskim pravima i slobodama kao akt viSeg nivoa od nasSeg ustava, sastavni dio tog ustava, pa se
onda ona i primjenjuje na taj nacin Sto se u ovom zakonu trebaju naci prikljucci prema slicnim
standardima, koji su, da tako kazem sertificirani na viSem nivou, ¢ak i od drzavnog i to je razlog
zaSto ja samtram da bilo kakvo sertificiranje entitetsko 1 kantonalno je, najblaze receno, recidil
necega Sto nas ne vodi nigdje.

Zelim, takoder ovom prilikom da kazem, da princip, koji u potpunosti podrzavam i koji
mora bti ugraden, a to je princip jednakpravnosti svakog naroda na teritoriji Citave ove zemlje.

Dakle, ako se zalazem za davanje sersifikata odgovaraju¢ih i visokog obrazovanja na
drzavnom nivou, to ni na koji nacin ne znaci da se to moze raditi na nacin koji ¢e dovoditi u pitanje
jednakopravnost bilo kog naroda na bilo kom dijelu teritorije BiH.

Mislim, ako sam dobro razumio, amandmani, ve¢ je kolega BesSlagi¢ o tome govorio,
amandmani kolege Jovic¢a i kolege Raguza su, uslovno receno racvaju se u dva kraja. Ako je ovo §to
je gospodin Raguz odustaje, ja ¢u onda u tom smjeru, necu uopste polemizirati s tim i samo u
smjeru koji je gospodin Jovi¢ govorio.
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Mislim da treba vrlo jasan biti, a to je da, ukoliko neke stvari dajemo na nivo drzave i
zelimo da obezbijedimo jednakopravnost na nivou drzave, jednakopravnost se ne obezbjeduje kroz
konsenzus o stvarima koje nisu predmet konsenzusa. Kolega Jovi¢ je do sada bio zadovoljan sa
mojom diskusijom, nadam se, medutim, sada ulazimo u jedan malo delikatniji domen. Navest ¢u
primjer da budem jasan. Imamo CIPOK kao instituciju koja treba da definira certifikate. CIPOK je
institucija koja je strogo stru¢na stvar i CIPOK kao institucija, koja je strogo struc¢na stvar i koja je
definirana odgovaraju¢im setom ¢lanova od 43. pa prakticno do 48. i1 poslije se naslanja Citavo
licenciranje akreditacije ¢lanovima od 49. pa na dalje do 51. CIPOK je nesto $to ja u potpunosti
smatram da treba da bude iskljucivo drzavna stvar, jer daj boze da imamo moguc¢nosti da ona bude
regionalna pa i evropska, ali u ovom trenutku CIPOK treba da bude drzavna stvar. Medutim, u
CIPOK onda uvoditi amandmanima princip konsenzusa u radu, to je nesto Sto je kontradiktorno
prirodi CIPOK-a, ako CIPOK treba da se definira na nacin na koji je ovdje amandmanima, uslovno
receno ja imam problem, slazem se sa dijelom amandmana, ne slazem se sa dijelom amandmana,
govorim ¢isto o stru¢noj stvari.

Uzmite zatim pitanje fonda, za finansiranje visokog obrazovanja. Ja se potpuno slazem da
fond treba da bude na drzavnom nivou, potpuno se sa tim slazem. Ne zbog toga §to, eto ja ne
dolazim Stranke za BiH pa se slazem s tim, ali mislim da su nasi fondovi toliko umrvljeni i usitnjeni
da ne omogucavaju kvallitetl odgovaraju¢i, s druge strane ovakav nacin kako je ovdje u
amandmanima postavljen, imate princip da upravni odbor kako je dato u amandmanima, upravni
odbor, ja se slazem gospodine Jovi¢u sa vasim pristupom ovdje, ali se ne slazem sa nacinom na koji
taj upravni odbor se konstituiSe, jer vi ovdje predlazete da se upravni odbor sastoji, pazite od Sest
¢lanova, jednak broj predsavnika sva tri konstitutivna naroda, znaci 2 - 2 — 2- 1 pazite, imenuje ga
Vijece ministara. Time se direktno zadire u autonomiju univerziteta, na nacin na koji je definiran i
uslovno re¢eno u zakonu, ja se ne slazem sa nacinom na koji je zakonom definirano. U zakonu
postoje fondovi koji su nizeg nivoa, ali je amo u fondovima zagarantovano da ¢e predsjednici
univerziteta biti u tom fondu, a vi ste u predstavnike fonda stavili iskljuc¢ivo ljude koje imenuje
Vije¢e ministara. Ja mislim da to, da tako kazem, ima mali problem. Ne slazem se sa onim §to tamo
stoji u cjelini, ali se kod vas ima dobrih stvari, koje, nazalost kad ih dovedete do kraja, na nacin na
koji ste vi doveli, nisam siguran za koji od ova dva loSa rjeSenja bi se opredijelio. Mislim da na
tragu ova dva rjeSenja postoji dobro rjesenje.

Takoder, smatram i u zakonu osnovnom gospodine predsjedavajuéi i u osnovnom tekstu
zakona i u amandmanima, mozete da vidite da se u ¢lanovima, koji govore o formiranju i fondova i
ovog vijeca za finansiranje odgovarajuceg, za finansiranje visokog obrazovanja se govori o tome da
¢e se on sastojati od devet ¢lanova, govorim o osnovnom tekstu zakona, koje Vijee ministara
imenuje, na osnovu jednake zastupljenosti sva tri konstitutivna naroda. Pazite, na mandat od tri
godine sa moguénost reizbora, pod uvjetom da se inicijalno imenovanje provede u fazama, tako da
svake godine jedna jedna treéina bude reizabrana ili iznova imenovana. Sta to zna¢i? Ovaj ¢lan
ovdje, kao 1 prijedlog da se ide na jednak broj, ja, dakle, ne sporim da treba biti jednak broj
pripadnika sva tri konstitutivna naroda, ali ja smatram da ne mozemo donijeti zakon koji
onemogucava da bude u tom fondu neko ko je, recimo dobio nase drzavljanstvo, a imamo takvih
ljudi, a recimo Amerikanac je, a profesor je. Imamo, imam drzavljanina Kanade, koji se tako 1
osjeca, on ne moze biti u ovom fondu, jer nije pripadnik ni jednog od ova tri konstitutivna naroda, a
jeste drzavljanin BiH. Dakle, zakon ne moze biti diskriminiraju¢i prema onima koji nisu pripadnici
makar jednog od tri konstitutivna naroda.

... ja vjerujem da je to belgijski princip, ali Belgija nema kao dio svog ustava Evropsku
konvenciju o ljudskim pravima i slobodama koju mi imamo. Ja ne sporim da ima.
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Dakle, mislim da je to nesto, voditi racuna da donesemo zakon, koji u svom ve¢ ovoj formi
ima u sebi sadrzane elemente koji su protivni Evropskoj konvenciji o ljudskim pravima i
slobodama, u krajnjem slucaju koji su protivni principu autonomije univerziteta i slobode ¢ovjeka
bar na tom nivou S§to je moguce vise.

Mislim, takode da ovaj ¢lan 18. ovo 8. koji govorio, u zakonu i molim da se da objaSnjenje,
jer ga nisam mogao iz ovoga, naime ovako definisan Clan 18. trazi obrazloZenje, kad kaze da ¢e u
odredbama ovog zakona da visokoskolske ustanove imaju pravo da odrede kao sluzbeni jezik ili
sluzbene jezike jedan ili viSe jezika konstitutivnih naroda BiH.

Dakle, ja bih molio obrazlozenlje, da budem vrlo jasan, Sta me interesuje. Dakle, naSim
ustavom je zagarantovano da svak moze da koristi, govori jezik koji je njegov maternji jezik, koji je
sluzbeni jezik 1 uslovno definisan jezik naroda i gradana ove zemlje. Moje pitanje je sljedece. Da li
to znaci da jedan univerzitet, koji je drzavni univerzitet ima drZzavnofinansiranje sutra moze donijeti
odluku, da je na tom univerzitetu jedini jezik na kome se mozete predavati i na kojem studenti
moraju odgovarati jedan od jezika, jedan molim vas, dakle, da se razjasni ovo? Nacin kako je ovdje
definisano, nacin kako je ovdje definisano, ja ne kazem da je to, dakle, ja mislim ako je to, ako to
znaci to, onda je to potpuno suprotno naSem ustavu. Martine, ovdje piSe fino, onda da se tako
definiSe da bude sigurno da ne znaci, jer ovo kad se odStampa u Sluzbenom listu nasSa diskusija nije
dio sluzbenog lista i komentar da to ne znaci. Ja, dozvoli, a znamo se dovoljno svi dobro ovdje da se
ovo tacno na bazi ovoga se moze donijeti odluka da je na sarajevskom univerzitetu, recimo bosanski
jezik, dakle, kaze jedan ili vise jezika. Sta ako sarajevski univerzitet donese suta odluku, u skladu sa
ovim zakonom da je na sarajevskom univerzitetu sluzbeni jezik bosanski jezik? Da li to znaci da svi
oni nastavnici koji govore hrvatski i srpski ne mogu predavati ili moraju predavati na bosanskom
jeziku? Da li to znaci da studenti koji polazu moraju polagati isklju¢ivo na bosanskom jeziku i,
ukoliko nastavnik ocijeni da oni ne govore taj jezik, moze ih eliministari zbog toga, to je moje
pitanje? Ja ne sporim da u ovoj zemlji mogu postojati univerziteti, na kojem c¢e to biti tako, ali to
onda nije drzavni univerzitet. To moZze biti privatni univerzitet, na kojem ¢e biti jezik, moze biti
engleski jezik. Ovo mi je, takoder mali problem, §to mi danas imamo, konkretno ja dolazim sa tako
visokoskolske institucije u kojem imamo program zajednicki, zajednicku nastavu sa dva americka
univerziteta 1 kojem vodimo raspravu da dio nastave se drzi na engleskom. Imamo nastavu koji drze
posdiplomsku, evo ovdje ima kolegica Azra Hadziahmetovi¢, u kojem imamo zajednicku nastavu sa
univerzitetom jednim iz Hrvatske i Slovenije, gdje su po dogovoru izmedu nasa tri fakulteta 1
odgovarajucih univerziteta, je dogovoreno da se nastava odvija na jezicima ta tri univerziteta, da
student koji Zeli on zna da dolazi na nastavu i1 da ¢e biti dio nastave na slovenackom jeziku, ne mora
pohadati to ako nece. Ali, to ne znaci, mi smo obavezni da imamo nastavu na svom jeziku, ali da li
mi mozemo, moze se desiti da to Sto mi radimo sada sa americkim univerzitetom i sa slovenackim
da je to suprotno ovom zakonu.

Ja mislim da nam to ne treba. I, poSto govorimo o principima, saglasan sam s tim da se
sadrzaj prilagodi da ono Sto utiCe na kvalitet ide na nivo drzave, da to mora da princip
jednakopravnosti sva tri naroda na citavoj teritoriji ove zemlje mora biti zadovoljen kod ovog
zakona, da se mora obezbijediti nezavisnost visokog obrazovanja, neki amandmani su ovdje
suprotni o tome sam ve¢ govorio, da se konsenzus koristi tamo gdje mu je mjesto, a u
amandmanima, koje je kolega Jovi¢ ovdje iznio u velikom broju slucajeva se predlaze konosenzus
na mjestima na kojim mu i nije mjesto, koje su strucne stvari i da ne ponavljam to sve zajedno, da
se struCna pitanja ostave struci, da se zakonom definira na bolji nadin obaveza drzave prema
studentima 1 prema finansiranju studenata, jer ovdje se samo u jednoj alineji, jednog c¢lana
definisano da ¢e se takvi planovi praviti. Zakon nije definisao to kao obaveznost potpore makar
najkvalitetnijim studentima, da ne govorim o socijalno ugrozenim kategorijama.
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Takoder, smatram da primjedbe koje je kolega Avdi¢ dao se, da sada ne mozemo djelovati
amandmanski, ukoliko drugacije ne zaklju¢imo i mislim da su potpuno opravdane i o tome je
govorio gospodin Kuni¢, da institucija rektora, koja ¢e sada prakticno imati centraliziranu ulogu,
tako da ¢e se doslovno vise decenijsko iskustvo u akademskoj zajednici koje poznaje autonomiju i
fakulteta do odredene mjere, da se ovdje potpuno potire, to je jedan eksperiment bojim se u koji
ulazlimo grlom u jagode, koji nas nec¢e odvesti daleko i na kraju princip da ni jedan od ovih stvari
ne moze biti suprotna evropskim konvencijama o ljudskim pravima i slobodama, a prije svega
govorim na one dijelove koji eliminiraju moguénost da budete izabrani u bilo koje od ovih tijela,
definiranih zakonom, ukoliko ste, jednostavno gradanin BiH koji nije pripadnik ni jednog od tri
konstitutivna naroda, uvazavaju¢i Cinjenicu da se mora zadovoljiti jednakopravnost sva tri
konstitutivna naroda i na tom delegatskom principu, ali a on ne smije ekskluzivno eliminirati one
koji to nisu i zbog svega toga predazem gospodine predsjedavajuci, bojim se da amandmani koji su
pred nama i zakon koji je pred nama nam ne otvara mogucnost da dodemo do dobrog teksta zakona,
Sta god vi odavde probrali.

Zato predlazem, da na bazi ove rasprave, ako je moguce, da nam VijeCe ministara,
uvazavajucéi ovo $to je ovdje reCeno da nam da novi prijedlog ovog zakona, moze on biti i po
skracenoj proceduri, po svim mogu¢im najkra¢im procedurama, ali da se uvaze ove stvari koje su
ovdje recene ili predlazem drugi zakljucak, ukoliko ovaj ne dobije, ja mislim da bi ovaj bio najbol;ji
i da trebamo ljudima koji su ovdje koji nas posmatraju iz inostranstva reci, pa $ta ima veze, ako jo$
15 dana ovo pricekate 1 druga moguénost je da nam se nakon ovoga donese zaklju¢ak kojim se
otvara moguénost ponovno amandmanskog djelovanja posto dobijemo odgovarajuca uvjeravanja o
popravci od Vije¢a ministara.

Mislim da bi prvi zakljuc¢ak bio bolji, drugi zaklju¢ak omoguc¢ava da to uradimo na manje
kvalitetan nacin ali brze, dakle, mozes$ sporije ali kvalitetnije ili, a najgora moguénost koja je sad
pred nama, jer vidim da ovdje postoji dosta reformskog raspolozenja, da se ovo, da ovo dobije
vecinu glasova.

Dozvolite, ja sam profesor univerziteta, primam platu kao profesor univerziteta, radim
godinama, nisam profesor samo sarajevskog univerziteta, imam iskustva bolja nego ljudi koji nam
dolaze iz inostranstva kao ekspert da nam drze predavanja, kako u nekim afri¢kim zemljama se ovo
radi. Ja kao profesor sarajevskog univerziteta ne mogu di¢i ruku za ovakav zakon dok se ove stvari
ne razjasne, a volja svakome ko u ovo se ne razumije da kaze, vjerujem Vijecu ministara, ne moram
ja sve znati. Evo, ja se u ovo razumijem i ja za ovo ne mogu di¢i ruku.

MARTIN RAGUZ

Hvala ljepo gospodinu Lagumdziji. Rije¢ ima gospodin Beriz Belki¢, a neka se pripremi
gospodin Moranjki¢ pa onda gospodin Ivo Lozan¢i¢.

BERIZ BELKIC

Ja ¢u pokusati kratko, jer jednostvno radi se o prvom Ccitanju i do sada smo po prilicno
potrosili vremena i ¢uli sve ono §to je po mom misljenju se i moglo ¢uti. Tacno je da su u raspravi
ucestvovali veliki broj univerzitetskih profesora i to je sre¢a za ovaj predstavni¢ki dom, medutim, ja
nisam vidio jedinstven pristup ovom zakonu i da vam pravo kazem nemam neko sada jasnije
videnje akonskih rjeSenja prije njihovih diskusija, ali evo da ja predem na stvar.
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Dakle, Klub poslanika Stranke za BiH, koji je, apsolutno opredjeljen za temeljite reforme,
koje idu u pravcu osposobljavanja drazve itd. i do sada nije bio zadovoljan ni brzinom, kako je
uobicajeno re¢i ni dubinom odredenih reformi, odnosno odredenih zakonskih rjeSenja, koje imaju
ambicije da promijene stvari u odedenim oblastima. Dakle, rije¢ je o reformi odbrane, rijec je o
reformi u oblasti prihoda, odnosno uspostavu Uprave za indirektno oporezivanje itd. dakle, u
situaciji, koja je ovdje spominjana i razliitim moguoc¢nostima, mi prepoznajemo tri mogucnosti
dakle, cjelovita reforma o kojoj je govorio gospodin Raguz 1 jos§ neki ovdje, cjelovita reforma koja
podrazumijeva preuzimanje ingerencija od strane drazva, uvodenje standarda i nacina odlu¢ivanja
itd. za koje su svi odvdje rekli da nije zadovoljavajuce, odnosno da je neodrzivo da ga treba
mijenjati i trece varijante, koja je pred nama, dakle, jedan zakonski projekat, koji po nama oznacava
pocetak procesa, koji bi mogao u buduénosti se pribliziti kvalitetu ove cjelovite reforme o kojoj
govorimo. Mi ¢emo se opredijeliti za podrSku zakona uprvom C¢itanju, razumijevaju¢i ga kao
pocetak procesa.

Zasto ne¢emo da tako kazem, gubiti mnogo vremena 1 biti mozda uporniji kad je rije¢ o ovoj
cjelovitoj reformi itd. iz prostog razloga $to se nisu stekle i odredene pretpostavke. Dakle, BiH kao
drzava nazalost jo§ uvijek suvereno ne vlada vlastitim prihodima, dakle Uprava za indirektno
oporezivanje nije uspostavljena. Mi bismo opet na posredan nacin ovisili od entiteta kad je rije¢ o
ovim fonodovima itd. osim toga, oc¢igledno je da, kako Lagumdzija rece reformske snage, ne znam
smao u kojem konotekstu je on to mislio, nisu u ovom trenutku u potpunosti raspolozene da podrze
ovo rtjeSenje. Mi ¢emo, dakle, danas prvo Ccitanje podrzati ponudeno nam rjeSenje, a u
amandmanskoj fazi ¢emo se odredivati o svakom amandmanu posebno. Hvala lijepo.

MARTIN RAGUZ
Pojasnjenje gospodin Lagumdzija.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Da gospodin Belki¢ ne bi ostao bez odgovora i da ne bi ga do nedoumice drzao, a ja jednog
kolegu, a narocito kolegu Belki¢a ne volim u nedoumici drzati. Ja sam vrlo jasan bio kad sam rekao
da danas bojim se da postoji velika Zelja jednog broja ljudi da se pokazu kao reformatori pred
medunarodnom zajednicom tako §to ¢e glasati za neSto protiv ¢ega mozda jesu privatno i zbog Cega
¢e u hodnicima objasnjavati da su oni to u stvari mislili pod odredenim uslovima. Dakle, ja se samo
pozivam da danas ne glasamo radi medunrodne zajednice, nego radi sebe. I, danas imamo dovoljno
argumenata da neke stvari uredimo sa dodatnim, eventualno vremenom od 7 — 15 ili 20 dana koliko
¢e nam trebati 1 da dodemo do rjeSenja koje bi bilo prihvatljivo i nama, a ne da glasamo samo zato
Sto to od nas trazi neko iz medunrodne zajednice. Ti koji to traze iz medunarodne zajednice,zavrsili
su manje Skola od mnogih ovdje od nas, pa ne vidim razloga zasSto biih slusali. Eh, sad smo na
prvom citanju, ali Berize ja sam, pos§to smo na prvom ¢itanju, ja samo tvrdim da ovakvi amandmani
koje sad imamo, ovi amandmani koje sad imamo, ako se ne mogu novi amandmani od ovog teksta
zakona i od ovih amandmana se ne moze iskrojiti zakon, za kojeg bi ja mogao di¢i ruku. Ja smatram
da treba ili otvoriti novu amandmansku mogouénost da rafiniramo ovo ili bi jos bolje bilo da Vijece
ministara preuzme ovo i da ponovo odrzimo prvo ¢itanje za sedam dana i, drugo, ako ovo Vijece
ministara prihvati da odrZi pa da ubrzamo to.

Ali, ako danas prihvatimo ovo, bez zaklju¢ka da moZzemo dalje amandmanski, jer ti zna$
nese Citanje Poslovnika, tad smo struénjaci ... u tom slu¢aju imamo ...
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MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem se gospodinu LagumdZiji na pojas$njenju. Rije¢ ima gospodin Moranjkic.

MUHAMED MORANJKIC

Gospodine predsjedavajuéi, gospodo kolege poslanici, zastupnici, gospodo iz Vije€a ministara,
dame 1 gospodo,

Ja ¢u vrlo kratko o ovom reformskom zakonu. Nisam slu¢ajno ovo reformskom istakao, jer
smatram da zakon koji je pred nama stvarno je zakon vrijedan paznje i spada u onu grupu poslova,
koje smo mi nazvali reformskim, kako bi im dali prioritete u zakonodavnoj proceduri i stekli
odredene uslove koji su nam u krajnjem i dati, odnosno imi ih zajedno prihvatili.

Zakon koji je pred nama je okvirni zakon. On je doraden pod navodnim znacima od
Ustavno-pravne komisije 1 mislim da je dobro da nije bio doradivan, trebalo je samo proslijditi na
ovaj parlament, sa jednom jedinom reenicom da on ima Ustavno-pravni okivr i da zadovoljava
odredene zakonske principe, a da se pusti ovako u raspravu, kako bi se mogli Sto kvalitetnije
doraditi odredeni dijelovi, koji se tretiraju ovim zakonom. Recimo, ¢itav amandman SNSD-a, ja bih
kao poslanik mogao da prihvatim, a mnoge stvari iz sljede¢ih amandmana imaju mjesta. Dobro,
gospodin Lagumdzija je primijetio, a neke, vjerovatno nemaju mjesta momentalno, uslovno
gledajuci na stanje i1 uslove koji treba da se rijese ovim zakonom.

Medutim, ne mogu a da ne podrzim odredene inicijative pojedinih kolega poslanika, koji su
se dotakli odredenih problema, a ja ¢u ta dva-tri da posebno naglasim i da skrenem paznju ako
ostanemo pri zaklju¢ku da rjeSavamo problem amandmanima ili ako donesemo zakljucak da ovakav
sa ovim prijedlozima zakon jo§ jednom doradi Vije€e ministara i ponovo pusti u proceduru. Ja
prihvatam 1 jednu 1 drugu, pa u tom kontekstu dajem 1 moje sugestije.

Podrzavam inicijativu 1 misljenja onih poslanika koji su govorili da je ovim zakonom
osnovna organizaciona celija univerziteta, na kome se odvija 90% zivota univerzitetskog, ovo
univerzitetskog u Sirokom smislu rijeci, prakti¢no se nekako izgibio iz ovog zakona, §to ne znaci da
ja stojim na stanoviStu da fakultetu treba dati status pravnog lica, ali mu treba preispitati status,
ulogu 1 odredene zadatke, koji u ovakom konceptu visokoskolskog obrazovanja fakultet treba da
ima 1 te zadatke koje on i1 sada ima, treba samo preispitati 1 ostaviti ono $to se uklapa, a uzeti mu
ono Sto vise se ne uklapa u ovaj sistem obrazovanja. U protivnom, mislim da bi zakon bio kao
takav, ukoliko ovo ne bude prihvaceno krnjavo.

Dalje, da se ovlasti i izbori rektora malo preispitaju. Stvar ovako kako je postavljeno ja ga
vidim istorijski kao atilu bi¢ boziji, koji je postavljen, c¢ak i ako se ne usvoji ovo razmisljenje
SNSD-a da mu se ograni¢i mandat, onda je to jedan apsoluisticki rezim, koji ¢e vrlo brzo ni¢i i imat
¢e nam problema u drzavi nametnutih, ja mislim da to treba preispitati 1 od izbora do odredenih
zadataka 1 njih rasporediti, prenijeti na dio organizacionih jedinica na univerzitetu, odnosno na
fakultete.

Dalje, da se ovom zakonu jo$ jednom pokusa dati malo viSe ono drzavno, jer ovo je drzavni
zakon, a dio sadrzaja, koji se provlaci kriz njega, stice se utisak, bar je tako formulisano, da on,
ipak, nije drzavni, nego je zivot negdje drugo. On je dijelom prenesen iz kantona ili Zupanija prema
entitetima, a gospodin ministar, koliko sam ga ja Cuo, kad je govorio o dijelu sagledanih
amandmana, odredio se svojim miSljenjem i rekao da amandmani u tom kontekstu, kako se
preporucuju da on sav preseli, pod navodnim znacima na drazvni nivo, su u odredenom momentu, a
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to je ovaj ne prihvatljivi viza-vi finansiranja univerziteta. Ja ne bih bas prihatio kako stoji, ali ne bih
ga prihvatio, jer kako se mogao prenositi sa Zupanija i kantona prema entitetu, tako se on moze
ve¢im dijelom proslijediti 1 na drzavnu razinu, da bi se time upravo izbjegle one konstatacije koje
gospoda iz Kluba HDZ-a ovdje istakla. Ja sam ih pomno saslusao, da su se pocele da stvaraju tri
vosokoskolska sistema u ovoj drzavi, a to nam najmanje treba, odnosno to 1 nisu intencije ni ovog
zakona 1, inace nasih razmisljanja 1 nasih reformskih poslova. Zato bih zamolio jo$ jednom da dalji
tok rasprave ide u ovom kontekstu da se vratimo na pravu stvar, a ne da se razvodnjavamo na druge
stvari, a da ovdje pokusamo iskristalisati dva stava, odnosno jedan od dva ili da ovakve sugestije
vratimo Vijecu ministara da ono pokusa sagledati ili da mi amandmanski jo§ jednom djelujemo i da
pokusamo ovo.

Sto se tice mene, ja ovo smatram okvirnim zakonom i ja ¢u se okvirno i odrediti za njega. Ja
¢u glasati u svakom slucaju ne bih bio kocnica, ali samo u prvom ¢itanju. Hvala lijepo.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Moranjkicu. Rije¢ ima gospoda Azra HadZiahmetovi¢, nakon nje
gospodin Jovi¢, pa gospodin Dzaferovi¢. To je redoslijed.

AZRA HADZIAHMETOVIC

Zahvaljujem predsjedavaju¢em ako me nije cuo, kolegice i kolege poslanici,
Dozvolite mi da na pocetku, ali samo, zaista iskoristim dio diskusije kolege Ive Mire Jovica,
koji je u jednoj recenici pomenuo evropske standarde i par opanaka.

Vi znate da ste to u jednom kontekstu pomenuli, ali ¢ini mi se da odraZzava, zaista pravo
stanje stvari u kome se 1 mi svi nalazimo, a to je da punih usta pricamo o Evropi o evropskim
standardima, a, naravno uz puno uvazavanje opanaka krenemo ponekad i u patikama na Himalaje,
pa dobro bi bilo da se malo zamislimo na takvim stvarima. Naravno, ovo sam samo koristila dio
diskusije, vi ste to, naravno u drugacijem kontekstu odgovorili.

Kolega Moranjki¢ je maloprije pomenuo da je ovo jedan od reformskih zakona, za koji mi
obi¢no proglasimo da su reformski pa onda da bi dobili vrhunski prioritet, pa ako sam vas dobro
razumjela. Kolega Moranjki¢u, ja sam ekonomista, znam S§ta znaci reforma u oblasti indirektnog
oporezivanja, znam $ta znace reforme u oblasti odbrane, razne OSE, obavjestajne sluzbe itd. koliko
su vazne reforme, ali ¢u vam re¢i da najvazniju reformu smatram reformu visokog obrazovanja. Jer,
ovo je jedna, zaista, reformski zakon koji se ti¢e buducih generacija i budu¢nosti BiH, a valjda nam
ne trebaju Japanci da pricaju da nam je investicija u ljude mozda najvaznija i najisplativija.

ZaSto pominjem vaznost razumijevanja evropskog u ovom klju¢énom reformskom zakonu.
Zakon koji je pred nama, naravno da nije savrSen. On je pun manjkavosti. Ja moram re¢i da on na
ovakav zakon i ako dobro poznajem visoko obrazovanje u evropskim zemljama i evropske
standarde 1, naravno i norme, da ovakav zakon ne postoji ni u jednoj evropskoj zemlji, a to je zato
Sto ni jedna evropska zemlja nije ovakva kao $to je BiH i ovo je maksimum mirenja ili kompromisa
evropskog sa bosanskohercegovackim. Mada, kazem, onih evropskih standarda i onog para
opanaka.

Ne mogu a da ne pomenem vrlo vazan finansijski momenat o kome je gospodin Lagumdzija
fino poc¢eo svoju diskusiju, ali ne znam zasto je na kraju ono predlozio, §to je predlozio, iz prostog
razloga Sto dobro znam da i on razumije da ovakav jedan zakon ili sli¢an zakon, koji se odnosi na
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reformu visokog obrazovanja nema apsolutno nikakve svrhe, ukoliko ne bude pracen
odgovarajuc¢im finansijskim suportom za reformu visokog obrazovanja. I, ja hoc¢u prvi put da ovaj
parlament pozovem i upozorim da se svi upitamo Sta nam je cijena alternative ukoliko propustimo
ovu ponudenu finansijsku podrsku za reformu visokog obrazovanja. Ako propustimo tu Sansu za 15
ili mjesec dana imamo zakon o visokom obrazovanju, bez finansijske potpore mislim da nam ong
otovo nista nece znaciti. Ja vas molim da se svi upitamo, odnosno o cijeni nase alternative. Ja znam
da ovaj zakon nije savrSen, ali jednako tako molim da svi oni koji pronalaze elemente za ugrozenost
bilo koga ovdje, vode ratuna o tome da je ovo dinamicka materija. Ovo je tek pocetak reforme
visokog obrazovanja. Prva stepenica. Koja, naravno nije ni ne promjenjiva, ali se ovim stvar ne
zavrSava nego tek pocinje. I, utoliko molim da, ja prva ¢u di¢i ruku, odnosno biti protiv svakog
zakonskog rjeSenja, koje bilo koga ugrozava, ili narod ili pojedine grupacije u BiH, ali se upitajmo
ho¢emo li svi biti ugroZeni ukoliko propustimo Sansu koja je pred nama.

I, utoliko predlazem, znajuéi stanje u visokom obrazovanju u BiH, u kome studenti na
sarajevskom univerzitetu, koje finansira sarajevski kanton ne potiCu samo sa ovog prostora
sarajevskog kantona, u kome nam pojedini kantoni, u skladu sa postoje¢im zakonskim rjeSenjima
mogu osnivati univerzitete, ne racunajuci o tome da li postoje odgovarajuci ispostovani standardi ili
bar blizu evropskih standarda od nastavnog osoblja do prostornog, kadrovskog, dakle, Sto se tice
literature, uslova 1 svih onih koji su neophodni za studij na visokoskolskim ustanovama.

Nadalje, ja vam zelim napomenuti da na na§im univerzitetima se uc¢i po udzbenicima koji
nose naziv privredni sistem SFRJ, da slu¢ajno ne misli neko da je to istorija, toga jos uvijek ima. Mi
imamo ekonomskih fakulteta u BiH na kojima studenti uce po udzbenicima 1 literaturi koja nosi
datum 70 i 80.-te godine, to je vrijeme socijalistickog samoupravljanja. Ispravite me kolege sa
ekonomskih fakulteta sa prostora cijele BiH, ukoliko grijeSim. Mi imamo nastavni kadar koji je
sticao svoje magistrature i doktorate u lokalnim socijalistickim uslovima i on treba da nas uvede u
evropske uslove i u evropske norme 1 evropske standarde. Ovo je samo jedan prilog viSe da Sto prije
usvojimo ovaj zakon. I, ako kazem nije savrSen, ja, stoga predlazem. Da u prvom ¢itanju usvojimo
bez ikakvih izmjena, uvazavajuci vrijednost mnogih amandmana koji su bili svima nama na stolu, a
da do drugog ¢itanja pronademo formu i nademo neki konsenzus, da, eventualno uvazimo neke od
sugestija koje su se Cule 1 u danasnjoj raspravi i koje su bile u nekim amandmanima, ali da ne
gubimo na tempu.

Prijedlog kolege LagumdZije prvi i drugi prijedlog znacio bi guvitak vremena i gubitak svih
onih Sansi 1 povecao bi cijenu alternative. I ja vas molim kolege, da, zaista ne idemo sa pri¢om
evropskih standarda i para opanaka. Po¢nimo jednom, stvarno da se opredijelimo ili za evropske
standarde ili za opanke. Hvala lijepo.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodi Azri Hadziahmetovi¢. Imamo dvije replike, prvo gospodin
Lagumdzija, pa gospodin Moranjki¢. Izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Prvo gospodine predsjedavaju¢i mi smo danas, danas je 4. maj, mi danas imamo prvo
¢itanje. Mjesecma nam se govori da, ukoliko narednih sedam dana ovo ne usvojimo, propadosSe pare
od Svjetske banke. Dakle, mjesecima nam se to govori. Ovo je ¢etvrto prolongiranje. Prvi put mi
imamo pred sobom ovaj zakon, prvi put. I, moj prijedlog je, ako mi kao Parlament imamo medu
sobom konsenzus da se zatrazi od ljudi da nam se da zeleno svjetlo, da ne odustajemo od
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reformskog pravca, ali ho¢emo da dogradimo stvar na pravi nacin, da nam se da jo$ pet ili sedam
dana. Ja ne vidim razloga zaSto bi se tako neSto docekalo na ovakav neuvazavajuéi nacin.
Ponavljam jo$ jednom. Smatram da pravljenjem ovakvog zakona, bez, u principu uzmi ili ostavi,
nas ne vodi naprijed. Naprotiv, otvara nove politikantske dileme i odgovorno tvrdim da ¢e nas
dovesti u jos vec¢i haos u visokom obrazovanju, ali ja sam duzan radi manetograma to da kazem, jer
ja imam namyjeru i¢i pred te ljude.

MARTIN RAGUZ
Hvala lijepo gospodinu Lagumdziji. Za repliku se javio gospodin Moranjkié. Izvolite.d

MUHAMED MORANIJKIC

Ja koliko se sjecam, a gledao sam oCima u koncept koji sam pisao, a sluSale su me kolege 1
gosti, ja sam svoj govor poceo sa posebnim naglaskom na ovo reformski. To reformski mogao sam
rec¢i 1 u obliku ironije, a mogao sam re¢i i u stvarnom stanju kako ja gledam, a smatram da sam
jedan od ozbiljnih poslanika u ovom parlamentu. Ono §to je kolegica rekla, to me vodi na onaj
neozbiljni dio, da i, zao mi je $to je tako shvatila, da je ovo reformski zakon, valjda onaj iz izonije.
Ovo je reformski zakon, na kome sam ja potencirao 1 koji je trebao ve¢ davno biti ovdje i koga ja
ozbiljno 1 pobno i zato molim, ako me pogresno shvatila, da ispravi svoje misljenje, jer ja sam ovo
reformski ba$ istakao da dam mu vaznost i mjesto u ovim klupama i u zivotu ove drzave. Zato bih
ja, ja sam drugacije shvatio, ako je tako mislim, ja ne bih prihvatio tu konstataciju.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Moranjkicu. Rije¢ ima gospodin Jovi¢. Molim gospodina Jovic¢a
da respektira ¢injenicu vremena pa gospodin Dzaferovi¢. Hvala lijepo.

IVO MIRO JOVIC

Hvala gospodine predsjedatelju, sad imam c¢ast govoriti u ime kluba. Ja sam trazio da pred
glasovanje ovog zakona u prvom Ccitanju, obratim se parlamentarcima u ime Kluba HDZ-
Demokrséani.

Posluzit ¢u se, a uvazena profesorica mi dade za pravo da se i ja jednim Slagortom posluzim
kada ne upuceni holelijer pocne propadati, onda on smanji Snicle iSto bude, hotel se zatvori nuzno.
Jer kvalitet je propao. Govoriti o tome ovdje i na ovom mjestu da nam je potrebna reforma je
iluzija. Govoriti o tome da nam treba moderno, suvremeno, napredno S$kolstvo, da nam treba
znanost primjenjiva u svakodnevnoj praksi i potrebi, govoriti o tome da ho¢emo i Zzelimo u Evropu,
da vrijede standardi Evrope u BiH, ja danas ovdje nisam ¢uo da je netko protiv toga. Ali, drage
moje kolege pitam se. Zakonska rjeSenja prijeCe li u upravljanju provodenje strucnog dijela
bolonjskog procesa. Ja tvrdim da ne. Ja sam dao amandmane samona ponudeni tekst. Imao bih ja
mnogo toga promijeniti, ali sam smatrao da je nuzno da bude konzistentan, razumljiv, Zzelio sam
dokazati ako ho¢emo da postignemo kompromis, onda u taj kompromis moramo unijeti svi nesto
Sto dobijamo 1 nesto Sto gubimo. Ovdje je u viSe navrata danas re¢eno, da je postignut konsenzus
na pitanju odredenih pitanja. Nismo mi uspjeli napraviti takav jedan prijedlog zakona u kojem je
samo jedna razina vlasti gubi. Podsjecanja radi, u torbi dejtonskih pregovora, nalazio se federalni
ustav, a danas smo ovdje ¢uli da bi ovlasti trebalo prenijeti na entitet sve, jer tako kaze Dejtonski
ustav. Pa koji je to entitet? I on se zove Federacija. Ako aluziju na feder izbjegnemo, onda §to je to
Sto federira u ovoji zemljli? Ja ne vidim niSta da ima nesto §to bi moglo nalikovati federaciji, jer to
naprosto ne postoji. Stvorilo se centralizirano i unitarizirano tijelo koje pokusSava napraviti to §to se
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napravilo 1 iz tog straha, ja sam danas Zustar i s tog straha, ja sam danas ovakav kakav jesam. Ja,
zato zelim reéi, zelimo i hoemo moderno, suvremeno, evropsko Skolstvo, zasnovano na
principima, nacelima evropskog Skolstva, visokog Skolstva. Organizaciju ne podrzavamo ovako
ponudenog zakona, a strucni, znanstveni dio, mora i treba da odrazava bolonjski proces, za koji se i
mi zalazemo. Ja nisam ustao govoritio amandmanima. Ali mi se ¢ini zgodnim ¢lanak 13. stavak 3.
pri pomenti uvazeni zastupnik LagumdZija je maloprije rekao na jedan prijedlog upravnog odbora
CIPOK-a, a ja bih pitao bas kolege koji su neposredno angazirani u procesu rada na sveuciliStima, u
upravnom odboru su zastupljeni studenti i sve kategorije uposlenih u visokoskolskoj ustanovi, znaci
1 Cista¢ice. Nemam niSta protiv te kategorije ljudi, nemojte me krivo razumjeti, ali se radi o
upravnom odboru znanstvene ustanove o kojoj onda strucnosti govorimo, ako ¢e sudjelovati
CistaCica. Znate, ima u zakonu mnogo toga, Sto bi moralo. Ja nisam ukazivao na to. Zasto? Pritisnut,
nesporno sudjelovanje svih kategorija ljudi uposlenika, slazem se, ali ne mozete mi reéi da
uposlenik nije i Cistacica. A radi se o upravnom odboru znanstvene institucije. Pa zato dozvolite da 1
ja kazem, ako je upravljanje na razini Zupanije, na razini entiteta ili drzave, manje je vazno od
onoga jesmo li za bolonjski proces. On ne moze biti presudan element u donosenju rjesenja idemo li
mi tim putem suvremenog Skolstva. Imat ¢emo manju ili ve¢u podrsku u finansijama S$to je vise
administracije loSije je, ali rekao sam neprincipijelno se radi. Dok mi o ovome razgovaramo
2000.godine medunarodna zajednica je trazila da se ne moze formirati sveuciliSte u Zenici, a ovih
dana ono se formiralo i ¢eka samo dan primjene ovog zakona i na jasle. Znate, ja sam put tog
iskustva, gdje se osje¢am prevaren. Pa, dozvolite ja imam straha i to je onaj strah koji mi ne
dozvoljava niti nama zastupnicima iz ove koalicije, da podrzimo ovakav prijedlog zakona.

MARTIN RAGUZ )
Zahvaljujem se gospodinu Jovicu. Rije¢ ima gospodin Sefik Dzafrovi¢. Izvolite.

SEFIK DZAFEROVIC
Hocete li, povuci ¢u se ja na svoje mjesto.

AZRA HADZIAHMETOVIC

Ja, zaista imam potrebu da repliciram. Kolega Jovi¢ je, upravo zavrsio svoju diskusiju sa
argumentima za usvajanje zakona. Za promjenu postojeCeg stanja. Ja se slazem da postojeci
univerziteti su mogli, odnosno da ih niko nije spreCavao da ispoStuju, odnosno implementiraju
evropske norme i standarde u postojeéa pravila, odnosno nacin funkcionisanja, a Sto to nisu uradili,
onda trebamo se svi upitati, zna¢i da nesto ne valja u sistemu ili nije bilo dovoljno volje ili neko nije
razumio uopSte na neki nafin ni u Zzupanijama, odnosno nije razumio Sta to znace evropski
standardi, odnosno norma, pa smo onda bili i svjedoci, izmedu ostalog i svjedoci kreiranja i radanja
novih univerziteta, ¢ak i tamo gdje nije bilo ni minimuma kadrovski, a da ne govorimo nekih drugih
pretpostavki koje bi se mogle uklopiti u evropske norme i standarde.

I, upravo ozbog ovoga §to je kolega pomenuo na kraju, kao navode¢i primjer Zenicu i, ako
moram re¢i da, nazalost nije Zenica jedina, takvih univerziteta u nekoliko kantona, odnosno
zupanija, pa ¢ak 1 u RS imamo malo vise, upravo zbog toga treba, na neki nacin, snagom zakona
nametnuti evropske norme, odnosno standarde i ja sam ubijedena da mi ne¢emo imati ovoliki broj
univerziteta sa primjenom novog zakona o visokom obrazovanju. Hvala vam.

SEFIK DZAFEROVIC

Postovane kolege, dame i gospodo, ja zapravo nisam imao namjeru na samom pocetku
rasprave ili u pripremi za ovu sjednicu govoriti na ovu temu danas u Parlamentu, cijene¢i da zato
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ovdje u ovoj sali postoje kvalificiraniji ljudi od mene i ako sam se dobro educirao kad je ovaj zakon
u pitanju, Citajuéi njegov tekst i amandmane. Poznate su mi sve dileme, rekao bih i trileme kad je u
pitanju ovaj zakon i ne¢u govoriti o samom sadrzaju zakona. Ja samo znam da u Parlamentu BiH
moramo donijeti zakon, da je to u interesu svih naroda, svih gradana ove zemlje i na kraju krajeva u
interesu ove zemlje i da pri tome moramo postovati neke opée prihvac¢ene medunarodne norma,
koje je BiH prihvatila, potpisujuci razne konvencije, koje je prihvatila, opredjeljujuc¢i se za put
kojim treba BiH da prode, a to je, dakle, evropski put i euroatlanski put, dakle, za put evropskih 1
euroatlanskih integracija.

Ja zelim, odluc¢io sam se javiti za diskusiju onog momenta kada sam ¢uo od predsjednika
Ustavno-pravne komisije, da u amandmanima koji se danas nalaze pred nama ovdje postoje, moze
biti neki amandmani, koji bi se na Ustavno-pravnoj komisiji, moze biti i prihvtili da su drugacije
formulirani ili da je bilo nekakvog drugacijeg pristupa ili primjerenijeg ili odgovarajuceg pristupa
na sjednici Ustavno-pravne komisije prema tim amandmanima.

Zeleéi, dakle, da ovdje u Parlamentu postignemo §to je moguce veéi stepen konsenzusa, da
prihvatimo ono Sto je realno prihvatljivo u ovom trenutku, a ¢ini mi se da nekog prostora ima nakon
diskusije predsjednika Ustavno-pravne komisije, ja predlazem sljedece.

Predlazem da mi danas glasamo o zakonu u prvom ¢itanju, da prihvatimo zakon u prvom
¢itanju 1 da onda do drugog Citanja, koje treba biti vrlo brzo, a re¢i ¢u vam i kada, predlazem da ono
bude, predlazem da zaduzimo Ustavno-pravnu komisiju da jo§ jedanputa sjedne, sa predstavnicima
Vijeca ministara 1 Misije OSCE-a u BiH, koja je najdirektnije ukljuena u izradu ovog zakona i da
se onda od ovih amandmana, koje do sada imamo na stolu prihvati ono S$to je realno moguce
prihvatiti, imaju¢i u vidu koncept, kojim smo krenuli u usvajanju ovog zakona. Nisam zato da se
otvara nova amandmanska faza i jednog prostog razloga. Ovaj zakon lezi u ovom parlamentu, danas
je 40-ti dan. 23.marta o.g. on je primljen u parlamentarnu proceduru i svi oni koji su pretendirali da
budu ozbiljni radi ovog pitanja, ili da daju ozbiljan doprinos ovom pitanju, imali su moguénost i
ulozili su amandmane. Oni koji su, takoder, pretendirali da budu ozbiljni, a mislili su da ne treba da
interveniSu na zakon i nisu ulagali amandmane, cijenim neozbiljnim otvarati mogucénost da se
produzava nova amandmanska faza.

I, treca stvar, koja je vezana za ovaj moj prijedlog je, ¢injenica da se od Parlamenta BiH
trazi da se ovaj zakon usvoji do 7. maja. To je, dakle, podatak, na osnovu zahtjeva Svjetske banke.
Ja mislim da je mogucée da mi danas, dakle, glasamo o zakonu u prvom ¢itanju da se ustra 5. odrzi
sjednica Ustavno-pravne komisije, na kojoj bi se jo$ jedanput, uz ove subjekte o kojima sam ja
govorio razmotrili ovi amandmani 1 da onda 6. imamo sjednicu Predstavnickog doma, ako hocete
isklju¢ivo na ovu temu. Mi smo, od prilike na ovaj nacin postupili, ili na sli¢an nacin postupili i
kada je bio upitanju Okvirni zakon o osnovnom i srednjem obrazovanju. Tada moramo glasati, mi
¢emo se morati ocitovati i predlazem da tada, bez obzira na rezultate rasprave u Ustavno-pravnoj
komisiji, ali, evo, na osnovu jo$ jednog dodatnog pokusaja, da pokusamo doc¢i do nekog rjeSenja, o
kojem bismo glasallil 6. ovog mjeseca, dakle, u okviru roka kojeg smo dobili od Svjetske banke.
Toliko 1 hvala vam.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu DZaferoviéu. Za repliku se javio gospodin Novakovi¢, pa
gospodin Spiri¢.
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MOMCILO NOVAKOVIC

Gospodo predsjedavajuci,

Ja samo Zelim da kaZzem da nisam zato da ponovo sjedamo, niti sa OSCE-om, niti sa OHR-
om, niti bilo sa kim, s obzirom da mi svi od prilike znamo da je bilo dovoljno sjedanja prije nego
Sto je zakon uSao u proceduru i da sve Sto se pokusalo dogovoriti je dogovoreno ili se nije moglo
dogovoriti.

Dakle, nisam zato i, ukoliko bude takav prijedlog na glasanju, mi ¢emo biti protiv tog
prijedloga.

Takoder, ne mogu podrzati prijedlog da se sutra drzi sjednica Ustavno-pravne komisije, a 6.
sjednica Doma iz jednostavnog razloga, Sto prvo ja slavim Purdevdan necu prisustvovati sutra, a ni
6., a pola kluba mog, takoder slavi Purdevdan, tako da mi nismo u moguénosti da prisustvujemo i
molim da se to uvaZava.

Dakle, ni prakticno ne mozemo do 7. oba ¢itanja, a mozemo donijeti zakljucak, mozemo
traziti danas ovdje da se taj rok sa 7. pomjeri na neki datum u nekom periodu u kome bismo mi
mogli obaviti ovaj posao koji se od nas ocekuje. Hvala.

MARTIN RAGUZ )
Zahvaljujem gospodinu Novakovic¢u. Rije¢ ima gospodin Nikola Spiri¢.

NIKOLA SPIRIC

Gospodine predsjedavajuci, dame i gospodo,

Naravno, ja sam mislio danas da ¢emo mi stvarati ve¢insko raspoloZenje da usvojimo zakon.
I ne vidim razloga da bilo ko, dakle, ne vidim razloga da bilo ko nakon dobre rasprave o ovom
zakonu, zakonski projekat vraca na pocCetak.Ako su to nakane, tvrdim vam da ¢emo tesko doc¢i do
ovog teksta koji nam je danas na stolu. Ja cjenim sve ono §to je Misija OSCE-a uradila, agitujuci
vezano za potrebe, recimo ambasador Bikroft je obiSao BiH pricajuc¢i o potrebama sa razliitim
komisijama, sa Vije¢em ministara, sa ekspertima i dosli su do polaznog teksta. Mi smo danas
obavili raspravu u prvom citanju. Treba napraviti vremena da, dakle, u ovo vrijeme koje je ispred
nas, na narednom zasjedanju ¢emo se izjasnjavati o amandmanima i o zakonu, a ako postoji ovdje
dobra volja da nesto Sto ne derogira zakon, bude prihvaceno, izvolite, je li branio neko poslanickim
klubovima da zasjedaju u narednih pet dana zajedno. Je li to zabranjeno? Stvaranje osnova da
ponovo sjeda Ustavno-pravna komisija, da ponovo sjeda Vije¢e ministara, vraca i Vije¢e ministara
nazad, pa i oni su imali godinu dana mukotrpne borbe da izadu sa ovakvim draftom zakona. Dakle,
ja ne mogu, naravno, nije idealan zakon. Ljudi su govorili. Ima propusta u zakonu itd. nisam htio da
danas pricamo o stvarima sa kojima se ja ne slazem. Ali, bojim se da ¢emo samo obrnuti situaciju,
ukoliko budemo postupili ovako kako se predlaze. Ja vas molim da se drzimo Poslovnika. Pravo je
poslanika da glasa za, pravo je poslanika da glasa protiv, pravo je da sa kolegama iz drugih klubova
guta amandmane za koje misle da ne derogiraju zakon da ga popravljaju, sve je to nase pravo, dajte
da to iskoristimo.

I necu, naravno necu podrzati novo zasjedanje Ustavno-pravne komisije, jer to nije bilo
dozvljeno ni na drugim zakonskim projektima, a, naravno jeste, ako se dovede u situaciju ovakvu
uzmi 1 ostavi, ja sam za kolegijalnu rapsravu. Ja nemam nista protiv amandmana HDZ-a. I, ako me
budete pitali, ja ¢u re¢i $ta mislim o svakom amandmanu, zato danas nisam htio da prisjedam
ljudima na muku. I, necu se libiti da kazem, jeste, sa ovim se slazem, a sa ovim se ne slazem. Ali, to
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¢u raditi na nacin da dodemo do zakona. Ali, ovo je nacin koji ukazuje meni na nesto drugo §to je
jako opasno kad je ovaj zakon u pitanju. Evo, volio bih da me situacija demantuje. Mislio sam da
¢emo danas stvoriti priliku, ali radi velikog, dakle, velikih primjedbi HDZ-a, ako je 7. rok 1 ako u
ovoj sali stoje takvi stru¢njaci, koji su za tri dana spremni uraditi ono §to je javnost strucna, naucna i
medunarodna nije u ovoj drzavi za godinu dana, skidam kapu.

Dajte, nemojte da ovu javnost sluzujemo. Rodili se neki novi znanci za tri dana. Gdje su bili
do sada? Je li neko branio poslanicima u vrijeme izrade ovog zakona da idu u Vijece ministara, da
idu u Misiju OSCE-a da kazu mi mislimo da treba ovako. Je li iko to branio? I, zato mislim da jedan
ozbiljan posao na ovakav nacdin ima Sanse da vratimo na pocetak, ja ne bih volio da ucestvujem u
tom pocetku. Cestitam Vijeéu ministara §to su izasli sa prvim draftom i medunarodnoj zajednici §to
je pomogla koliko je mogla i na nama. Hvala vam lijepo.

MARTIN RAGUZ

Imam repliku. Mislim bi¢u korektan u okviru vremena. Dakle, ne mozemo re¢i da nije bilo
amandmana 1 popravki u ovoj fazi javne rasprave. I, bilo je previSe 1 bilo je u vije¢u ministara da svi
znamo kakva je bila gospodine Spiri¢u rasprava na Vije¢u ministara, pa i javnosti. Dakle, ne
mozemo jedne principe uvoditi danas, a ranije neke druge, ali to je vase pravo. Dakle, ovdje su bile
ozbiljne rezerve, ako ima spremnosti, sve se da rijesiti. ZaSto mi, ja imam informacije da Ustavna
komisija Doma naroda moze usvojiti ovaj tekst, sasvim drugacje amandmane i mi ¢emo moci do¢i u
proceduralnu fazu usuglasavanja, Sto moze dodatno uzeti vrijeme u ovom parlamentu. Prema tome,
evo hajmo respektirati mozemo li mi zajedno dati sedam do deset dana da zajedno sa Domom
naroda sve zavr§imo i da imamo zakon u dogovoru i sa Svjetskom bankom i sa svim, ako smo
spremni, ako ho¢emo. I, nemojte, ja ne zelim u ime Parlamenta preuzimati nikakvu odgovornost,
neka ode sve na mene. Evo, ne mora ni na koga od zastupnika, sad odgovorno govorim kao
predsjedatelj, vezano za rokove. Mi smo prihvatili istog dana proceduru koju je trazilo Vijece
ministara i poStujemo je maksimalno. I Ustavna komisija je radila i, dakle, radimo sukladno
Poslovniku 1 nemojte od Parlamenta ocekivati da za 2-3 dana neko pravi, ne mislim da ¢e praviti,
ako mi rijeSimo problem i ja mislim da svi trebamo i¢i ka trazenju rjeSenja da imamo zakon u BiH,
da bude pracen sredstvima, ja se tu gospodo Hadziahmetovi¢ slazem sa vama, ali isto tako to ne
moze biti po cijenu lo$ih odredbi u zakonu.

Gospdin Kuni¢ je htio rije¢, pa gospodin Gligori¢. Molim vas, ako su replike, da se krecemo
u vremenu da nazna¢imo?

PETAR KUNIC

Dame i1 gospodo, postovano predsjednistvo,

Na Ustavnoj komisiji mi smo se odredili prema zahtjevima, odnosno amandmanima
gospodina Raguza i gospodina Jovi¢a 1 nema viSe Sanse da Ustavna komisja raspravlja o tome,
odnosno da prihvatimo to. Dakle, nemojte odgadati od tog nece biti, molim vas, ja sam na Ustavnoj
komisiji odustao od deset amandmana. Gospodin Novakovio¢ ne znam koliko je imao amandmana,
gospodin Ceman je odustao od nekoliko amandmana, dakle, da bi nali neki kompromis a izvu¢emo
sada minimum koji imamo. Ja sam na pocetku rekao da sam veoma nezadovoljan sa ovim zakonom,
imam veoma puno primjedbi. Ukoliko budemo dalje komplikovali, a neki prijedlozi idu u pravcu
komplikovanja, molim insistirat ¢emo na nekim amandmanima i postavlja se pitanje kada ¢emo
prihvatiti ovaj zakon.
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Prema tome, aposlutno sam protiv, mislim da mogu re¢i i u ime kluba protiv bilo kakvog
odgadanja i daljnljeg licitiranja. Mislim da smo dosli na jednu tacku, koja je, sada moguca da
prihvatimo ovaj zakon, ovakav kakav je. Sve drugo ¢e samo iskomplikovati ovakve stvari. Hvala
vam.

MARTIN RAGUZ
Hvala lijepo gospodine Kuni¢u. Gospodin Gligori¢.

TIHOMIR GLIGORIC

Ja sam u raspravi predlagao da bi bilo dobro da nakon rasprave mi danas spojimo prvo i
drugo ¢itanje i da na taj nacin se odredimo prema ovom zakonu. I stvorili smo dosta nervoze, do
sada je rasprava to pokazala i, ako ostavimo neko vrijeme za par dana, ja vam mogu rec¢i bicemo
samo nervozniji i ne¢emo posti¢i odgovarajuce rjesenje.

Ja bih prije svega zamolio Klub HDZ-a i Demohri$¢ana da oni danas u raspravi i, ako su
rekli, mislim da nisu eksplicitno trebali re¢i §ta je minimum onog $to mogu da prihvate, potpuno
razumijem vas polozaj, a da odvojimo onaj dio slaganja, koji bi trebalo, naravno danas reci. Bojim
se da ovo vrijeme koje bi trebali ostaviti od nekih sedam ili deset dana, 1 stavljanlja ponovo u
funkciju Ustavno-pravne komisije ne bi bilo dobro, zato §to smo u unutar te komisije sve rekli i ne
znam S$ta bi mogli re¢i neSto novo 1 zato smatram da je klju¢no da bi kao klub bi trebali reci §ta je
minimum 1 ispod koga vi ne mozete i¢i, a da mi tad u okviru rasprave ili pauze koju ¢emo napraviti,
vidimo $§ta je to minimum $to mozemo zajedno do¢i do odredenih rezultata ili ako ne mozemo onda
¢emo ¢inom glasanja, kao demokatskim nac¢inom rijesiti to pitanje. Ja sam, znaci za to, jer vjerujte
Sto god budemo odlagali imat ¢emo nove probleme koje danas nemamo i ako smo danas imali
mnogo problema. Pojavit ¢e se neki novi. Ja bih u tom pravcu predlozio da idemo u smislu
rjeSavanja. Hvala.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo gospodine Gligori¢u na konstruktivnosti. Nema vise replika. Gospodin Ceman.
Nemam viSeprijavljenih i zakljucujem raspravu.

MIRSAD CEMAN

Kolegice i kolege,

Iz principijelnih razloga mislim da se mora jedna stvar konstatovati ovdje. Prvo, poslovnicki
postoji mogucénost, naravno da ovaj dom da, da kazem instrukcije ili ve¢ koja je rije¢ upotrebljena u
Poslovniku, bilo kojem svom radnom tijelu, odnosno nadleznoj komisiji da pripremi novi izvjestaj.
S te tacke gledista, dakle, prijedlog kolege Dzaferovica, razmisljanja da se u neki novi rok da
ustavno-pravnoj komisiji ne moze biti sporan, proceduralan. S druge strane, iskustvo koje smo imali
sa zakonom, Okvirnim zakonom o osnovnom obrazovanju pa i Ustavno-pravna komisija govori da
se u nekom konstruktivnom da kazem, dodatnom dijalogu moze do¢i do rjesenja. Ja licno sebi, a ni
kolegama u Ustavnoj komisiji ne bih poZelio napor te vrste, mada, evo sad ga imamo na ovoj
sjednici Doma, jer je to bio vrlo tezak zadatak. Mi smo ga, hvala bogu u to vrijeme na
zadovoljavaju¢i nacin, bar se sad vidi zavrsili. Kazem ne bih poZelio nam jedno novo takvo
iskustvo, ali licno, kao ¢lan Ustavno-pravne komisije i ¢lan ovog doma, ne bih bjezao od toga, ako
postoji ovdje procjena da to moze biti u proceduralnom pa i susStinskom smislu mozda korak
naprijed da dodemo do jednog usaglasenog rjeSenja. Tacno je ovo §to je kolega Kunié, profesor
Kuni¢ rekao. Ja sam, zaista, licno, evo 1 kolge koji su pominjani ovdje povukao jedan znacajan broj
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amandmana, koje smo ulozili 1 koji su principijelne naravi. Povukao sam, ne sa uvjerenjem da sam
u krivu, naprotiv, ti su amandmani gotovo identi¢ni sa onim koje smo ranije konosenzusom
prihvatali povodom zakona o osnovnom obrazovanju, tako da je gotovo paradoksalno da sad o
njima nismo imali saglasnost, ali sam povukao amandmane da bi stvorio klimu, priblizavanja
rjeSenja i da dodemo do zakona. Zasto ovo pominjem? Pominjem zbog toga Sto je, dakle, evo i sa
moje strane pa i nekih drugih i¢injen korak naprijed pa da dodemo do boljeg rjesenja, ali i pored
svega toga ja, ako cijeni ovaj dom, ne bih bjezao, konac¢no niti imam pravo kao ¢lan Komisije, da
mozda pokuSamo ponovo. Ako to ovaj auditorij cijeni korisnim.

Dakle, ustao sam da kazem, ne moZemo, mi smo napravili presedan, on kona¢no nije
presedan, on je poslovnicka mogucnost i s te tacke gledisSta, bar ne treba govoriti da nema mjesta,
eventualno dodatnoji raspravi. Ima, ako to cijenimo potrebnim. Ako to ne cijenimo ovaj auditorij,
onda ne treba ulaziti u tu medufazu. Ja sam spreman i na jedno i drugo i trece, kao $to sam danas
spreman se izjasniti o principima. Nisam, kazem ulazio ni u diskusiju posebnu, jer kako god se sve
sabere 1 oduzme, ovo je izgleda najmanje loSe rjeSenje u ovom trenutku 1 zbog toga mi se ¢inilo da
je onaj pristup koji smo napravili na Ustavno-pravnoj komisiji, koliko god na prvi pogled izgledao
nekompletan, ipak, vrlo principijelan. Razumijem kolege iz HDZ-a i druge koji su diskutovali,
mozda je ovo jedna medufaza, mkozda ima smisla podrzati ipak ovo do ¢ega smo dosli, do Cega je
Vijece ministara doslo. Hvala lijepa.

MARTIN RAGUZ

Goaspodine Joviéu, da li inzistirate na replici? Mislim da je ovo $to je gospodin Ceman
rekao obrazloZenje, a ako Zelite ja vam necu uskratiti.

IVO MIRO JOVIC

Sto ne bih rekao kad je toéno. Samo uvazenog dopredsjedatelja da podsjetim, imamo danas
tocku 10. 1 11. Zakono o NOS-u 1 Prijenosu el. energije. Sto je uradeno s tim zakonom? Ho¢emo li
biti principijelni, pa tako, ja ne mogu to slusati.

Drugo S§to zelim re¢i ovdje, nama je ve¢ reCeno dragi moji, kad smo pokusali intervenirati
sveto je slovo zakon, ni zarez se ne moze mijenjati. Ja se nadam da ovdje dosta pari usiju to ¢uje Sto
ja govorim. Nemoguce je mijenjati ni zarez. Zato nismo reagirali. A, da govorim je li netko vidio
ovdje na mediju promisljanje naSe? ZasSto to mi neCemo prihvatiti ovakav prijedlog zakona? Niste,
jer je nedostupno doci na medij pa to reci. Koji su kompromisi postignuti. 40 je bilo amandmana,ni
tehnicki ni jedan nije prosao. Znalo se Cetiri su ruke protiv, a dvije su za.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo. Odgovor na repliku gospodin Spirié, pa rije¢ ima ministar gospodin Safet
Halilovi¢.

NIKOLA SPIRIC

Dame i gospodo, mislio sam da nec¢u imati priliku da repliciram. Znam ja da smo mi donijeli
odluku za elektroprenos i za jedinstvenog operatera prenosne mreze. Sjetite se malo zasto je to bilo.
I, tada ste silovali situaciju. I tada je HDZ htio, bez obzira koliko to kosSta da ide u Mostar. Pa vidjet
¢emo do ¢ega ¢emo do¢i, ho¢emo li dobiti poboljsanje teksta, ili cemo dobiti staru verziju zakona, a
izgubili dva mjeseca. Dajte da bude jasno. Nema, sa mnom imate uvijek otvoren dijalog uz
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maksimalno ouvazavanje. Ja sam i danas rekao iskoristimo vrijeme na vaSim amandmanima
narednih pet, deset, petnaest dana. Nisam ni jedan amandman negativno komentarisao. Dakle,
mozemo poslovnicki, Ustavno-pravna komisija, ljudi su odustali od amandmana svi da bi se
podrzao polazni tekst i stvorila atmosfera za ovu raspravu. Svi amandmani ¢e do¢i na dnevni red.
Dakle, svi ¢e do¢i na dnevni red. Na onom na kome se postigne kompromis u okviru ovog doma u
drugom ¢itanju, prtpostavljam da bi se doslo i na Ustavno-pravnoj komisiji, ali samo da ne vracamo
korak nazad. Dakle, moja Zelja da dodemo do zakona, a znam da smo napravili presedan na NOS-u,
a znate iz kojih razloga. Zato Sto niko nije imao snage da prkosi do kraja. Bicu iskren i vidjet ¢u
koliko ¢e oni koji su istrajavali na tome do¢i do svog rjeSenja, a razgovarao sam 1 upozoravao.
Dakle, nemam nista protiv da bude u Mostaru, ako je to jeftinije, da me pogresno neko ne shvati, ali
izgleda da ovdje ubjedenja da ta prohodnost informacija od glave, do ne znam negdje gdje se sporo
ide, pa, evo danas ¢emo imati raspravu, bas me jako interesuje jeste li svi koji ste tada to vratili na
pocCetak, ostali na istim principima i1 tada sam vidio i1 tada sam razgovarao sa prenosnim
kompanijama i niko nije imao rezerve. Vidio sam ¢ak, malte ne deset srpskih ruku za taj prijedlog.
Evo, danas ¢u vidjeti §ta je razlog bio da su shvatili da nisu bili u pravu. I nemojte stvarno zamjeriti
Sto repliciram. Ja idem u prilog rjeSenju problema, a ne da li je to prijedlog Klub HDZ-a, SDS-a,
SNSD-a ili blio koga drugog. I, molim vas, dakle, nisam htio da povrijedim ni jedan amandman ni
jednog predlagaca, nego da ostavimo vrijeme, ali ako mi neko danas kaze da trebam 7. do¢i iz
Banja Luke da uradim ono §to mogu danas. Onda moramo se pitati Sta to ovaj narod placa ovdje.
Hvala vam lijepo.

MARTIN RAGUZ

Evo, gospodine Spiri¢u, ovo je zasluzivalo repliku. Ja ¢u se suzdrzati. Gospodin Zori¢.
Molim vas minut jedan.

VINKO ZORIC )
Ja sve ovo §to je gospodin Spiri¢ rekao o HDZ-u, kao silovatelju neCega odbacujem i to §to
dalje.

MARTIN RAGUZ
Rije¢ ima ministar gospodin Safet Halilovi¢.

SAFET HALILOVIC

Pa ovdje je bilo odredenih upita, nejasnoca itd. oko uces¢a u donosenju teksta zakona. Ja
mogu ovdje odgovorno da tvrdim da od pocetka rada komisije, u njoj su ucestvovali predstavnici
mostatrskog sveuciliSta, prorektor, ¢ak je bio i u Strazburu u zavr$nom, u finalnom utvrdivanju
teksta ovog zakona, predstavnici entitetskih ministarstava, bilo je sesija sa kantonalnim ministrima
itd. da se ovdje ne bih zadrzavao.

Prema tome, apsolutno je postojala mogoucnost participiranja u donoSenju ovog zakona.

Sto se ti¢e ovih nekih struénih poboljsanja, naravno, onih kroz amandmanski pristup mogu
biti, naravno uradeni, samo da kazem da je, ipak, ovaj tzv. integrisani univerzitet, gdje univerzitet
postaje pravni subjekt nesto Sto je obaveza. Mogu vam re¢i ove informacije koje su se ¢ule, da neki
univerziteti se vratili, ipak, to su neke, kako bih rekao kontroverze vezane za to. One se, ipak,
primjenjuju 1 u Austriji, osim u Makedoniji i1 ¢ini mi se u Srbiji, tu ima odredenih dilema. Ove
stvari, uglavnom su, §to se ti¢e iz medunarodne zajednice, to smo provjerili proveode se, takoder.
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Sto se ti¢e struénih i, tako da kazem, pobolj$anja u pogledu rektora, to je kroz amandmanski
pristup sasvim moguce prihvatiti. Takoder, mi smo dali jednu bolju varijantu nego sto je u 18. ¢lan.
Medutim, to je, takoder neka vrsta kompromisa, pa je ona formulacija u jeziku onako napravljena,
medutim, tamo se kaZze moze, ali ne mora. Dakle, ona nije imperativna norma i, ono §to bih htio da
kazem, takoder kao informaciju, upravo zavrsena Ustavno-pravna komisija Doma naroda. Takoder
rezultat je slican kao i u Ustavno-pravnoj komisiji Predstavni¢kog doma i usvojen je samo jedan
novi amandman, a to je 37. koji se odnosi,zapravo na c¢lanak 37. amandman 9. koji kaze:
Mjerodavno ministarstvo osniva koordinacijski odbor za visoko obrazovanje kao savjetodavno
tijelo za visoko obrazovanje kojega ¢ine rektori svih sveucilista u BiH, koje odlucuje konsenzusom.

Dakle, ni tamo nema razlike u pristupu. Ja bih apelirao na poslanike, da, ipak, ispoStujemo
ove rokove, jer novo zasjedanje Ustavno-pravne komisije Predstavnickog doma, moj je dojam, jer
sam u njemu radio od pocetka niSta ne moze bitno promijeniti. Ono §to je na djelu, $to su oc¢igledno
iskazalo kroz ovu raspravu, jeste to da postoje samo konceptualne razlike, koje, naravno nece niko
promijeniti svoj pristup 1 politicki odredene kalkulacije ljudi, koji bi zeljeli , ne znam da ne prihvati
se uopc¢e zakon iz nekih desetih razloga.

S toga bih ja molio zastupnike da ovaj mukotrpni jednogodiSnji rad ovih silnih komisija,
potom dvomjesecni rad Vijeca ministara, dakle finaliziran na nac¢in opredjeljenja za izjasnjenje o
ovim principima, a, takoder bi podrzao prijedlog poslanika Gligori¢a da u¢inimo kao i prethodni, u
vezi prethodnog zakona, to je o osnovnom i srednjem obrazovanju, gdje smo, takoder 1 istog dana
imali i drugo citanje. Hvala vam.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Halilovi¢u. Ja sam zakljucio raspravu. Znaci, dozvolite mi da
sumiram. Mi smo po dnevnom redu i po Poslovniku na prvom ¢itanju 1 ja to moram postivati. Sad
smo dobili evo ve¢ informaciju na ovo na §to sam ja ukazivao da ¢e biti u razli¢itim tekstovima
usvojen. Tekst §to nije odgovornost samo nas, to je normalna parlamentarna procedura i pravo
zastupnika i da u komisijskoj fazi interveniraju na tekst zakona i to se desilo. Moje misljenje, a ono
je na tragu odredenih prijedloga koji su ovdje bili, da mi mozemo, ja govorim kao jednu varijantu.
Ja ¢u postovati, rekao sam Poslovnik. Ukoliko se taj prijedlog ne prihvati, glasovat ¢emo o ovom
zakonu u prvom ¢itanju, jer je to na dnevnom redu.

Dakle, da se odredi dodatni rok u roku od sedam do deset dana da se zajedno sa Domom
naroda usuglasavaju stvari na nacin da u istovjetnom tekstu bude prihvacen u narednih sedam dana.
U suprotvnom, imat ¢emo tekstove razlicite i proceduru usuglasavanja.

Dakle, a to je bio prijedlog i na neki nacin koji je otvorio 1 gospodin Lagumdzija 1 gospodin
Ceman kao predsjedatelj Ustavno-pravne komisije, takode smatrao da postoji moguénost da se
dodatno neke stvari rasprave. Ja predlazem da se izjasnimo o tom prijedlogu, a ako ne i prelazimo
na izjaSnjavanje o zakonu u prvom citanju.

To je poslovnicka moguénost. Postoji da Dom odredi novi rok za usuglaSavanje.
Mozemo,on je do 15 dana, ja predlazem da to bude sedam dana. To je na tragu ovih zakljucaka, koji
su bili 1 predlazem da se Dom izjasni o tom prijedlogu koji je ovdje od nekoliko zastupnika dat. Ja
vas molim da se izjasnite.
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Deset do tri. Moze 1i u tri da krenemo?
/PAUZA/

Pocinjemo sa radom. Gospodine Belkic¢u da li vi zelite komentirati pauzu?
BERIZ BELKIC

Dakle, ja ¢u vrlo kratko. Stranka za BiH, naravno ono §to je Poslovnikom predvideno trazi
da se izjasnimo 1 to je nesto Sto se podrazumijeva. A, ako zakon dobije podrsku u prvom ¢itanju, mi
predlazemo da se izjasnimo i o amandmanima i o zakonu u drugom c¢itanju. Hvala lijepo.

MARTIN RAGUZ

Znaci, ja stavljam prvo prijedlog o dodatnom izvijes¢u, u okviru amandmana koji su
podneseni, jer smo to radili, jer je to bio prijedlog nekoliko zastupnika. Ja vas molim da se prvo
izjasnimo o tom prijedlogu. Dodatno izmijes¢e, mogucnost dodatnog izvijes¢a u roku od sedam
dana. Ne od strane nadlezne komisije. To mi imamo bez dodatnih amandmana. Pa imamo 40
amandmana.

Molim vas da se izjasnimo o ovom prijedlogu. Molim vas da glasujete sad.

Ponovit ¢emo glasovanje. Molim vas. Je li to moj problem gospodine Kuni¢u? Jesam li ja
krenuo na vrijeme. PoCeto sam predsjedavajuci kad sam dogovorio nastavak sjednice. Zasto? Je li ja
spreCavam da bude u tri sata? Ne pre¢avam. Hvala lijepo. Molim vas da glasujete.

Izjasnite se sad.

Konstatiram da zakljucak nije usvojen.

Prelazimo na izjasnjavanje o zakonu u prvom ¢itanju. Recite gospodine Lagumdzija.
ZLATKO LAGUMDZIJA

Dakle, prvi prijedlog je bio. Da se na bazi onoga §to smo danas imali ovdje na raspravi da se
Vijec¢e ministara ocituje, da nam predlozi izmjene 1 dopune na bazi ovih danasnjih rasprava zakon
koji imamo pred sobom. Odli¢no. PoSto ministar ne¢e. Mi mozemo to zakljuciti, ¢ak i1 ako nece. Alj,
evo, ako ministar nece i da ne bi sad bez veze glasovali, druga alternativa gospodine Raguz, a to je
da se modifikacija onog vaseg prvog prijedloga da se otvori moguénost na bazi ovoga danas da se
ponovo amandmanski u odredenom roku prije drugog citanja moze reagovati, jer smo vec tako
imali, nekoliko puta smo zakljuckom otvorili moguénost da se amandmanski djeluje. Nakon prvog
Citanja. Prijedlog sam ja iznio, ova dva prijedloga. Iznio sam. Moj prijedlog i treba da se o njemu
izjasnimo. Dao sam dvije moguénosti. Prvo da se Ministarsko vijece izjasni i drugo da nam se
otvori mogucnost da na bazi ovoga, ¢uvsi sve ovo sada, eventualno otvori mogué¢nost amandmanski
da se u narednih par dana do drugog citanja, do drugog sastanka Ustavno-pravne komisije ili koja je
ve¢ nadlezna da se mozemo, u tom slu¢aju mi smo spremni da podrzimo zakon.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Lagumdziji. Stavljam i ovaj prijedlog na glasovanje.Novo
izvijeS¢e u roku sedam dana, sa moguénos¢u novih amandmana. Molim vas da se izjasnite.
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Glasujte sad. Imate vremena da glasujete.

Dakle, ovaj prijedlog zakljucka, takoder nije dobio potrebnu veéinu. Zahvaljujem se
zastupnicima. Prelazimo na izjasnjavanje o tocki 3. Zakona u prvom, Prijedloga okvirnog zakona o
visokom obrazovanju u BiH u prvom ¢itanju.

Molim vas da glasujete sad.

Dakle, konstatiram de glasovano 39 zastupnika. Za je bilo 31, suzdrzano 2, protiv 6.
Prijedlog okvirnog zakona o visokom obrazovanju BiH u prvom ¢itanju je usvojen. Mi smo iscrpili
poslovni¢ke mogucénosti. Posto je bio u igri 40 amandmana, ja smatram da nisu stvoreni uvjeti da
danas raspravljamo i u drugom c¢itanju. Zahvaljujem se. Prelazimo na 4. tocku dnevnog reda. Pa
nema suglasnosti oko toga da mozemo danas u¢i u drugo cCitanje. Pa nema na glasovanju. Ja ¢u
prekinuti sjednicu. Ja kao predsjedatelj sam odgovoran za rad sjednice i nema uvjeta da se danas,
nakon ovakve rasprave raspravlja i u drugom citanju. Jeste, 1 Kolegij ¢e postujuc¢i Poslovnik odrediti
se 0 svemu ostalom.

BERIZ BELKIC
Ja vas molim da stavite Prijedlog na glasanje.

MARTIN RAGUZ

Ja prijedlog ovaj, obrazlozio sam. Sve sam do sada uradio poslovnicki. Nema uvjeta danas
za raspravu u drugom citanju. Necu da stavim. Pa zato $to nemamo uvjeta. Imamo 40 amandmana i
vidjeli smo koja je rasprava bila danas ovdje 1 $ta hoc¢ete na silu zakon danas. IzjaSnjavat ¢emo se o
amandmanima sukladno proceduri koju je ovaj dom usvojio.

BERIZ BELKIC
Na petnaestak amandmana, bez ikakvih problema mozemo se izjasniti.

MARTIN RAGUZ
Pa ne mozemo se izjasniti.

BERIZ BELKIC
To je drugo ako necete.

MARTIN RGUZ

Ja smatram kao predsjedatelj da nema okolnosti za drugo ¢itanje. To je moja odgovornost i
preuzimam je. Dozvolite gospodine Belki¢u, bio sam vrlo susretljiv, sve sam danas vodio, svima
omogucio, ispostovao ono $to je na dnevnom redu, nikog nisam uskratio. ZavrSio sam zakon i u
prvom prvom citanju usvojen ide dalje u proceduru i sve je u redu.

BERIZ BELKIC

Molim vas, budite ljubazni pa me saslusajte. Ja sam predloZio jednu stvar. Dakle, takva
prakda u ovom parlamentu postoji. Ovaj zakon je dobio veliku podrsku. Dakle, argument vise.
Dakle, vidjeli ste sada da je zakon dobio veliku podrsku. Vrlo malo amandmana ima, oficijelnih
amandmana o kojim nema razloga da se ne izjasnimo. Zasto bjezite od toga?
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MARTIN RAGUZ

Molim vas, nemojte da polemiziramo. Mislim da nije u redu. Ja sam svaki prijedlog
zakljucaka ispoStovao. Nisu prosli prijedlozi za dodatno izvijeS¢e i mogucénost izlaska iz ove
situacije 1 nemojte sad i¢i u drugu krajnost. Mislim nije korektno. Pa nemojte. Pa mozes ti kao ¢lan
Kolegija. Ja sam presao na tocku 4.

NIKOLA SPIRIC

Dame i gospodo, ja stvarno, ja uvazavam funkciju predsjedavajuceg, uvazavam Poslovnik,
ali kao §to mi uvazavamo funkciju predsjedavaju¢eg i on mora da uvazava ono Sto klubovi i
poslanici misle. Dakle, vi mislite, poSto je sjednica u toku, tacka dnevnog reda nije zakljucena, da
nema uslova. Ne mozemo mi po tome Sta mislim ja, Sta mislite vi, nego da se Dom izjasni. Ukoliko
se potvrdi vaSe, idemo na Cetvrtu tacku dnevnog reda. Molim vas lijepo, zato ja mislim da, radi
uvazavanja Kluba Stranke za BiH 1 ostalih poslanika mi se moramo izjasniti. Dakle, izjasnimo se.
Ako to ne prode, idemo na 4. tacku dnevnog reda. Ja nemam nista protiv, ali nemojte da.

MARTIN RAGUZ

Gospodine Spiri¢u, nemojte, jasno je sve da se ne uvjeravamo. Ja sam bio kolegijalan. U
redu, ¢uli smo. Gospodin Zori¢.

VINKO ZORIC
Ja u ime Kluba predlaZzem da se postiva dnevni red, usvojeni dnevni red.

MARTIN RAGUZ
Ja sam ga ispoStovao. Ovaj zakon nije na dnevnom redu u drugom citanju.

VINKO ZORIC
Mi nista drugo ne trazimo. Necemo se i po tom pitanju izjasnjavati.

SEFIK DZAFEROVIC

Postovane kolege, dame i gospodo,

Ja sam izaSao za govornicu ovdje kao ¢lan Kolegija Predstavnickog doma Parlamentarne
skupitine BiH da kaZem svoj stav o ovom pitanju.Zelim, dakle, da se to javno zna. Dakle, ja
smatram da se prijedlog poslanika gospodina Belki¢a treba staviti na glasanje. To je moj stav. Neka
se to javno zna. Hvala vam lijepo.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Ovo $§to ¢u sad govoriti sam se sebi ¢udim $to uopSte dopustimo da se ovako ova rasprava
vodi izmedu vodecih stranaka, na jedan nacin, koji, najblaze reCeno nas vodi nigdje. Ja sam ipak
odlucio da se javim i da pokuSam ucinisti sve §to je u mojoj moc¢i da ne odemo dalje u sunovrat bez
potrebe. Vi imate ovdje na jednom kapitalnom zakonu, radikalnone slaganje izmedu stranaka unutar
vladajuce koalicije i ne Zelim otvarati uopsSte dublje politicke teme, ali molim vas, radi se o zakonu
o visokom obrazovanju, koji je vrlo delikatan, koji ima puno pitanja, koja, nazalost rasprava jedni
ljudi su bili protiv, zato Sto smatraju da su time neki nacionalni interesi ugrozeni, respektabilan broj
ljudi. Ja sam bio protiv, zato $to smatram da je ovo lo§ zakon, po mnogo elemenata, koji se moze sa
jednim mirnim tonom dograditi, samo da ima malo vise strpljenja. 1z razli¢itih razloga smo bili
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protiv. Ali sada traziti drugo Citanje, u ovakvoj atmosferi, ja bih vas zamolio kao ozbiljne, kao
kolege, da ne idete u to i da ne bi ostao na apelu gosopdine Raguz, vi ste potpuno u pravu, ja vam
dajem potpunu podrsku, vi samo po Poslovniku. Poslovnik kaze,Clan 95. stav 2. Da rasprava
pocece, ako Dom tako odluci, na §to se poziva kolega Belki¢, i sada oni kazu, kao $to je gospodin
Dzaferovié, hoéu da Dom odludi, ali je nepotrebno. Sta god Dom odluéi, vi imate po ¢lanu 96. stav
1. kao predsjedavajudi, citiram: «Drugo Citanje satoji se od rasprave o glasovanju o predlozenim
amandmanima, slijedec¢i redoslijed ¢lanova na koje se odnose.

Druga recenica stava 1. ¢lana 96. U slucaju da postoji izuzetno veliki broj amandmana,
predsjedavaju¢i moze da naredi i drugi nacin rasprave». Drugim rije¢ima mi ovdje nepotrebno
vodimo svadu, koja nas nigdje ne vodi. Predsjedavajuc¢i po Poslovniku ima pravo da jednsotavno
zbog velikog broja amandmana naredi ovo na drugi nacin ista sad. Je li sad neko ho¢e namjerno
ovdje da se posvada? Izvini kolega Munibe, ali ja, zaista smatram da treba poslovnicki zastititi
predsjedavajuc¢eg da ne idemo dalje da ne glasamo. Odmah je to covjek rekao. On ima pravo da
kaze zbog velikog broja amandmana, Stite¢i Poslovnik.

MARTIN RAGUZ

Molim vas, sve sam lijepo rekao, sve sam precizno rekao. Rekao sam u skladu sa
Poslovnikom. Rije¢ ima gospodin Belki¢.

BERIZ BELKIC

... povrijedio niti je moj nacin govora bio takve vrste da je stvarao nezdravu atmosferu.
Nezdravu atmosferu se, nezdrava atmosfera se stvorila na¢inom diskusije. MoZemo pogledati ovaj
stenogram Sta je ko govorio i kako je govorio. Dakle, procjena Kluba Stranke za BiH je bila takve
naravi da ovaj zakon moZze dobiti podrsku i tragom toga mi smo stvar pedlozili. Ja samo molim da
se meni odgovori, odnosno Klubu moze li ili ne moze? Mi smo imali tako u praksi do sada, imali
takvu praksu do sada. Ako predsjedavajuci cijeni da po Poslovniku ne moze, Klub nece insistirati.

MARTIN RAGUZ
Ja smatram da ima poslovnicku osnovu za ono $to sam rekao.

BERIZ BELKIC
To je onda vaSa odgovornost. Vi ste javno rekli ne moze i u redu.

MARTIN RAGUZ

Ne, nisam rekao ne moze,nego sam rekao da postoje okolnosti za korektno izjasnjavanje o
ovolikom broju amandmana.

BERIZ BELKIC
Ali, morate se osloniti na Poslovnik.

MARTIN RAGUZ
Posovnik 96. stavak 1.
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BERIZ BELKIC

Okej, ostala dva clana misle drugacije, ali da prihvatimo Sto vi kazete, ali vasSa odgovornost.
Imam ja instrumenata da se svadam sad ovdje, vi kazete ne moze ...

MARTIN RAGUZ

Nisam nija predlagao svadu, nego jednostavno sam zamolio da uvazite ono $to sam rekao.
Nisu, dozvoljavam raspravu, evo svi trazerijeC. Jesam li nekog uskratio u raspravi? Pozvao sam se
na ovo §to je gospodin Lagumdzija rekao odmah i predlozio da zbog nacina koji je vodena danasnja
rasprava, kao predsjedatelj procjenjujem da nije bilo sredlo da se izjasnjavamo danas o
amandmanima, a nismo ni imali obvezu. Ono §to je bilo obveznantno, ja sam kao predsjedatel;
ispostovao i zakon je usvojen u prvom c¢itanju. Izvolite gospodine Poto¢nik.

MLADEN POTOCNIK

Gospodine predsjedavajuci, kolegice i kolege,

Ja mislim da smo zaboravili osnovnu nasu funkciju da radimo u interesu i dobru ¢ovjeka
BiH. Zato vas pitam Sta znaci ovo ako produzimo za sedam dana u odnosu na banku, §ta znaci, ako,
da li¢e to banka prihvatiti? To je jedna stvar i Sta znaci ukoliko radimo po Poslovniku i po
prijedlogu gospodina Belki¢a? Mislim, nemamo pravo,naprotiv, imamo odgovornost da se ne
igramo sa interesom i dobrom ¢ovjeka BiH. I, Zelim da u mirnih glava i normanog razmisljanja, bez
napetosti, straha 1 mrznje razgovaramo i izademo iz ove situacije. Zato predlazem gospodine
predsjedavajuci, objasnite jednu varijantu, znaci, ovu §to ste govorili za sedam dana i neka gospodin
Belki¢ predlozi ovu drugu i da se odlu¢imo za onu koja nece nanijeti Stetu gradaninu, odnosno
covjeku BiH. Hvala vam.

MARTIN RAGUZ

Javio sam se za repliku. Dakle, obrazloZenje koje sam dao ni na koji nacin ne dovodi bilo
koji interes BiH u pitanje, jer ovdje nismo govorili o rokovima. Kad sam govorio sedam dana,
govorio sam o prijedlozima koji su bili za dodatno izvijes¢e. Ja tvrdim da se kre¢em u okviru
Poslovnika i procedure 1 u okviru rokova. Do 7. je jo§ vremena. U ovom trentuku nismo imali
uvjete da se uvaze argumenti onih koji su zeljeli cjelovitu 1 korjenitu reformu oko ovog zakona i na
njima je, takoder, odgovornost kao §to je 1 na meni odgovornost. I nemojte sad ovdje na mene
prebacivati odgovornost da ja ne vodim racuna o interesima BiH i gradana. Na mene je on replika.

Gospoda Palavri¢ prije, pa gospodin Potoc¢nik, pa gospodin Novakovi¢.
SEADA PALVRIC

Dakle, replika je od trenutka kada je govorio gospodin Lagumdzija. Ja mogu razumjeti da
gospodin Zori¢ kaze drzat ¢emo se dnevnog reda i dobro. Medutim, ako tumac¢imo Poslovnik 1i
nemojmo biti neozbiljni pa re¢i da u clanu 95. u stavu 2. stoji rasprava o ¢lanovima pocece ako
Dom tako odluci. Da. Ali Domu treba dati priliku da tako odluci. Gospodin Belki¢ je predlozio da
se Dom izjasni, da vidimo hoc¢e 1i dom odluciti da se prede na izjasnjavanje o ¢lanovima i ja mislim
gospodine predsjedavajuci da je ovo bitno sacuvati, jer svako od nas ¢e jedanput cijeniti da je
trenutak da predlozi i drugo ¢itanje, jer mi ako uvdemo ovu praksu nikada ne¢emo mo¢i, ukoliko se
neko iz Kolegija, zapravo predsjedavajuci ne odluc¢i da predlozi drugo ¢itanje, mi nikad ne¢emo
moc¢i predloziti drugo Citanje.
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I, druga ispravka krivog navoda gospodina Lagumdzije. Ako treba 1 predsjedavajuceg, ¢lan
96. stav 1. tacka 1. ovo se ne odnosi na ovo $to se sada dogada, nego drugo Citanje se sastoji od
rasprave 1 glasanja o predlozenim amandmanima, slijedeci redoslijed ¢lanova na koje se odnose, a
onda predsjedavajuéi samo na tu okolnost ima pravo dati drugaciji raspored. Moze reéi pocet cemo
od sredine, pocet ¢emo ovo, to se na to odnosi, a ne na situaciju u koju zapadamo 1 moja kolegijalna
sugestija je, stavimo na glasanje prijedlog gospodina Belki¢a i ponovo kazem devalviramo sami
sebe, kako ¢e dom moc¢i odluciti, ako nema priliku da odluci, prijedlog postoji. Hvala lijepo.

MARTIN RAGUZ
Replika dalje gospodin Potoc¢nik. Izvolite.

MLADEN POTOCNIK

Gospodine Raguz, ja nisam rekao da vi radite protiv interesa BiH, ja pozivam sve nas koji
sjedimo ovdje da konstruktivno radimo u dobro i u interes ¢ovjeka BiH, ja to tako osje¢am. Ako to
neko, drugi ne osjeca, to je njegov problem. I, zato vas pitam, a mi objasnite jedan i drugi put, ali
jedn 1 drugi put,koji god da izaberemo ne smije biti u suprotnosti sa dobrom i interesom covjeka,
gospodine Raguz, mogli biste me slusati kad govorim.

MARTIN RAGUZ

Vrlo vas dobro slu§am. Svaku rije¢ mogu ponoviti. Znate, ja imam malo drugacije osobine
pa mogu pratiti Poslovnik.

MLADEN POTOCNIK
Super. Znaci, ja trazim od vas da izademo iz ove situacije, da ne napravimo gresku.

MARTIN RAGUZ

Prihvatam tu vasSu sugestiju, privatio sam. Hvala vam lijepo i odredit ¢u stanku da se
konsultiramo o svemu ovome, prije nego $to se izjasnimo u konacnici. Je li to u redu? Stanka je
kraca, na nju imam pravo kao predsjedatelj. Hvala lijepa.

/PAUZA/

Nakon konsultacija sa Sefovima klubova stranaka u Zastupnickom domu i sa Kolegijem,
nastavljamo sa radom na nacin da ja sad stavljam prijedlog gospodina Belkic¢a, koji je dao ovdje u
ime Stranke za BiH na izjasnjavanje o tome da li ¢e Zastupni¢ki dom Parlamentarne skups$tine BiH
u¢i u razmatranje ovog zakona u drugom ¢itanju na danasnjoj sjednici. Molim vas da se izjasnite o
tome 1 glasujte sad.

Znaci, sa 28 za, 16 Federacija, 12 Republika Srpska, 8 protiv, suzdrzan 1. Zastupnickli dom
je prihvatio da razmatramo Prijedlog okvirnog zakona o visokom obrazovanju i u drugom c¢itanju.
Ja otvaram raspravu o amandmanima, koji su ovdje dostavljeni sukladno Poslovniku. Otvaram
raspravu.

Ja se javljam za rijec.

SEFIK DZAFEROVIC
Rije¢ ima gospodin Martin Raguz, predsjedavajuc¢i Doma.
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MARTIN RAGUZ

Postovane dame i gospodo, znaci, ovdje ima na izvijes¢e Komisije u vremenu koje je
utvrdeno Poslovnikom, podenseno je 40 ili 41 amandman. 20 od gospodina Ive Mire Jovi¢a, 20 od
mene osobno. Neki od tih amandmana se preklapaju, u stvari su identi¢ni. Ovdje sad imamo
moguénost da u raspravi popravimo tekst zakona, evo ¢uli smo danas od zastupnika, bez obzira da li
su u parlamentrnoj vecini ili oporbi, da postoje odredena otvorena pitanja i mogucénost
poboljSavanja, odnosno da zakon nije konzistentan, na nacin da dosljedno provodi reformu,
sukladno evropskim standardima, u smislu da BiH, na jedinstven, standardiziran nacin uredi ova
pitanja, koja su bitna za visoko obrazovanje.

Dakle, zaSto smo se mi u Klubu opredijelili za ovakvu konocepciju? Zato Sto amandmani
gospodina Ive Mire Jovi¢a nude konzistentnu mogucnost da se ne prave razlike u BiH, ni u odnosu
na zakonske kompetencije, ni u odnosu na razli€iti tretman, nego da BiH, putem draZzvnih tijela, bilo
da se radi o Ministarskom vije¢u, Ministarstvu civilnih poslova, CIPOK-u ili nekim drugim tijelima
1 da Parlamentarna skupstina BiH, ovo posebno naglasavam, to amandmani ti znace, donosi zakone
1 ureduje ovu oblast. Ukoliko bi se taj koncept prihvatio, dakle, dosljednog i zaokruzenog i
standardiziranog procesa reforme visokog obrazovanja, ja mogu od znacajnog broja svojih
amandmana odstupiti, odnosno od svakog i time olakSati raspravu ou u ovom domu i, evo ovdje
testirati jesmo li mi, zaista sada ti koji preuzimamo tu odgovornost na tom evropskom konceptu.
Ako ne, amandmani koje sam ja ponudio, znaci, ako nema spremnosti da drzava BiH jedinstveno
ureduje ovaj prostor, a evo ovdje smo Culi tu retoriku da jeste, pa imamo sad priliku da vidimo, ako
nije ostaje mogucénost dosljednog postivanja Ustava, to su amandmani koje sam ja predlozio, pa
opredijelite se, ili ¢iste reforme ili izmedu dosljednog postivanja Ustava. Hvala lijepo.

Rasprava o amandmanima, drugo ¢itanje. Gospoda Palavri¢, drugo citanje.
SEADA PALAVRIC

Ako mi dopustite, ja bih voljela, ako bi se ministar izjasnio o predloZzenim amandmanima.
Mislim da bi nam to olakSalo rad po ovom prijedlogu zakona.

MARTIN RAGUZ
Gospodin Halilovi¢. Ako Zelite.

SAFET HALILOVIC

Ja u ovoj fazi, naravno mogu samo prihvatiti amandmane koje je usvojila Ustavno-pravna
komisija. Oni su sastavni dio zakonskog teksta. Toliko.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Halilovi¢u. Ko dalje zeli? Znaci, ne zeli viSeniko sudjelovati u
raspravi. Gospodin Poto¢nik se javio za rije¢ pa gospodin LagumdZija.

MLADEN POTOCNIK

Gospodine predsjedavajuci, kolegice i kolege,
Mislim i uvjeren sam da put BiH jeste u integraciju u Evropu, a samim tim je i integracja
drazave kao takve, ne centralizacija, nego integracija do kojeg nivoa, na koji nacin, to bi trebali
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sami da znamo i1 da se odlu¢ujemo. Prijedlog HDZ-a, da se na drazvnom nivou ureduje to je za
mene prihvatljivo 1 mislim da je taj put pravi put, toliko vezano za onu vasu dilemu gospodine
predsjedavajuci. Hvala lijepo.

MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem se gospodinu Poto¢niku, rije¢ima gospodin Lagumdzija.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Nazalost gospodine Raguz ja vas nisam dobro razumio, pa bih molio da mi razjasnite.
Mislio sam, razumio sam vas dok nisam c¢uo ministra, koji kaze, da prakticno on odbija ove
amandmane.

MARTIN RAGUZ
Tako je?

ZLATKO LGUMDZIJA

Nazalost, tako je. Dakle, sad mi nije jasno, poSto mi pred sobom imamo vase amandmane 1
gospodina Jovi¢a amandmane. Mali broj ljudi ovdje sad u ovom trenutku, a ja sam dosta ovo
analizirao, moze da prati ono Sto su amandmani vasi i Jovi¢evi, da se ne po¢nemo sudarati,
prihvatajudi ili odbijajuéi te amandmane. Kako ste vi to zamislili sad? Je li da mi krenemo po vaSim
amandmanima.

MARTIN RAGUZ
Predlazem da krenemo po amandmanima gospodina Ive Mire Jovica.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Dakle, da idemo po njegovim amandmanima. Jeste, da se izjaSnjavamo za ili protiv njegovih
amandmana. Ho¢emo li da otvorimo raspravu, pa onda da se izjaSnjavamo.

MARTIN RAGUZ

Pa ja sam otvorio raspravu gospodine Lagumdzija. Hvala vam lijepo.Ja cijenim, zaista sam
tako dozivio.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Ovo je za mene prosto ne prihvatljivo da vi povucete svoje amandmane, da Jovi¢ ostane pri
svojim amandmanima, da ministar izade 1 da kaze da to niSta ne pika, a istovremeno u
amandmanima gospodina Jovi¢a ima jako puno drzave, a gospodin Ministar nas je ubjedivao da ovo
ide zakon ka jacanju drzave u ovoj oblasti, tako da dozvolite, za svakog razumnog ovo je malo
zbunjujuce i da ste vi ocigledno ovdje usli u nesto Sto bojim se da nas nece daleko dovesti, ali
poslije ¢u diskutovati o meritumu, kad vidim kako se kre¢e ova vasa rasprava. Prosto ne mogu da
vidim vladalju¢u koaliciju gdje je.
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MARTIN RGUZ

Gospodine Lagumdzija, ja vam se zahvaljujem, ali molim vas, posSto je bilo maloprije
odredenih sugestija, ja ¢u re¢i i otvorenih pitanja, viza-vi mog nacina vodenja sjednice kao
predsjedatelja.

Ja mislim da sada sam ispoStovao sve §to je trazeno ovdje. Ako ima jo§ otvorenih pitanja na
vodenje sjednice, molim vas da se kaze? Znaci, nema. Sada je rasprava. Ja sam otvorio raspravu i
svak ima mogucnost da kaze $to misli o amandmanima. Drugo je Citanje 1 u tijeku je rasprava. Ko
se javlja za rije¢? Gospodin Ceman, izvolite.

MIRSAD CEMAN

Kolegice i kolege poslanici,

Ja bih podsjetio predsjedavajuc¢eg na ¢lan 96. stav 1. koji je ovdje pominjan, vezano za, u
stvari nije educiranje, nego podsjecanje, dakle, na moguénost kako da raspravimo ove amandmane.
Evo, mozZzete i sami pogledati, kaze u sluCaju da postoji izuzetno veliki broj amandmana, a mozemo
konstatovati ¢ini mi se da postoji izuzetno veliki broj amandmana, predsjedavaju¢i moze narediti
drugi nacin rasprave, osiguravajuci da se sva politicka misljenja mogu korektno izraziti.

Naime, govorim o tome da bi trebalo sad pristupiti izjasnjavanju amandmana redoslijedom.
Culi smo, evo misljenje, mozda ima smisla, vi ste se pozvali da se raspravlja sad o amandmanima,
vidjeti, da li, zaista postoji mogucénost, evo danas ovdje, da o amandmanima govorimo prvo na
principijelnim osnovama, Sta to znaci? Ja sam, naravno, evo kao i ve¢ina ovdje petpostavljam zato,
kada bi to moglo danas da se uradi, ponavljam, kada bi moglo da se uradi, a ¢ini mi se da je vrlo
upitno, da izvedemo niz ovih nadleznosti na nivo drzave. I, mozda bi, recimo, vi u nastavku mogli
voditi ovu raspravu oko toga, jer kolega Jovica i vi ste sami niz amandmana upravo na to pitanje
usmjerili, je li to moguce izvesti na nivo drzave? Recimo da jeste ili nije, zavisno od toga, ond
bismo mi imali lakSi posao u izjasnjavanju o tim amandmanima. Ja znam da ¢e biti paradoksalno
mozda danas da niz poslanika koji su, u sustini za takve prijedloge, mozda iz prakti¢nih razloga bi
bili u prilici da se drugacije opredijelimo, zato je ovo kad su amandmani u pitanju principijelno
pitanje. Vi, dakle, imate po meni, na osnovu ovog amandmana dva moguca puta. Jedno je da ve¢
krenete hronoloski od amandmana do amandmana kako oni zadiru u tekst zakona.

MARTIN RAGUZ
Oko vodenja sjednice, ja sam pitao ima li primjedbi.

MIRSAD CEMAN

Ja sam rekao ne educiram, ali podsje¢am, bitno mi je, evo zavrsit ¢u ja. Htio sam, naime,
reci, da ako ovdje postoji spremnost da se u tom pravcu razmislja, lakSe ¢emo dovesti proceduru do
kraja. Ali, vi ako ne mislite da treba iskoristiti ovu prednost, onda, naravno, vodit ¢ete to kako
mislite da treba. Hvala vam lijepo.

MARTIN RAGUZ
Replika gospodin Zorié.
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VINKO ZORIC

Ja repliciram 1 pomalo protestiram. Zasto se neko poziva na odredbu Poslovnika, koja
pripada samo predsjedavaju¢em, a kad je se predsjedavajuéi na nju pozivao, svi su mu branili.
Dakle, pusti mo predsjedavajuceg da koristi svoje poslovnicke ovlasti. Ja znam rezultat glasovanja.
Znate valjda i vi.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo gospodine Zori¢u. Zato sam i pitao da li ima primjedbi dalje na vodenje ovog
drugog ¢itanja rasprave i, eventualno glasovanja. Nije bilo primjedbi gospodine Ceman, mislim da
je logi¢no da vam odgovorim na ovaj nacin, zato $to sam se pozivao na tu odredbu na koju ste se vi
pozvali i ranije 1 predlagao da zbog baS znacaja tih pitanja, nisu danas stvorene okolnosti za
ozbiljnu raspravu, ali prevladalo je drugacije misljenje i ja sam prihvatio to misljenje, koje je ovdje
iskazano, ali sam prethodno upozorio, pa gospodo reforma ovakva se u mnogim evropskim
ozbiljnim 1 stabilnim zemljama provodi nekoliko godina. Ako vi mislite da za sat vremena i za 15
minua ovo mozemo okej. Nema problema, a o samoj raspravi moZete reci svoja stajaliSta gospodine
Ceman i stajalista kluba i nemojte tu sada se pozivati na predsjedatelja. Predsjedatel] je jasno iznjeo
1 vlastita stajaliSta oko zakona i stajaliSta Kluba, a i oko nacina vodenja sjednice.

Dakle u tijeku je rasprava o amandmanima. Ko Zeli dalje? Gospoda Leho. Izvolite.
FATIMA LEHO

...vezano za amandmane koje ste vi ulozili predsjedavajuc¢i i zastupnik Ivo Miro Jovi¢.

Amandman II — interveniSete po ¢lanku kako ste napisali 10. Isto takav amandman je dao i
gospodin Jovi¢, a glasi: - Osnivanje, spajanje kao 1 prestanak rada visokoskolske ustanove regulira
se odredbama ovog zakona.

Ovo spajanje koje briSete i vi svojim amandmanima i gospodin Jovi¢ se odnosi isklju¢ivo na
Mostar. Nemamo drugog grada. Dobrro, ali to su ipak dva grada, a Mostar je jedan grad. Jedan je
jedini Mostar. Prema tome i nalazi se u dva entiteta. Posto se ovo isklju¢ivo odnosi na Mostar, na
sveuciliste mostarsko 1 Univerzitet DZemal Bijedic.

Ako se izuzme ovo spajanje i ako se pobriSe, onda ¢e Univerzitet Dzemal Bijedi¢ koji ima
svoju istoriju u Mostaru biti zatvoren kao visokoskolska ustanova, po ovom drugom ne moze ostati,
jel tako. A onda to dovodi u neravnopravan polozaj i profesore tamo i studente itd.

Mi nec¢emo glasati da ovo spajanje nestane, jer ho¢emo da ravnopravno, kao mostarci svi
sjedimo za stolom 1 da se dogovorimo kako ¢e izgledati ta naSa visokoSkolska ustanova. I to je
jedini razlog poStovani i cijenjeni kolega Raguz zbog ¢ega mi ne¢emo na to pristati.

Glasali smo za zakon kako nam je predlozen u Vijecu ministara. U njemu piSe da moze biti i
jedan jezik sluzbeni. U Ustavu piSe da su sva tri jezika. Kada se bude donosio statut ove visoke
Skolske ustanove onda ¢emo se isto tako dogovarati dvojica koji su to jezici u Mostaru da ne bi
Mostar koji je bio poznat vijekovima po svojoj specifi¢noj kulturi u kojoj je bilo mjesta za svakoga

1 za svaciji jezik, da to ne bi umrlo. Ni to ne¢emo dozvoliti.

Prema tome moja diskusija ide u ovom pravcu, znaci ova dva amandmana, ja vas molim da
se ne nadate da ja kao Mostarka glasam za njih. Hvala lijepa.
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MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodi Leho. Sto se mene osobno tie, ovaj amandman nema nikakve veze
sa Mostarom, niti se moze ni u aluziji to, jer se kaze da ¢e se osnivanje i prestanak rada
visokoskolske ustanove regulirati odredbama ovog zakona. Znaci kako uredi. Niko ne govori i
mislim zaista da vam ta argumentacija ne stoji, ali to je vaSe pravo da se odredite i prema ovom
amandmanu. Dakle samo je predvideno da se te stvari reguliraju ovim zakonom, niSta drugo.
Nikakva konkretizacija nije bila.

Ko zeli dalje? Gospodin LagumdZija.
ZLATKO LAGUMDZIJA

Gospodine predsjedavajuéi, izuzetno mi je Zao Sto ovako raspravljamo o ovakvom zakonu,
duzan sam to reci, evo ja ¢u zaista sada, doveli ste ste nas u tu situaciju, Zelim da iskoristim svaku
mogucénost kao poslanik da doprinesem u bilo kojem malom pomaku u zakonu, koji bez obzira kako
se zavrSi neCe nas dovesti tamo gdje je moglo da se ima malo viSe razumjevanja 1 uzajamnog
uvazavanja.

Ostalo je neodgovoreno pitanje koje je upuceno ministru da nam kaze Sta znaci ¢lan 18.
Zakona 1 insistiram da mi ministar odgovori S$ta znaci ¢lan 18. — visokoskolsko imaju pravo da i
rimsko malo ili rimsko 8. pretpostavljam, koje govori da visokoskolske ustanove imaju pravo da
odrede kao sluzbeni jezik i1 u sluzbeni jezik jedan ili viSe, piSe kod mene vide, a valjda je vise,
vjerovatno su stranci prekucavali, jezika konstitutivnih naroda Bosne 1 Hercegovine.

Dakle, ponavljam jo§ jednom, ne moze bez ovog parlamenta ministar da nam ne odgovori
ta¢no 1 da se ne precizira Sta ovo znaci. Da li to znaci da se odlukom visokoskolske ustanove moze
odrediti samo jedan jezik i da to bude podrzan u ovom zakonu i da su studenti i profesori su duzni
komunicirati samo na tom jednom jeziku, bez obzira o kom univerzitetu radi se koji se financira iz
izvora poreskih obveznika, drzavnog ili nazalost nekih drugih nizih nivoa njihovi prihodi. Dakle
duzni ste nam odgovor na ovo pitanje koje je postavljeno i na koje nema odgovora samo kroz
amandmane.

A sada kroz amandmane gospodina Ive Mire.
Prvi amandman koji definira nadlezna, koji govori o kategorijalnom aparatu, o njemu ne bih
puno govorio, mislim da on nije toliko relevantan, pa se o svakom amandamnu necu izjasniti.

Drugi amandman govori o tome da osnivanje i prestaje da ¢lan 10. se promjeni i ono §to se
ovim amandmanom trazi je da se u postoje¢em ¢lanu 10. je regulisan osnivanje, spajanje i prestanak
rada visokoskolskih ustanova. Ovim amandmanom se onemoguéava zakonito spajanje vise
univerziteta. Mozda ¢e sutra neki univerziteti o koojima mi danas i ne sanjamo da bi se mogli
spojiti, mozda ¢e se odluciti na spajanje. Medutim, ovim zakonom se to, pardon, usvajanjem
amandmana gospodina Jovi¢a, onemogucilo bi se spajanje.

Drugim rije¢ima mislim da ovaj amandman ne treba prihvatiti zato §to spajanje zakonom ne
treba sprijeciti. Mislim, ako preformuliSete ovako, jer ovdje stoji da osnivanje i prestanak rada
visokoskolske ustanove se regulira odredbama ovog zakona, a u originalnom tekstu je stajalo —
osnivanje, spajanje i prestanak rada. Prakticno ovdje je samo spajanje ovim amandmanom izbaceno
i mislim, dakle jednostavno ne slazem se stim.
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Amandman tre¢i gospodina Jovi¢a koji kaze, koji se odnosi na ¢lanak 13. 1 koji govori, ja
sada ovdje imam mali problem pa mi poslovnicki pomozite. Dakle ja se ne slazem sa ovakvim
amandmanom, jer ovaj amandman predlaze da se prakticno izbaci stav koji kaze da se na statut
visokoskolske ustanove daje nadlezno institutsko tijelo u skladu sa zakonom. Ja potpuno razumijem
intenciju 1 duh ovoga Sto je predlagao gospodin Jovi¢ i ja bih se slozio da on umjesto da se brise
rekao da saglasnost na statut visokoSkolske ustanove daje nadlezno tijelo u skladu sa zakonom, da
se izbaci rije¢ entitetsko. Pa to je, dakle ja govorim o amandmanu. Da je gospodine Jovicu, da ste
ovdje, vi trazite, ja mislim da neko mora davati saglasnost na visokoSkolsku, saglasnost
visokoskolske ustanove koja se finansira iz para poreskih obveznika. Ali vi ste brisanjem ovoga, ja
slijedim duh vasih amandmana prakti¢no brisali, ne da se entitetski, vi ste brisali saglasnosti koje
daje entitetsko ministarstvo. Pa ste brisali saglasnost koje daje bilo ko.

Drugim rijec¢ima, mislim da va§ amandman III bi bio prihvatljiv ukoliko proceduralno se
moze uvaziti vasa ova sugestija da se ne brise Citav stav 5. nego da se samo briSe rije¢ "entitetsko",
da samo stoji tijelo u skladu sa zakonom. Clan 13. stav 5. vas§ amandman broj III. Nema problema,

ja samo, dakle, vi sebi notirajte, ne kazem ja da je ovo isto.

MARTIN RAGUZ
Molim vas da se javljate za rijec.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Dakle, ako stavite nadlezno tijelo, onda ste rijesili problem koji ste zeljeli postaviti. Dobro
da se ne ubjedujemo.

Amandman IV — ¢lanak 13. stav 5., jel va§ aamandman govori o stavku 5., a ne o ne o
stavku

MARTIN RAGUZ
Molim vas gospodine Jovicu da omogucite zastupniku Lagudmziji da kaze svoje.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Vi izgleda da ste zaboravili svoj amandman? Miro to je ¢lanak 13. stav 5., a ne ¢lanak 13.
stav 3. Amandman je broj III. Vas amandman, rimsko tri koji se odnosi na stav, ¢lanak 13. stav 5.

Dakle, ako bi vi brisali rije¢ "entitetsko" onda bi se postiglo ono $to ste htjeli i to bi bilo
prihvatljivo, ali na nacin na koji ste ovako formulisali, mislim da je neprihvatljivo.

Amandman IV vas, vas§ amandman IV u ¢lanku 20. stav 2. Pricamo o onome §to je, htjeli ste
danas ovo, §ta sada hocete? Ne razumijem? Gdje sam? Ne, ovo je drugo Citanje gdje se izjaSnjava o
amandmanima. Pa ovo je diskusija o amandmanima.

MARTIN RAGUZ

Molim zastupnike da postuju Poslovnik, da ne ometaju zastupnika i da se drzimo Poslovnika
kada je u pitanju drugo ¢itanje. Izvolite gospodine Lagumdzija.

ZLATKO LAGUMDZIJA
Pa u skladu sa drugim ¢itanjem diskutujem o amandmanima.
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MARTIN RAGUZ
Evo ja $titim vasa prava.

ZALTKO LAGUMDZIJA

Jel ovo ispravno? Dakle amandman IV, V, VI i1 VII gospodine Jovi¢u, mislim da je dobar i
mi ga mozemo prihvatiti zato §to on govori o prenosenju odgovarajucih ovlasti na drzavni nivo.

U amandmanu VII imamo mali problem. U amandmanu VII vas prvi dio amandmana koji se
odnosi na ¢lanak 5. stav 1. je prihvatljiv, a ovaj drugi koji je ozbiljan i bojim se da je neprihvatljiv.

Amandman VIII mislimo da je dobro, samo se, skre€em vam paznju gospodine Jovicu da
ako izbacite rije¢ "entitetski" da onda ostaje u ovom tekstu da je to Ministarstvo finansija, vi ste
mislili na drzavni nivo, a Ministarstvo finansija na drzavnom nivou se zove Ministarstvo finansija i
trezora, pa moze biti mala nekonzistetnost kada se ovo prihvati.

Inace amandman IX koji ste dali, mislim da on nije prihvatljiv iz jednog jednostavnog
razloga $to vasim amandmanom se mjenja ¢lan 37. u toliko Sto se od jednog tijela koje je
savjetodavnog karaktera trazi da odlucuje konsenzusom. Tijelo koje je savjetodavnog karaktera o
svojoj prirodi ne odlucuje konsenzusom. Pa vi imate koordinacijski odbor koji je savjetodavno
tijelo 1 on, mislim. Ali to se onda ne rjeSava na ovaj nacin.

U amandmanu X koji ste stavili vi ste takode dodali za to ne prihvatljiv kao i amandman IX,
jer ne treba da se Vijecée, da savjetodavni organ odlucuje konsenzusom.

Amandman XI imamo mali problem. Za nas je prihvatljiv u vaSem amandmanu ove cetiri
stavke osim prve. Naime, spajanje se ne moze brisati u skladu sa ovim. Medutim ovi drugi stavovi
su prihvatljivi.

Dakle amandman XI bi bio za nas prihvatljiv kada bi izbacili prvi stav ovog vaseg
amandmana.

Amandman XII gdje takode imamo mali problem. Prihvatljivo je u ¢lanku 40 da se mjenja i
glasi, prva dva stava vaSeg amandmana koji kaze — da je u cilju ...vece efikasnosti i u¢inkovitosti u
potpuno visokog Skolstva ustanovio se fond za financiranje visokog skolstva (u daljem tekstu fond)
1 Vije¢e ministara imenuje upravni odbor koji ¢e upravljati fondom. To je prihvatljivo.

Medutim, to bi trebalo uskladiti onda vas ovaj dio od 1 do 6. On je za nas ne prihvatljiv jer
smatram da u clanovima, ¢lanku 40. ovog zakona koji vi imate da su ono §to je ovdje dato
nadleznost entitetskim fondovima, to je dobro struktuirano i to bi moglo biti na drzavnom nivou na
nacin koji ste vi, nema potrebe da vam objasnjavam koji je razlog da ovdje uvodite onaj princip
konsenzusa 3 puta po 2 pripadnika konstitutivna naroda, ¢ime se onemogucava, pravi se neka
kolektivna diskriminacija prema onima koji su istaknuti nau¢ni radnici, a ne pripadaju redu jednog
konstitutivnog naroda.

Amandman XIII je potpuno prihvatljiv.
Amandman IV, mislim da je neprihvatljiv je CIPOK ne moZe odlucivati konsenzusom, jer

priroda CIPOK-a nije politicke prirode, nego stru¢ne i onda jedno mozda malo iznenadenje
gospodine Jovic¢u
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Amandman XV, XVI, XVII, XVIII, XIX i XX ne¢u vam komentarisati, oni su za nas
potpuno prihvatljivi.

Saglasni sa vaSim amandmanim i mislim da kada bi se ovako stvar ucinila da bi ovdje
napravili jedan ozbiljan pomak u pravljenju prostora za okrupnjavanje odgovarajucih sredstava koji
bi i8li u jednoj, na jednoj strani ka veéem kvalitetu, a na drugoj strani ka vecoj moguénosti
iznalaZzenje sredstava za finansiranje studenata i studentskog standarda kojim je ovim potpuno
zanemaren.

MARTIN RAGUZ
Hvala lijepo gospodine Lagumdzija. Replika gospoda Milicevi€. Izvolite.

LJILJANA MILICEVIC

...cijenjen kolege, ja ustvari mislim da se ovdje viSe radi o netacnom navodu. Prvo protivim
se prozivanju ministra po pitanju ¢lana 18., jer mi smo sada u drugom c¢itanju na amandmanima i
mislim da nema svhre sada nknadno traziti tumacenje.

Poslije ove pric¢e 1 komentara amandmana ja sam u ¢udu ponovo Citala izvjestaj komisije da
vidim kada gospodin Lagumdzija ima stvarno dobru ideju i dobru formulaciju amandmana, da
vidim koliko je ¢ovjek podnjeo amandmana i zasSto su odbijeni. Fakat ni jedan. Znac¢i amandmani su
se danas onako ishitreno dosli.

Sto se ti¢e prozivanje ministra po ¢lanu 18., ako nam je stalo do precizne formulacije zasto
se nije iSlo sa amandmanom, prem da licno mislim da je Ustav, kao Sto jeste fakat stariji dokumenat
od svakog zakona, pa i od ovoga, zaSto niste iSli sa linim inicijativama, amandmanima i
ispravkama. Zasto se u drugom citanju traze tumacenje ministra po jednoj tacci Okvirnog zakona o
kom smo se ve¢ izjasnili?

Mislim ustvari da se radi o gubitku vremena, jer ste vi nama obrazlagali amandmane Kluba
HDZ-a 1 Demohris¢ana.

MARTIN RAGUZ
Hvala. Hvala lijepo gospodi Mili¢evi¢. Rije¢ ima gospodin Zori¢, pa Novakovi¢.

VINKO ZORIC

Pa evo ja bih upravo rekao ovo §to je gospodin Lagumdzija elaborirao, samo ¢u neke stvari
dotaknuti. Ako je gospodin Jovi¢ predlozio da odbor CIPOK-a odlu¢uje konsenzus, to je upravo
potvrdio gospodin Lagumdzija. Ako su u CIPOK-u stru¢ni ljudi, onda bi oni valjda morali stru¢no i
jednako misliti. Ili ¢e biti u tom CIPK-u trojica nestrucnih 1 opet Sestorica strucnih. Ako  su
stru¢ni, onda bi trebali imati konsenzus i isto misliti po istom pitanju. Ako nije politicko tijelo.

Zato bi dobro bilo da dobro provjere struku i da isto utvrde stru¢no. Ne moze od nas devet
trojica misliti da je 2+2=5, a trojica misliti da je 2+2=4. Dakle ne moze. To je struka. To je struka.

A §to se ti¢e spajanja, mene su kolegica Fatima i da ne kazem drug, nego gospodin Zlatko
razocarali. Ja sam mislio da se tu ne radi o mostarskim sveuciliStima 1 univerzitetima, nego da je to
jedna rije¢ onako u zakonu normalna itd., a oni su ve¢ vidjeli slike ko ¢e biti zaposlen, ko ¢e biti
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tajnik, ko ¢e vrsiti adminsitrativne poslove. Zaista me je to razocaralo. Jer za mene, evo sada ja kao
profesor razmisljam ovako, pa zar spajanje nije osnivanje. Kako nije? To je osnivanje. Dakle,

MARTIN RAGUZ
Molim vas samo da se javljate za rije¢. Nemojte se ljutiti.

VINKO ZORIC

Dakle kada bi se izbacila rije¢ spajanje ostale bi rijeci formiranje 1 zatvaranje. Na taj na¢in
bi mogli zatvoriti tri sveuciliSta i formirati jedno. Dakle to je spajanje. Ali u strahu da ¢e ostati
sveuciliste u Mostaru na hrvatskom jeziku, ostavi to pa ¢e nadlezno tijelo ve¢ se zna 1 kada i1 do
kojeg datuma spojiti Univerzite Dzemal Bijedi¢ i sveuciliSte u Mostaru.

Dakle to su nama potvrdile ove moje kolege. Ja nisam vjerovao da je to istina.

MARTIN RAGUZ
Da. Nemoj se sikirati. Hajde dobro. Mogu li ti olaksati.

VINKO ZORIC

Ne sikiram se. Zasto se postavlja pitanje jezika? Pa zato Sto se ne razumijemo. Ako ja kao
profesor matematike udem u ucionicu i kazem duzina, je li to mjera ili je to geometrijski pojam? Na
srpskom se duzina zove mjera, a na hrvatskom geometrijski pojam. Dakle na hrvatskom se ona
srpska duzina kaze duljina, a na srpskom se ona hrvatska duzina kaze duz. Dakle u¢enik ne mora
razumiti kada ude neko. Zato je dobro znati o kojem se jeziku radi. I ja podrzavam, ako ¢u ja svoje
slati da uci na srpskom sveuciliStu, ili na sveuciliStu koje ima srpski jezik, spremicu ga u Banja
Luku, Beograd, ne znam u Srpsko Sarajevo. Ako ¢u na bosanskom onda ¢u spremiti u Sarajevu, ima
puno sveuciliSta na bosanskom jeziku. Ako ¢u na hrvatskom, onda ¢u vjerojatno morati u Zagreb,
jer u Bosni 1 Hercegovini nece biti jezika na sveuciliStima, po ovom zakonu, nec¢e biti. Ako ¢u da
u¢im na njemackom spremicu u ne znam u Njemacku, a moze i u Austriju, moze i u.

Dakle ima ovdje puno, ja sam mislio da nema, ali Sto god diskusija ide dalje meni se ¢ini da
ovdje ima puno zamki i puno viSe sam nesretan nego jutros. Rekao sam vam da nikada nesretniji
nisam bio.

Dakle evo sada sam jo$ nesretniji i brzo prodiskutirajte ove amandmane, preglasajte, a ja da
se ponovo ne bih javljao za rije¢ pozivam Klub HDZ-DemokrS¢ani da ne svjedoci tom sramnom
¢inu, da napusti dvoranu samo u tom momentu. Vrati¢emo se, neka nas sluzbe obavijeste, a ne
mogu traziti od drugih, ali volio bih da i svi Hrvati izadu da ne svjedoCe ovom sramnom ¢inu.

MARTIN RAGUZ
Hvala lijepo gospodine Zori¢u. Ko je dalje. Gospodin Novakovi¢. 1zvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC

Uvazeni predsjedavajuci, ja sam samo htio da zaista ostanemo u ovom smislu korektni do
kraja. Zaista nema smisla da ubjedujemo ovdje predlagace amandmana kako su ga mogli napraviti
bolje nego Sto su ga napravili, kako su ga mogli usaglasiti, pa bi bio prihvatljiv itd.
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Ja mislim da je dovoljno S$to smo ljudima stali na zulj, ne mozemo ocekivati od njih jos da
im bude drago ili da budu veseli zbog toga. Dakle trebamo biti korektni 1 ljudi su predlozili
amandmane i o tim amandmanima se trebamo izjasniti. Ako nemamo amandmane, onda bih ja
zamolio zaista da ne razvla¢imo nepotrebno ovu raspravu uz puno uvazavanje svih kolega i prava
poslovnic¢kog svih kolega da ne razvlace, a i imam osjecaj da u tom pravcu ona nije konstruktivna 1
zaista ne vodi ustvari neem novom, nego vrtimo se u krug, a nemamo nikakvih amandmana nekih
drugih.

Dakle evo ja Sto se ti¢e Kluba SDS-a mi ne¢emo diskutovati ni o jednom amandmanu
upravo iz poStovanja prema tim amandmanima i poStovanja namjere ljudi kojih su ih predlozili. A
da li nam se svidali ili ne mi ¢emo se izjasniti naravno glasanjem o njima. Hvala.

MARTIN RAGUZ )
Evo hvala lijepo gospodine Novakovicu. Zeli li jo§ neko? Gospodin Beslagi¢. Izvolite.

SELIM BESLAGIC

Postovani predsjedavajuci, ja stvarno vise ne znam zasto ja ovdje sjedim u Parlamentu? Mi
ovdjene predlazemo amandmane, mi se izjasSnjavamo o amandmanima koje je dao Klub HDZ-a.

Druga stvar, evo kritikovali smo ih zato $to ih podrzavamo. To mi je nonses, apsurd.

Treca star gospodine Zori¢u, moj sin je zavrSio fakultet u Tuzli, zavrSio u Zagrebu i nije
imao problema sa jezikom ama bas nista. Ja tebe totalno ne razumijem i sve dotle dok se mi ovdje u
Parlamentu jara¢imo oko jezika kao ugroZenosti, mi zaboravljamo glavne stvari, a to znaci drugim
rijeCima, ovdje moramo priznati ¢injenicu, ni jedan od vasih amandmana nije bio prihva¢en na
komisiji, mi kao Klub poslanika SDP podrzavamo u dijelu vasih amandmana i ako nema niko nista
protiv podrzavamo i amandman SNSD-a koji je trazio uvodenje 2 godine za rektora.

Prema tome i taj amandman podrzavamo i nemojte nas kritikovati. Imamo pravo da
diskutujemo. Jasno, glasno. Vi ako mislite da smetamo, zahvalite se i izadite nikakvih problema
nema. Ja ¢u iza¢i do kraja i1 kada se bude glasalo protiv mojih stavova, jer sam onda vidim koje
glasao protiv toga. Ali necu sutra da budemo svi krivi zato §to je neko glasao, a neko nije glasao za
to.

Prema tome mi smo podrzali dio amandmana koji smo vam dali, sugerirali smo da vi kao
predlagaci moZzete predloziti izmjenu amandmana, Sto bi se usvojilo, §to se moze usvojiti i nemojte
odmanjivati na taj na¢in. Hvala vam. Dovidenja.

MARTIN RAGUZ
Hvala Beslagi¢u. Gospodin Zori¢ replika. Ko Zeli jo§ dalje za raspravu?

VINKO ZORIC

...da Klub HDZ nije podnjio nikakve amandmane. To treba svakako voditi ovdje racuna o
tome. A ja namjerno govorim tiho, jer me je malo strah. Izgalamio je se na mene Beslagi¢, a vi to
niste primjetili. Zaista sam se poplasio 1 morate me razumiti dodatno sam je li danas ugrozen u
ovom parlamentu.
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MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Zori¢u. Gospodin, ispravak krivog navoda gospodin Jovic.
Molim vas sukladno Poslovniku u vremenu predvidenom za ispravku, pa gospodin Potoc¢nik.

IVO MIRO JOVIC

Vrlo kratko. Ja sam bio u poziciji re¢i krivi navod ne znajuci da ¢e stvarno trebati reagirati, a
dosta sam puta danas reagirao. Alternativa kko neusvajanje ovog zakona bi¢emo svi ugrozeni, zato
je bolje da ga usvojimo, pa neka samo jedni budu ugrozeni, to je danas ovdje receno i ja Zelim
potvrditi ovo nije krivi navod, ovo je tocan, to se sada vidi. I ta neprincipijelna koalicija, nisam
trebao odgovoriti. Sada je svakome jasna, tko je u koaliciji.

I joSe jedno Zelim re¢i da sam ja na Ustavnoj komisiji trazio da se spajanje, zatvaranje i
otvaranje preformulira u statusne promjene. Ni to nije usvojeno. Ja sam to smatrao tehnickom
intervenciojom. Znaci tamo je bila takva koalicija da se tu niSta nije moglo, da sam im rekao da
imaju takve i takve boje o¢i, oni to ne bi prihvatili.

I zato, jasno je sve ovdje. Zakon je postavljen da Hrvati izgube sveucilisSte u Bosni i
Hercegovini. To je glavna intencija zakona. Ali neka sram bude onih iz medunarodne zajednice
koji to Zele. Nestanak Hrvata sa ovih prostora 54% nas je manje.

MARTIN RAGUZ
Dobro je. Hajde. Zahvaljujem se gospodinu Jovi¢u. Replika jel.

MIRSAD CEMAN

Kolegice i kolege, koristenje termina neprincipijelna koalicija veoma me pogada zato Sto se
na radi ni o kakvoj neprincipijelnoj koaliciji, nego kolega Jovicu podsje¢am da smo nedavno o
nekom zakonu koji je isto tako vazan kao 1 svaki zakon koji se donosi u ovoj skupstini imali takoder
glasanje gdje su neki poslanici bili zajedno, danas slucajno nisu zajedno po nekom pitanju.

Meni licno nije naumpadalo da govorim o neprincipijelnoj koaliciji, nego sa pravnog i
nekog drugog politickog aspeka pokusavao uvjeriti druge u opravdanost mojih zahtjeva. Nemojte
molim vas bar upotrebljavati tu, te kvalifikacije, jer se uopce ne radi o, na toj osnovi zasnovanom
glasanju, niti na Ustavnoj komisiji, a pretpostavljam ni na ovom domu. Samo sam to htio da kazem.
Inace svako ima pravo na svoja stajaliSta i na motive svojih, svoga glasanja. Ako smo se razumjeli?
Hvala vam lijepo.

MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem Cemanu. Rije¢ ima gospodin Poto¢nik

MLADEN POTOCNIK

Kolege zastupnici, majstori smo da napravimo od razlike koja nije veéa od jednog procenta
izmedu bosanskog, srpskog i1 hrvatskog jezika. To je otprilike razlika kao izmedu engleskog u
Engleskoj, Americi i Novom Zelandu. Da postoji strah, to razumijem, medutim taj strah moramo
postepeno savladati, ste¢i povjerenje i vjerujem da neCemo imati nikakvih problema da li neko
govori bosanski, srpski ili hrvatski jezik.
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Zato gospodine predsjedavajuci, predlazem da date na glasanje i amandmane i zakon 1 da
krenemo dalje. Hvala lijepo.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo gospodine.

Ima li prijavljenih? Nema.

ZakljuCujem raspravu u drugom C¢itanju i predlazem da prelazimo na izjaSnjavanje o
amandmanima.

Molim jos$ jednom da se preciziramo.

Zna¢i u amandmanim gospodina Joviéa i amandmanima koje sam ja podnjeo ima
preklapanja. Posto nisu prihvaéeni kroz raspravu vidim koncepcija prenoSenja nadleznosti na
drzavnu razinu, $to je predlozio gospodin Jovi¢, predlazem da se prvo izjasnimo o njegovim
amandmanima, a onda i o onim amandmanima, mojim koji su razli¢iti od njegovih. To je sve
poslovnicki, a skrati¢emo i znacajan dio vremena.

Molim vas da se prirpemite za. Gospodin Zori¢ prije glasovanja.
VINKO ZORIC

Ja trazim da se izjaSnjavamo amandman po amandman. Rekli ste u mnozini, zato sam
intervenirao.

MARTIN RAGUZ

Mislio sam na pojedinacno izjasnjavanje, ali u svakom slucaju zahvaljujem se na
intervenciji.

Znaci ovdje, molim vas da ponovimo jo§ jednom, imamo amandmane gospodina Ive Mire
Jovi¢a, Martina Raguza i Kluba zastupnika SNSD-a, sa potpisom gospodina Kragulja na ¢lanak 14.
To je $to imamo na stolu znaci.

Ja kao predsjedatelj, vidjeli ste da mogu taj redosljed predloziti i mislim da to mozete
prihvatiti.

Predlazem dakle da se izjasnimo o amandmanu I gospodina Ive Mire Jovica.
Molim vas da glasujete sad.

Sa 5 glasova za, 27 protiv, 7 suzdrzanim, amandman gospodina Ive Mire Jovi¢a nije dobio
portrebnu vecinu.

Prelazimo na izjasnjavanje o amandmanu II gospodina Ive Mire Jovi¢a i moj je amandman
isti, tako apsolviramo istovremeno i njegov i moj amandman.

Znaci molim vas da se izjasnite 0 amandmanu II gospodina Ive Mlre JOvica i gospodina
Martina Raguza.

Glasujte sad.

Sa 6 glasova za, 26 protiv, 7 suzdrzanih, konstatiram da je odbijen ovaj amandman II Ive
Mire Jovi¢a 1 Martina RaguZza.

Prelazimo na izjaSnjavanje o amandmanu III. On je isti 1 kod gospodina Jovi¢a i kod mene.
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Molim vas da se izjasnite glasovanjem. Glasujte sad.
Sa 6 za, 25 protiv, 8 suzdrzanih konstatiram i da su amandmani III Ive Mire Jovic¢a i Martina
Raguza odbijeni.

Prelazimo na izjaSnjavanje o amandmanu IV Ive Mire Jovica. On se razlikuje ovdje.

Molim vas da izjasnite 0 amandmanu IV gospodina Ive Mire Jovi¢a. Glasujte sad.

Sa 11 za, 23 protiv, 5 suzdrzanih konstatiram da nije prihvacen amandman gospodina Ive
Mire Jovica.

Prelazimo na amandman V. Odnosi se na ¢lanak 33. On je isti kod gospodina Jovica i kod
mene.

Molim vas da se izjasnite glasoanjem. Glasujte sad.

Sa 8 glasova za, 26 protiv, 5 suzdrzanih konstatiram da ovaj amandman V Ive Mire Jovica i
Martina Raguza nije prihvacen.

Prelazimo na amandman VI Ive Mire Jovica.

Molim vas da se izjasnite 0 amandmanu VI Ive Mire Jovica. Glasujte sad.

Sa 12 glasova za, 23 protiv, 4 suzdrzana konstatiram da nije prihva¢en amandman VI Ive
Mire Jovica.

Prelazimo na amandman VII Ive Mire Jovica.

Molim vas da se izjasnite o amandmanu VII gospodina Ive Mire Jovic¢a. Glasujte sad.

Sa 10 glasova za, 23 protiv, 6 suzdrzanih nije prihva¢en amandman VII gospodina Ive Mire
Jovica.

Prelazimo na amandman VIII gospodina Ive Mire Jovica.

Molim vas da se izjasnite o amandmanu VIII gospodina Ive Mire Jovi¢a. Glasujte sad.

Sa 9 glasova za, 24 protiv, 6 suzdrzanih nije prihva¢en amandman VIII gospodina Ive Mire
Jovica.

Prelazimo na amandman IX koji je isti kod gospodina Ive Mire Jovi¢a i kod mene. Znaci
amandman IX Ive Mire Jovi¢a i Martina Raguza.

Predlazem da se izjasnite o amandmanu IX. Molim vas da glasujete sad.

Sa 8 glasova za, 24 protiv, 6 suzdrzanih nije prihvac¢en amandman IX Ive Mire Jovica i
Martina Raguza.

Prelazimo na amandman X Ive Mire Jovi¢a i Martina Raguza. Oni su isti. Molim vas da se

izjasnite o amandmanu X. Glasujte sad.

Sa 5 glasova za, 27 protiv, 7 suzdrzanih nije prihva¢en amandman X Ive Mire Jovica i
Martina Raguza.

Prelazimo na amandman XI gospodina Ive Mire Jovica.
Molim vas da se izjasnite o amandmanu XI. Glasujte sad.
Sa 5 glasova za, 26 protiv, 6 suzdrzanih nije prihvac¢en amandman XI Ive Mire Jovica.

Prelazimo na izjaSnjavanje o amandmanu XII koji je u istom tekstu i kod gospodina Ive
Mire Jovi¢a 1 Martina RaguZza.

Molim vas da se izjasnite o amandmanu XII. Glasujte sad.

Sa 8 glasova za, 24 protiv, 6 suzdrZanih nije prihva¢en amandman XII Ive Mire Jovica 1
Martina Raguza.
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Prelazimo na amandman XIII gospodina Ive Mire Jovica.

Molim vas da se izjasnite o amandmanu XIII. Glasujte sad.

Sa 11 glasova za, 24 protiv, 4 suzdrzana nije prihvac¢en amandman XIII gospodina Ive Mire
Jovica.

Prelazimo na amandman XIV koji je u istom tekstu dat i od gospodina Ive Mire Jovica i
Martina Raguza.

Molim vas da se izjasnite o amandmanu XIV. Glasujte sad.

Sa 5 glasova za, 28 protiv, 6 suzdrzanih nije prihva¢en amandman XIV Ive Mire Jovica i
Martina Raguza.

Prelazimo na amandman XV gospodina Ive Mire Jovica.

Molim vas da se izjasnite 0 amandmanu XV. Glasujte sad.

Sa 11 glasova za, 24 protiv, 4 suzdrzana nije prihva¢en amandman XV gospodina Ive Mire
Jovica.

Prelazimo na izjaSnjavanje o amandmanu XVI Ive Mire Jovica.

Molim vas da se izjasnite o amandmanu XVI. Glasujte sad.

Sa 11 glasova za, 23 protiv, 4 suzdrzana nije prihva¢en amandman XVI gospodina Ive Mire
Jovica.

Prelazimo na izjaSanjavanje o amandmanu XVII Ive Mire Jovica.

Molim vas da se izjasnite 0 amandmanu XVII. Glasujte sad.

Sa 11 glasova za, 23 protiv, 4 suzdrzana konstatiram da nije prihva¢en amandman XVII Ive
Mire Jovica.

Prelazimo na amandman XVIII Ive Mire Jovica.

Molim vas da se izjasnite o amandmanu XVIII. Glasujte sad.

Sa 13 glasova za, 22 protiv, 4 suzdrzana nije prihvaéen amandman XVIII gospodina Ive
Mire Jovica.

Prelazimo na amandman XIX Ive Mire Jovi¢a koji je isti kao amandman XVIII Martina
Raguza.

Molim vas da se izjasnite 0 amandmanu XIX Ive Mire Jovi¢a i XVIII Martina Raguza.
Molim vas da glasujete sad.

Sa 10 glasova za, 24 protiv, 4 suzdrzana nije prihva¢en amandman XIX Ive Mire Jovi¢a i
XVIII Martina Raguza.

Prelazimo na amandman XX Ive Mire Jovi¢a 1 XIX Martina Raguza.

Molim vas da se izjasnite o amandmanu XX Ive Mire JOvi¢a i XIX Martina Raguza.
Glasujte sad.

Sa 9 glasova za, 24 protiv, 6 suzdrzanih nije prihva¢en amandman XX Ive Mire Jovica i
XIX Martina Raguza.

Time smo iscrpili sve amandmane koje je podnjio Ivo Miro Jovi¢.

Ja vas molim sada da se izjasnimo o onim amandmanima koje sam ja podnjio, a koji nisu
bili u ovoj fazi izjasnjavanja.
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To je amandman I koji sam, koji je podnjio Martin Raguz.

Molim vas da se izjasnite o tom amandmanu. Glasujte sad.
Sa 5 glasova za, 27 protiv, 5 suzdrzanih nije prihva¢en amandman Martina Raguza.

Prelazimo na amandman, izjasnjavanje o amandmanu IV koji je podnjeo Martin Raguz.
Molim vas da se izjasnite. Glasujte sad.
Sa 5 glasova za, 27 protiv, 7 suzdrzanih nije prihva¢en amandman IV Martina Raguza.

Prelazimo na amandman VI Martina Raguza.
Molim vas da se izjasnite 0 amandmanu VI. Glasujte sad.
Sa 6 glasova za, 26 protiv, 4 suzdrzana nije prihva¢en amandman VI Martina Raguza.

Prelazimo na izja$njaanje o amandmanu VII Martina Raguza.
Molim vas da se izjasnite 0 amandmanu VII.
Sa 5 glasova za, 27 protiv, 5 suzdrzanih nije prihva¢en amandman VII Martina Raguza.

Molim vas da se izjasnimo o amandmanu VIII Martina Raguza.
Molim vas da glasujete sad.
Sa 5 za, 26 protiv i 5 suzdrzanih nije prihvacen ovaj amandman Martina Raguza.

Prelazimo na amandman XIII Martina Raguza.
Molim vas da se izjasnite 0 amandmanu XIII. Glasujte sad.
Sa 5 glasova za, 26 protiv, 6 suzdrzanih nije prihva¢en amandman XIII Martina Raguza.

Prelazimo na amandman XV.
Molim vas da se izjasnite 0 amandmanu XV Martina Raguza. Glasujte sad.
Sa 5 za, 28 protiv, 5 suzdrzanih nije prihva¢en amandman XV Martina Raguza.

Prelazimo na izjaSnjavanje o amandmanu XVI Martina Raguza.
Molim vas da glasujete sad.
Sa 5 glasova za, 27 protiv, 5 suzdrzanih nije prihva¢en amandman XVI Martina Raguza.

Imamo jo$§ amandman XVII.

Molim vas da se izjasnite 0 amandmanu XVII koji je podnjeo Martin Raguz. Glasujte sad.
Sa 6 za, 25 protiv, 4 suzdrzana nije prihva¢en amandman XVII Martina Raguza.

Time smo iscrpili amandmane koje je podnjeo Martin Raguz.

Imamo joS$ jedan amandman koji je podnjeo Klub poslanika SNSD-a. To je amandman 1.

Molim vas da se izjasnimo o amandmanu I koji je podnjeo Klub poslanika SNSD-a.
Glasujte sad.

Sa 32 glasa za, 5 protiv, 1 suzdrZani.

Federacija 19, RS 13.

Konstatiram da je prijedlog amandmana I Kluba zastupnika SNSD-a prihvacen.

Time smo zavrsili raspravu i glasovanje o zakonu, o0 amandmanima.

E sada prije izjasnjavanja o zakonu i u drugom cCitanju ja vam se Zelim svima zaista
zahvaliti na konstruktivnoj raspravi. Vjerojatno ¢e ova rasprava posluZziti kao temelj za mnoge
budude rasprave.



71

Vi ¢ete mene razumjeti Sto ¢u ovaj €in glasovanja prepustiti gospodinu Dzaferovucu. Hvala
lijepo.

SEFIK DZAFEROVIC
Jel poslovnicki da ja sada nastavim? Prvi zamjenik jel. Samo da se zna, molim vas lijepo.

Dakle dame i gospodo poslanici i nakon konsultacija sa sekretarom, dakle prvi zamjenik u
ovoj situaciji preuzima predsjedanje Domom.

Ja vas pitam, samo mi malo pojasnite ovdje, aha. Glasamo dakle o zakonu u cjelini sa ovim
jednim amandmanom koji je dakle usvojen i to je tekst ovoga zakona i ja vas pozivam da glasate.

Glasajte sad.

Ja se izvinjavam. Molim vas. Nesto nije u redu. Ponovi¢emo glasanje. Molim vas samo.
Molim vas lijepo, dakle. Dajte malo da se te kartice.

Molim vas, ponavljam dakle glasanje. Dajte pojasnite malo ovo, dodite. Ovo i1 ovo, pa to
sma i uradio, ali niste me pratili onda.

Molim vas lijepo, dakle dame i gospodo poslanici glasamo o zakonu. Glasajte sad.

Da ¢ujemo rezultate glasanja.

Dakle za zakon je glasalo 30 poslanika. Protiv su bila 3, suzdrzan 1.

Po entitetima iz Federacije 17 iz RS 13.

Konstatujem da je Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine usvojio
Zakon o visokom obrazovanju.

Ja bih vas zamolio da obavijestite predsjedavajuc¢eg da ude u salu i nastavi sa sjednicom.
Dajem pauzu od pet minuta.

/PAUZA/
Prelazimo na tacku 4 danasnjeg dnevnog reda. To je

Ad.4. Zahtjev Vijeca ministara za razmatranje Prijedloga zakona o dopunama Zakona
o carinskoj tarifi po Zurnom postupku sukladno ¢lanku 105.

Dame i1 gospodo zastupnici znate da smo na prosloj sjednici u okviru rasprave o Predlogu
dnevnog reda podugo raspravljali i o0 ovom zahtjevu Vijeca ministara.Tada su iznesene konkretne
primjedbe. Poslije rasprave smo zakljucili da se ovaj zahtjev za donoSenje ovog zakona po Clanku
105. uvrsti na danasnju sjednicu, a da Vije¢e ministara u meduvremenu razmotri ukupne okolnosti
kojima se ovaj zakon donosi.

Ja pozivam predstavnika Vije¢a ministara da obrazlozi ovaj zahtjev. Ministara gospodin
Doko izvolite.

DRAGAN DOKO

Zahvaljujem gospodinu predsjedatelju, uvazeni zastupnici ja nisam bio nazocan na prosloj
sjednici. Pred vama se nalazi zahtjev Vije¢a ministara za razmatranje Prijedloga zakona o
dopunama Zakona o carinskoj tarifi po Zurnom postupku sukladno ¢lanku 105. Poslovnika. U
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prilogu ovog materijala imate pravni osnov, razloge za donoSenje dopune ovog zakona i
obrazlozenje predloZzenih mjera. A ja se ne bih previSe fokusirao na ovaj dio teksta koji je ispred
vas.

Ja bih kratko obrazloZzio §to je Vije¢e ministara i Ministarstvo vanjske trgovine i
ekonomskih odnosa ucinilo u razdoblju dakle od 12. mjeseca prosle godine pa evo do danas vezano
za poboljSanje stanja domacih proizvodaca narocCito poljoprivrednih i preradivaca i primarnih
poljoprivrednih proizvodaca gdje smo formirali nekoliko radnih skupina koje u svom sastavu imaju
1 resorne ministre na drzavnoj i na entitetskim razinama, predstavnike raznih udruzenja, direktora
uprave za neizravno oporezivanje, direktora DGS 1 gdje smo na 6 sastanaka koliko smo imali u ovoj
radnoj skupini za provedbu Zakona u oblasti veterinarstva usuglasili mnoge aktivnosti i mjere od
kojih su ve¢ neke dale i1 oCekivane rezultate. Jedna od tih mjera je i ovaj prijedlog zakona o
dopunama Zakona o carinskoj tarifi gdje smo predlozili jedno rjeSenje koje je ustvari stvara jedan
pravni osnov ili zakonsku pretpostavku za zastitu domace proizvodnje, ili ako taj termin malo
ovako mozda nekom grupo izgleda za poboljSanje konkurentske sposobnosti nasih proizvodaca.

Dakle, radi se samo o okviru u kojem VIje¢e ministara moze djelovati. Ovo nije izmjena
Zakona o carinskoj tarifi i ovim zakonom se ne mjenja niti jedna stopa. Dodaje se jedan novi dio
poglavlja 4. to su tarifne kvote gdje se one utvrduju na nacin da za odredene proizvode koji su ovdje
pobrojani mozemo utvrditi znac¢i prefercijalne tarifne mjere 1 ovdje smo obrazlozili na koji nacin bi
smo to realizirali.

Ako se malo prisjetimo onih dogadanja vezano za primjenu Sporazuma o slobodnoj
trgovini, vama je poznata i situacija koja je prouzrokovana i negativne posljedice upravo u sektoru
poljoprivrede, mi smo ovom mjerom Zzeljeli otkloniti te negativne efekte i ova mjera prakti¢no u
okviru zakona znaci, a ne putem odluka Vije¢a ministara koje su Cesto 1 osporavane stvara znaci
preptostavku da Vije¢e ministara ima instrument za poboljSanje konkurentske sposobnosti i
primarnih poljoprivrednih proizvodaca i preradivaca. Radi se o tri kategorije mesa, svinjskog,
govedeg 1 pilieCeg mesa i vjerojatno je poznato i ranije su donesene odluke, istina te odluke su bile
ustvari jedna odluka je bila u zadnje vrijeme, vrijedila jedno ograni¢eno vrijeme 3 mjeseca, ali
tehnicki ona je vrijedila samo mjesec dana. Radi se o proizvodima koji se ne mogu naci na trzistu
Bosne i Hercegovine u dovoljnim koli¢inama i odgovaraju¢e kvalitete. Znac¢i samo odredeni
dijelovi svinjskog, govedeg i pileeg mesa.

Nismo zeljeli naravno ovim mjerama omoguciti jedan povlasteni ili kako neko mozda moze
tumaciti monopolski polozaj preradivaca nego smo htjeli vezati zna¢i ove mjere i za stanje i
situaciju koja u kojoj su se nasli i primarni poljoprivredni proizvodaci. Tako da bi se ove kvote
koristile na nacin da se otkupom poljoprivrednih proizvoda, prije svega znaci govodeg, svinjskog,
pile¢eg mesa stvaraju uvjeti, ili dobijaju znaci kvote za uvoz ovih proizvoda koji su ovdje u ovom
prijedlogu po povlastenoj carinskoj stopi.

To je dakle ukratko jedno obrazlozenje. Evo ja sam na raspolaganju da odgovaram i na sva
pitanja ukoliko ima nekih nejasnoca vezano za ovaj prijedlog izmjene Zakona o carinskoj tarifi.
Zahvaljujem.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se ministru Doki. Otvaram raspravu o ovom zahtjevu Vijeéa ministara.
Gospodin Poto¢nik, pa gospodin LagumdZija.
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MLADEN POTOCNIK

Gospodine predsjedavajuéi, kolegice 1 kolege zastupnici, ja iz ovog izlaganja nisam niSta
¢uo poticajno za primarnu preradivacku mesnu industriju. To mislim prije svega na one koji se bave
uzgojem bilo peradi, bilo teladi itd, niti nekakav mehanizam kojim ¢e oni dobiti nekakva
investicijska sredstva za svoj razvoj niti organizacijski model kako ¢e se to organizirati, niti nacin
na koji ¢e se prikupljati sredstva za to, tako da bih zamolio ministra Doku da nam objasni to i ako to
postoji, onda mozda i postoje uslovi za prihvatanje ovoga zakona carinskog. Hvala.

MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem se gospodinu Poto¢niku. Rije¢ ima gospodin Zlatko Lagumdzija.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Gospodine predsjedavajuc¢i, dame i1 gospodo, cijenjena gospodo iz VIje€a ministara, ovaj
zakon o dopunama Zakona o carinskoj tarifi Bosne i Hercegovine treba vrlo jasno i precizno odbiti,
ali ne samo odbiti ovaj zakon, nego iz ovog zakona koji je ovako pred nas dosao i sve do onoga §to
je vezano za ovaj zakon treba da izvuc¢emo neke pouke, prije svega mi koji dozvoljavamo da nam se
na ovaj nacin pred nas serviraju prijedlozi izmjena i dopuna zakona koji imaju i te kakav uticaj na
zivot ljudi, a donose se na bazi, slobodno mogu nakon svega ovoga reci prijedloga Vijeca ministara
koji su najblaze receno neprihatljivi.

Nama je predsjedavajuci Vije¢a ministara ovdje bio prije desetak dana kada je rekao da e
oni za narednih u desetak dana da ¢e nam komisije sazvati, da ¢e nas ubijediti da ¢e omoguciti da
razgovaramo o ovome, nama, ja sam, koliko je meni poznato u komisiji u kojoj sam ja nismo imali
nikakav, nikakvu moguénost da razgovaramo o ovome, sada nas je doveo po ¢lanu 105. po principu
prihvati ili ostavi u situaciju u kojoj, nakon nadam se §to ostavimo ¢emo vidjeti kako da nam se
ovakve stvari ne deSavaju.

Ova odluka, odnosno pardon, ovaj zakon je slican odluci koju je Vijece ministara donjelo u
decembru, pred kraj prosle godine kada nam je donjelo kojom je prakti¢no nesto slicno ovome
uradeno kroz odluku ¢ime je prakticno Vljece ministara priznalo da se ovakve odluke ne mogu
donositi odlukama VIjeca ministara nego se moraju zasnivati na zakonu. Naime, Vije¢e minsitara je
u decembru mjesecu u javnosti mogla biti upoznata stim putem sredstava informisanja,a ne mi
putem Parlamenta, izvinjavam se, eto, dakle upoznati smo i mi, je donjela odluke kojima je uvezla
na slican nac¢in odgovarajuce artikle suprotno postoje¢em zakonu koji mi danas treba da izmjenimo
1 time saniramo one odluke koje su oni donosili suprotno zakonu.

Mi smo danas, ja sam to i rekao prosli put, Zelim da ponovim kada je ministar ovdje
predsjedavajuci VIje¢a ministara da se vrlo naljutio kada sam to rekao. Ovo nije Zakon o dopunama
o carinskoj tarifi Bosne 1 Hercegovine, ovo je dozvola, odnosno poziv da se u ovu zemlju uvozi
smece koje Evropa nece da koristi i da razno razne meso, odnosno iznutrice razno smrznuto meso
sumnjivog kvaliteta da unosi se ovdje i da onda se takve preradevine koje se nigdje u Evropi ne
mogu prodati da se ovdje fino ovdje kod nas prodaju upakovane u razno razne celofane i da ovdje
djeca prakti¢no budu sa svojim zelucima zamjena za kontejnere u Evropskoj uniji.Dakle da znamo
o ¢emu govorim.

Ja smatram ko god digne ruku za ovo da je saucesnik u tome i trebamo dobro znati o cemu
se radi. Umjesto da se uradilo bilo §ta od onoga $to smo mi u decembru zakljucili na onoj
dramaticnoj sjednici Parlamenta, da se jacaju institucije koje ¢e omoguciti da se uvede red u ovoj
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oblasti, da se uvede odgovarajuce fitosanitarne inspekcije 1 zastite na granicama, da se uvede vise,
da se omogu¢i nasim institucijama, naSim firmama koje se time bave da mogu sertificirati svoju
robu i tako je izvoziti iz Bosne 1 Hercegovine, ovdje se nudi nesto §to je samo znaci srljanje dalje.

Postavlja se ptianje zasto samo ova tri od recimo 450 razliCitih proizvoda. Zasto bas ova tri?
Zasto ne neka druga tri? Kakav je to bilans, jesmo li vidjeli i jednom meritorno da nam je dat pred
nas bilans naSe proizvodnje, nasih potreba sa nekom politikom u ovoj oblasti. Molim. Ko ima
viska? Nasi imaju viska? Nasi imaju visSka inace sada mozete da dobijete, dobijamo informacije od
ljudi koji se, i1z ove oblasti koji se bave da imate hiljade, doslovno hiljade tona, evo kaze ovjek iza
mene 5,5 hiljda, ali se evidento radi o hiljadama, da ja sada ne bih bez bilansa pravog pricao
evidento se radi o hiljadama tona koje ¢e sada da istrunu u tim zamrziva¢ima, jer ¢e nam ponovo
ljudi napraviti scenu spravom da se bagerima istresa domaca proizvodnja kojom se, koja se na ovaj
nacin ovdje predlaze da se supstituira. Da ne kazem da ovdje se u ovim nazivima mozete da vidite,
evo uzmite bilo koji, govede meso ili svinjsko, evo peradi, isjeene na komade, smrznuto bez
kostiju za industrijsku proizvodnju. Ovdje fino pise kada pogledate, ovi ljudi koji se u to razumiju
kazu da iza ovoga meso isjeceno na komade nije niSta drugo, nego mogucnost i uvoza po danting
cijenama, ne samo onoga $to ¢e i¢i u proizvodnju, nego onoga Sto ¢e konkurisati domacoj
proizvodnji po cijenama koje su danfiske po 80 feninga. I mi time direktno uniStavamo ono malo
proizvodnje domace §to imamo primarne.

Ja mislim da umjesto ovakve odluke treba sugerisati Vije¢u ministara da uvede reciprocne
mjere tzv. necarinske zaStite od prekomjernog uvoza ovakvih i sliénih proizvoda u skladu sa
ugovorom o slobodnoj trgovini. Nema potrebe da ja ovdje u¢im ljude koji su ¢lanovi za tako nesto.

Takode mislim da ovakav jedan zakon koji je pred nas stavljen da vidimo koliko on u sebi
rupa ima. Ovdje u obrazloZenju vam stoji u dopuni zakona su predlozene kvote za 3 tarifne oznake,
odnose se na uvoz poljoprivredno prehrambenih proizvoda. Na ovaj nacin se Zeli stimulirati domaca
proizvodnja. Visina kvote je utvrdena na tromjesjecnim potrebama BiH. Pazite na tromjesjecnim
potrebama. Ali se vremensko razdoblje i obujam kvote moze produljavati, odnosno produzavati, to
piSe u obrazloZzenju. Iz toga mozete zakljuciti da se ovdje moguce se radi o kvoti koja je
tromjesjecna. Mogu, a ne mora da znaci, a mozda i mjeseCna, a mozda je i godiSnja, a mozda se to
produziti i to mozda odlukom. A sigurno i naSim zakonom. Time se otvara mogucnost, prije svega
dakle odgovorno tvrdim ovo je direktno Stetno za zdravlje nasih ljudi, ovo je direktno, ovo je poziv
na Sverc i ovo je direktno potkopavanje ono malo zdrave poizvodnje primarne koja se pokrenula i
koja na svu srecu prelazi 1 entitetske 1 drzavne granice i ljudi se povezuju izmedu sebe i na ovaj
nacin se to destruira najbrutalnije.

Sta predlazem? Predlazem $to bi rekao je li Munib odgovornost onih koji su ovo priredili, da
nam se kaze zaSto je napravljena odluka koja je bila protiv zakonita, zasto se pred nas izlazi sa
ovakvim zakonom koji je poziv na puno toga o cemu sam ve¢ rekao, a samo ilustracije radi Zelim
da vas 1 u to gospoda iz Ministarstva trgovine jako dobro znaju, trenutno Hrvatska ima ogroman
problem zbog toga Sto je Bosna i Slovenija usla u Evropsku uniju. Hrvatska je konstatovala, a mi
znamo da nasi poljoprivredni proizvodaci imaju problema da dobace do hrvatskog trzista, a kamoli
do slovenackog koje je sad u EU. Dakle ta Hrvatska do koje mi imamo zbog ne postojanja
odgovarajuc¢ih drzavnih institucija fitosanitarne zaStite i slicno zbog nepostojanja odredenih
akreditivnih sertifikat i sli¢nih institucija, ne moZemo do tamo da dobacimo. Oni imaju problem
zbog toga S§to sada nec¢e moci da dobace do trzista koja su prije tri dana postati dio EU.

Mozete misliti koji mi problem imamo kada to Hrvatska ima. I sada mi izlazimo sa jednim
ovakvim zakonom koji daj boze da je samo greSka. Mislim da za to treba Ministarstvu spoljne
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trgovine traziti od njih da nama ozbiljno pripreme program mjera politike u ovoj oblasti za ovu
godinu sa urgentnim mjerama koje treba da dobiju nasu podrsku. Jasno je kao dan da u jednoj
zemlji kao Sto je Bosna 1 Hercegovina nisu identifikovane uopste Zivotinje na nacin na koji se to
radi u susjednim zemljama kada ljudi nisu identifikovani $to kazu jel, onda na osnovu ¢ega ¢emo
ovo da radimo.

Isto tako, samo da vas podjsetim da je Sloveniji trebalo 6 godina da uhoda obavezno
placanje poticaja poljoprivredi. Sistem 6 godina, dakle imali su pare, ono §to mi nemamo u budzetu.
I onda im je trebalo 6 godina da obezbjede mehanizam direktno iz Ministarstva poljoprivrede onaj
covjek koji je proizvoda¢ dobije pare, a da nema milion posrednika koji se grebu od njih. Dakle
mozemo na ovu temu jo§ dugo.

Ja bih zato predlozio da nam se izade sa, ako se, sa jednim ozbiljnim papirom pred nas da se
ovo odbije, da se Ministarsko vijee zaduzi da nam u najhitnijem roku ovo izade sa ozbiljnim
papirom, a u tom kontekstu bi onda ja iSao sa prijedlozima koji treba da doprinesu da ta
poljoprivredna politika bude drugacija.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo gospodinu Lagumdziji. Za rije¢ se javio gospodin Novakovi¢, pa gospodin
Moranjkié.

MOMCILO NOVAKOVIC

Uvazene kolege mi imamo danas na dnevnom redu proceduru dakle ovog zakona i prakti¢no
treba da se izjasnjavamo da li smo za primjenu ¢lana 105. ili ne. To sa svoje strane otprilike ne bi
trebalo da nam uzme puno vremena, odnosno ne bismo trebali ulaziti u detalje zakona, ako vec
raspravljamo o proceduri, dakle moZemo se izjasniti za ili protiv procedure i to je ono Sto se od nas
danas oc¢ekuje.

Ja moram da kaZzem da sam ja prosli put predlozio da odloZimo rasprvu o ovoj proceduri za
ovu sjednicu sjasnom namjerom da se neke nejasnoce vezane za ovu otklone u tom periodu,
odnosno da se poduzmu neki koraci kako bi se rasCistile neke nejasnoce. Nazalost moramo
konstatovati da to vrijeme nije iskoriSteno za to tako da mi danas imamo potpuno istu situaciju koju
smo imali 1 prosli put. Dakle nista novo, nista viSe ne znam od onoga §to sam znao niti imaju neka
nova dokumenta koja bi malo viSe sve ovo potkrijepila.

Ono sto takode zabrinjava jeste odluka koja treba da uslijedi. Ja bih mnogo vise volio i bio
bi mnogo zadovljniji da sam ja danas umjesto ovog obrazloZenja imao primjer te odluke, ne da bi
glasao o njoj nego da bi znao na koji nain ¢e se ovaj zakon raditi. Nazalost nisam dobio tu odluku
ni ja ni vi ovdje tako da to sa svoje strane ostavlja jednu prilicnu rezervu kod velikog broja
proizvodaca posebno u dijelu koji se odnosi na preradu peradi.

Dakle, nismo dobili niSta novo, nemamo ni tu odluku koja bi malo pojasnila i iz navedenog
razloga Klub SDS-a nije spreman da glasa za proceduru po ¢lanu 105. Dakle mi ne¢emo glasati za
proceduru po ¢lanu 105. i na taj nac¢in ¢emo omoguciti raspravu o ovom zakonu.

I kada sam ve¢ ustao, zZelim da dam jedan prijedlog posto me predsjedavajuci nije primjetio
kada sam dizao ruku prije ove tacke, naime predlazem u ime Kluba SDS da danas radimo negdje do
15 do 6 imajuci u vidu i obaveze jos neke obaveze poslanika i imajuci u vidu i zaista umor poslije
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sve ove danas rasprave, te takode 1 neke nade obaveze, pa zamoljavam i Kolegij i ostale poslanike
da uvaze nas prijedlog i da jednostavno nastavimo ovu sjednicu negdje ili eventualno 11. dakle u
ponedeljak na onoj tacki na kojoj stanemo danas. Hvala vam.

MARTIN RAGUZ

Prije nego Sto gospodine Novakovicu, ja sam duzan, uvazio sam sve vase zahtjeve danas o
radu na nacin na koji ste vi trazili i ja kao predsjedatelj ne mogu danas prekidati raspravu o ovom
dnevnom redu, jer se radi o vaznim tockama i ne mogu prihvatiti taj zahtjev. Hvala lijepo.
Radi¢emo, izdrza¢emo, ko moze. Mislim tako smo se dogovorili. Ja poStujem dogovore. Molim vas
da 1 vi to radite.

Za rijeC se javio, gospodin Doko je trazio rijec, praksa je bila, dajemo rije¢ ministru,
odnosno ¢lanu Vijeca kada zatrazi Vijeca.

Gospodin Moranjki¢, gospoda Hadziahmetovi¢, pa gospodin Avdi¢. To je redosljed prijava i
gospodin Beslagic.

DRAGAN DOKO

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuci, ja ¢u odgovoriti, a odgovoricu ja i kasnije na druga
pitanja, ali evo ozbirom da je bilo dosta toga receno, ja ¢u odgovoriti gospodinu zastupniku
Poto¢njaku da poticaji koji se daju u sektoru poljoprivrede nisu u nadleznosti Vijeca ministara i da
su to u iskljucivoj nadleznosti entitetskih ministarstava i entitetskih vlada koji imaju ta sredstva.

Dakle Vije¢e ministara direktno ne moze uticati na taj dio. VI znate da je Federacija Bosne i
Hercegovine izglasala zakon o 4% sredstava iz proracuna i to je povecanje tih sredstava. O vrstama,
kritejima i na¢inima raspodjele tih sredstava opet entitetske vlade dakle utvrduju te kriterije. Sto se
tice dakle priznanja Vije¢a ministara da je ono priznalo znaci da je donosilo odluke mimo zakona,
nije tocno, ta tvrdnja ne moze biti to¢na. Vijece ministara ima pravo da donosi odluke, moze, jedini
je uvjet da one budu privremene i mi smo donosili takve odluke. Malo ve¢i problem je sa nekim
drugim odlukama koje nemaju taj privremeni karakter i tu je jedna ovako veoma bitna razlika.

Sto se ti¢e dakle toga da je to smeée, dakle ne postoji niti jedan dokaz da se radi o smeéu. To
su namirnice koje su uvezene, koje su zdravstveno ispravne, pregledane i ta tvrdnja ne stoji.
Sumnjivi kvalitet kao termin je sporan. Sto znagi sumnjivi? To moZe biti samo nesto §to nije
pregledano, a ako je pregledano, onda ta kvalifikacija ne postoji, sumnjivi kvalitet. To su
jednostavno sirovine koje se koriste u preradivackoj industriji i apsolutno je to¢no da to ne mogu
biti oni dijelovi zivotinja koji su kvalitetni kao $to je to file ili neki drugi proizvodi. Niko od filea ne
pravi salame ili ako ih pravi onda su one preskupe i to je jedan udio na trzistu vrlo skroman.

Sto se tige toga $to je uradilo Vijeée ministara, VIjeée ministara je za 4 mjeseca prethodna, a
evo ja sam 8 mjeseci u Ministarstvu vanjske trgovine, mogu slobodno re¢i uradilo puno vise nego
Sto je Vijee ministara prije 2 godine, koliko je imalo vremena da uradi na formiranju raznih
institucija, institucija za akreditiranje certifikacija, laboratorija, inspekcijskih tijela i svega ostaloga
ja mogu potvrditi da je Ured za veterinarstvo obavio veliki dio ovih aktivnosti npr. da mi sada
imamo zavrSen proces certifikacije, da imamo Agenciju za oznacavanje ivotinja sa sjediStem u
Banja Luci 1 mi smo na prosloj sjednici Vije¢a ministara donjeli odluku vezano za financiranje
tiskanja obrazaca i za oznaCavanje zivotinja nabavili sopstfera i hardvera tako da su to tvrdnje koje
ne stoji i koje su evo sada demantiranje.
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Sto se ti¢e viska mesa mi nismo upotrebljavali kategoriju visak, jel ipak realno u Bosni i
Hercegovini taj sto¢ni fond nije toliko veliki, ali postoje neke vrste mesa koje mozda mogu se reci
da su visak 1 onda su one problem jer ih nema tko otkupiti. Vi imate problem u Republici Srpskoj,
trenutno sa 3 tisuce svinja i one prerastaju. To su informacije koje smo mi dobili iz udruzenja.
Molim vas. I tu se ne moze ¢ekati na izradu elaborata, nego se mora hitno intervenirati. To su svinje
koje svaki dan prerastaju i znaci troSe prakti¢no novac, hranu sredstva, a nemaju kupca i mi smo na
ovaj nacin upravo htjeli rijesiti interventno i brzo da se otkupi taj dio proizvodnje, primarne
poljoprivredne proizvodnje i tek po otkupu tog dijela i tek po prezentaciji dokaza da je otkup i
izvrSen 1 da je uplacena ta vrijednost, mogucnost koriStenja kvota. Napominjem samo mogucnost, vi
samo dajete jedan instrument, mi nismo htjeli zaobi¢i Parlament i re¢i da ovo ide odlukama. Sigurni
budite da se i dalje ove odluke mogu donositi onako kako su se donosile, ali uvazavajuci
Zastupni¢ki dom, uvazavaju¢i znaCi zakonodavstvo Vije¢e ministara mislim da je na
najtransparentaniji nacin ponudilo Zastupnickom domu i Domu naroda da usvoji ovu dopunu
zakona ili evo kako sam rekao moguénost samo da mozemo intervenirati na ovaj nacin, jer se to
poklapa sa kompletnom regulativom Evropske zajednice.

Ako ste dobro procitali ovu odluku o ostalim uvjetima vidjecete da se ovo uvezeno meso
moze koristiti samo za proizvodnju. Dakle ne moze se koristiti uvezeno meso za plasman na trzistu.
Dakle ne moze se dogoditi, izuzev ako je rije¢ o kriminalu iza ¢ega apsolutno ne stojimo da se sutra
pojavi na trzistu file u frizideru. MOze se pojaviti samo znaci preradevina, isklju¢ivo za te namjene
1 to podvla¢im da je i u tom dijelu namjera 1 VIje¢a ministara vrlo transparentna. Na ovaj nacin
dakle rijeSavamo i pitanje poljoprivrednih primarnih proizvodaca, a kada je u pitanju ovaj lager koji
govorite vezano za zamrznuto meso, pile¢e meso, ni na koji na¢in mi ne mozemo intervenirati osim
iz robnih rezervi da otkupimo tako nesto. To mora nac¢i svoje mjesto na trzistu i ovo je mozda jedini
nacin da im interventno pomognemo. Ono $to je bitno napomenuti da su se svi predstavnici tih
udruzenja suglasili sa ovim mjerama. Ako su oni suglasni 1 ako je ovo rezultat njihovog rada
zajedno sa 1 Ministarstvom vanjske trgovine 1 sa entitetskim ministarstvima poljoprivrede, onda ne
vidim zaSto bi to bilo sporno. Dakle oni su pristali i izri€ito je 1 ovo i njihov zahtjev, ovo je zahtjev i
radne skupine za provedbu propisa iz oblasti veterinarstva koja je prakticno usaglasila ovaj
prijedlog dopune zakona o carinskoj tarifi.

Ovo bi trebale biti ustvari neke informacije koje ¢e malo pojasniti dakle vezano za ovaj, za
ovu izmjenu zakona, a Sto se tice odluke, mi smo rekli da ¢e odluka biti naknadno donesena, opet u
suradnji sa predstavnicima tih udruzenja, jer mi ne mozemo znati koliko u Republici Srpskoj, barem
ne moze to Ministarstvo vanjske trgovine i ekonomskih odnosa ili Vijece ministara, koliko trenutno
ima svinja. Informacija je da ih ima 3 tisuce ili 4, da upravo prerastaju, da treba hitno i zurno
intervenirati. To su dakle, to je odgovor na ovo pitanje da nemate primjerak odluke. Te odluke ¢e
kasnije biti u nadleznosti ministarstva Vije¢a ministara i Vije¢e ministara ¢e donositi te odluke u
skladu sa potrebama. Znaci intervenirati ¢e onako kako se dogovorimo zajedno sa predstavnicima i
udruzenja i sa ministrima, entitetskim minsitrima poljoprivrede. Hvala.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem s gospodinu Doki. Da li je gospodin Novakovi¢ trazio repliku? Samo vas
pitam da li je gospodin NOvakovi¢ trazio ili se je ranije javio. Ako je replika, ako je diskusija, onda
¢ete vi dobiti rijec?

Znaci za raspravu ste se prijavili. Izvolite. Gospodin Novakovi¢ za repliku, pa gospodin
Moranjki¢, gospodin Potocnik, replika, gospodin LagumdZzija, pa gospodin Moranjki¢ rasprava.

Molim vas da stvarno respektiramo.
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MOMCILO NOVAKOVIC

/ne cuje se prvi dio diskusije-kratko/ ....na Zalost meni nije jasno ako mi imamo 3 hiljade
svinja na trziStu zaSto ih onda ovi proizvodaci, kada ve¢ nemaju ne otkupe, pa onda izadu sa
zahtjevom da im se da potpuno slobodan uvoz, zato Sto jednostavno viSe nema na trziStu Sta da
otkupe.

Dakle malo nema logike ovakva konstatacija jer ako ve¢ postoji, a postoji dakle evo neka
kolicina, zasto se onda ona ne otkupi i1 proizvodaci poslije toga nemaju viSe Sta da ponude, pa ¢e
dobiti slobodan uvoz na zahtjev dakle svih preradivaca ¢e dobiti slobodan uvoz i govedeg i
svinjskog mesa.

MARTIN RAGUZ
Hvala lijepo. Replika gospodin Potoc¢nik. Izvolite.

MLADEN POTOCNIK

Gospodin ministar Doko je upravo potrvrdio ono §to sam ja rekao da ne postoji mehanizam,
jer ako vi dajete povlasten odnos jednom sektoru, zna¢i mesopreradivacke industrije, a do drugoga
ona 3% koja bi trebala na nivou entiteta da dodu do njih ne dolaze ili se ne zna da dolaze, znaci da
se postavlja u neravnopravan odnos bi rekao 1 jedan proizvodac i jedan i drugi proizvodac.

Na drugoj strani 6,5 hiljada tona je uvezeno 2002. godine, a 10 hiljada tona 2003. godine, a
ovdje Sto ste vi rekli 3 hiljade svinja po 200 kila to vam je samo 60 tona, to je beznacajno. To
upravo govori da dolazi do povecanja za 50% uvoza u odnosu 2003. 2002. godina, $to znaci da se
apsolutno nista ne radi na tome da se u Bosni i Hercegovini da kazem radi na podruc¢ju peradarstva,
na podrucju svinjogojstva itd. A poznato je i mislim da to svakom koji nije stru¢njak je jasno da se
fond bilo stocni, bilo peradarski moze u 5 godina obrnuti i postaviti na noge i jasno je da je jedan od
prioriteta Bosne 1 Hercegovine, da barem sama sebe prehrani ako neSto ne moze da izvozi van. Ja
moram to da ponovim.

Prema tome ne postoji sistem, ne postoji mehanizam i ovo je samo rjesavanje jednoga dijela
problema, ne ulaze¢i u to da li je to smece pri uvozu ili nije smece. Prema tome bez sistemskog
rjeSenja ja smatram da je ovo vatrogasna akcija. Hvala.

MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem se gospodinu Poto¢niku. Replika gospodin Lagumdzija.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Posto je ovdje receno da su netacne stvari koje sam iznjeo. Sve S§to sam iznjeo je apsolutno
tacno 1 ministar je potpuno pausalno dao te ocjene, a da je pausalno dao te ocjene, najbolje govori
njegova tvrdnja izrecena za ovom govornicom da su se svi proizvodaci, svi proizvoc¢adi ponavljam,
usuglasili sa ovim. Svi. To dakle jednostavno nije tacno zato Sto ovdje po skupStinskim klupama
vrvi od dopisa raznih udruzenja proizvodaca ovih ili onih koji ukazuju na ovo $to se ovdje govori.
Dakle to nije tacno. A ukoliko se na ovaj nain otvori breSa mozete da vidite da samo ovim
zakonom se otvara prostor ako je ovo kvartalna kvota da se ovim zakonom samo otvara u startu
kvartalnom kvota koja ¢e rezultirati preko 16 hiljada tona ove godine samo po ovom zakonu u
odnosu na 10 prosle i 6 pretprosle. Dakle mi samo povecavamo ovo.
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I dalje potpuno je neodgovorno tvrditi da je ovaj zakon ovako ovdje napravljen precizan i
jasan, jer ta¢no molim vas meso, perad izsje¢ena na komade itd. svinjsko, govede meso, smrznuto,
bez kostiju itd. kada pogledate ovdje vidite da se radi o artiklima koji su direktno se upucuju na
trziSte u pijace, na trznice i sli¢no. Zasto? Zato $to nemamo mehanizme da se zastiti da ovo zaista
ode samo u preradu. z

Dakle jos jednom ponavljam, ovaj zakon je poziv Svercerima da se dalje bogate.
MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Lagumdziji. Rije¢ ima gospodin Moranjki¢. Neka se pripremi
gospoda Hadziahmetovic.

MUHAMED MORANJKIC

Gospodine predsjedavajuéi, ja ¢u pokusati kratko. PokuSacu sa utiscima koje sam stekao u
prisustvu nekoliko stotina preradara ¢itave Bosne 1 Hercegovine iz oba entiteta koji su neki dan
odrzani u ....kod Srebrenika i kada sam to ¢uo niSta mi viSe nije bilo jasno. Oni tvrde da u njihovim
zamrzivacima stoji 5,5 hiljada tona pile¢eg smrznutog mesa koje je na izmaku da gubi sve kvalitete
1 da bude kao takvo predmet smetljista.

Mene posebno interesuje, ja zelim dobronamjerno da pokusam da se uklju¢im u
problematiku, pa sam razgovarao sa tim ljudima 1 pitao ith mogu li oni 1 da potvrdim dio tvrdnje
gospodina ministra, oni su mi rekli da to svo meso istina ne moze da se koristi u industrijsku
proizvodnju. Ono treba da se koristi oko 13 do 15% sa prethodnim tzv. iskoStavanjem koga nema u
ovoj lijepoj zemlji Bosni i Hercegovini, sem jedan mali kapacitet koji ima ...koja je napravila neki
transfer sa slovencima i prodala i to tamo ljudima koja ¢e nas Cekati za koji dan na klupama i na
cestama sa traktorima i drlja¢ama od zemljoradnika.

Mene interesuje kao covjeka, u krajnjem i iz te branse, jer ja sam prije toga imao farmu koju
sam isto zatvorio predao je sinu, a on je zatvorio, jer je dosao u situaciju onakvu kakvu je doslo tih
nekoliko stotina peradara koji su prakti¢no digli se na uzbunu, a proizvod te uzbune su gasenje ovih
pozara 1 jedino $to je moglo ministarstvo ono je da se ukljuci sa kvotiranjem dijela. Mene interesuje
samo sljedece, a to je da li su te kvote odraz jedne proste matematike ili raCuna u kome je trebalo
izraCunati nase postojece stanje, a treba nam toliko pa da dodamo to, da prioritet damo nasem, a
ovim da dopunimo. To ja ne vidim, a to bi trebalo da bude prethodnica tome, ako nije onda je da ne
kazem pausalno, nego je to zbir jer otkud je ovo i u jednu ili u dvije tone racunato tamo pa kaze 652
ili 1.273 tone, bas da nije i gram re¢en, otkud je to. Ako je to ovo, onda se donekle da i prihvatiti.
Ako je to ono Sta ja smatram da nije ipak prethodnica odradena, onda smatram da nesto nije u redu i
da ove kvote, ako su jo$ uvijek one kvartalne, one ¢e iznositi ogroman uvoz, a znaci da ¢e prakti¢no
u jos goru poziciju dovesti nase poljoprivredne proizvodace koji proizvode evo u krajnjem ove tri
kategorije mesa, da ne kaZzem i u one druge.

Drugo, ja sam oc¢ekivao i ocekujem, ja sam traZzio, ali istina niko na mojih jedno do sada 30
postavljenih pitanja nikada niko nije odgovorio, jer one sluze kaze za ismijavanje kod pojedinih
ministara u Vije¢u ministara, to sam ¢uo svojim usima uz prisustvo gospodina Petra Kuni¢a, mene
interesuje zaSto Zakon o tarifama ne dolazi u klupe ove. Parcijalno tarifiranje, izlazak sa tirifama
pred ove poslanike i vadeje 3 od 3 hiljade ili 30 hiljada predmeta koji se uvoze ili roba govori da
nismo spremni da se uhvatimo u koStac sa pravim problem koji prakti¢no tisti ovu zemlju, a
posebno poljoprivredne proizvodace.
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Meni slu¢ajno zapada za oci 1 odredeni nacin tarifiranja. Ja sam jedan od ljudi koji sam imao
sinu predao najvecu fazeneriju u Bosni i Hercegovini. U ovu zemlju preko Save ulaze ta roba nigdje
ne evidentirana. Prema tome, ove hiljade mesa one jesu i ja potvrdujem dio ove tvrdnje gospodina
Lagumdzije da su to samo otvori i vrata na koji ¢e u¢i. Ja tatno znam, nema mjesta da kao poslanik
u ovom klupama danas govorim ime i1 prezime, a mogu ako treba nekom organu koji je
zainteresovan da kazem sa ovom etiketom koliko hiljada tona ulazi pravog mesa koje ne ide u ovu
industriju. Dakle ovo je samo pokri¢e §to namece da mi moramo pored toga 1 pretisnuti carine koje
to tako daju ... koje to ... odradili i taj posao. Plus, ja tvrdim, sutra neka ide sa mnom ako hoce i do¢i
¢emo na Arizonu, ja ¢u ostaviti vas kao zainteresovanog kupca i pita¢e vas koliko hocete stotina
Slepera da na Arizini primite, koji nece biti ni evidentirano nigdje preko granice koje ¢e uéi ovdje.
To su, prakticno problemi i sa ovim malim gaSenjem, mi ne¢emo ljudi uraditi nista. Ja predlazem da
ministarstvo normalno poduzme i ovo je jedna od mjera, da se zamisli da poduzme, ja se slazem i sa
ovim $§to je gospodin Lagumdzija rekao reciprocitetima, koji se mogu kao mjera uvesti, zatim da
pritisne se carina da odraduje posao i sluzba koja ih propusta, jer imam podatke ta¢ne da po tri dana
s onu stranu Save ili Drine gomilaju se Sleperi, namjesti se garnitura u DGS-u, koja to treba da pusti
i ona propusti odjednom 50 ili 100 Slepera visokotarifne robe, pa i ove robe koja ude u zemlju, a mi
¢emo se ovdje da koljemo oko tih tona itd.

Dalje, pravilno tarifiranje roba i trazim a jedno ministarstvo izade 1 da taj zakon ¢itav vidi
svjetlo pred ovim parlamentom. Fotiranje jeste mjera, ja je pozdravljam, ako je ona racunski
odradena, kako ja predlazem. Hvala lijepo.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljuljeml se gospodinu Moranjki¢u. Podsje¢am vas na ¢lanak 25. Poslovnika, pod f) da
predsjedatelj moZze ograniciti trajanje intervencija u svezi sa jednim ili viSe pitanja, koje je potrebito
da bi se osiguralo razmatranje dnevnog reda u cjelosti. Ja vas molim da se dogovorimo da ja
interveniram, da svi dobijete rijec, ali da nademo neki vremenski okvir da bar jedan znacajniji dio
ovog dnevnog reda apsolviramo. Mozemo li na taj na¢in? Gospoda Hadziahmetovi¢, pa gospodin
Spirié, pa gospodin Avdi¢ i gospodin Beslagi¢. To imam prijavljenih.

AZRA HADZIAHMETOVIC

Zahvaljujem predsjedavajucem,

Ja kad sam pazljivo sluSala ministra u uvodnom izlaganju, mislila sam da je nasjeo na
viSegodisnje pritiske, vezane za poseban status i tretman masSinski iskosteno meso 1 bilo mi ga je
zao. To, zaista, moram tako reci, iz prostog razloga Sto znam da u pozadini ovoga stoji i ako je vec
bila pomena jo§ dosta i o Svercu, kriminalu, mogucosti, akle, anomalija, izbjegavanja primjene
zakona, jo$ uvijek ne izgradenih institucija za kontrolu konkretne robe koja predmetom regulisanja
ovog zakona. Ali, mozda ono §to mi je najteze, §to znam da to znaci krSenje pravila medunrodne
trgovine sa svim reperkusijama, koje ¢e ova zemlja placati, zbog toga u budu¢em periodu.

Ja tamam pomislila da je ministar nasjeo, medutim, u svom obrazlozenju, ministar pokaze
da i te kako nije nasjeo, narocCito odgovarajuci kolegi Lagumdziji na njegove dosta jake argumente,
dakle, kolegi koji je i profesor na fakultetu zajedno sa mnom, na kome je kolega Doko zavrSio
studije. Pa ¢u ja sad malo koristeci i tu poziciju da vas malo podsjetim kolega Doko, vise u smislu
nekih pitanja.

Vi ste ucili iz analize vanjske trgovine imedunarodne ekonomije protekcionizam, odnosno
zaStitne mehanizme u medunarodnoj trgovini 1 da jedna od iskljucivih mjera protekcionistickih u
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medunarodnoj trgovini je povecanje crina. Ali bih voljela da ¢ujem kako se to sa nultom stopom,
kao Sto vi kazete u obrazlozenju, stimuliSe i povecava, odnosno §titi domaca proizvodnja? Ako vi
imate argument za to, dakle, nulta carinska stopa, zaStita domace proizvodnje, ja ¢u vas predloziti
za nobelovu nagradu za ekonomiju.

Drugo, vi kazete ovdje da se radi o preduzedima koji se tiCu proizvodno primarnih
poljoprivrednih proizvoodaca. Primarni poljoprivredni proizvodaci ne uvoze sa nultom stopom
govede smrznuto meso, svinjsko meso svjeze, meso peradi itd. To je iskljuciva pogodnost mesno-
preradivacke industrije. Dale, nije poljoprivredna proizvodnja, nego industrija, odnosno trgovina. Ja
razumijem, vi ste ministar trgovine i meni je logicno, ali nemojte onda koristiti u obrazloZenju i
posebno pisano, a posebno u vasoj elaboraciji argumentaciju koja nema veze sa ekonomijom.

Trece, ja ¢u vas podsjetiti ono $to je kolega Lagumdzija rekao, vi ste u decembru mjesecu,
odnosno Vije¢e ministara je u decembru mjesecu pozivajuéi se na zakon o vanjskotrgovinskoj
politici, izmijenilo carinsku tarifu i donijelo isto ovo, ali se pozvalo na zakon o vanjskotrgovinskoj
politici.

Nadalje, 1. januara ste jednostrano donijeli odluku o tromjese¢noj suspenziji ugovora o
slobodnoj trgovini, koja, podsje¢am od 1. januara znaci nultu carinsku stopu za uvoz iz zemalja sa
kojima imamo sporazum o slobodnoj trgovini. Eh, sad S§ta ovo znaci, ako mi sa susjednom
Republikom Hrvatskom, susjednom Srbijom i Crnom Gorom, Makedonijom i ostalim zemljama, sa
kojima imamo ugovor o slobodnoj trgovini, a sa Hrvatskom, Srbijom i Crnom Gorom u punoj
primjeni, dakle, sa nultom carinskom stopom, vi mijenjate carinsku tarifu i uvodite kvote, koli¢ine
kvote, dakle, krSite medunarodna pravila trgovine sa nultom carinskom stopom. Znaci, ne valja
uvoz iz Hrvatske, ali valja mozda iz neke zemlje, odakle nije nulta carinska stopa.

Nadalje, kolega Doko, vi kazete, izmedu ostalog, odnosno ovdje predlazete kvote, §to je
direktno kreSenjem pravila medunarodne trgovine i, vi to, pretpostavljam jako dobro znate, u isto
vrijeme, ja vas podsje¢am na vazece ugovore o slobodnoj trgovini, sa stalnim zahtjevima da se
njihova primjena suspenzira, odnosno suspendira, ja ¢u vas podsjetiti na jedan ekonomski efekat
ugovora o slobodnoj trgovini, a to je kreiranje, odnosno stimulisanje trgovine i preko trgovine
proizvodnje, a da postoje negativni efekti kod bilateralnih aranzmana, odnosno ovakvih prijedloga,
kao Sto je ovaj prijedlog koji ste vi dostavili u proceduru, a to je skretanje trgovine sa svim
negativnim reperkusijama, to ste ucili iz ekonomije ...

Ja nec¢u dalje, prvo da vam cCestitam na uspjehu, koje ovo Vijece ima u svom sazivu, narocito
Ministarstvo vanjske trgovine u zadnja Cetiri mjeseca, koje tako uspjeSno radi, kao Sto ste vi to
rekli. Ja vam Zelim da i dalje uspjesno tako radite, a sad govorim u ime Kluba poslanika Stranke za
BiH, od sada pa nadalje, Klub poslanika Stranke za BiH je, za proceduru 105. dakle, mi se slazemo
sa prijedlogom procedure 105. i, naravno, odbijanje ovakvog prijedloga i ovakvih nebuloza, koje
dolaze jednom po jednom ...

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem gospodi HadZiahmetovi¢, rije¢ ima gospodin Nikola Spiri¢. Izvolite.
Gospodin Doko.

DRAGAN DOKO
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Zahvaljujem gospodine predsjedatelju, mislim da je bolje, da ipak odgovorim, jer je bilo
viSe pitanja i viSe konstatacija i tvrdnji.

Vezano za ugovor o slobodnoj trgovini, u tim ugovorima nigdje nemamo mi obvezu niti
druga strana da smanjuje carinske stope. Znaci, samo odustaje od povecanja carinskih stopa ili
mjera koje imaju isti uc¢inak. Dakle, mi imamo potpuno pravo da uvedemo kvote i da oslobodimo
neke proizvode i to sve drazve u Evropi koriste, to uopée nije instrument, koji je nov. Mi ga do sada
nismo koristili, jer ne znam razloge zbog ¢ega nismo koristili. O¢igledno da se nije rac¢unalo da je to
ovako jako dobar instrument. Naravno da jedan dio preradivacke poljoprivredne proizvodnje se
moze smatrati industrijom, ali na nain ako je vezemo za otkup primarnih poljoprivrednih
proizvoda, onda, sigurno da mozemo reci da to sluzi za poticaje poljoprivredne proizvodnje. Na koji
nacin? Ako oslobodimo carinsko, pla¢anje carine, mi nase proizvodace dovodimo u ravnopravan
polozaj ili jednako konkurentan kako je to sa zemljama sa kojima smo potpisali ugovor o slobodnoj
trgovini, jednostavan primjer. Ako proizvodac, preradivac iz Hrvatske, Srbije i Crne Gore izveze za
BiH svoje proizvode, on ¢e biti osloboden od plac¢anja carine i on je na naSem trziStu sa povlaStenim
statusom, jer ¢e koristiti klauzulu uvoza od izvoza, nece platiti imace bolji polozaj. NaSa obveza i
naSa odgovornost je da mi osiguramo nasim proizvodacima i preradiva¢ima minimalno ravnopravan
polozaj ili jednako konkurentan i u tom smislu prihva¢am odgovornost. U nekom drugom smislu,
necu re¢i da ne prihvacam, moze se razgovarati, ali, jednostavno ne mislim da postoji ikakva
odgovornost u onom negativnom smislu te rijeci.

Sto se tice, dakle, ovog otkupa svinjskog mesa za$to ne otkupe, pa onda mogu koristiti. Ja
¢u vam reci, ako otkupe, a mi ne donesemo ovaj zakon ili izmjenu zakona, onda oni ne¢e moci
koristiti, mi sad vezemo upravo za otkup, najdirektniji na€in, otkupe, plate i onda koriste. Ne vidim
Sta je tu problem. A, oni imaju problem da ne mogu nikome prodati tih tri i po — Cetiri sisuce svinja,
koje su trenutno sad samo toliko, koliko goveda, koliko pile¢eg mesa. One, naravno, jer mi nemamo
te podatke, jer nije Ministarstvo vanjske trgovine, nije nadlezno za prikupljanje podataka iz sektora
poljoprivrede. Mi €inimo ono $to mi moZemo. Vijece ministara je najviSe ucinilo i Ministarstvo
vanjske trgovine je najvise ucinilo u posljednja Cetiri mjeseca na ovim aktivnostima i sigurno da je
popravilo polozaj domacih poljoprivrednih proizvodaca. Koriste¢i te podatke, zajedno sa
predstavnicima svih udruga, naravno da nismo ako je netko shvatio da sam razgovarao sa svim
proizvodacima, ja se ispricavam, nisam razgovarao sa svim proizvodacima, razgovarao sam sa svim
predstavnicima, koji su u mom uredu, pa ja mogu re¢i mjesecno deset dana prakti¢no i mogu reci da
1 predsjedavajuéi Vijeca ministara se vrlo aktivno uklju¢io u ove aktivnosti i da smo zajednicki
dosli do ovih mjera. Nec¢u preuzeti na sebe svu hvalu za ove aktivnosti , jer ne mogu previse ljudi je
sudjelovalo u ovome, upravo onih koji su zainteresirani i ¢ije interese ste Stitili, ali ne znam na kako
ucinkovit na¢in do sada. Hvala.

MARTIN RAGUZ )
Zahvaljujem se ministru Doki. Rije¢ ima gospodin Nikola Spiri¢. Izvolite.

NIKOLA SPIRIC

Gospodine predsjedavajuci, cijenjeni ministri, uvaZeni poslanici, vrijeme ¢ini svoje, radimo
devet sati, uz pauzu od pola sata i ¢ini mi se da su stvari ozbiljne na dnevni red, da bi ¢ovjek paznju
drzavo na svakoj tacci dnevnog reda i zato mislim da, dakle, moj je prijedlog da nakon ove tacke bi,
moza mogli napraviti pauzu pa nastaviti sa radom, da se Kolegij dogovori, jer ¢eka nas jos§ ozbiljnih
tataka dnevnog reda, ali, naravno, to ¢e odluciti ovaj dom.
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Ono §to ja zelim da kazem da, inace, kada je ekonomija u pitanju i kada su racuni drustveni
racuni u pitanju vrlo je teSko jednom ozbiljnom poslaniku da galsa za bilo kakvu odluku, koja se
tice kvota carinskih tarifa 1 onoga Sto se tice budzeta, bez jasnih druStvenih racuna. I, naravno, ovo
je mogucée samo u BiH, vjerujte druStvenih racuna i, naravno, ovo je moguce samo u BiH vjerujte
samo u BiH nigdje viSe. I zato nema, ne samo za ovo nego za bilo koju odluku koja se ti¢e izmjene
carinske tarife 1 bilo koje stope, ne¢u glasati bez ozbiljne ekonomske analize. Vidite da je kojim
slu¢ajem Vije¢e ministara u stanju ili nije, ja to ne znam, ali ministar Doko kaze nismo imali
podataka, nismo zaduZeni za podatke. Ja vas sad podsjecam na obrazlozenje gdje se kaze.
Ministarstvo spoljne trgovine 1 ekonomskih odnosa BiH moZze samostalno ili na inicijativu resornog
ministarstva entiteta uz pomo¢ Trgovinkse komore BiH i privrednih komora, na osnovu analie
postojece privredne situacije u pojedinim sektorima ili u cilju zastite domace proizvodnje i
povecanja proizvodnje i povecanja proizvodnje da predlazu uvodenje odredenih carinskih olaksSica
za odredene robe. Maloprije smo culi da nema podataka. Kako je moguce napraviti analizu bez
podataka. Dakle, ja bih volio da ste tu analizu dostavili poslanicima, bez obzira ima 1i 10, 20, 30 ili
50 strana. Ali ja sam ubjeden da ¢u svaku stranicu te analize progutati, ako je bude 1 mislim da
ovdje Vije¢e ministara, ja znam da je u teSkoj ekonomskoj situaciji, ali pod pritiskom preradivaca,
mesopreradivaca leglo na ucjene 1 dalo ovaj prijedlog. Ubjeden sam da ¢e biti zloupotrijebljeni
proizvodaci primarni poljoprivredni proizvodaci. Ovdje se kaze da u dopuni zakona su predloZene
kvote za tri tarifne oznake i odnosi se na uvoz poljoprivrednih prehrambenih proizvoda, na ovaj
nacin se Zeli stimulisati i povecati domaca proizvodnja, stvarno je smijeSno da se uvozom stimuliSe
domaca proizvodnja, a sjetite se razvojne strategije gdje se tamo navodi na je poljoprivreda nasa
uzdanica, u okviru nje stoc¢arstvo i ne znam ostale grane, gdje je danas ta prica.

Moram da kazem da u RS samo kod preradara postoji sada preko, dakle, samo RS postoji
preko dvije 1 po hiljade tona pileceg mesa. Sjetite se samo televizijskih emisija gdje su ljudi
jednodnevne pili¢e ubijali, gusili, ¢ini mi se negdje u Gradaccu sam gledao taj prizor koji je ruzno
bilo gledati. Dozvolili smo da mafija u ovoj drzavi ocisti skladiSta zapadne Evrope da jedan batak
uveze, da kilogram bataka uveze za KM, S$ta da radi, gdje da proda onaj koji proizvodi, koji tovi
pili¢e. Dakle, ja mislim da se moramo igrati ozbiljnih stvari. Uvazvam ja poziciju Vije€a ministara,
ministra, ali nisam spreman kao poslanik da dizem ruku za nesto Sto se zove racun, a ratuna nema.
Dakle, eto u tom smislu, dakle ne¢u podrzati ni proceduru ¢lana 105., a nefu ni podrzati
jednostavno ovaj prijedlog zakona o dopunama Zakona o carinskoj tarifi BiH i moram da kazem da,
jednostavno je vrijeme kada se mora studiozno rjeSavati problemi, bez obzira na teskoce u agraru 1,
bez obzira §to su ucjene snazne i Zestoke, ja to znam. Prijatno.

SEAD AVDIC

Dame i gospodo, postovani predsjedavajuéi, postovani gospodine ministre,

Mi ponavljamo diskusiju od prosli puta i ta diskusija je bila argument, ovo sve $to smo
pricali i §to je kolega Spiri¢ rekao, bila diskusija i argumentacija za, jednostavno zaklju¢ak, da se da
povjerenje Vijeu ministara da nam koriguje dokument i da nam ponudi cjelovitu analizu,
jednostavno opravdanosti ovakve odluke Vije¢a ministara. Sve smo rekli, jednosavno koje su
opsnosti bile prisutne, prilikom donoSenja ovakve odluke. Ja vam tvrdim, ja sam dobro upoznat,
ponavljam jo§ jedanputa, pod tatkom 3. kaze se ovako. PileCe maSinski iskoSteno meso. Znam
tatno naziv. To je Cista manipulacja gospodine ministre budite uvjereni. Prije tri godine sam bio
predsjednik te dvije komisije, koje su radile tri mjeseca na tome. Sto zna¢i gospodine ministre,
uvjeravam vas, da ste uzimajuci ne kriticki informacije od udruzenja, a da vam kazem da su neka
udruzenja formiranja radi ove odluke vaSe. Formirana u BiH. UdruZenja koja nemaju veze sa
poljoprivrednom proizvodnjom, $to znaci gospodo gdje smo mi. Pa kako Vije¢e ministara moze da
crpi samo isklju¢ivo podatke od jednostavno novoformiranog udruZenja. Pa jeste li vidjeli ovaj
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protest ovdje pred Parlamentom? Konfekcijske table, placeni Strajkaci itd. Pa ljudi $ta je to? Pa koje
je to lobiranje u BiH? Pa dajte ljudi pa to je Vije¢e ministara, koje ima svoj dignitet, jednostavno
predstavlja drzavu BiH, Sto znaci, ja vas molim, dobili smo isti dokument dobili, §to smatram
provokacijom, ja bih rekao i nepostivanje ovog parlamenta, objektivno. Sto znaéi, ja vas ne krivim.
Vijece ministara kako da ne, partner jesu 1 udruzenja koja se bave, koja predstavljaju poljoprivredne
proizvodace, ali ne moZe to biti jedini partner. I ne mozete nekriticki prihvatiti njihove informacije.
Pa znate li da su formirali sebi alternativno predsjednistvo BiH? Znate li vi to? Ti lobi. Alternativno
predsjednisStvo BiH. To nema, odgovorno tvrdim, Sto znaci dajte viSe, da stanemo jednom u kraj.
Svaka cast merhametluku 1 korelaciji 1 razgovorima sa udruzenjima, ali ja vas molim koristite vase
podatke, analize imate, imate entitetske ministre, napravite analizu $to kaze kolega Spiri¢, ubijedite
ovaj parlament da to ima stvarno svog opravdanja. Uvjeravam vas jo§ jednom, znam dobro pilece
masinski iskoSteno

/PREKID U SNIMANJU/

... peradarske industrije u BiH. I ne mozete nas ubijediti jednostavno da u suprotnom, da u tom
smislu, ma dajte malo vi$e uvazavanja, nismo mi ovdje zalutali u ovaj parlament. Sto znai, molim
vas, bez ikakve kriticke, jednostavno da vas ¢inimo odgovornim Vije¢e ministara nam je ponudilo i
vratilo isti dokument, isti bez ifega. Pitam samo ovo, odgovorite mi. Zasto niste, u ovom
dokumentu predlozili politiku kontingenata uvoza, recimo iz oblasti deterdZentske industrije,
sredstava za pranje, CiS€enje, gledate svake veceri na televiziji pred pola osam ko to najvise
reklamira. Mi imamo bolan deterdZentsku industriju na evropskom nivou. Imamo jedanaest
komponenti koje se uvode u proizvodnju jednog deterdzenta, a obicno je sedam komponenti. Radi
sa 28 kapaciteta. Godinu i po dana vam $alju dopise da se kontingentom ogranici uvoz jednostavno
deterdzenata koji ¢ine konkurenciju domace proizvodnje. Ma nema Sanse gospodine ministre.
Tvrdim vam, imate zahtjev fabrike iz Tuzle ograni¢enje uvoza deterdzenata. Medutim, lobi rade
svoj posao. Ja ne znam S$ta viSe da se radi ovdje. Stvarno, uzmite i radite svoj posao. Znaci, u
cjelosti sa ekononomskom analizom dokazati jedan cjeloviti paket promjene carinske politike u
BiH. Hvala vam.

MARTIN RAGUZ
Hvala lijepo. Zakljucujem raspravu.

SELIM BESLAGIC

Da budem stvarno kratak, a ne u ovom obliku u kome su prethodnici rekli. Prosli puta
premijer je ovako rekao. Da su premije dobili poljoprivredni proizvodaci, mi ne bi imali ovu
situaciju u BiH itd. A, oni su je mogli dobiti, a su entiteti izvrSili svoje uloge. Pema tome, nama ne
trebaju ove mjere, ako na kraju postoje ve¢ mjere, ali problem je u tome §to se one ne realizuju na
nivou entiteta. Ma ima para. Ima para, jer je tako receno ovdje.

Druga stvar, ove sve mjere ovdje, koje se ovdje predlazu su palijativne i to na Stetu nasih
proizvodnih proizvodaca. To je sigurno. A, zasto je to tako, dozvolite mi u analizi 15 bivsih zemalja
Evropske unije, sve zemlje imaju ministarstvo poljoprivrede na drzavnom nivou. Skoro sve zemlje
imaju jasnu strategiju razvoja sektora i potrebu jedinstvene legistlative. Svi imaju jedinstveni
ekonomski prostor i dobro rijeSenu zastitu domace proizvodnje. Rijesili su pitanje institucija
potrebnih za kontrolu transparentno izvoz i uvoz. U horizontalnom smislu su uvezali, kaze,
promarnu, preradivacku i trogovacku djelatlnost. Izdvojena velika materijalna sredstva za podrsku
sektoru proizvoda iz poljoprivredne proizvodnje.
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Prema tome, dozvolite mi da su ovo mjere koje mi moramo u Parlamentu primijeniti i mi
¢emo pokrenuti jednu inicijativu o formiranju drzavnog ministarstva za poljoprivredu na nivou
drzave, jer sa ovakvim radom mi nemamo Sanse da stanemo na zelene grane. Hvala vam.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem gospodinu Beslagicu. ... Vije¢a ministara za razmatranje Prijedloga zakona o
dopunama Zakona o carinskoj tarifi, sukladno ¢lanku 105. prvo se izjasnjavamo o proceduri. Molim
zastupnike da se izjasne o zahtjevu Vijeca 1 da glasuju sad.

Znaci, zakon ima prostu vecinu, ali ima 16 iz Federacije, 3 iz RS zakon ide na
usuglaSavanje. Znaci, Kolegij ¢e to u roku, sukladno Poslovniku. MoZemo li odmah razmatrati?
Znaci, nemao suglasnost u Kolegiju i idemo u drugi krug glasovanja.

Sad glasujemo iz Federacije, ko j e protiv glasujte sad?
Ko je protiv iz Federacije?

Sada prelazimo na izja$njavanje zastupnika iz RS-a. Molim vas da se izjasnite ko je protiv iz
RS? Glasujte sad.

Znaci, zahtjev Vije¢a ministara za razmatranje ovog zakona, sukladno proceduri po ¢lanku
105. prihvacéen. Sad se izjaSnjavamo o samom zakonu. Sada se izjaSnjavamo kao Dom u cjelini.
Molim vas da se izjasnite. [zjasSnjavamo se u cjelini o zakonu.

Glasujte sad.

Znaci, zakon nije dobio potrebnu veéinu, molim vas sa 9 glasova za 1 24 protiv, suzdrzanim.
Konstatiram da zakon nije dobio potrebnu vecinu i pao je. [demo na tocku 5. Predlazem da malo
ubrzanije radimo, da¢emo stanku i pokustat ¢emo zaista raditi danas kvalitetno. Hvala lijepo.

Ad.5. Zahtjev zastupnika Momc¢ila Novakovi¢a za razmatranje Prijedloga zaonoa o
izmjeni i dopuni Zakona o osnovama Javnog televizijskog sustava i Javnog radio
televizijskom servisu BiH, sukladno ¢lanku 104.

Izjasnjavamo se danas samo o proceduri. Molim vas da se izjasnite, otvaram raspravu, ako
ima potrebe. Duzan sam. Nema potrebe. Molim vas da se izjasnite o zahtjevu zastupnika Momcila
Novakovic¢a za razmatranje Prijedloga zakona o dopuni zakona o osnovama Javnog televizijskog i
Javnog radio televizijskog servisa, sukladno ¢lanku 104.

Glasujte sad?

Sa 31 glasom za, 4 protiv, niko suzdrzan. 18 iz Federacije, 13 iz RS, prihvacen je zahtjev
zastupnika Momcila Novakovi¢a za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o osnovama Javnog telefizijskog sustava i Javnog radio-televizijskom servisu, sukladno
¢lanku 104. Poslovnika.

Zahvaljujem se i prelazimo na tocku 6.
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Ad.6. Zahtjev zastupnika Tihomira Gligori¢a za razmatranje Prijedloga zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o drzavnoj sluzbi u institucijama BiH, po Zurnom postupku,
sukladno ¢lanku 104.

Otvaram raspravu o zahtjevu. Nema prijavljenih. Zaklju¢ujem raspravu. Predlazem da se
izjasnimo o zahtjevu zastupnika Tihomira Gligori¢a za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama
1 dopunama Zakona o drazvnoj sluzbi, sukladno ¢lanku 104. Poslovnika. Molimo vas da glasujete.

Glasujte sad.
Konstatiram da je zahtjev zastupnika Tihomira Gligori¢a prihvacen jednogalsno sa 36
glasova za. Zahvaljujem se. Prelazimo na toc¢ku 7.

Ad.7. Prijedlog zakona o DrZzavnoj agenciji za istrage i zastitu u drugom ¢itanju

Kao $to znate na prosloj sjednici Prijedlog zakona o Drzavnoj agenciji za istrage i zasStitu
usvojili smo u prvom ¢itanju. Takoder znate da smo se tada dotakli amandmana koji su u plenarnoj
fazi podnijeli zastupnici gospoda Ljiljana Mili¢evi¢ i1 gospodin Petar Kuni¢, pozivkom na ¢lanak 94.
stavak 3.a. Otvaram raspravu o amandmanima. Gospodin Sefik DZaferovié.

SEFIK DZAFEROVIC

Dame i gospodo, ja zelim da kazem da podneseni amandmani na Zakon o DrZavnoj agenciji
za istrage 1 zaStitu se ne ticu novih aspekata, koji nisu bili poznati komisiji. Naravno, to sam ja i
prosli puta kazao. Predsjedavaju¢i Doma ima pravo, naravno u skladu sa Poslovnikom da to tretira
na nacin na koji misli da to treba da tretira 1 ja mu to pravo ne mogu osporiti, ali zelim da vam
kazem, dakle, o ¢em se radi i $ta je bila sustina rasprave na samoj sjednici Komisije a odbrambenu i
sigurnosnu politiku.

Dakle, tekst zakona je ponudio da je sjediSte Agencije u Sarajevu, a da Agencija ima
najmanje dva regionalna centra Banja Luku i Mostar. To je bilo jedno rjeSenje koje je bilo na Vijecu
ministara. Ovdje je zamjenik ministra i on moze pojasniti tu stvar. A, drugo rjeSenje je bilo da se
uopce ne navodi sjediste, ali da se ne navode ni regionalni centri.

Te stvari su nam na Komisiji bile poznae, bio je podnesen ¢ak amandman da se sjediSte
umjesto u Sarajevu napiSe, da ¢e o tome donijeti odluku Vije¢e ministara, odustalo se od tog
amandmana i Komisija je utvrdila tekst zakona kako ga je utvrdila.

Dakle, ja mislim da je principijelno danas da mi podrzimo tekst zakona onako kako je to
utvrdila Komisija, da sjediSte ostane onako kako je napisano u zakonu u Sarajevu, jer ukoliko bi se
prihvatio ovaj amandman i napisalo se da ¢e Vije¢e ministara odrediti sjediSte Agencije, onda
bismo bili neprincipijelni, drugi dio alternative Vije¢a ministara koje se odnosi na regionalne centre
bi ostao u zakonu, a prvi dio koji se odnosi na sjediSte nebi ostao u zakonu. Zbog toga ja, dakle,
smatram da prvo dana$nji amandman ne bi trebalo smatrati amandmanom, ali ukoliko se bude
smatralo amandmanom i da treba glasati protiv zakona i naravno poslije toga glasati za zakon. To je
jednostavno i moje opredjeljenje. Imao sam potrebu da vam kao zamjenik predsjedavajuée
Komisije za odbrambenu i sigurnosnu politiku ove stvari pojasnim jo§ jedanput ovdje za
govornicom kako biste znali o ¢emu se radi.

Toliko i hvala vam.
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MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Dzaferovicu, ali ja mislim da je vrlo korektno za amandmani koji
su dostavljeni u roku, sukladno Poslovniku budu tretirane ovdje. O njima se svako moze izjasniti,
ali mislim da je to i korektno i da trebamo problematizirati.

Gospodin Zori¢ se javio za rijec.
VINKO ZORIC

Hocu kazati par rijeci jer sam bio na ovoj komisiji 1 volio bih da je izvjestitelj u naSem domu
sa ove komisije prenjeo stvarno stanje. Dakle istina je da je gospodin Zrno, jer radi se o zajednickoj
komisiji podnjio isti ovakav amandman i1 da je nakon skoro incidentne situacije odustao tog
amandmana nakon raznih pritisaka, a predstavnici OHR-a su presutili svoje pismo koje su nam tog
momenta podjelili na klupe i naravno da mi nismo to pismo ni ¢itali ni imali vremena ga ¢itati, a u
pismu kaze da OHR-a smatra da sadasnja odredba kojom se odreduje da je sjediSte SIP-e u Sarajevu
politi¢ki otezava da se ispune pomenuti prioriteti ove institucije. OHR-a zato predlaze da se vrati
prethodna formulacija kojom se omogucava da Vijee ministara BiH odlucuje o sjediStu SIP-e
nakon §to sve informacije koje se ticu finansijske i operativne efikasnosti budu dostupne.

Dakle Klub HDZ-a, a ja posebno nemam nikakav interes da stoji jedna ili druga odredba.
Ali, istine radi ovo govorim i principa radi ¢emo podrzati ove amandmane. Nami je stvarno
svejedno. Mi znamo ako gledamo ono o ¢emu svi u ovome domu racuna, ako se ti¢e njihove
stranke, njihova zavicaja itd. onda su malo drugaciji. Mi znamo da to nece biti ni u Ljubuskom, ni u
Tomislav Gradu, ni u Orasju, dakle u tim nekim op¢ima, ili srediStima, ili Vitezu, ili Mostaru gdje
HDZ ima vedinu, ili gdje je ve¢ina Hrvata. Ali iz principijelnih razloga i posebno zato §to nam
OHR-a nije skrenuo paznju na ovo, mi ¢emo podrzati ovaj amandman, jer deSavalo se da mi
usvojimo neke amandmane i onda su reagirali iz OHR-a. Cak smo bili presli na Zakon o policijskim
sluzbenicima. Hajmo se mi vratiti na onaj zakon, ono tamo Sto smo usvojili nije dobro, pa se
ponovo glasa, odustaje itd.

Dakle iz tih razloga mislim da je bilo korektno da predstavnici na OHR-a na toj sjednici nas
upozore. A Sto se tice ove alternative ja je uz duzno posStovanje kolegi Dzaferovicu, ja je zaista
nisam ¢uo, jer bi je ja kao ¢lan komisje na komisiji uvazio. Ali da ¢e biti regionalna srediSta u
Banja Luci 1 Mostaru. Ja mislim da to samo govori da to nece biti sjediste. Dakle to nije nekakva
sada zapreka da mi Vijecu minitara ostavimo. Ja mislim da ¢e Vije¢e ministara donjeti odluku da ¢e
to biti u Sarajevu. A kazem Klub HDZ-a nema nikakvog interesa, ali ¢emo iz principijelnih razloga
podrzati ovaj zakon i glasacemo za njega.

MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem se gospodinu Zori¢u. Gospoda Milic¢evic.

LJILJANA MILICEVIC

Opet da ponovim od prilike znaci da ovaj amandman stoji i ho¢u samo da kazem da ovaj
amandman ne znaci da ovo sjediSte nece biti u Banja Luci. Isto tako ho¢u jednom da skrenem, jo§
jednom da skrenem paznju dakle na pismo skojim smo se ovdje upoznali i na pismo od Agencije
koje smo dobili i da pogledamo za godinu i po, u oktobru ¢e biti dvije godine kroz Sta je prosla
Agencija SIP-a i do ¢ega je dosla. Koji su objekti prosli? Od Doma policije u Sarajevu, zgrade
Unioninvesta, BH banke, Energoinvesta, da ne nabrajam dalje. I onda smo imali situaciju gospodo



88

da je formirana interresorna grupa uz sugestiju OHR-a i ove Policijske misije EU da se trazi trajno
rjeSenje za smjestaj tako vazne sluzbe. Medutim 1 sada idemo za jednim privremenim rjeSenjem,
rjeSenjem po ugovoru.

Drugo, ho¢u da kazem da se stvarno pokazuje sve tacnija i tacnija definicija koju smo culi
od predstavnika medunarodne zajednice da se mi ovdje najviSe po pitanju zakona tro§imo po pitanju
sjedista. Otprilike o sadrzaju zakona se prica sat vremena, na komisiji pola sata, a onda o sjediStima
moze 1 Citav dan. Pa se moZe i napustati i izlaziti i1 zvati 1 neko ko ¢e vrSiti pritisak na druge, a
mislim da to ni malo nije u redu 1 da to nema opravdanosti.

Takode smatram da ovo $to se deSava sa sjediStem pod tacka 10. 1 11. Jer vidite, jednom je
opravdanje da je nesto preskupo. To moze biti opravdanje, a drugi put niSta nije skupo da bi se
doslo do tog cilja. Stvarno nema logike 1 mislim da treba imati isti arSin prema svima i da bi trebalo
na Savjetu ministara da bude u skladu upravo, mislim da je to zaklju¢ak Komisije za saobracaj i
komunikacije na osnovu tacke 10. i 11. da na$ savjet ministara pokusa da nade jedan nacin
rjeSavanja problema sjedista i da to bude Sirom Bosne i Hercegovine da se napravi jedna disperzija
koja ¢e biti realna, jer ne moZemo mi samo na jednom mjestu praviti Bosnu 1 Hercegovinu. Mislim
da su realni zahtjevi razlicitih regiona i ja tu uopSte ne idem ni na Mostar ni na Banja Luku,
konkretno da treba uraditi jednu Semu 1 po toj Semi se ponaSati. Ako se to desi, mi onda ne¢emo
imati ovakvu pricu kako imali smo skoro. Imamo je danas. Mozda ¢emo je imati opet sutra. Hvala
lijepo.

MARTIN RAGUZ
Nemam vise prijavljenih. Gospoda Palavri¢. Hocete li rijec? Izvolite.

SEADA PALAVRIC

Ako mi dopustite samo jedno podsje¢anje. Koliko se ja mogu sjetiti Zakona o
ministarstvima 1 drugim organima uprave, mislim da je nemoguce upravnu organizaciju, a to jeste
SIP-a osnovati, a da aktom o osnivanju ne bude odredeno sjediste. I pogotovo imajuéi u vidu
zakljucak KOmisije za promet i komunikacije koji ja zdusno podrzavama, da Vije¢e ministara
zaista sjedne 1 napravi mrezu sjediSta svih organizacija, svih institucija Bosne i Hercegovine.
Mislim da su ta dva razloga dovoljna da se ne prihvati amandman i da Zakon o SIP-i ne diramo
kada je rije¢ o ovome. Inace bi zaista trebali raspakivati pa onda dirati cijeli ¢lan, dirati i Sarajevo 1
Banja Luku 1 Mostar 1 ona opet osporavamo impalementaciju Zakona i onu borbu za koju kazemo
da smo nekompetentni na drzavnom nivou, jer jo§ uvijek SIP-a nema moguénost da se bori protiv
najvecih zala danasnjice.

Ja stoga apeliram da kolegica 1 kolega odustanu od svojih amandmana da ne bude
izglasavanja, a da zaista ve¢ na mozda idu¢eg mjeseca imamo cijelu mrezu rasporeda sjedista svih
institucija BiH. Hvala lijepo.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodi Palavri¢. ZakljuCena rasprava. Imaju li predlaga¢i amandmana, ne
odustaju od amandmani.

Amandmani su isti po sadrzaju tako da predlazem da se izjasnimo o amandmanu I gospode
Ljiljane Mili¢evi¢. To je isto o. Molim. Dobro. Isti je sadrzaj, a razliciti, formulacije nisu iste.
Dobro.
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Predlazem dakle da uvazimo zahtjev uvazenog zastupnika gospodina Kuni¢a i da prvo
raspravljamo, glasujemo o njegovom amandmanu. Ja sam htio posto je dama u pitanju da joj damo,
ali dobro.

Glasujemo o amandmanu I gospodina Petra Kuni¢a i o amandmanu I gospode Ljiljane
Milicevi¢.

Procitacu vam — Sjediste SIP-e odreduje Vije¢e ministara Bosne 1 Hercegovine i Vijece
ministara Bosne i Hercegovine ¢e donjeti odluku o sjedistu SIP-e. Znaci isti su.

Molim vas da se izjasnite o ovim amandmanima. Glasujte sad.
16 za, 19 protiv, 3 suzdrzana. Amandmani nisu dobili potrebnu vecéinu.

Prelazimo na izjasnjavanje o Prijedlogu zakona o drzavnoj agenciji za istrage 1 zaStitu u
cijelini u drugom ¢itanju.

Molim vas da se izjasnite. Glasujte sad.

Sa 35 za, 1 protiv, 2 suzdrzana konstatiram da je Zastupnicki dom Parlamentarne skupstine
Bosne 1 Hercegovine usvojio Prijedlog zakona o drzavnoj agenciji za istragu i zaStite u drugom
¢itanju. Hvala lijepo.

Prelazimo na tocku 8. To je
Ad.8. Prijedlog zakona o sprecavanju pranja novca u drugom ¢itanju
I ovaj prijedlog zakona je na 34 sjednici usvojen u prvom ¢itanju.

Povodom primjedbe koju je na Prijedlog zakona iznjeo zastupnik Filip Andri¢, Dom je zakljucio da
nadlezna komisija do ove sjednice joS jedanput razmotri Prijedlog zakona i Domu dostavi novo izvjesce.

Ustavno- pravna komisija imala je sjednicu 30. travnja. IzvjeS¢e smo dobili. Komisija
predlaze da se Prijedlog zakona usvoji prema ranije dostavljenom izvjescu.

Ima li prijavljenih? Nema. Zakljucujem raspravu i predlazem da sa Zastupniki dom izjasni o
Prijedlogu zakona o spreavanju pranja novca u drugom ¢itanju.

Molim vas da glasujete sad.

Konstatiram da je sa 38 glasova za, bez glasova protiv i suzdrzanih Zastupni¢ki dom
jednoglasno usvojio Prijedlog zakona o sprije€avanju pranja novca u drugom ¢itanju. Zahvaljujem
se.

Prelazimo na tocku 9. To je

Ad.9. Prijedlog okvirnog zakona o zalozima, prvo Citanje
Podsjec¢am vas da je Prijedlog ovog zakona upucen vam 22. veljace ove godine.
Ustavno-pravna komisija je dostavila miSljenje 25. Prijedlog zakona se razmatra po

redovitoj proceduri. NadleZna je Ustavno-pravna komisija. Njeno izvje$ée dobili smo 20. travnja.

Kao $to ste vidjeli u izvjes¢u Komisija je usvojila dva amandmana na Prijedlog zakona i u
plenarnoj fazi nije bilo amandmana.
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Otvaram raspravu o Prijedlogu okrivnog zakona o zalozima u prvom c¢itanju. Javlja li se neko za
rije¢? Ne javlja. Hvala lijepo. Zakljucujem raspravu.

Molim Zastupniki dom da se izjasni o Prijedlogu okvirnog zakona o zalozima u prvom
¢itanju.

Molim vas da glasujete sad.

Jednoglasno sa 37 glasova za, bez protiv, bez suzdrzanih Zastupnicki dom je usvojio
Prijedlog okvirnog zakona o zalozima u prvom ¢itanju.

Kako nije bilo dodatnih amandmana i kako smo jednoglasno usvojili prvo ¢itanje predlazem
da se Dom izjasni ho¢emo li se izja$njavati i u drugom ¢itanju.

Molim vas da se o tome izjasnite. Glasujte sad.
37 glasova za, bez protiv, s jednim suzdrzanim konstatiram da se Dom izjasni da se o
Prijedlog okvirnog zakona o zalozima izjasni i u drugom citanju.

Molim Dom da se u drugom Ccitanju izjasni o Prijedlogu okvirnog zakona o zalozima.
Glasujte sad.

Konstatiram da je Dom, Zastupnicki dom sa 36 glasova za, bez glasova protiv, bez glasova
suzdrzanih i u drugom Ccitanju usvojio Prijedlog okvirnog zakona o zalozima. Zahvaljujem se
zastupnicima.

Prelazimo na tocku 10. danaSenjeg dnevnog reda. To je

Ad.10. Prijedlog zakona o osnivanju kompanije za prijenos elektri¢ne energije u
prvom ¢itanju

Poznato vam je da smo na 31. sjednici 15. ozujka usvojili zaklju¢ak da nadlezna komisija
pripremi novo izvjes¢e. Novo izvjes¢e Komisije za transport i komunikacije upuc¢eno vam je 28.
travnja. Vi imate izvjes¢e Komisije.

Samo da napomenem da je u ponovljenom razmatranju po zakljucku Doma Komisija vodila
raspravu o amandmanima I, VII 1 X. Na odreden nacin preformulirani su amandmani [ 1 [X.

Otvaram raspravu o Prijedlogu zakona oosnivanju kompanije za prijenos elektricne energije
u prvom ¢itanju.

Gospodin Milos Jovanovi¢. Izvolite.
MILOS JOVANOVIC

Postovano predsjednistvo, dame i gospodo, evo ja ¢u da nastojim da budem kratak, ja
mislim da ste ovaj izvjestaj dobili. Mi prilicno dugo vodimo raspravu o ovom zakonu. Komisija je
od 11 predloZenih amandmana, a na osnovu zaklju¢ka Doma da o ovom zakonu raspravljamo
ponovo na bazi novih smjernica i argumenata znaci mi smo ponovo raspravljali o amandmanu broj
I i amandmanu broj X.

Sustina ovog amandmana je da smo na neki nacin ponovo vratili ulogu nezavisnom ¢lanu
upravnog odbora Elektroprivrede BiH da kazem usvojen je i kompromis gdje je re¢eno ukoliko
upravni odbor ne izvrsi alokaciju sredstava u roku od 60 dana onda stupa na scenu nezavisni ¢lan



91

upravnog odbora koji ima zadatak znaci da u roku 30 dana to uradi $to nije uradio upravni odbor.
Mislim da su se sovim amandmanom slozili i predstavnici ministarstva i OHR-a i mislim da je
Komisija bila jednoglasna tako da nadam se da ¢emo 1 mi takode glasati za ovaj amandman 1 jo$
amandman broj X na neki nacin vratili smo takode ulogu nezavisnom ¢lanu upravnog odbora znaci
da on ima obavezu da podnosi izvjesStaj Savjetu ministara i odgovaraju¢im entitetskim vladama 1
entitetskim ministrima.

Znaci to su bila ta dva amandmana na koji smo imali primjedbe i koje su da kazem na
Komisiji ponovo razmatrana i usvojena u ovakvom obliku kako ste dobili. Hvala.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se kolegi Jovanovicu. Ko Zeli dalje rijec? Ne javlja niko. ZakljuCujem
raspravu.

Molim vas da se izjasnite o Prijedlogu zakona o osnivanju kompanije za prijenos elektri¢ne
energije u prvom c¢itanju. Glasujte sad.

Sa 35 glasova za, jednim protiv, niko suzdrzan, konstatiram da je Zastupnicki dom
Parlamentarne skupsStine Bosne 1 Hercegovine usvojio Prijedlog zakona o osnivanju kompanije za
prijenos elektri¢ne energije u prvom ¢itanju.

Predlazem Domu da se izjasni o tome hocemo li se izjaSnjavati i u drugom ¢itanju.
Molim Dom da se izjasni o tome. Glasujte sad.

Konstatiram da je Dom jednoglasno se odlucio sa, nije jednoglasno, ispricavam se sa 32
glasa za, nitko protiv, 4 suzdrzana da se izjasnimo o Prijedlogu zakona o osnivanju kompanije za
prijenos elektri¢ne energije i u drugom citanju.

Molim Dom da se izjasni o. Molim vas, novi izjveStaj nema amandmana. Usvojili smo
zakon u prvom ¢itanju o, sa ¢injenicom da je Komisija vodila dodatnu raspravu i da smo prihvatili
njeno izvjesce. To je tako bilo mislim sad. Nemojte sad.

SEFIK DZAFEROVIC

Mojih amandmana viSe nema ni na jedan zakon zato Sto je doSao novi izvjestaj 1 ja nisam
ulagao amandmane na novi izvjestaj. Prema tome zaboravite te amandmane. Oni su bili u funkeiji
onih ranijih izvjestaja. Toliko.

MARTIN RAGUZ
Mi smo se izjasnili kao Dom da se izjasnimo o ovom zakonu i u drugom ¢itanju.
I ja predlazem da se sada izjasnimo o ovom zakonu. Samo izvolite gospodine Novakovicu.

MOMCILO NOVAKOVIC

Ja ne sporim naravno potrebu i odluku Doma da se izjasni i u drugom c¢itanju $to prakti¢no,
Sto ne znaci da se nece izjasniti ako ima amandmana, odnosno da ne¢emo uéi u raspravu u drugom
Citanju.



92

Ja sam dvadesetog drugog dostavio u skladu sa clanom 94. tacka 3., 94. tacka 2. amandmane
koji nisu bili predmet uopSte na zadnjoj ponovnoj sjednici komisije. Dakle nisu bili predmet
rasprave na sjednici komisije. Dakle komisija se nije ponovo izjasnjavala o ovim amandmanima 1i
oni su dostavljeni direktno na sjednicu Doma i kada sam ve¢ uzeo amandmani, jedna grupa
amandmana u skladu sa ¢lanom 94. tacka 3. se ticu nekih ovlastenja nezavisnog Clana ili ¢ak
tehni¢kih popravki zakona, pa evo recimo konkretno amandman koji govori, jer on govori da
umjesto teksta nezavisni ¢lan ¢e nastojati da redovno saziva sastanke, ja predlazem da ...nezavisni
¢lan ¢e redovno sazivati sastanke. Zasto? Zbor posljedica koje nezavisni ¢lan svojom odlukom
moze donjeti.

Dakle on ¢e sazivati, a ne nastojati. Sta nastojao i nije sazvao. MoZe uvijek obrazloziti da je
nastojao, a da nije uspio. Sta je u pitanju? Ne razumijem sekretara Doma.

BRANKA TODOROVIC
Nema amandmana na ovaj izvjesta;.

MARTIN RAGUZ
Samo izvolite zavrsite raspravu, gospodine Novakoviéu ja sam ve¢ rekao da ovdje, molim

MOMCILO NOVAKOVIC

Necu ja zavrSavati raspravu ako nema amandmana. Ja govorim o amandmanim koji imaju,
ako nema amandmana nema moje rasprave

MARTIN RAGUZ

Ali ja sam vam ve¢ rekao da nema amandmana. Mi imamo izvjeS¢e komisije nadlezne od
27. travnja ove godine koji je potpisao gospodin Milos Jovanovi¢. I to imamo ovaj

MOMCILO NOVAKOVIC
Clan 94. tacka 2. 1 94. tacka 3. govori o amandmanima poslije zasjedanja komisije.

MARTIN RAGUZ
Nema ih ovdje.

MOMCILO NOVAKOVIC

Dakle radi se o amandmanima koji mogu do¢i poslije zasjedanja komisije, a ne do
zasjedanja komisije.

SEFIK DZAFEROVIC

Ali nakon novog izvjeStaja nemas amandmana Momcilo. Imas amandmane nakon ranijeg
izvjestaja koji je pao u vodu i pali su i amandmani sa njim zajedno.

MOMCILO NOVAKOVIC
Jesam li ja to kriv kao predlaga¢ amandmana $to komisija nije razmatrala amandmane?
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SEFIK DZAFEROVIC

Trebao si ponoviti amandmane nakon novog izvjestaja komisije. U tome je kompletan vic.
Izvinjavam se.

MARTIN RAGUZ
Dobro. Ja sam to pokusao objasniti.

SEFIK DZAFEROVIC
A nisi to uradio, tako da nema amandmana.

MOMCILO NOVAKOVIC

Ja mislim gospodo da sam ja u pravu, ali mislim da ste izgubili neSto iz vida, ali nije
problem nikakav. Dakle ja ne odustajem od ovoga, glasace se kako se glasa, ali niste u pravu.

MARTIN RAGUZ
Molim vas gospodine Novakovi¢u

MOMCILO NOVAKOVIC

Ne mogu ja kao predlaga¢ amandmana biti kriv zato Sto komisija nije razmatrala
amandmane 1 zato Sto neko nije uzeo amandmane koje sma ja poslao direktno na sjednicu Doma
gospodo, ne na komisiju. Direktno na sjednicu Doma.

MARTIN RAGUZ

Molim vas gospodine Novakovi¢u, samo da se pojasnimo dakle, vidite da sam ja kao
predsjedalje maloprije u prethodnoj tocci iako je bilo drugacijih misljenja tretirao amandmane koji
su dosli u skladu sa Poslovnikom na vrijeme, na ovaj dom. Ja takve amandmane kao predsjedatelj
nisam dobio niti je tajnik Doma dobio. Tako da stvar je stvarno proceduralno ¢ista.

Nema naknadnih amandmana sukladno Poslovniku, novo izvje$¢e komisije. Mislim to je
Cista situacija apsolutno. Zasto je do toga doslo, kako ja u to sada ne mogu ulaziti, ali to nije
odgovornost niti mene kao predsjedatelja niti tajnika Doma.

Gospodine Jovanovicu jeste li zeljeli rijec vi?
MILOS JOVANOVIC

Pa vidite samo da rasc¢istimo. Komisija je donjela odluku znaci da ne raspravlja bilo ¢iji novi
amandman. Medutim, mi nismo imali raspravu u drugom ¢itanju. Znac¢i komisija je ve¢ imala,
usvojila 11 amandmana i bilo je da kazem u predvidenom roku novih amandmana koji su trebali da
idu na Dom. Mislim da je to malo doslo do zabune. Znaci sada se postavlja pitanje, znaci da li vaze
oni amandmani koji su u roku predlozeni, jer komisija znaCi nije raspravljala o novim
amandmanima, jer smo se tako dogovorili.
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MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Jovanovi¢u. Mi nismo dobili amandmane o kojima se sada
mozemo izjasnjavati u drugom citanju. Imamo Prijedlog zakona sa izvjeS¢em nadleZzne komisije i
molim vas, posto smo se opredjelili da kao Dom da ¢emo se danas izjasnjavati i u drugom citanju
da se izjasnimo i u drugom Ccitanju o Prijedlogu zakona o osnivanju kompanije za prijenos
elektricne energije u Bosni i Hercegovini.

Molim vas da glasujete sad.

Konstatiram da je Zastupnicki dom sa 33 glasa za, nitko protiv, 3 suzdrzana i sa potrebitom
entitetskom vec¢inom usvojio Prijedlog zakona o osnivanju kompanije za prijenos elektricne
energije i u drugom citanju. Ja se zahvaljujem zastupnicima.

Da li ima potrebe za stanku, za pauzu? Idemo raditi. Hvala lijepo.
Prelazimo na tocku 11. To je

Ad.11. Prijedlog zakona o osnivanju neovisnog operatera sustava za prijenosni sustav
u Bosni i Hercegovini

Malo kompliciran naziv, ali tu je pred nama. Prvo Citanje. Imamo istu situaciju kao po
prethodnoj tocci.

Uz ovo izvjesc¢e nadlezna komisija je dodatno predlozila da Dom usvoji zakljucak sljedeceg
sadrzaja - Uzimaju¢i u obzir prethodno izvrSenu raspodjelu, sjediSta novoformiranih drzavnih
institucija, organa uprave i drugih neovisnih organa Bosne i Hercegovine zaduzuje se Vijece
ministara kao i druge nadlezne institucije da prilikom predlaganja i utvrdivanja sjediSta ovakve
institucije imaju obvezu da sjediSta ravnomjerno dislociraju u sve dijelove Bosne i Hercegovine.

Otvaram raspravu o Prijedlogu zakona u prvom ¢itanju. Gospodin Zori¢.
VINKO ZORIC

Ovdje u ovom prijedlogu zakona i jedini sporni amandman je bio sjediSte neovisno
operatera sustava. | onda je se ta situacija prikazala da zato Sto je Clan HDZ-a predlozio taj
amandman koji moze, a ne mora biti upucen u trosak koji povlaci za sobom sjediste, onda se je
situacija u cijeloj Bosni 1 Hercegovini prikazala kao da je HDZ protiv jednog takvog vaznog
zakona. I tako je se to ponaSalo, bez obzira $to je komisija usvojila taj amandman, a komisija
Zastupnickog doma za promet 1 komunikacije ima 9 ¢lanova, od toga je jedan ¢lan te komisije ¢lan
HDZ-a.

Ali bez obzira na to HDZ je kriv itd. itd. TraZi se dodatno izvjeSc¢e. Nikakva razloga nije bilo
za dodatno izvjesce, nikakvih miliona nema u promjeni sjediSta. Podnositelj sam tog amandmana.
Covijek iz ZEKC-a, ¢ini mi se da je direktor, ni¢im izazvan alje pisma zastupnicima u ovom domu,
ni¢im izazvan. Otkud njemu pravo pisati pisma i uz to lagati koliko koSta premjestaj NOS-a iz
Sarajeva u Mostar. On je napisao, nemam ovdje kod sebe, ali 19 miliona 1 200 tisu¢a maraka. Evo.

I sada samo jedan podatak. TroSkovi preseljenja 25 uposlenih, 350 tisu¢a maraka. Motivacija
zaposlenih za presljenje 500 tisu¢a. A vi gospodo zastupnici ako imate placu 2 tisuce, onda se u novinama
napiSe da imate 5 tisu¢a. A vidite samo za motivaciju 25 uposlenih to je 500 tisuca, dakle po uposlenom 20
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tisuca za motivaciju. I niko o tome ne prica. Ali sada nam to svima moze biti pomalo smijesno, jer je cijelo
Sarajevo sjediste. | sada se mozemo malo i smijati 1 pustiti Zori¢a da prica 5 ili 10 minuta i zaboravimo to i
donje¢emo zakljucak koji se nikada nece provesti. Dakle nece se disperzirati sjediSta. I uvijek zapne,
uvijek zapne kada je sjediste u pitanju. Vidjeli smo to maloprije kada je SIP-a bila u pitanju. Dakle i OHR
se ne postiva, a puna su nam usta OHR-a.

U istoj stavci, dakle gdje je 850 tisu¢a maraka treba potroSiti §to na troskove preseljenja, Sto
na motivaciju, kaze se ponovna obuka, milion maraka. Ja pitam zaSto ¢emo ponovo obucavati
radnike koji ve¢ to rade. Pa eto kaze prekrizi taj milion. Tako se ponasaju ti ljudi iz ZEKC-a 1 ti
ljudi, te Zene pardon iz OHR-a. 11 miliona troskovi jednogodiSnjeg kasnjenja EBERDE-a,
IBEERDE projekta. Zamislite to ne kasni ako je u Sarajevu, moze kasniti godinu, moze dvije, ako
je u Sarajevu. Ali ako je Mostaru to kosta 11 miliona itd. itd.

Dakle zaSto sam ja odustao od amandmana. To znaju svi moje kolege, evo Jovanovic je tu,
Ruze nema, Beslagi¢ je tu, Huski¢ je tu, pa zato da se ljudi ne blamiraju.

Clanovi Komisije te iste komisije koja je usvojila taj amandman su promjenili misljenje i ja
nisam htio dozvoliti ljudima da se blamiraju. Dakle da jedanput prihvate taj amandman i da kasnije
ga, jer glasanje bi bilo 4:1:1:1. 4 za, 1 protiv, pardon 1 za, 1 suzdrzan i 4 protiv. Ako bi se glasalo za
amandman. Dakle tako bi glasanje bilo, ne¢emo govoriti ko bi bio. Dakle imamo sve tri varijante.
Svak moze se svrstati u koju god hoce, ali ja znam 1 svih 6 ¢lanova Komisije znaju a bi glasanje bilo
1 za amandman, 1 suzdrZan i 4 protiv.

Ja ¢u, ja prepustam ¢lanovima Kluba HDZ, dakle nisam ja taj koji odreduje o ovom zakonu
da glasaju kako god hoce, ali ja ¢u iz principijelnih razloga biti protiv.

IspriCavam se, meni je ruka bila zavrnuta na toj komisiji, koliko god mi Sutjeli.

MARTIN RAGUZ )
Evo gospodien Zoriéu, zahvaljujem se. Zeli li jos netko. Gospodin Novakovi¢. Izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC
Pa ja bih, poSto sam ja opet imao amandman koji neée biti uzet u obzir, mene sada stvarno

MARTIN RAGUZ
Moze se to tumaciti i da ne dostavljate na vrijeme amandmane gospodine Novakovicu.

MOMCILO NOVAKOVIC

Samo malo, ja sam amandman dostavio 20. februara. Molim vas kolega Raguz,
predsjedavajuci. Komisija ga je raspravljala na prvoj sjednici i odbila. I nije ga onovo raspravljala
nego ga je odbila. Nije raspravljala o onima koje je odbila, nego samo o onima koje je privhatila da
ponovo odbije. Dakle raspravljala je 1 odbila 1 ja ga ponovio na sjednicu Doma §to bi rekli sukladno
Poslovniku. I nije sa nasao na Domu, evo sada ja ne znam zbog ¢ega. Sada ¢u ja malo kao Vinko
Zori¢ ovako on, ovakav stil ima.

Ali bar ho¢u da upozorim da smo mi, odnosno da smo usvojili na proslom i da ¢emo usvojiti
na ovom zakonu da nezavisni ¢lan moZe vrSiti prava vlasnika. Ja sam pitao na toj sjednici Komisije
da 1i postoji negdje slucaj u praksi i u Svijetu da jedan ¢ovjek moze preuzeti ulogu akcionara u ma
kojim uslovima pa i u uslovima rata. A ovo se deSava u uslovima mira. I trazio sam da mi se kaze
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koja je to zemlja pa da iskoristimo pozitivna iskustva te zemlje. I nisam dobio odgovor i zato sam
ulozio amandman da vidim da ¢e neko u dodatnom obrazlozenju kao kod gospodina Zori¢a reci
koja je to zemlja 1 koliko bi to koStalo kada ovaj ne bi imao ovlastenja.

Dakle ja sam ubjeden da smo ovdje napravili gresku, ne glasajuci za zakon i protiv zakona,
nego ne uzimajucéi u obzir Poslovnik i moguénost da se o amandmanima izjasnjavamo. Ali nije
problem danas nas ide tako, pa nema nikakvih problema. Ja ¢u isto tako iz principijelnih razloga ne
mogu, necu biti za zakon, a i da smo raspravljali o amandmanima tesko bi bio za zakon gdje
nezavisni ¢lan moze da uzme prava vlasnika i raspolaze imovinom onda kada on to misli i
ocjeni...Hvala vam.

MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem se gospodinu Novakovi¢u. Ima 11 jo§? Gospodin Milo§ Jovanovié. Izvolite.

MILOS JOVANOVIC

...mozda ono i djeluje smijesno, ali ja sam stvarno nastojao da KOmisija pokusa sa
argumentima 1 zato sam pozvao i predstavnike ZEKC-a i predstavnike Elektroprivrede Herceg
Bosne 1 predstavnike Elektroprivrede, odnosno Kompanije za prenos elektri¢ne energije Republike
Srpske, kako bi stvarno argumentima pokusali da dokazu da li to kosta 19 miliona i 200 hiljada ili
kosta 115 hiljada kako je rekla druga strana.

Ja sam stekao utisak, mislim da ¢lanovi Komisije, da nas stvarno nisu mogli ubjediti ni jedni
ni drugi da to koSa toliko 1 ¢ini mi se moje je miSljenje da je bilo ovo realnije kolega iz Herceg
Bosne jer su oni rekli evo neka to bude u Mostaru, mi ¢emo to za 115 hiljada maraka uraditi, a sve
Sto bude viSe neka budu nasi troSkovi.

Ja ovdje, bez obzira Zelim da kaZzem na korektnost kolega iz HDZ-a koji su povukli taj
amandman i1 mislim da stvarno, ponavljam da nas nisu predstavnici elektorpirvreda uspjeli ubijediti
da to kosta 19 miliona, nego je to mnogo manje.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Jovanoviéu. Zeli li jo§ neko o ovome? Ne Zeli. Zakljutujem
raspravu.

Predlazem dakle da se izjasnimo o Prijedlogu zakona u prvom C¢itanju. To podrazumjeva i
ovaj zakljucak koji je Komisija predlozila Domu.

Molim vas da se izjasnite o Prijedlogu zakona o osnivanju neovisnog sustava operatera u
prvom ¢itanju. Glasujte sad.

Konstatiram da je sa 24 glasa za, protiv 3, suzdrzan 1, dovoljnom entitetskom vecinom
usvojen Prijedlog zakona o osnivanju neovisnog operatera sustava u Bosni i Hercegovini u prvom
¢itanju.

Zelite i da se izjasnimo i u drugom &itanju?

Molim Dom da se izjasni ho¢emo li odlucivati o ovom zakonu i u drugom c¢itanju.Glasujte
sad.

Sa 27 glasova za, 2 protiv, 2 suzdrzana Dom je prihvatio, dovoljnom entitetskom ve¢inom,
Dom je prihvatio da se izjasni o prijedlogu ovog zakona i u drugom ¢itanju.
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Molim vas da se izjasnimo o Prijedlogu zakona o osnivanju neovisnog operatera za
prijenosni sustav u Bosni i Hercegovini i u drugom ¢itanju.

Glasujte sad.

Konstatiram da je sa 25 glasova za, 3 protiv, 3 suzdrzana, dovoljnom entitetskom ve¢inom
Zastupnicki dom Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine usvojio Prijedlog zakona o
osnivanju neovisnog operatera sustava za prijenosni sustav u Bosni 1 Hercegovini i u drugom
¢itanju. Zahvaljujem se zastupnicima.

Prelazimo na 12. tocku dnevnog reda. To je

Ad.12. Razmatranje prijedloga zastupnika za glasovanje o nepovjerenju Vijecu
ministara Bosne i Hercegovine

Vi ste dobili prijedlog za glasovanje o nepovjerenju Vijeca ministara koje je podnjela grupa
zastupnika 31.3. ove godine.

Sukladno, podsje¢am vas, sukladno Poslovniku ¢lanak 116. stavak 3. prijedlog je dostavljen
zastupnicima, Vije¢u ministara i Domu naroda.

Vi ste dobili blagovremeno obavijest da je Vije¢e ministara upoznato sa inicijativom grupe
zastupnika, a Vije¢e ministara je pismeno ocjenilo da za to ne postoje valjani razlozi.

Otvaram raspravu o inicijativi.

Molim vas, samo da vas podsjetim, joS prije Sto predsjedatelj Vije¢a minsitara dode, a stize,
da prema c¢lanku 119. Poslovnika stavak 1. — svaki od predlagatelja ima pravo da na sjednici Doma
obrazlozi prijedlog za izglasavanje nepovjerenja Vije¢u ministara, kao i1 stavak 2. da Vijece
ministara ima pravo da odgovori da iznese svoje stajaliSte, nakon ¢ega otvara opc¢a rasprava.

Ja otvaram raspravu o zahtjevu zastupnika za glasovanje o nepovjerenju Vije¢u ministara
Bosne i Hercegovine.

Ko se javlja za rije¢? Gospodin Lagumdzija. Izvolite.
ZLATKO LAGUMDZIJA

Ja se javljam za rije¢ gospodine predsjedavajuci samo da mi ovdje ovo prekinemo. Zaista
nije ozbiljno da mi vodimo ovdje raspravu o ovome u situaciji kada prakti¢no ovdje nema nikoga iz
Vijeca ministara. Zaista ovo je najblaze reCeno. Zato ja zaista predlazem, posSto vi ste svakako je
Vijece ministara probilo poslovnicki rok.

Mi smo po ¢lanu 116. potpisali to 31.3., mi smo danas prakti¢no dobili odgovor, mada je po
Poslovniku trebalo za 20 1 30 dana da se evo nade na dnevnom redu. Proslo je 30 dana. Inace Vijece
ministara je nama, mozete da vidite poslalo, donjelo ovo pismo koje je najblaze re€eno neozbiljno,
15.4. 1 mi smo to dobili 3 sedmice nakon §to su oni ovo, nije bas nesto preobimno pa da im je
trebalo da ga prekucavaju 3 sedmice.

Dakle, nemojte da pravimo farsu od ovoga, ja zato zaista predlazem dobronamjerno da mi
ovo za sljedecu sjednicu fino, molim. Samo danas jel.
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MARTIN RAGUZ

Molim vas da se javljate za raspravu i da postujete Poslovnik, kao Sto ga ja poStujem. Tocka
dnevnog reda je utvrdena poslovnicki gospodine LagumdZija. Vi kao podnosilac zahtjeva

ZLATKO LAGUMDZIJA

Dobro. Onda poslovnicki gospodine Raguz trazim u ime Kluba poslanika SDP-a pola sata
pauzu da vidimo hoce li neko do¢i ovdje. Hvala vam.

MARTIN RAGUZ

Koliko je sada. Jeste trazili stanku? Nastavljamo sa radom u 7 i 30. Stanka na zahtjev Kluba
SDP-a. Dobro u 71 35.

Nastavljamo sa radom u 7 1 35. Hvala lijepo.
/PAUZA/

Nastavljamo sa radom. Stanku je trazio Klub SDP-a. Zeli li neko u ime Kluba? Izvolite
gospodine Lagumdzija.

ZLATKO LAGUMDZIJA
Ja se zahvaljujem gospodine Raguz

MARTIN RAGUZ

I molim vas samo prije rasprave dakle da idemo sa temom, a ne o sugestijema koje su bile
maloprije, da li je opravdano ili nije, mislim da je sve bilo korektno i1 da se sada vratimo samoj tocci
dnevnog reda.

Evo imamo 1 nazo¢nost i gospodina Andana Terzica, predsjedatelja VIje¢a ministara koji je
takode pozvan. Izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Posto smo mi trazili pauzu, ja bih samo sugerisao da se vidi da li ¢e predsjedavajuci Vijeca
ministara da nam se obrati prije nego po¢nemo, jer u protivhom moglo bi ispasti nekorektno da
covjek je dosao, nakon §to smo ga ocekivali, a da ipak on ne dobije priliku da prvi uzme rijec.

MARTIN RAGUZ

Gospodine Lagumdzija ja sam prije rasprave mislio da je korektno da budemo korektni.
Prije rasprave sam procitao odredbe Poslovnika.

Znaci prvo vi imate mogucnost da obrazloZite prijedlog koji ste podnjeli. Nakon vas VIjece
ministara ima pravo da odgovori i iznese svoje stajaliSte. To je poslovnicki i1 ja sam, molim vas,
znam da sam to¢no procitao, tako da nema potrebe da sada na taj nain otvaramo. Na vama je potez.
Tu je rekao sam predsjedatelj, on ¢e postupiti kako on misli da treba postupiti.
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ZLATKO LAGUMDZIJA

Gospodine predsjedavajuci, dakle razlog zasto sam ovo rekao, ja ¢u vrlo rado, ¢im mi se
pruzi prilika da kazem ono §to je normalno. Medutim razlog, izvinjavam se nisam ¢uo tamo,
medutim, razlog zasSto sam ja htio da ponudim da gospodin predsjedavajuc¢i Vijeca ministara nam se
obrati zato §to obavijest koju smo dobili od njega ne daje ono $to se ocekuje od Vije¢a ministara da
nam da kao odgovor za koji je, evo vidi se probijen rok od 30 dana, pa je to razlog gospodine
predsjedavajuci zaSto sam ponudio gospodinu Terzi¢u da nam se obrati.

Medutim, posto od toga nema nista, onda ja smatram da je ovim dopisom od 20.4. kojeg
smo dobili danas sve recno. Naime, VIje¢e ministara, ja bih htio da govorim prvo o pravnim
razlozima je li, proceduralne prirode kako je doslo do ovoga, a onda da kazem o pravim razlozima.

Sam odgovor koji smo dobili danas od Vije¢a ministara koji u cjelini mozemo procitati, a to
je da nas je Vije¢e ministara obavjesStava da je na sjednici 15.4, podvlacim 15.4. upoznalo se sa
inicijativom grupe poslanika i ocjenilo da za to ne postoje valjanji razlozi. To je kompletno
obrazlozenje koje smo dobili.Ovo obrazlozenje samo po sebi govori o tome Sta VijeCe ministara
misli 0 ovoj parlamentarnoj skupstini i Sta misli o sebi. Jer ovo govori viSe o njima, nego o nama.

Naime, ovo je, ova jedna recenica, za ovu jednu recenicu je trebalo 15 dana Vijecu
ministara, a onda je trebalo 20 dana Vije¢u ministara da to dobaci do nas preko svojih sluzbi. Ovo
govorim zbog toga $to je ve¢ na ovaj nafin VijeCe ministara pokazalo koliko ne drzi do ovog
parlamenta, jer po Poslovniku ovog parlamenta, Parlament je trebao da o ovome se izjasni 20 dana
nakon inicijative, a najkasnije nakon 30 dana nakon inicijative.Mi smo vrlo jednostavno o ovome
mogli raspravljati u Poslovniku predvidenom roku. To govorim zbog toga Sto vjerovatno nisam
jedini koji ponavlja Cesto da je i sama procedura sastavni dio demokratskih odnosa koji medu nama
trebaju da vladaju jel.

Da vas podsetim kako je do ovoga doslo. Ne smijemo to zaboraviti. Naime, razlog, odnosno
za ovako nesto nije bio ¢in koji se desio 31. marta. 31. marta je, smo dobili jedan povod da o ovome
danas razgovaramo. Naime, tada je uvazeni gospodin Novakovi¢ kao predsjednik Kluba poslanika
SDS-a ovaj parlament, a samim tim i javnost obavijestio da SDS viSe ne podrzava Vije¢e ministara,
odnosno da ne ucestvuje u toj parlamentarnoj vecini. I imajuéi u vidu ¢injenicu i kakvom se stanju
nalazimo i koji su izazovi pred nama, bilo bi normalno da se nakon takvog jednog izjave
predsjednika Kluba poslanika SDS-a stvari uozbilje mnogo vise nego $to su se uozbiljile na zalost u
ovih 35 dana koji su uslijedile nakon toga.

Dakle, jo§ jednom vam Zelim re¢i da povod za ovakvo danaSnje izlaganje i naSe ovo
izlaganje 1 ovakvu tacku dnevnog reda je bila ¢injenica da je SDS obavijestio nas da vise nije dio
parlametnarne veéine. Sta se desilo u meduvremenu? Sta se desilo u meduvremenu? U
meduvremenu je usvojen budzet institucija Bosne 1 Hercegovine sa ciframa koje smo mi, bar dio
nas koji je pocetnik ove inicijative okarakterisali kao, upotrijebicu jednu rije¢, dakle sa sramnim
ciframa u nekim elementima. Naime, 100 hiljada maraka konvertibilnih je budzet odvojio za
Koridor V-c u koji ovo vije¢e ministara prije godinu dana obavijestio ovaj parlament i BH javnost
da ¢e za tri godine da okonca izradu na projektu Koridor V-c i da ¢emo da dobijemo to dabe. Nakon
Sto je godina dana prosla, nakon S$to niSta nije uradeno na tom planu, dobili smo budZet u ovoj
godini koji je slovom i brojem imao u sebi 100 hiljada km za Koridor V-c.

Zatim predsjedavajuéi Vijeca ministara, ja sam mislio da je to afektu izjavio to vece kada
smo pokrenuli ovu inicijativu, ve¢ i ponavlja da on moZze i bez parlametnarne veéine i bez podrske
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Parlamenta i da mi treba samo da ih pustimo da rade. Da budem vro jasan, da je predsjednik Vijeca
ministara iz parlamentarne veéine kojoj i ja pripadam, a fala bogu nije, ali da je kojim slucajem to
tacno, da bi predsjednik Vije¢a ministara parlamentarne ve¢ine u kojoj ja se nalazio i u svakoj
demokratskoj zemlji rekao da on moze i bez Parlamenta i bez parlamentarne vecine, to bi bio
dovoljan razlog da ta parlamentarna vecina se ili promjeni ili promjeni takvog predsjednika Vijec¢a
ministara.

Mi takode mozemo sa, ovdje navodim samo neke od razloga koji su se desili u
meduvremenu, u meduvremenu se moze vidjeti u javnosti, procitati da nazalost evropski komesar
Kris Paten nas upozorava, preko naSih medija i sa medunarodnih visina govori o tome Bosna i
Hercegovina je nazalost usporila svoj pocetni entuzijazam koji je imala kada je u pitanju dolaska
ugovor o stabilizaciji i pridruzivanju. Kada svemu tome dodate danaSnju Stampu da je u jednoj
novini, pa hajde de, de. Medutim mozete da viditi danas i izjavu predsjedavajuc¢eg Vije€a ministara,
da nakon S§to je Stej de partment objavio izvjeStaj o stanju terorizma u Svijetu, nakon $to je tamo
data jedna recenica koja glasi — dolaskom nacionalnih stranaka usporene su aktivnosti u borbi protiv
terorizma, predsjedavajuc¢i Vije¢a ministara jedini komentar koji na to ima je da obavijesti BH
javnost a on nema nista stim, odnosno da Vije¢e ministara nema nista stim, nego da stim imaju neke
niZe instatnce i da ¢e on preuzeti odgovornost kada bude imao obavjestajnu sluzbu i SIP-u, za koju
usput budi receno je 6 miliona maraka u proracunu i koja ve¢ uveliko ima ljude ili koliko ve¢.
Normalno imamo tu i Ministarstvo za sigurnost koji sjedi zamjenik predsjedavajuc¢eg Vijeca
ministara u Minsitarstvu za sigurnost i oni svi zajedno nemaju nista sa terorizam. Zato je odgovoran
neko drugi. To govori o nedostatku liderstva u ovom vije¢u ministara kada je u pitanju provodenje
reformi.

Da skratim. Mi smatramo da problem nije personalne prirode koji danas imamo, ve¢ je
jednostavno ovako viSe se ne mozemo ponasati i zabijati glavu u pijesak da se ne zna ko je dio
parlamentarne veéine, kome ovo vijee ministara odgovara, koga zarezuje, ako ne zarezuje ovaj
parlament, a da ne govorimo o danaS$njim dogadajima koji su bili vezani za Zakon o visokom
obrazovanju koji je najeklatantniji primjer nacin pokazao a unutar vladaju¢e vecine ne postoji
neelementarno uzajamno postovanje o ¢emu ja ne bih posebno govorio.

Mi danas, dakle treba da se o ovome izjasnimo i da na taj nac¢in jasno se odredimo. Ukoliko
Vije€e ministara danas ostane u svom punom kapacitetu onda to znaci da su SDA, HDZ 1 SDS
zajedno sa PDP-om i Strankom za BiH danas pred BH javnosti jo§ jednom preuzelo odgovornost
da nastave da rade ovo zajedno. Mozete vi poslije objaSnjavati Sta hocete, da jedni su za, da jedni su
protiv, jedni suzdrzani, da je to od do itd., da to vaZzi, ne vazi i §ta ja znam, ali rezultat ovog glasanja
¢e pokazati da li ova koalicija koja je izabrala ovo vije¢e ministara i dalje snosi odgovornost za
sprovodenje reformi.

Mi smatramo da se reforme sprovode sporo, da se reforme sprovode nedovoljno sistematski
1 mi smatramo da ovo vijeCe ministara treba da danas, ukoliko dobije podrsku vasu, da je ovdje
osnazeno sa ovim sa ove sjednice Parlametna i da ubrzano krene ka preuzimanju odgovornosti za
ono §to je davno trebalo da uradi. Mi smatramo da je ovo danaSnje zasjedanje u krajnjem slucaju
dobro, ¢ak i ovako kakvo je zato Sto ¢e nakon ovoga svako da radi svoj posao jo§ jednom i da to
ovjeri pred BH javnosti. Ukoliko Vije¢e ministara ne dobije podrSku onda to znaci da postoji ovdje
dovoljno kritiéne mase medu nama da shvatamo §ta ljudi u ovoj zemlji misle, a to je da ovo stanje
ekonomsko i socijalno koje se deSava u nasoj zemlji treba prekinuti. Ne prekinuti personalnim
promjenama, nego prekinuti formiranjem vladajuce strukture na nac¢in na koji je danas to sluca;.
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I na kraju gospodine predsjedavajuéi, mislim da trebamo vrlo jasno danas da podvucemo
crtu, posije onog glasanja pa da vidimo da li su SDA, HDZ i SDS sa PDP-om i Strankom za BiH i
dalje politicki vlasnici ovog vije¢a ministara i da kao takvi odgovaraju za njegov rad i mi im Zelimo
kao opozicija da u tom slucaju sve uspjehe koje je postignuto da knjize sebi, ali sve neuspjehe i
kaSnjenje da uzmu u svoju bilancu. I nadam se da gospodin Novakovi¢ 1 bilo ko od nas, odnosno od
vas iz vladajuce koalicije, nakon ovoga ¢e biti u mnogo jasnijoj poziciji. Vi ste ovdje zajedno, nema
razloga da ne budete, ukoliko je to vasa volja.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Lagumdziji. Gospodin Adnan Terzi¢, predsjedatel] Vijeca
ministara. [zvolite.

ADNAN TERZIC

Hvala gospodine predsjedavaju¢i, dame i gospodo zastupnici, evo moguce je da se ovo
moze okarakterisati, ovo izlaganje zastupnika Lagumdzije po principu — tresla se gora, rodio se mis.

Dakle ja zbilja nisam ¢uo ni jedan argument, osim nekakvih novinskih ¢lanaka, nisam ¢uo ni
jedan suvisal argument zbog ¢ega bih u ovom momentu Parlamentarna skupstina, Predstavnicki
dom Parlametnarne skupstine Bosne 1 Hercegovine glasao o povjerenju Vijecu ministara.

Samo da kazem na zadnje ovo S$to je govorio gospodin LagumdZija, ja koliko shvatam i
Poslovnik 1 inicijativu, ne glasa se danas o povjerenju Vije¢u ministara, nego se glasa o inicijativi
koju je pokrenuo zastupnik Lagudmzija i jedan dio zastupnika Predstavnickog doma. Dakle oni su
pokrenuli inicijativu oko koje ¢e se danas glasati, a ne o tome ima li neko povjerenje u Vijece
minsitara ili ne.

Da budem sasvima precizan, kako to voli re¢i uvazeni zastupnik Lagumdzija zaSto
inicijativa nije doSla na dnevni red, to nije pitanje koje rjeSava VijeCe ministara ni predsjedavajuci
Vije¢a ministara, nego Kolegij Zastupnickog doma. Vjerujte da je i mene cudilo zasto tako dugo.
Pretpostavljao sam da je stvar da se dovoljan broj zastupnika koji su pokrenuli ovu inicijativu skupe
jel. Cini mi se da su bili na nekim putevima i da nisu bili u zemlji i moram vam priznati da nije lako
raditi po tim mac¢em da neko ho¢e da vam izglasa nepovjerenje i da se to razvlaci danima. To je
snazan pritisak, negativan pritisak na Vije¢e ministara, $to se sigurno odrazava i na tempo reformi.
Ali, ja to shvatam kao konstruktivan doprinos nasem evropskom putu od gospodina Lagumdzije i
dijela zastupnika koji su potpisali ovu inicijativu.

Budzet, ako uzimate kao argument gospodine Lagumdzija za izglasavanje nepovjerenja u
Vijecu ministara, mislim da pusSite u pogreSnom pravcu. Ja koliko znam po Ustavu budzet vama
dostavlja Predsjednistvo i PredsjedniS§tvo vam ustvari treba da brani budzet. Nazalost ako imate
odredenih kompleksa Sto tih ljudi nema nikako na vasim sjednicama, nemojte to lijeciti preko
Vije¢a ministara. Znaci, iskljuc¢iva ustavna nadleznost je da budzet Parlamentarnoj skupstini
dostavlja Predsjednistvo Bosne i Hercegovine i ako neSto nije u redu sa tim budzetom, onda bi
trebalo glasati o pvojerenju, ako je to moguce, a bojim se da nije, PredsjedniStvu.

Nisam siguran da sam dao izjavu da mogu bez ovog parlamenta i ne mislim da bilo koji
predsjednik Vlade i predsjedavajuéi u Svijetu moze takvu izjavu, ustvari izjaviti. Moguce da ste
nesto izvukli iz konteksta zaSto ste velemajstor, ali ne vidim zbog ¢ega bi sada na taj nacin pokusali
okretati predstavnike parlamentarne vecine prema ovome vije¢u ministara. [ sigurno da izjave koje
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ste dali vezano za danasnje novinske clanke oko ovoga borbe protiv terorizma sve ste izvukli iz
konteksta, ali dobro.

Ja u ime VIjeca ministara Zelim da kazem da smatram da ovo vije¢e ministara sigurno vodi
Bosnu i Hercegovinu po njenom evropskom putu. Ovo vije€e ministara je zapocelo ozbiljan dijalog
1 po prvi put imalo partnerski odnos sa Evropskom komisijom. Zahvaljujuéi nasoj inicijativi i naSem
insistiranju zapoceli smo izradu fizibiliti studije, dobili pozitivnu fizibiliti studiju, dobili odreden
broj uslova koji smo u kojima smo i mi ucestvovali i ako se sjecate, a ja se sjeCam da ste na paket
mjera koje je Vije¢e ministara predlozilo na plenarnom zasjedanju Parlamentarne skupsStine Bosne 1
Hercegovine da ste stalno dizali fizibiliti studiju i govorili da vi treba da podrzite fizibiliti studiju, a
ne paket mjera ovog vije¢a ministara. Ako se sjecate u toj fizibiliti studiji apsolutno ne stoje nikakvi
rokovi. Evropska komisija je rekla da do kraja 2004. godine ocekuje od Bosne i Hercegovine vidan
napredak po ovih 16 fokusiranih prioriteta i da ¢e nakon tog uocenog vidnog napretka razmatrati
odobravanje pocetka pregovora za potpisivanje ugovora o stabilizaciji i pridruzivanju.

Ovo vije¢e ministara i ja licno smo Zele¢i da iskoristimo priliku i pozitivan odnos ovog
saziva Evropske komisije 1 prema regionu Zapadnog balkana i kako bi dosli u poziciju da
eventualno Evropska komisija zapocne da saglasnost za otpocinjanje pregovora potpisivanja
Ugovora o stabilizaciji 1 pridruzivanju, tako da apsolutno nije tatno da ovo Vije¢e ministara traci za
nekim rokovima koje Evropska komisija, OHR dao, ovo su rokovi koji su produkt nase politike 1
naSe zelje da ubrzamo tempo reformi u BiH, da §to je u moguce vecem broju segmenata ve¢ ove
godine uvedemo u evropske standarde i da se pokazemo kao dostojan partner Evropskoj komisiji.

Ono §to danas imamo na sonu, ako pogledamo realizaciju mjera, 45 mjera koje su proistekle
iz fizibiliti uslova, fizibiliti studije, ja mogu re¢i da Vije¢e ministara apsolutno prati dinamiku,
potrebnu dinamiku, ne prema rokovima nego prema tome da trebamo pokazati vidan napredak u
svih 16 prioritetnih podru¢ja. Mi mozda za neku od slijede¢ih normalno ako danas inicijativa
gospodina LagumdZije i dijela poslanika ne dobije potrebnu ve¢inu, mozemo za jednu od slijede¢ih
sjednica Predstavnickog doma, ponuditi Izvjestaj o realizaciji tih prioriteta. I ja moram rec¢i da smo
zakljucno sa proslim Cetvrtkom, do sada u parlamentarnu proceduru poslali 22 zakona, direktno iz
paketa mjera, da je ovog momenta su radne grupe zavrSile pripremu 12 zakonskih propisa, da se
unutar Uprave za indirektno oporezivanje, zajedno sa KAFA-om radi na zavrSetku 7 zakonskih
propisa 1 da u principu svaka mjera iz 16 prioritetnih podrucja se izvrSava. I ja po ko zna koji put
zelim jasno da kazem da ¢e ovo Vijece ministara do sredine godine u potpunosti provesti ovaj paket
mjera 1 nadam se da ¢emo imati 1 podrusku i ovog dijela Predstavnickog doma Parlamentarne
skupstine BiH koje je pokrenuo incijativu za glasanju o povjerenju Vije¢u ministara.

Evo, to bi od prilike bilo ono §to smatram da je bitno da kaZzem obzirom na uvod koji je
gospodin Lagumdzija podnio. Mislim da sam dao puno vise elemenata da se glasa protiv njegove
incijative, nego $to je on Citajuc¢i pojedine novinske ¢lanke iznio stavova kontra Vijeca ministara.
Hvala.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Terzi¢u. Rije¢ ima gospodin Novakovi¢, pa gospodin Potoc¢nik.
Molim vas da se drzimo onog dogovora, da pokusamo zavrSiti danas dnevni red i da
omoguéimo
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MOMCILO NOVAKOVIC

Gospodo, predsjedavajuci, kolege poslanici, s obzirom da sam ja na neki nacin 1 direktno 1
indirektno prozvan u vezi sa ovom tackom dnevnog reda, moram da kazem prvo da ocito kolege
mene nisu dobro Cule ili nisu dobro slusale. I oni oc¢ito mene vrlo Cesto ovde ne Cuju ili ne sluSaju
dobro. Pa tako i tad. Nisu ¢uli $ta sam ja rekao. Mogli su uzeti stenogram pa da vide §ta sam rekao.
I da su to ¢uli onda bi oni vjerovatno malo razmislili prije nego Sto pokrenu inicijativu, odnosno
valjda bi mene prvog stavili na spiskove. Ja sam se zacudio kao to mene ovde nema, pa onda do
mene MiloSa, pa dalje da nastavim, s obzirom da smo mi ti koji smo kao eto rekli da viSe Savjet
ministara nema nasu podrsku.

Dame i1 gospodo, ja sam potpuno jasno rekao tada, a moZze se provjeriti u stenogramu, da
¢emo mi preispitati naSu podrsku Savjetu ministara s jedne strane, i s druge strane da Savjet
ministara ¢e imati naSu podrSku samo na onim projektima, dakle samo na onim projektima koji su u
interesu RS.

Ja sam to prili¢no jasno rekao, kao §to i1 sad prili¢no jasno kazem. Rekao sam i razloge zbog
cega sam to rekao, a to su posljednji istupi, vrlo visokih funkcionera SDA i gospodina Sulejmana
Tihi¢a u odnosu na RS. Dakle, moji razlozi nisu razlozi gospodina Lagumdzije i nisu rezultat zelje
za vlaS¢u, nego rezultat jedne sasvim drugacije situacije, odnosno jednog sasvim drugacijeg
gledanja. Ali dobro, kazem vjerovatno do ovoga ne bi doslo da smo se mi tad slusali ili bar do kraja
saslusali.

Naravno da mi, §to se ti¢e kluba imamo potpuno jasan stav ovde. I to nije samo na ovom,
nego na svakom drugom pitanju i mi ¢emo ga potpuno jasno rec¢i kao Sto sam to i do sada govorio i
u svoje ima aiu ime kluba. Izgleda da je ovde, da je najvazniji rezultat ove incijative ustvari dokaz
da 1i SDA, HDZ, SDS uz PDP i Stranku za BiH rade zajedno. Izgleda da je jedino to ostalo od ove
inicijative, posto sve ostalo ocito da nije interesantno ¢ak ni za novinare, jer ni jednog ovde nema, a
bilo bi valjda logi¢no da ovde vrvi od novinara kad se raspravlja o povjerenju Savjetu ministara.

Ja moram reci svoj naravno stav, da ne radimo zajedno, ali radimo zajedno protiv vas i to je
nas stav. | zato ste vi opozicija a mi pozicija. I u nekoj drugoj varijanti mozda vi budete pozicija a
mi opozicija. Sta je cilj? Mislim da je postignuto vise ciljeva. Prvo da kazem da neéu odgovoriti ni
na jednu repliku, zato $to ne vidim razloga za to, ali smo mi ovde postigli nekoliko ciljeva. Dakle,
pokazali smo da 1 vi radite zajedno. Pokazali smo da rade zajedno ¢ak i gospodin Blagojevi¢ koga
ovde nema, i gospodin Lagumdzija. Teska ali moguc¢a kombinacija. Oc¢ito moguéa. Pokazali smo da
zajedno rade oni koji su protiv reformi i oni koji su glasali protiv reformi i oni koji su glasali za sve
reforme, pa traze izglasavanje nepovjerenja Savjetu ministara. Mi smo gospodo, na sve i jedan
zakon koji je Savjet ministara predlozio i bilo ko drugi, djelovali i amandmanski, dakle a tamo gdje
smo smatrali za potrebno, djelovali tamo opet gdje smo smatrali za potrebno i1 da je u interesu na
nacin kako smo djelovali. Je li to dovoljno reformski ili nije, to je sasvim drugo pitanje 1 jesmo li
reformisti ili nismo, o tome ne Zelim da razgovaram. To i nije na kraju krajeva tema. Ali ono §to
jeste sigurno, da bih ja vrlo tesko nekim drugim povodom uspio sastaviti ovaj spisak. Bojim se da
nema povoda osim Zelje za vlaS¢u da se ovaj spisak sastavi.

Mi ¢emo se potpuno jasno odrediti. Gospodo, ovaj Savjet ministara je u istom odnosu,
odnosno Srpska demokratska stranka je u istom odnosu prema ovom Savjetu ministara kao na
prethodnoj sjednici. Dakle, vrlo kriti¢ki ¢emo se odnositi prema sve i1 jednom projektu i sve i jedan
projekat koji mi ne budemo smatrali korisnim, ¢emo odbiti. Tako smo radili i do sada ¢ini mi se, bar
u posljednih nekoliko sjednica. I nema potrebe gospodo, da se vi brinete bar ne vi, da se brinete o
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SDS-u. Znaci ja ne oekujem od vas da ispoljavate tu brigu o ponasanju SDS-a. Ja moram reci i
dobro je kad ste davali ovu inicijativu §to jednostavno evo ja se tu ne nalazim a pokrenuo sam svu
tu lavinu, da ja nikad necu glasati za Savjet ministara za koji budu glasali ovi ovde na ovom spisku i
necu nikad glasati protiv Savjeta ministara sa onima koji budu na ovom spisku. Onog momenta kad
ja budem osjetio potrebu 1 Klub srpske demokratske stranke, i kad budemo glasali, onda ¢emo mi
biti nicijatori glasanja nepovjerenja Savjeta ministara a ne¢emo utjerivati vlast opozicije. Dakle, mi
¢emo ovaj, uticati 1 podnijeti tu inicijativu 1 nuditi na potpis. I tad kad to uradimo, tad vise
vjerovatno nece biti vecine za Savjet ministara.

Mislim da sam u nekoliko ovih recenica rekao stav dakle Srpske demokratske stranke prema
ovoj incijativi. Mozda bi neki od kolega mogli i¢i sa mnom na pecanje po nekad se ja time bavim,
pa da shvate da se svaka udica ne mora uhvatiti, da neka moze i da se preskoc¢i. Hvala.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se Novakovicu, rije¢ ima gospodin Mladen Poto¢nik, pa onda gospodin
Tihomir Gligori€.

MLADEN POTOCNIK

Gospodine predsjedavajuci, kolege zastupnici, moj motiv potpisivanja ove incjative je bilo
prije svega uozbiljavanje kako Ministarskoga vijeca tako i nas samih. Nikave posebne Zelje za
vlas¢u u tom aktu. Barem ja nisam vidio. Medutim, sad smatram ne smisaonim da govorim dalje
dok se gospodin Terzi¢ ne vrati, jer upravo se njemu hocu obratiti.

MARTIN RAGUZ
Odustajete od rasprave?

MLADEN POTOCNIK
Ne odustajem od rasprave. Sacekat ¢emo predsjedavajuci

MARTIN RAGUZ
O ovome odlucuju zastupnici a ne gospodin Terzi¢. Znaci ako imate argumente, uvjeravate
zastupnike, mene i druge. Dakle, ja vas molim

MLADEN POTOCNIK
Dobro onda ¢u da nastavim, pa ¢emo sacekati gospodina Terzica.

MARTIN RAGUZ
Ako ne zelite govoriti, ja ¢u dati

MLADEN POTOCNIK

Ne, zelim govoriti, moram i nama nesto re¢i. Sve stranke, bez izuzetka su se na izbornoj
kampanji zaklinjale u ekonomske reforme. Ruku na srce, mi nismo napravili prakticno ni jednu
ekonomsku reformu u godinu i po dana, koliko smo bilo u zakonodavnoj, bilo u izvr$noj vlasti.
Prema tome, neozbiljni smo i mi a neozbiljno je i Ministarsko vije¢e. NiSta se nije promijenilo
korjenito za covjeka BiH. A ekonomski razlozi, o kojima govorim je da januara mjeseca
2003.godine, na moj upit ima li predsjedavajuéi Vijeca plan i program izlaska iz krize, kako ¢e se
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razrijeSiti ekonomska kriza, kako ¢e se izaci iz ove situacije, predsjedavajuci je odgovorio da samo
na nivou godine dana se predlazu zakoni i od prilike je to cijeli plan.

Ja sam na pocetku gospodine Terzi¢ rekao da moj osnovni motiv potpisivanja ove incjative
uozbiljavanja i nas i vas, ne zelja za vlasti ili zelja za pozicijom ili opozicijom. 15. marta ove godine
smo i ovaj Parlament, dao zadatak Ministarskom vije¢u da do 30. januara zamrzne Sporazum o
slobodnoj trgovini sa susjednim drzavama. Ministarsko vijece, to nije ispoStovalo, nego ignoriralo.
Studija razvoja koja je ustvari izrasla iz studije borbe protiv siromastva, prakti¢no nema konkretnih
elemenata osim dobre analize sadasnjega stanja. Sve to skupa mi ne ulijeva povjerenje da ako ovako
nastavimo da ¢emo izaci iz ove krite u nekom normalnom vremenu. Nec¢u sad govoriti emotivno, pa
reci da na$ ¢ovjek nema vremena da ¢eka, ali hvala Bogu, svi to dobro znate.

Zato predlazem da ovu inicijativu, i Ministarsko vijeCe 1 ovaj Parlament, prihvati kao
opomenu samome sebi i po¢ne da radi onako kao $to to mora da se radi u jednoj normalnoj drzavi, u
vezi zakonodavnom, kontrolnoj funkciji 1 u vezi sa pravim Ministarskim vije¢em koje ¢e se baviti
problemima ekonomije a ne samo Vojske, Sigurnosne sluzbe i puta u Evropu. Put u Evropu je vrlo
bitan, ali on niSta ne rjeSava ako mi nismo rijesili svoje ekonomske probleme.

Da zaklju¢im. Predlazem jo$ jednom, da ovu inicijativu, barem sa moje strane shvatite kao
upozorenje da ovo $to radimo nije dovoljno dobro i da moramo se svi mi mijenjati, bez obzira da li
smo u poziciji ili opoziciji. Hvala.

MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem se gospodinu Poto¢niku. Rije¢ ima gospodin Gligori€.

TIHOMIR GLIGORIC

Gospodine predsjedavaju¢i, dame i gospodo, pocecu od gospodina Novakovica, koga na
zalost nema, koji je pokrenuo to pitanje i sasvim razumljivo da je opozicija imala na to odredenu
reakciju. Ja smatram, da bi SDS trebao da napravi odreden radikalan zahtjev ili zaokret u smislu kao
Sto je to govorio sad gospodin Novakovi¢. Znaci potpuno suprotno i iznenadili su me kako su
povukli lo§ potez. Prije svega, oni imaju ¢ovjeka u SDS-u koji smislja kombinacije i trebao je
shvati, da bi bilo dobro da je SDS izglasao nepovjerenje Savjetu ministara, da bi ih to vratilo u igru,
da bi barem za trenutak mogli na izborima dobiti povjerenje naroda. Ovako ¢e u konacnici, posto
gospodin Novakovi¢ ulazi, ovoj loSoj kombinaciji za SDS u konacnici imati nepovjerenje naroda
prema SDS-u, umjesto da ste sada izglasali nepovjerenje Savjetu ministara i da ste za trenutak
barem vratite u politicku kampanju kao jedna ozbiljna stranka. Ali meni je drago da ste napravili
upravo ovaj potez, a ne da vi likujete kako ste ribolovac i da je neko reagovao na neku ovaj, udicu
itd.

Prema tome, ovde govoriti da Savjet ministara nije uradio mnoge poslove, da nije napravio
nikada ozbiljnu analizu unutar rada Svajeta ministara sa objektivnim problemima koje imate, a koje
prikrivate. Navescu jedan primjer. Ne mozete da se dogovorite oko klju¢nog reformskog zakona
unutar Savjeta ministara i onda Sto bi rekli da se vlasi ne dosjete, prebacite to u Parlament, pa ¢e to
Parlament ili ovi poslusnici unutar lidera koji su u izvr$noj vlasti morati to da urade i to je loSa
poruka. To je potcjenjivanje, a istovremeno gospodin Terzi¢ kaze kako su uspjeli da naprave
partnerske odnose sa medunarodnom zajednicom. Narod misli da su to poltronski odnosi i ja licno
mislim da su poltronski odnosi a ne partnerski, i da u toj situaciji, na osnovu takvih odnosa ne
mozete uraditi objektivno ozbiljan posao. Vi ste inicijativu opozicije trebali shvatiti u dva pravca.
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Prvo, da je opozicija kao i svagdje, korektor da radite bolje 1 da duZe ostanete na vlasti. Da
ste politicki obrazovani, ovde bi vi bili na ¢elu sa Savjetom ministara, na taj na¢in dali dignitet bez
razlike da li je opozicija u pravu. Udarili bi politicki Samar opoziciji ali vi to ne umijete, nego
jednostavno ta Sacica dvadesetak ljudi, koji vas podrzava misli da likuje nad opozicijom.
Razbi¢evam se to na kraju o glavu. I sad sam tek shvatio da nakon 13 godina, politi¢kog rada znaci
SDS-a, HDZ-a i SDA ustvari mislio sam da intiligentnije vodite politiku, jer ovim Sto sam sada
vidio zaista ¢ete biti veoma laki protivnici i da pozivanje na proslost ¢e biti kona¢no izmedu naroda
1 vas.

E, sad gospodine Zori¢u i Jovanovic¢u, kao i1 do sada zapamtite moje rijeci. Zapamtite moje
rijeCi. Nije prepotentno. Imate dvije moguénosti. Prva je da pokusSate na osnovu analize 1 boljeg
rada itd. stvarno uraditi na ekonomskom planu nesto itd. i da ne govorim o privredi i mnogim
drugim stvarima. I druga moguc¢nost, gospodine Zori¢u i1 Jovanovicu jeste, da ozbiljno razmislite
danas, vi tri nacionalne stranke da na svojim kongresima, saborima, skuStinama itd. najviSim
organima, razmislite i donesete odluku o samoraspustanju, kao Sto ste nekada prije 13 godina
donijeli odluku da se formirate. Narpavite analizu unutar tih stranaka i napravite i vidjecete da su
sazreli vrijeme 1 da je druStvena zakonitost neumitna. Trebate donieti odluku osamoraspustanju
nacionalnih stranaka, svaka naravno pojedinac¢no, posebno sama za sebe.

Naravno, vi mislite da imate podrsku naroda i da sve ovo S§to je iza, ali znate idu neka nova
vremena 1 vi Cete se, a ve¢ sam rekao da ste politicki neobrazovani, na¢i u Soku vrlo brzo. Ali
dobro, to je vas problem.

I naravno smo htjeli da vas homogenizujemo ovom inicijativom, da vidimo, da se zagrlite,
da jednostavno pred narodom kaZzete radi grama vlasti, mi smo tu igratemo kozaracko kolo, jer ste
bili komunjare, svjejedno komunisti su posteni ljudi. U tom novom miljeu vi pokaZete taj zagrljaj
javno i to ¢e se definitivno obistiniti ono §to sam govorio, da umjesto da ste izglasali nepovjerenje
Savjetu ministara, sve nacionalne stranke zajedno mogli imati Sansu da dobijete povjerenje naroda.
Ovako ¢ete u konacnici izgubiti povjerenje naroda Sto je meni iz opozicije posebno naravno, drago.

Prema tome, o ovim stvarima, suvis$no je govoriti. O funkcionisanju Savjeta ministara, vi ste
objektivno gospodine predsjedavajuéi trebali reéi, o tim problemima. Nosioci, rokovi, zasto idu loSe
poruke iz BiH? Ovo $§to vi pri€ate jednu pricu sami o sebi, znate ono, hvalite me moja usta, ali vi
nemate konkretan rezultat. Vi nemate nova radna mjesta. Vi nemate privredu. Vi nemate nista. |
zato vam kazem, nije dobro po vas. Trebali ste posluSati konstrukivno opoziciju u smislu i nase
inicijative, da smo vam trebali biti korektor, da bi mogli uraditi neke poslove. Sad sam definitivno
shvtio, da ste vi samozadovoljni 1 da ¢e na taj nadin mislite moc¢i ¢ete da vladate sve do
2006.godine, Sto ja smatram da to sigurno nece, sigurno se dogodi.

Naravno, to je stvar opozicije, da uvijek lovi ono Sto vi loSe radite, kako bi na taj nacin
dovela sebe u bolji polozaj, ne zbog vlasti, nego da se druStveni posao i1 drzavni posao napokon u
ovoj zemlji po¢ne raditi u tri smjene. Naravno, vi sve se svodi na dvadesetak ljudi koji podrzava,
neki devet ljudi koji su poltroni prema medunarodnoj zajednici, da bi ostali na vlasti a ne da bi
donjeli BiH dobro u smislu onog prosperiteta koji o¢ekuju ovi nasi gradani.

Prema tome, evo ja sam duboko uvjeren, dao sam vam neke prorocke rijeci, zapiSite to
tajno, pa ¢emo se sresti za izvjesno vrijeme, pa onako mozemo i dogovornom politikom nekom,
posto vi to radite i ja mogu ukafani s vam re¢i, evo vidite, da ste me poslusali duze bi trajali. Hvala
vam lijepo.
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MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Gligori¢u. Repliku, odnosno intervenciju je trazio gospodin
predsjedatelj Vijeéa ministara gospodin Terzi¢, pa onda gospodin Spiri¢. Molim, samo se javite i vi
1z nacionalne ste isto tretirani kao iz ovih ....kod mene bar. Znaci Spirié, Krizanovi¢, Zori¢, Seada
Palavri¢, pa gospodin Lagumdzija. Gospodine Lagumdzija, ja ¢u vam reci §to ¢e to biti, obzirom da
ste iskoristili pavo za raspravu.

Ispricavam se gospodinu Terzicu, izvolite.
ADNAN TERZIC

Evo vjerovatno nije dobro da pod ovom tatkom dnevnog reda se Cesto javljam, ali gospodin
Gligori¢ svaki put nadahnuto me je ponukao da zbilja prestanem se baviti politikom, pa sam morao
1za¢i da mu kaZzem.

Ja se sje¢am gospodine Gligori¢u koliko ste vi dobronamjerno kad sam podnosio ekspoze i
kad sam biran za predsjedavajuceg, koliko ste dobronamjerno me upucivali da idem da vodim
Geodesku upravu, nesto Sto ste vi vodili ovaj, jedno vrijeme pa zabrljali i tad vas nisam posluSao.
Izgleda da sam pogrijeSio. A pogrijeSio sam samo zbog toga §to evo, godinu i neSto dana
pokusavam da dodem do analiza, poSto sam geodet 1 ne razumijem se baS puno u ekonomiju, dodem
do analiza i vizija vaseg Vije¢a ministara i vas kao ministra kad ste u€estvovali u kreiranju politike
BiH, a BiH nikad nije bila ni u Evropi, ni imala ekonomski program itd. I moram priznati da ima
evo vec par mjeseci da sam odustao od izgleda od te sulude ideje, da ¢u naci neki program koji ste
vi 1 Vije€e ministara u kojem ste ucestvovali ostavili iza sebe, tako da smo mi ipak rijesili se da
uradimo neke stvari na svoju ruku, da konsultujemo civilno drustvo, $to ste vi odbili kao moguénost
raspravljaju¢i na onaj nacin na koji ste raspravljali o PRSP strategiji, da otvorimo dijalog sa
poslovnim ljudima u BiH, Sto ste vi isto tako odbili govore¢i o kvotama i izmjeni carinske tarife na
danasnjoj sjednici itd.

Prema tome, ja shvatam da vi imate Zelju da pomognete Vijecu ministara, ali moram priznati
da ste propustili priliku. Mogli ste vi jo$ u vrijeme dok ste bili uvazeni ¢lan onoga Vijeca ministara
svojim radom i aktivnostima doprinjeti da BiH iza vas dobije neku bazu. Medutim, iza vas je ostala
crna rupa koju sad polako popunjavam. Hvala vam.

MARTIN RAGUZ

Molim vas da se dogovorimo. Replika gospodin Gligori, Zori¢ je li replika isto? Pa
Milicevi¢. Za replike je 1i? Ispricavam se mislio sam da su to bile prijave za raspravu jer nemam
ovde evidentirano da su to replike, zbog toga. Nemam na taj nacin evidentirano, morate naglasiti
ako ste za repliku, morate posebno naglasiti, ne samo vi nego svi. Zna¢i Zori¢, Palavri¢, pa
Gligori¢, pa Milic¢evi¢ po redoslijedu replika. Gospodine Gligor¢, oprostite.

TIHOMIR GLIGORIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

MARTIN RAGUZ
Nisam vam oduzeo, mislim da sam korektan
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TIHOMIR GLIGORIC

...evo mogucnost da govorim vise puta, nego me svodite da govorim samo jednom na kraju.
Pa nisam ja predsjedavajuc¢i da govorim na kraju.

MARTIN RAGUZ

Pa nemate razloga da tako koliko god se puta javite, dobicete rijec. Ja moram uvazavati
zastupnike koji su trazili repliku prije vas. Radi se samo o tome.
Gospodin Zori¢.

VINKO ZORIC

Ja su replicirati, a uz put ovaj, ¢u ispraviti kolegu Gligori¢a. Ja nisam komunjara. Dakle, ali
sami ste u kontradikciji kad kaZete, pa vi ste komunjare a komunjare su dobri ljudi. A komunisti, a
komunjare nisu. Dakle, ja nisam bio nikad hvala Bogu ni jedno ni drugo, pa bez obzira jesu li oni
dobri ljudi ili nisu. A ovo $to vi pricate o samoraspusStanju. Vjerojatno sa zabranom politickog
djelovanja je 1i? Jer jedino vam je to spas, jer mi kad bi se samo raspustili, mi bi opet pobijedili na
izborima. Vama bi bio jedini spas zabraniti nam politi¢ko djelovanje i1 raspustiti nas, jer Sta bi ste vi
gospodine Gligoric¢u, evo na primjer Milo§ Jovanovi¢u. Upisao bi se u vasu partiju i bio bi tamo
predsjednik. I Sta ¢ete vi onda? Ne, kad bi se SDS raspustio, Jovanovi¢ bi se upisao u njegovu
partiju i bio bi predsjednik, i opet Gligori¢a nigdje. Nemojte se tim kombinacijama, nego nemojte
nas zaliti. Mi radimo pogresno, na izborima nas smijenite 1 gotovo. A nemojte nas zaliti, kako bi mi
trebali smijeniti premijera, pa ovoga ministra, pa sve ministre, jer jedino nam je u tome spas.
Nemojte nas zaliti, nego uradite na izbor.. mi ¢emo vas probati pobijediti jos bolje nego smo prosli
put. A i vi nas nemojte zaliti.

MARTIN RAGUZ
Dobro, hvala lijepo gospodine Zori¢u. Gospoda Palavric.

SEADA PALAVRIC

Hvala lijepo. Ja ¢u sada samo replicirati, a kasnije ¢u diskutovati. Ho¢u da kazem, da ovih
dvadesetak ljudi koje gospodin Gligori¢ tako nipodastava, koji evo predstavljaju parlamentarnu
vecinu, ja mislim da bi on mnogo, mnogo dao za tih dvadesetak ljudi da ih on ima na svojoj strani.
Takoder ho¢u da kazem, da tesko je ocekivati da ¢e se ponoviti 2001. godina i da ¢e se mo¢i skrpiti
neka alijansa od dvadesetak ljudi, bez da pobijede na izborima. Dakle, bez volje gradana i1 naroda.

Takoder, kad je rijeC o nacionalnim strankama, ja vas molim da ipak malo respekta
upotrijebite kad govorite o nacionalnim strankama. Ako niste znali, u Evropskom parlamentu,
najvecu grupaciju ¢ine evropske narodne stranke. Dakle, stranke koje poStuju sebe, koje ne
izmisljaju niSta Sto drzi vodu dok majstori odu, $to traje za vjecnost. I kad govorite o politickoj
neobrazovanosti, mislim da ipak nije korektno da kolega se kolegi tako obrac¢a. A loSe poruke iz
BiH, ne plasira ovo Vije¢e ministara niti ova parlamentarna vecina, nego upavo ljudi koji danas
¢ine opoziciju uz pomo¢ medija kojim oni upravljaju. Hvala lijepo.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodi Palavri¢. Rije¢ ima Tihomir Gligori¢, replika, pa onda gospoda
Milicevi¢, pa gospodin Jovanovic.
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LJILJANA MILICEVIC

Cijenjeni predsjedavajuci, drage kolege, ja sam stvarno bila Sokirana, nego sreCom prode
ovih par minuta, pa su se stvari slegle. Ja sam prvo mi se ucinilo da smo mi dobili tarabi¢a novog
ovde proroka ovde dakle, da vidimo Sta se deSava, da znamo ustvari §ta ¢e nam se svima desiti, pa
onda uzmem ovu svesku koju smo danas dobili ovde, pa u ¢udu pogledam da li trebam to sve
prihvatiti ozbiljno i trebali to primiti k znanju samo ili uzeti u razmatranje. Da li ova teorija ima
realno uporiste u narodu. Jesmo li mi zreli za samoukidanje sa salkomortale (?) pa pgledam slovom
1 brojem SPRS 22.126 glasova, 4,32 ukupno jedan kompenzacioni mandat. I onda shvatim, da je
Nika Anti¢ bio u pravu kada je napisao svasta znam i svasta umem samo sebe ne razumem. Dakle ja
pokuSavam, ja stvarno nadam se da razumijem gospodina Gligori¢a i njegovu tezu o tome kako bi
trebalo s narodom. Hvali ¢ovjeku narod. E sad, da li smo mi uporiSte kao neko ko je imao 172
hiljade glasova, ako nam bude trebao savjetnik, za slijedece izbore, ako otvorimo konkurs, ako bude
bio otvoren, mozda uzmemo u razmatranje, a do tada stvarno sve primjedbe sa punom rezervom.

MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem se gospodi Milicevi¢. Rije¢ ima gospodin Jovanovic.

MILOS JOVANOVIC

Zelim samo ja da kazem gospodinu Gligori¢u da vjerovatno ima ovde ljudi koji su bili
komunjare ali viSe nisu. Ali ima i onih koji su bili komunjare i na Zalost ostali komunjare. I jo§ da
ovaj, da zamolim gospodina Gligori¢a da on ne brine brigu o Srpskoj demokratskoj stranci, da on
brine brigu o sebi a nama kakao bude. Hvala.

MARTIN RAGUZ
Hvala lijepo gospodine Jovanovicu. Replika gospodin Gligori¢.

TIHOMIR GLIGORIC

Ipak ste mi gospodine predsjedavajuci uskratili moguénost da odgovorim tri puta, ali nema
veze, Cetiri puta. Vidim da skrenuSe pricu ovaj, na mene. Predsjedavajuci pobjeze iz sale, ko veli
ova je gimnastika upalila, ali nema veze mozda je prvo, sada nema gospodina predsjedavajuceg da
mu kazem, da paso$ sa kojim putuje je izmeduostalog dijelo Savjeta ministara i moje malenkosti
kao ministra. Tad su me iz SDS-a napadali kako taj paso$ nevalja i kako oni ho¢e drugi, pa su paso$
uzimali, pa tajno s njim putovali a komsiju i Srbina pokazivali paso§ iz RS i smatrali da je to
vrhunac dobroga. Naravno, ja sam tad imao mnogo problema u RS i u Banja Luci, ali vrijeme je
pokazalo da sam ja bio u pravu i vi Setate po svijetu sa pasoSom gospodina izmeduostalog i
Tihomira Gligori¢a i Savjeta ministara.

Izmeduostalog, bilo bi dobro da Terzi¢, neka mu neko prenese ko je dobar s njim prijatelj,
da ima Sta da nade u programu Ministarstva civilnih poslova i komunikacija a bilo bi dobro da su
ozbiljni ljudi bez razlike na protivnike prouce Sta su oni prethodno radili, a konkretno mogu da
kaZzem za gospodina RaguZa kao predsjedavajuc¢eg Savjeta ministara da je radio dobro, i on li¢no je
od mene uvijek imao podrsku. Prema tome, bilo bi dobro, slu¢ajnost je da je to sad Martin Raguz ali
1 da nije, imao bi moguénost da to prouci i bilo bi kazem dobro.

Sto se ti¢e gospodina Zori¢a, ja se njemu izvinjavam ako u paketu sam zakagio jer zaista je
malo ljudi koji nisu bili zaista je malo. Eh, onda smo to izgladili.
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Sto se ti¢e samoraspustanja, sama rije¢ samoraspustanje zna¢i donesete odluku i samo
raspustite se. Naprimjer HDZ, ka Sto ste se i formirali, skupili se i krenulo dobro. Znac¢i mozete ako
hoc¢ete. Ne mislim nikada da treba politickom odlukom bilo koju politicku stranku raspustiti, pa
zaista ne bi mi tad bila pobjeda slatka ako se taj prostor po...znac¢i suzi. Prema tome, to ne mislim
nikada, nikome ali sa onoliko gnjeva koliko ste vi govorili, ja mislim da bi vi nas unistili opoziciju.
Evo mi smo tu tolerantni ipak morate to priznati, jer toliko nekako politi¢ke mrznje je bilo da sam
se na neki nacin kao Sto rec¢e danas Zori¢, prije podne a ja poslije podne uplasio.

A izmeduostalog i gospodin Zori¢ je, jer sam tako dozivio prosto jedan vapaj. Nemojte nas
dirati do izbora. Pustite nas da vrSimo vlast na miru, §to nas stalno provocirate pa onda o tom po
tom 2006.godine. Mi ¢emo vas stalno provocirati. Mi smo zato tu. Nemojte se ljutiti. Pa kad sam
glasao za gospodina Raguza svojevremeno, ja sam protiv alijanse, a onda mi je rekao gospodin
KreSimir Zubak, a da bio je neka samo va§ HDZ, da sam pla¢en. Nemojte to govoriti Tithomiru
Gligoricu jer ima on principe i nema novca, dobro izvinjavam se nisam ...shvatio. Niste vi KreSimir
Zubak. Dobro, dobro.

MARTIN RAGUZ
Gospodine Gligori¢u molim vas

TIHOMIR GLIGORIC

I Seada, pretpostavila nesSto o alijansi i nacionalnim strankama. O alijansi ne¢u da govorim,
ima tu kompetentnijih ljudi od mene da kazu, ali o nacionalnim strankama, ili nacionalisti¢koj
politici, 1 govoriti o narodnim strankama i konzervativnim strankama u Evropi, znate koliko je to?
Ko nebo 1 zemlja. Kao izmedu ludog 1 pametnog Covjeka. Prema tome, nemojte nikada to govoriti
kroz ono kroz sta ste prosli. Niste u pravu.

Sto se ti¢e Ljiljane, i oko toga oko predskazivanja, i oko tarabiéa itd. bilo bi dobro da unutar
SDS-a se sjetite kako ste hodali po drvecu, obiljezavali granice RS, padali lomili rebra sa tih
drveca, da se sjetite ipak toga i smatrali ste i bili uvjereni da ¢e ta granica biti takva kakva jeste, a
danas ste presli te granice i kritikujete mene koji je kao ¢ovjek objektivno smatra da ne treba imati
granica, naravno ni u BiH. Hvala vam.

MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem se gospodinu Gligori¢u. Gospodin Spiri¢, izvolite.

NIKOLA SPIRIC

Gospodine predsjedavajuci, cijenjene kolege i1 kolegice, poslanici, gotovo da sam razmisljao
ima li uopste potrebe da se javljam za rije€, ali poSto ste govorili o raspustanju, ja mislim da ne
treba nikog vise raspustati nego Sto je raspusteno. Inace je u BiH dovoljno raspustena situacija da
Vijee ministara stoji a narod pada na koljena. I to vam je slika i prilika. I mislim da se
parlamentarna vec¢ina ne treba ljutiti Sto smo evo vam ucinili srcu zadovoljstvo da dovedemo
predsjedavajuceg da ga vidi. I to je znak kakav odnos Vijece ministara ima prema Predstavnickom
domu Parlamentarne skupstine BiH. I zao mi je §to predsjedavaju¢i Vije¢a ministara sam
prisustvuje ovom zasjedanju jer se ovo ne odnosi na gospodina Adnana Terzi¢a nego na Vijece
ministara, ali to govori i 0 uzajamnoj kolegijalnosti kolega koji misle da Vijecu sad treba da njihovu
poziciju u Vije¢u brani Adnan Terzi¢. On je rekao da ovo Vijece ministara koje vodi, ja bih na
zalost rekao da je ovo navodeno Vije¢e ministara. E sad dokle ¢emo sti¢i, vidje¢emo. On je mislio
da......da ja mislim da su navodeni i bi¢e mi drago da dodem u priliku da mogu da im cCestitam. Ali
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vidite ovo Vije¢e ministara, pitali su me novinari prije ove sjednice, znao sam ishod ove rasprave,
mislim da je samo naivan mogao vjerovati u iskrenost SDS-a i njihove price ovde u Paralmentu,
kao $to naivni inace mogu vjerovati u pric¢e vladajucih politickih opcija na bilo kojem nivou vlasti
BiH.

Ovo Vije¢e ministara i ne moze da padne, ono lezi. Dakle kako neSto Sto lezi moze da
padne. Dakle ono moze da se kotrlja i zato se svi kotrljamo u ovoj nesretnoj drzavi u blatu. I zato se
ne zna §ta je parlamentarna veéina, Sta hoce, koji je cilj, a jasno je Sta hoce opozicija i mislim da to
ne treba nikog posebno da nervira. Ali evo, ja ¢u govoriti iz kojih razloga. Dakle uvazavajuci ono
Sto je VijeCe ministara postiglo, imaju¢i u vidu ono §to mislim da je trebalo da postigne, a nije
postiglo, da kazem Sta je razlog, Sta je moj razlog da sam potpisao ovu incjativu 1 stalo ¢u je
potpisati i mislim da je greska parlamentarne vecine, dakle mozete vi sami da kazete Sta nevalja
imate vecinu 1 da promjenite. Ali ako ste vi uljuljani u samozadovoljstvu da je ovo idealno, onda
vas molim da pitate gradane, da ih pitate svaki dan, kako Zive? Zive li bolje? Osje¢aju li nedostate?
Ako osjecaju, uzaludna je moja prica. Nemojte se uopSte sekirati radi ove price. Ali Vijece
ministara koje svojim aktivnostima i pregovorima sa MMF-om nas dovede da budzet usvajamo u
maju, umjesto u decembru prosle godine, dovoljno govori o svojoj aktivnosti. Ja shvatam teskoce
ali to nikog ne amnestira od onoga §to piSe o Poslovniku. Vije¢e ministara koje predlozi budzet u
dogovoru sa medunarodnom zajednicom u kojem samo Ministarstvo za izbjegla i raseljena lica ima
manjak sredstava u ovoj nesretnoj drzavi, a puna su nam usta ljudi koji trebaju da se vracaju i da
obnavljaju svoje kuce 1 da govorimo o samoodrzivoj BiH. Vije¢e ministara radi ¢ijeg propalo
kad....je odloZena i imenovanje recimo vodecih ljudi Obavjestajne sluzbe a znamo kakva je situacija
u BiH, vezano za unutrasnju bezbjednost gradana i ono §to se ti¢e naseg okruzenja. Vije€e ministara
¢ije se odluke ne primjenjuju kad je u pitanju jedinstveno trziSte nafte i naftnih derivata i to je
nekom smijesno, $to ako se kaze recimo da je budzet milijardu maraka a da se jo§ milijarda nalazi
izvan budzeta, ja vam tvrdim da sto kriminalaca kontroliSe tu milijardu. Je li treba ja da to ganjam,
radim. Samo u RS dakle puta dva u Federaciji, upavu ste Vije¢e ministara dakle, VijeCe ministara
koje pokazuje punu inertnost u borbi protiv kriminala, korupcije, nasilja i da ne govorim krupne
rijeci 1 sl. inertnost u rjeSavanju ekonomski i socijalnih problema.

A moram da vam kazem da nam je VijeCe ministara podastrlo budzet isti ili slican kakav
smo imali prosle godine, a sad ¢ete dobivati lagano izvjestaj, pa ¢ete vidjeti da je to budzet koji je
omogucio da Paravac bude najskuplje obucen politicar u Evropi. Dakle, da se iz budzeta kupuje
odjelo od 2,5 hiljade maraka u Doboju, a mozete ¢itavu radnju kupiti u Doboju za 2,5 hiljada
maraka. Vije¢e ministara koje je dozvolilo da u PredsjedniStvu patentiraju da auto prije podne
koristi jedno te isto, pa amerikanci bili zahvalni da imaju takve ljude i mislioce, koristi naftu iz
Lukavice, a popodne super iz Doboja. Pa Vije€e ministara koje dozvoli takvu potros$nju u budzetu,
da recimo HadzipaSi¢ kupi Tihi¢u mercedes audi A8 od 180 hiljada maraka, bez budzetskih
procedura. Gdje to ima? I to nije dovoljno da mu on ne trazi smjenu. Pa Vije¢e ministara koje
dozvoli potrosnju da kad ide gospodin Tihi¢ u Maleziju, da 18 hiljada maraka kupi poklona a da
nema tendera. Pa Vije¢e ministara koje dozvoli, mi ovde vodimo politicke rasprave vezano za tuzbu
Jugoslavije, BiH protiv Jugoslavije i Crne Gore a da se pravi ra....izmedu kancelarija i ovih agenata
u Hagu, pa ljudi kupuju luksuzne automobile ¢lanovima PredsjedniStva kao da ¢e ovim autima
ganjati osumnjicene za ratne zlocine. Kao treba im pasat ili neka dobra auta po ovim gudurama, oni
ganjaju i privode, jer ja sam glasao protiv tog budzeta, ali hocu kolege poslanici da vas pitam, kad
vam taj izvjesStaj dode Sta Cete uraditi? Hocete opet kao pripadnici iste parlamentarne vecine reci, pa
Sta je to za BiH milion, dva. Kao S§to je ovaj govorio kolegi Zori¢ izbrisi taj milion, eto ako ¢es§ biti
zadovoljniji.
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O tome Nikola Spiri¢ Zeli da govori. Meni je Zao §to se ovo Vije¢e ministara nalazi u takvoj
situaciji. Znam ja koja je njihova muka. Ali dame i gospodo, moramo se pogledati u o¢i. Ovde se
govori o odgovornosti, ne zato da li neko ima volju da postigne rezultat. Ja mislim da oni imaju
volju da bi ovo najrade sve u zlato potkovali, ali nije tako. Pa moZete misliti kakva je vlast ako je
gradanima svaki dan teZe, a vi u parlamentarnoj veéini ne pokazujete trunak spremnosti da
promijenite ono $to vi mislite da ne valja, ne recimo gospodina Terzi¢a. Pa kad bi smo njega pitali,
da li se Adnane Bogati ili predsjedavajuc¢i Vije¢a ministara ti zadovoljan sa svim ministrima ili
ministarstvima? I da trazimo stvarno kolegijalan odgovor. Rekao bi vam Covjek, s ne¢im jesam, s
necim nisam. A $to to mi ne to ne omogucimo predsjedavaju¢em Vijeca ministara. Dakle vi iz
parlamentarne veéine bez obzira ko je Srbin ko je Hrvat, ko Bosnjak, da napravi strukturu koja ¢e
pogurati ovo o ¢emu oni govore.

Dakle, na takav na¢in moramo govoriti. Pa naravno da ¢e opozicija stalno pokusavati da
prica o vlasti, zato jeste opozicija, ali ono $to hoc¢emo jeste da probudimo vas iz tog
samozadovoljstva, da je dobro stime $to je gradanima gore. I moram da vam kazem kad su se desili
ovi, ho¢u da kazem kako se vrsi vlast. Kad su se desili ovi da zovem incidenti u RS. Prvo Sto sam
nazvao, nazvao sam resorne ministre, i pitao ljudi imate 1i informaciju, tad sam predsjedavao. Zovu
ljudi, ho¢e vanredne sjednice. Ministri mi kazu mi pojma nemamo. E ba§ zato Sto pojma ljudi
nemaju treba mijenjati situaciju. A Sta obicni ljudi, obi¢ni smrtnici treba da.. Dakle, u tom smislu
samo je naivan mogao vjerovati danas sam to rekao pre ove sjednice, da ¢ete vi napraviti ve¢inu za
smjenu. Ali mislim da je ovo pouc¢no za sve nas i za nas iz opozicije i za vas ali 1 za Vijece
ministara koje postaje predmet ovakvih mozda rasprava Cesto. I bi¢e takvih rasprava jos uvijek. Ne
treba mislim, da to nikog posebno nervira. Ali ovo na Sta sam ukazao, ukoliko se pokaze da nije
tacno, ja sam spsreman javno iz ove govornice da se izvinem. Ali na Zalost, dame i gospodo, tacno
je. Na zalost tacno je, 1 to ne zasluzuje podrsku, bar ja mislim parlamentaraca, bez obzira iz koje su
politicke opcije. Mozemo se mi sad dijeliti SDA, HDZ, SDS ne znam SNSD, SDP nece to gradani
pozdraviti. I svejedno je ko ¢e pobijediti unesrecenoj drzavi gdje su ljudi na ivici bijede 1 gladi. I $to
su oni bjedniji i gladniji, mi se takmifimo i1 kazemo, mi imamo parlamentarnu veéinu, ua mi
prkosimo. Nije to dobro ni za Vijece ministara.

Ja sam za to, da omogu¢imo Vijecu ministara, gospodinu Terzi¢u da vrsi rekonstrukciju na
nacin kako mu odgovara, da postignemo ciljeve. Smije li to Terzi¢ uraditi? Zasto ne smije. Zato §to
mu ne date tu Sansu, pa da stvarno znamo u ovoj drzavi koje sposoban ko nije sposoban. Pa hoce li
iko odgovarati radi nesposobnosti? Jer su ovo stvarno najsposobniji. Ako su najsposobniji, ja sam
za to, da izbore organizujemo radi poslanika da ljudi ostaju sto godina, da ih ne veZemo uopste za
izborni proces. I ne¢u imati nista protiv, vjerujte. Hvala vam lijepo.

I mislim u tom smislu da je ovo danas dobro, prvo da vidimo predsjedavajuceg, bio je vani
kad sam govorio. Opozicija bar ima snage da dovede predsjedavajuceg, da ga parlamentarna vec¢ina
vidi, iako bi dobro bilo da kolege iz Vije¢a ministara vam daju podrsku ovde jer nije kolegijalno,
svaki put da se pojavi samo predsjedavajuci VijeCa ministara. Hvala vam lijepo.

MARTIN RAGUZ
Hvala lijepo. Rije¢ ima gospodin Krizanovi¢.

MOMCILO NOVAKOVIC

Hocu da kazem da bi drugi dio diskusije gospodina Spiri¢a potpisao. Dakle, u onom dijelu
kad govorimo o zaista iskrenim Zzeljama i o ozbiljnosti, a to je dio koji govori o ozbiljnosti
inicijative, da sam ja stekao dojam da je ipak neko onu inicijativu potpisao iz ozbiljnih razloga. I taj
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bih dio dakle iz ozbiljnih motiva, to mislim nema razloga nego motiva i taj dio bih potpisao. Nije
nesreca ovog naroda §to ima ovakvu vlast, nego je nesreca Sto ima ovakvu opoziciju pa ne vidi u
njoj alternativu. Jer da vidi, ne bi bilo ove vlasti, bila bi neka druga.

VINKO ZORIC

Meni ovako ponekad zasmeta od uvazenog kolege Spiriéa §to ¢ujem od njega, vi iz
parlamentarne vecine, a ja sam svjedokom da je on izabran parlamentarnom ve¢inom i nije vlast u
BiH samo Vijece ministara. To je i Kolegij, to je 1 Predsjednistvo BiH. Dakle, ja smatram da je
Spiri¢ dio vlasti u zakonodavnom dijelu, jer je izabran parlamentarnom veéinom i ja sam mu na
tome Cestitao. Dakle, u tom dijelu repliciram, da ne treba stalno on nama govoriti, vi iz
parlamentarne vecine. Pa daj jednom da ¢ujem, mi iz parlamentarne vecine da kaze.

NIKOLA SPIRIC

Nije nikakav problem, poStujem ja pogotovo kad kolega Zori¢ govori, inace se mi podobro
slazemo. Nikola Spiri¢ jeste dio te vecine. Ja sam opozicija glupostima u ovoj drzavi ali vi ne, dakle
postoje strukture koje se partijski zakljinju pa ni tome opozicija nisu. Naveo sam sad argument. Ja
bih molio stvarno kad bi to donijeli na Parlament da glasate, da vidimo hocete 1i podrzati Nikolu.
Dakle, ne mogu ja biti ve¢ina tamo gdje vidim da je sunovrat. Svugdje, jesam vas podrzao na svim
zakonskim projektima za koje mislim da su dobrobit gradana 1 ove drzave. Jesam 1i? Pa nemojte
traziti da podrzim kriminal. Ne mogu. To ne¢u da uradim. Evo sutra, okej, sjedim tamo pored mojih
kolega i divim se uspjehu. Dakle, to imate sa Nikolom Spiriéem kad god hoéete. Dakle jesam
podrska bitnim stvarima, opozicija glupostima §ta mogu. Hvala vam.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo. Rije¢ ima gospodin Krizanovi¢, pa gospoda USanovi¢, pa moja malenkost i
gospoda Palavri¢. Ispricavam se po redoslijedu Zlatko, prijavljeno.
Gospodin Krizanovié, izvolite

JOZO KRIZANOVIC

Zahvaljujem gospodine predsjedavajudi. Ja zaista zelim da nakon ovog danas dugog rada i
na jednoj ozbiljno ovakvoj temi da pokusamo se usredsrediti na temu razgovora i da pokuSamo
manje replicirati, jer razvodnjavamo i temu i ozbiljnost situacije.

Ja Zelim takoder naglasiti da sam kao potpisnik ove inicijative, bio motiviran iskreno
zabrinuto$¢u ekonomskom, socijalnom situacijom u zemlji 1 ponasSanjem i Vije€a ministara prema
tom problemu, ali parlamentarne ve¢ine prema ovim pitanjima. I umjesto da danas ozbiljno
razgovaramo o tome, ono $to je nas motiviralo da se odredimo prema ovoj inicijativi, a to je izjava
kolege Novakovic¢a. Kolega Novakovi¢ je danas dao svoj osvrt na opoziciju. Kao kolega Zori¢ ja
mogu danas re¢i da sam 1 ja danas tuzan jer postoji u ovom Domu kolege koje prave spiskove
zastupnika, kolega s kojima oni ne bi nikada glasali o istoj stvari, bez obzira na kvalitet te stvari i
prirodu te stvari nego zbog toga $to su oni takvi i takvi.

Zelim naglasiti ovo, mi smo duboko svjesni da se vlast osvaja na izborima. Ali i vi morate
biti svjesni da smo isto tako kao odgovorni zastupnici u opoziciji duzni ukazivati na propuste, traziti
odgovorniji, kvalitetniji rad i izvrSne vlasti i kolega vas iz parlamentarne veéine. I upravo zbog
toga, Sto je tom izjavom dovedeno u pitanje parlamentarna podrska vlasti, mi nismo zahtjevali
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smjenu vlasti. Nego jednostavno da se stvar ovde uozbilji da vidimo ima li to nase Vijece ministara
podrsku moze 1i uraditi. I nije usmjerena ni prema kome personalno, nego ho¢emo da kazemo
usput, a Sto nije danas prilika jer nemamo izvjeStaja o radu Vije¢a ministara, da jo$ jednom
ukazemo na to da smo nezadovoljni odnosnom Vije¢a ministara prema ovom Parlamentu.

Ako ste vi kolege zadovoljni odnosom, govorim samo o odnosu Vije¢a ministara prema
ovom Parlamentu kada su u pitanju 1 prisustvo sjednica i odnos prema ovom Domu i zastupnickim
pitanjima i inicijativama i zaklju¢cima ovog Doma. Molim vas, je li jednostavno konstatirati danas i
u petom mjesecu da VijeCe ministara nema svoj program rada za ovu godinu. Ako je to uredu,
uredu je i nama. Ali za nas nije uredu. Mi to moramo kazati.

Evo, to su bili azlozi inicijative, medutim mislim da ¢emo izgubiti puno vremena. Mi ¢emo
biti danas zadovoljni Sto ¢emo prisustvovati jednom plebicitarnoj vecinskoj podrsci naSem Vijecu
ministara i ja mu Zelim uspjeSan rad.

MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem se gospodinu Krizanovicu. Gospoda Usanovi¢, izvolite.

MUBERA USANOVIC

Pa ja bih prvo da pozdravim sve kolege 1 da se zahvalim. Ovo je moje prvo obracanje, da se
zahvalim na toplom prijemu, posto sam ja jedan mjesec dana va$ kolega. Da je gospodin Spiri¢
govorio prije gospodina Gligori¢a, ja bih vjerovatno razmislila da li bih se javila za repliku, ne zato
$to odobravam sve ono $to je gospodin Spirié¢ rekao, nego je ¢ini mi se ozbiljno razmislio kad je
potpisao onu inicijativu i potpisao je zaista iz ubjedenja.

Ja sam, pripiSimo to mom politickom neiskustvu ovde u ovom Domu, zaista shvatila da se
ovde radi o izglasavanju, o inicijativi o izglasavanju nepovjerenja Vije¢u ministara, pa sad vidim
gospodine Terzi¢u da vi ne trebate zaista da se brinete. Ovde nas je ovaj, zapuhnuo dasak ranog
oktobra, meni je samo zao Sto evo u ovim kratkim vecernjim satima, kad smo mi svi ovako umorni,
zao mi je Sto je gospodin Gligori¢ zaista sa podcjenjivanjem je govorio o tri stranke koje smatrate
parlamentarnom vecéinom. Ja to zaista niti odobravam, niti nikad imam obic¢aj bilo koga
potcjenjivati, a mislim da ipak vas najveci partijski protivnik je SDS nije toliko za potcjenjivanje,
jer je gospodin Novakovi¢ svojom izjavom vas zaista naveo na pogresan trag, ako mogu tako reéi,
pa ste vi 1 potpisali inicijativu tragom njegove izjave.

SEFIK DZAFEROVIC

Zahvaljujem gospodi USanovi¢. Rije¢ ima predsjedavaju¢i Doma. Gospodine Raguz, ja vas
molim da sjednete i nastavite davati replike prema Poslovniku vidite, imate prijavljenih. Gospodin
Gligori¢, replika.

TIHOMIR GLIGORIC

Moje je prezime, tako da imam pravo na repliku. Prije svega kad sam govorio o nacionalnim
strankama, a 1 vaSu diskusiju sam shvatio kao dobronamjernu, znam da ima dobrih ljudi u svim
strankama, 1 to nije problem. Ja kad kritikujem, ja kritikujem jedan pogresan koncept i promasenu
politiku 1 mora da me to shvatite i mora da priznate to i sami sebi 1 pred svojom savjescu, javno
necete nikada, sasvim razumljivo.
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Istovremeno, mislim kada ste pokusali rec¢i da je gospodin Novakovi¢, niste rekli mudro ali
kao dobro meni odgovorio, ustvari $ta ste ustvari rekli? Pa gospodin Novakovi¢ kao ozbiljan ¢ovek,
kao Sef poslanickog kluba rekao je nesSto i1 danas je to pogazio. U politici ljudi koji ne drze rijec, a
javno je kazu, ti ljudi propadaju. Vidi§ kako znate, a ako znate. Kao, prema tome, e¢h i on je
vidovnjak kao one vracare $to su pomagale SDS-u, eh, prema tome

MARTIN RAGUZ
Dobro, molim vas

TIHOMIR GLIGORIC

Nisam zelio zaista da ovaj, pogresno me ljudi shvate, ali govorio sam o pogresnoj politici i
konceptu a vi ako smatrate da moja pratija ima promasSenu politiku, vi recite ja se ne ljutim.

SEFIK DZAFEROVIC

Razumjeli smo se, zahvaljujem gospodine Gligori¢u. Molim vas malo paznje.Gospodine
Avdi¢u, samomalo paznje molim vas. Ima predsjedavaju¢i Doma gospodin Raguz, izvolite.

MARTIN RAGUZ

Necu dogo. Mozda ¢emo neke iznenaditi sa nekim stajaliStima ali je kako vrijeme odmice ne
mogu sebi dozvoliti da o znacajnoj temi ovaj, ne kazem koju rije¢, obzirom na ono $to se ovde culo,
ono $to je gospodin predsjedatelj Vijeca ministara rekao.

Sto se tiée HDZ-a nama je veé¢ duZe vremena jasno da je pitanje parlamentarne veéine na
jedan ozbiljan nacin otvoreno. Ja ne kazem da je apsolvirano na ovaj nacin. Danas smo imali
eklatantan primjer na Zakon o visokom obrazovanju. Imali smo to unutar Vijeca, imali smo jo$
nekih slucajeva. Dakle, ali ne samo zbog toga. Ovde jo§ danas ni opozicija nije otvorila pitanje
koncepcije i strategije Vijeca, ve¢ se sve prtvorilo na banalizirane odnosa parlamentarne vecine i
o... Da je takva rasprava otvorena od predlagaca, vjerojatno bi ve¢ u startu postigla efekt da se obavi
ozbiljna rasprava jer cilj bi ja mislim da Vijece ministara ima interesa da obavi ozbiljnu raspravu o
tome, ima li ono instrumente da provodi strategiju i politiku i programske ciljeve koje je ovaj
Parlament verificirao na mandatu koji .... gospodin Terzi¢. A gospodin Terzi¢ koliko ja sam ¢uo u
njegovom obrazlozenju danas ni jedan od limita za svoj rad nije iznio ovde. A ja znam da ih ima.
Tako da ozbiljna rasprava o poziciji Vijeca ministara posla bi od toga u kojim okolnostima, sa
kojim instrtumentima 1 u kom kontekstu djeluje Vije¢e ministara. Ja sam u tom smislu zaista, ne¢u
re¢i razocCaran, to je teSka rije¢, ali objektivno mislim da u ovom trenutku nemamo razinu
odgovornosti prema tom nedostatku instrumenata, inicijativu koja bi trebala biti.

To sam duzan reci. To ne znaci bilo kakvu namjeru skrac¢ivanja povjerenja. To je nesto Sto
bi mi svi trebali uciniti da damo jednu mogucénost da Vijece ministara i povertikali i po horizontali
ima instrumente za svoju funkciju. Ja znam da vi to gospodine Terzi¢u nemate, ne vaSom krivnjom i
odgovornosc¢u, nego jednostavno takvim funkcionalnim uredenjem BiH mi smo u takvoj situaciji.
Izbog toga, mi jo§ nemamo analizu, ja ¢u vas potsjetiti Sta smo na Plenarnoj sjednici Doma u
cetvrtom mjesecu proSle godine zakljucili. Da ¢emo svaka tri mjeseca razmatrati strukturalne
reforme koje su nuzno provoditi u BiH, da ona ostvari evropske ciljeve. Mi to nemamo gospodo.
Zbog ¢ega? MoZzda je 1 na nama odgovornost. Ja ne prebacujem ovde na Vijece ministara. Bez tog
pristupa tesko ¢emo ozbiljno voditi politiku.
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Osim pitanja Sto je to parlamentarna vec¢ina, i moze li ona na ovaj naCin funkcionirati, ja
mislim da ¢e se to pitanje usloznjavati. I ne treba samo Stranka za BiH ekskluzivno za sebe reci da
¢e ona podrzavati samo zakone koje ona misli ili kao §to smo ¢uli gospodina Novakovi¢, to mogu
sve stranke iz parlamentarne vecine danas javno re¢i definitivno, jer to nije nicije ekskluzivno
pravo, nego pravo svakog od nas i gospodo i mi ¢emo se tako ponaSati. Ali ¢uli smo evo to u vise
navrata i to je posSteno. Ja to ne dovodim u pitanje, nego samo kazem.

Sto se ti¢e drugog jednog vaznog pitanja koje ni na jedan na¢in nije dotaknuto, to je pozicija
Vlade BiH Vjec¢a ministara prema medunarodnoj zajednici. Balans odnosa, na¢in na koji treba vlada
da upravlja ovom zemljom preuzima odgovornost i korake koje treba ovaj Parlament uciniti da
vlada dobije tu poziciju. Ja to jo§ ne vidim kao koncepciju strategije. Mozda to ima negdje. Mozda
to misli neko da je dovoljno to kako se radi. Za mene osobno sad govorim, ne mogu to govoriti u
ime kluba, niti je dovoljno niti je transparentno, niti je dovoljno ovaj, strategijski osmisljeno.

Evo nekoliko pitanja pa kad se sloZzimo da ovaj na¢in otvorimo raspravu i o kapacitetima i o
instrumentima koje ima Vije¢e ministara i o strategiji i planu ovaj, ja ¢u se nastojati osobno a i klub
da damo doprinos a do tada, mislim da je to zaista politiziranje jedne situacije u kojoj mi nismo
spremni sudjelovati. Hvala lijepo.

SEFIK DZAFEROVIC

Zahvaljujem predsjedavajuéem Doma. Sada je na redu gospoda Palavri¢, koliko sam ja
uspio da, ja se javljam za rije¢ ipak moram govoriti.

SEADA PALAVRIC

Hvala lijepo. Pa ja ¢u se vratiti na ono Sto su neki od potpisnika ove inicijative rekli, a to je
da ih je razocarao kolega Novakovi¢. Oni zaista nisu slusali kolegu Novakovic¢a kada je govorio.
Slusali su prvi dio 1 brze bolje pozurili da naprave inicijativu, a nisu ¢uli ostatak. A ostatak je bio da
¢e SDS preispitati svoj odnos prema Vije¢u ministara, da ¢e dati podrSku projektima Vijeca
ministara koji su u skladu sa Ustavom BiH 1 koji ¢uvaju RS. To je gospodin Novakovi¢ rekao ako
sam dobro parafrazirala.

Medutim, neki su jedva ¢ekali pomislili evo prilike, parlamentarna veéina se raspada i evo
prilike da izglasavamo nepovjerenje gospodinu Terzicu i cijelom Vijecu ministara.

Ja prva nisam zadovoljna svojim u¢inkom u Parlamentarnoj skupstini BiH. I vjerujem, da
svako ko sam sa sobom razgovara, od zastupnika pa i ¢lanova Vije¢a ministara, ili mozda
prvenstveno ¢lanova Vijeca ministara nije sigurno zadovoljan dostignutim nivoom bilo reformi, bilo
stanja u BiH. Nije zadovoljan, ali uporedimo to stanje sa stanjem od prije godinu, od prije dvije
godine, od prije par mjeseci. Stvari koje smo mi uradili zajedno sa ovim Vije¢em ministara, bile su
nezamislive u vrijeme kada je gospodin Krizanovi¢ bio ¢lan PredsjedniStva. Uzmimo uvjete za
Partnerstvo za mir. Nezamislive, alijansa bila na vlasti. Prema danasnjoj pri¢i opozicije, mogli su
cudo napraviti. Tada smo mi uskakali 1 izglasavali reformske zakone. Ja sam tada bila u Federalnom
parlamentu i nije mi padalo napamet da na nacin na koji opozicija danas ukazuje na propuste, na taj
nacin reagiram, zajedno sa predsjedavaju¢im Vije¢a ministara glasali smo za svaki zakon koji je
BiH vodio ka Evropi, jer je nedostajalo glasova alijansi. A nacin na koji danas opozicija ukazuje na
propuste jeste da svaki put, potroSimo po nekoliko sati na dnevni red, na kojekakve rezolucije, tako
da kad budemo iscrpljeni, onda pristupimo odlucivanju o zakonima.
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Ovde je danas Vijecu ministara prigovoreno za postupke PredsjedniStva. Ne moze Vijece
ministara odgovarati za postupke PredsjedniStva. Prigovoreno mu je za postupke entitetskih vlada.
Nema Vijece ministara nedleznost nad entitetskim vladama. Prigovoreno mu je za iznos budzeta. A
ko je to gospodo mogao ponuditi budzet veci nego onoliki koliki je MMF rekao? Bilo kad, tako je
bilo 1 sa ovim. Receno je da se stalo u borbi protiv terorizma. Prije svega, to nije istina, a drugo,
nastaviti borbu protiv terorizma krSe¢i ljudska prava, gdje je Dom za ljudska prava utvrdivao
kreSenja 1 naredio da ova vlada isplati 36 hiljada maraka samo u jednom slucaju sa kamatama, i da
se omoguci pravna pomo¢ za Kubu, za Gvadanamo, ipak, je malo previSe na taj nacin boriti se
protiv terorizma. I ipak je BiH tada stekla jedan imidz od kojeg se ni danas ne moze osloboditi, a ne
zasluzeno.

Gospodin Lagumdzija, je danas pokusao smisljati razloge, dakle danasnja dnevna Stampa,
zahtjevi, zapravo inicijativa za izglasavanje nepovjerenja podnesena je prije koliko? 30 1 nesto dana.
Dakle, trebalo je govoriti o onome §to je trebao biti navodni razlog za izglasavanje nepovjerenja. Ja
ponovo 1 gospodinu Lagumdziji i svim potpisnicima inicijative ho¢u re¢i da su prosla vremena kad
se na vlast dolazilo bez podrske glasova gradana. Dobro je Ljilja ¢itala koliko je ko glasova dobio
na izborima. Takoder je evo evidentno da prijevremenih izbora nema. Dakle nemojmo trositi
vrijeme ni sa ovakvim inicijativama. Uzmimo rezultate, uzmimo broj zakona koji je donesen od
3.decembra 2002.godine i to kojeg sadrzaja zakoni. Koliko je nadleznosti sa entiteta preneseno na
drzavu u interesu svih gradana BiH. Dakle, uzmimo te rezultate pa vidimo koliko su reforme spore
ili brze. Ima nas sigurno koji bi smo Zzeljeli da su one potpunije, da su efikasnije, ali ja ponovo
kazem i sigurna sam da bez obzira §to vi govorili, evo mi smo htjeli da izazovemo vas, da vas
vidimo na povrsini. Vidite vi §ta hocete na povrsini, ali onome kome nije danas jasno, da u BiH
moze biti i mira i prosperiteta i boljitka za sve gradane u BiH samo dogovorom, sva tri konstitutivna
naroda i svih ostalih, taj je zaista u dubokoj zabludi. U dubokoj zabludi. Ne¢e vise OHR rjesavati
probleme gradana BiH. To moramo mi. I mene nije stid $to to ¢inim u ovoj konstalaciji. Meni je
drago da ¢inim, s onim ko hoc¢e da boljitak svim gradanima BiH. Nacin na koji mozemo, mozemo.
Prema tome, zaista bi bilo krajnje vrijeme da opozicija zaista po¢ne ukazivati na propuste a ne
politizirati, ne oduzimati dragocjeno vrijeme bezpotrebnim raspravama. Hvala lijepo.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodi Palavri¢. Gospodin Lagumdzija nek se pripremi. Krivi navod,
gospodin Gligori¢.

TIHOMIR GLIGORIC

Prije svega, ne bi trebali poslanici da budu nervozni, mi radimo normalno kao da smo
poceli. Ma znam ja, pet sati moram da, ja trebam da uzmem auto i da se vozim pet sati, a vi ste u
Sarajevu. Ako ja mogu onda cijenite i necije vrijeme.

E sad, bio prazni hod gospodine Avdicu ili ne bio, kriv navod je u slede¢em. SlaZzem se $to
je gospoda Seada rekla mir, prosperitet, ko god ho¢e da nastavi gradanima, narodima BiH itd.
odli¢no. Ali ja vama govorim o konceptu, promaSenoj politici u posljednih 13 godina, ko je taj bio
ko nam je doveo ovde meduanrodnu zajednicu, staratelje itd. ko je taj krivac koji je doveo te ljude u
jednu suverenu zemlju? I zato vam hocu da kazem, vi ste efekat grudve snijega. Krenete sa planine
mali i kasnije nevolja gospodine Terzicu, i za Savjet ministara se moze odnositi ovo slikovito,
napravite problem BiH. Prema tome napravili ste problem
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MARTIN RAGUZ

Molim vas gospodine Gligori¢u, ispravka krivog navoda je bila, pa molim vas da budete
korektniji.

TIHOMIR GLIGORIC

..politika u BiH nakon §to sam sve sruSio u toj BiH. E o tom sam htio re¢i. Ako me
razumijete.

MARTIN RAGUZ
Hvala lijepo. Gospodin Lagumdzija.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Da potsjetim one koji su zaboravili nasu inicijativu. U inicijativi smo vrlo jasno rekli koji je
razlog za pokretanje te inicijative. U inicijativi smo rekli da je povod bila izjava gospodina
Novakovic¢a. Ali smo rekli da je razlog zbog kojeg to pokre¢emo $to smo zabrinuti za ekonomsko i
socijalno stanje u zemlji, za opStu bezperspektivnost kao i potrebu za ubrzavanjem reformi,
blagovremeno ispunjavanje uslova koji nas vode ka Ugovoru o stabilizaciji i pridruzivanju EU. To
je bio razlog i ove razloge, sam ocekivao da ¢emo u odgovoru koji dobijemo pismeno, da ¢e nam
biti elaborirani argumenti da ovi razlozi ne stoje. Nisam smatrao za potrebnim, da treba mi danas da
dajemo ovde podatke o ekonomskom 1 socijalnom stanju u zemlji, jer sam smatrao da su oni
dovoljno poznati. Nisam smatrao da ima potrebe da obrazlazemo mi, dodatno opstu
bezperspektivnost u situaciji koje Vije¢e ministara nam odgovara na ovakav nacin. Je li bilo potrebe
da govorim o tome da na pitanje gradana ove zemlje, da li vam je bolje danas nego u oktobru 2002.
godine, jedan od deset ljudi kaze da mu je danas bolje. Normalo, pametan covjek se pita koji je taj
jedan od tih deset.

Nisam ni smatrao da je potrebno da govorim, da istrazivanje UNDP-a i drugih relevantnih
institucija govore da na pitanje da li mislite da ¢e vam biti bolje za godinu dana, samo jedan od pet
ljudi vjeruje da ¢e mu biti bolje. Dakle nije problem ove zemlje Sto nam je tako loSe. Problem je ta
bezperspektivnost koja se ovde otvara. Smatrao sam da nema potrebe da ja govorim o tome u
uvodu, jer sam smatrao da ¢emo dobiti relevantan odgovor, da nam se kaze da, mi ¢emo ispuniti
uslove koji su pred nas postavljeni. Umjesto toga, smo dobili odgovore predsjedavajuceg da on
nema veze s ovim, nisam ja odavde, ne znam otkud vam to. BudZet nije njegov, budzet je
Predsjedni§tva drzave, terorizam nije moj. Culi smo sad ovde je li, dakle Zelim da podvuéem BiH
nikada nije bila teroristiCka zemlja. Druga je stvar Sto su neki koristili da u predpropagandnoj svojoj
predizbornoj kampanji optuzuju vlasti ove zemlje da su od ove zemlje pravili teroristicku zemlju.
Ona to nikada nije bila ni na jednom relevantnom mijestu nije tako nazvana. Upravo zahvaljujuci
onome S$to je radeno pa i greSkama koje su napravljene. Ali je ¢injenica da sada stoji ocjena, da
dolaskom nacionalnih stranaka aktivnost u borbi protiv terorizma su usporeni. To stoji kao ocjena i
mi od toga ne mozemo pobjeci. To nije stvar propagande. To je tvrda Cinjenica od koje ne mozemo
da pobjegnemo. Mi moZemo da ¢ujemo da evo pa danas, danas mozete da Cujete dok smo imali
puzu, na vije¢ima da predsjednik Predsjednistva sad kaze da on s generalima nema niSta, sa
imenovanjem generala nema niSta, nema Covjek niSta, kao Sto ovde nema niSta na$ premijer sa
budzetom. Sada smo ¢uli da nema obaveze da nemamo rokove nego ovo Vije¢e ministara sebi dalo
rokove. Evo, jesam li ja izmislio? Novine su objevile intervju premijera koji je rekao, podnijecu
ostavku ukoliko do Sestog mjeseca ne ispunim ove uslove i ne otvorimo proces pregovaranja o
Ugovoru o stabilizaciji 1 pridruzivanju. Dakle ¢ovjek je to izjavio 1 Martine, ti si upravu kad govoris§
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da se oCekuje da ¢emo svaka tri mjeseca imati raspravu o strukturalnim reformama koje se prave.
Ali evo, imamo za tri, evo promasili smo ova tri mjeseca. Evo, za mjesec i po dana dobi¢emo ovde
raspravu valjda, pretpostavljam, u kojoj ¢e predsjedavajuci Vijeca ministara u ime Vije¢a ministara
da napravi analizu §ta je uradeno prvih Sest mjeseci ako ve¢ nije to uradio za prva tri mjeseca i da ¢e
1 nakon toga da dobije od nas Cestitku Sto smo usli u Partnerstvo za mir, §to smo otvorili pregovore
o Ugovoru o stabilizaciji i pridruzivanju i normalno da treba Vijee ministara zato da dobije
podrsku ovog Parlamenta 1 da se kaze, hvala vam ljudi napravili ste veliki posao. I onda ¢emo 1 mi
nesto objasnjavati, da smo i mi ko biva nesto malo radili, ali zna se. To je ovo Vijece ministara
ukoliko to uradi, to je njegova zasluga. Normalno, ima¢emo za dva mjeseca priliku da o tome
govorimo.

Ja sam, ja za razliku od gospode koja ovde govore da pripadaju narodnjackim strankama,
usput budi receno niko od vas nije u ¢lanstvu narodnjackih 1 medunarodnih asocijacija. Ja sam
predstavnik stranke koja je u €lanici evropskih 1 svjetskih socijal demokrata. Mi smo da obavijestim
Parlament i gospodina Raguza kao predsjednika komisije nadlezne, mi smo nisam imao namjeru to
da govorim, ali mi sa svoje strane ¢inimo sve da ljude koje mi znamo, a znamo ljude iz
nenarodnjackih stranaka po stranackoj liniji, da agitujemo, da nam po mogucnosti da 1 popust da
udemo u Partnerstvo za mir otvorimo ugovore, pregovore Ugovora o stabilizaciji i pridruzivanju.
Zasto? Pa zato $to ja mislim da kad nam se da popust pa udemo unutra, bi¢e bolje 1 onome ko je
vlast i onome ko je u opoziciju ako je normalan ¢ovjek.

I ja nemam namjeru ovde seirim od sre¢e ukoliko za dva mjeseca se kaze eto nismo uspjeli,
jer pazite koji je to, Sta, mislim ako se budemo ovako ponasali kao do sada, eto nismo uspjeli, ne
znam ja niSta o tome, nema to veze samnon to je PredsjedniStvo, to ste vi. Nama se ovde prica o
tome da ovo nije nikakvo glasanje o smjeni. Molim vas, ¢lan 116. vrlo jasno kaze, glasanje o
nepovjerenju Vije¢a ministara onda u ...... govori o glasanju nepovjerenju, pa kad se izglasa
nepovjerenje onda se to daje, pazite ljudi to je terminologija i demokratskih zemalja. Znate Sta znaci
da se u jednom parlamentu Vije¢e ministara vlade izglasa nepovjerenje. Mislim, to nigdje nije
definisano nikako drugacije nego hvala dovidenja, zivio, ja odoh. Mislim, pazite, mozete mi kakvi
smo izgleda mi evo sad izglasamo nepovjerenje, pa kako se zbila vladajuca koalicija, izgleda nema
nista od toga. Nema problema. A i kad bi izglasali, kakve veze ima. Pa to kaze ne piSe da je smjena.
Pa mislim, ovo ne vodi ni¢emu i to je razlog zasto vrlo jasno zelim da ovde ne ponavljajuéi i ne
navodec¢i obrazlozenje ekonomske 1 druge prirode, imac¢emo priliku za dva mjeseca nadam se, da
vidimo gdje smo.

Ali, na kraju, drago mi je da sam i ja kao i vi dobio ovu knjiZicu danas. I upravu je kolegica,
trebamo se zamisliti nad ovim brojevima i biti ozbiljni prema tome. Ali nemojte biti nekorektni. Iza
potpisa ljudi ovde, to je jedna tre¢ina poslanika ovog Parlamenta. Iza ovih potpisa ovde stoji, uzmite
tu knjizicu pa provjerite, stoji 400 stotine hiljada glasova. Iza onoga kome nije sporno da je zajedno
a to je SDA, HDZ I SDS, iza vas stoji 550 hiljada glasova. U toj knjiZici kad saberete. Ima jedno
160 hiljada izmedu i dakle, pazite mi imao odgovornost pred 400 hiljada ljudi stoji iza nas, a
saberite to pa ¢ete vidjeti od milion i dvjestotrideset hiljada ljudi koje glasalo, vi imate preko 550
hiljada. To je respektabilna brojka koju mi poStujemo. Ma nemojte govoriti da iza nekoga stoji neko
pjevacko drustvo. Iza nas stoji 400 hiljada glasova, evo ovih kojih smo potpisali ovde. Vi to mozete
nbit nogom i re¢i $ta me briga, jer imate vecinu. Ali nema problema, i to je stvar elementarne
demokratske kulture koju fala Bogu izgleda moramo i tako praviti. Pa neka bude, §ta sad mogu.

I na kraju, ono $to je meni drago u svemu ovome, §to sam cuo da gospodin Novakovi¢ nam
je rekao da ga nismo dobro culi. Da nam je gospoda Palavri¢ rekla da mi nismo dobro culi
gospodina Novakovica, fala Bogu sad smo ga svi sasluSali. Rekao je da ¢e preispitati podrsku, e
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uredu preispitalo se, sve se preispitalo, pa ¢ete glasati fino 1 vidicemo kakva je situacija nakon
preispitivanja. Ono §to je za mene bilo Sokantno, mozda valjda $to dugo radim. Ova sala malo
djeluje. Izjava ostace upisana, gospodine Novakovi¢, vasa. Neradimo zajedno, ...ko biva ali radimo
zajedno protiv vas i .....ja to kad sam Cuo, ja sam iSao tamo da malo provjerim, mozda ja nisam
dobro ¢uo. Ne radimo zajedno ali radimo zajedno protiv vas. Meni je bilo ne jasno ko smo to mi,
onda ste rekli protiv vas, opozicije koje su ovo potpisali. Nema problema. Mislim, bilo bi smjes$no
da nije tragi¢no. Ma, ne ali tragicno, tragi¢no je da mi imamo zaista je tragi¢no i to je ono $§to je
najtragi¢nije gospodine Novakovicu. Tragi¢no je da ono $to vas okuplja, je da ste vi protiv nas. To
nije normalno. I kad vi shvatite da to nije normalno, onda ¢emo moc¢i normalno razgovarati. Ja vas
pozivam da budete zajedno u onome Sto ste rekli obecéali Visokom predstavniku rekli mu casna
rije¢ mi ¢emo biti ...informatori, preuzeli na$ program, posao i pravda i mi smo sada nezadovoljni
Sto vi sporo sprovodite na$ program. Mi smo samo zato nezadovoljni. I mi zato trazimo od vas ili da
ubrzate ili da pocnete nesto raditi, $to nije samo protiv nas.

I gospodine Raguz, zahvaljujem se premijeru Sto mi je uzeo Slagvort kojim ¢u zavrsiti,
potpuno se s njim slazem. Ispostavice se izgleda tresla se gora rodio se ponovo mis.Ponovo ¢emo
dobiti ovo isto Vije¢e ministara ali dobro, dobro je da se ponovo protrese gora da vidimo da je mi$
tu ponovo.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo. Rije¢ ima predsjedatelj VijeCa ministara gospodin Terzi¢. Nakon njega
gospodin Dzaferovi¢ pa gospodin Moranjkic.

ADNAN TERZIC

Pa ja moram re¢i da nakon ovih rasprava koje smo imali, pogotovo nakon ove zadnje
rasprave gospodina LagumdZije, evo jasno mi je zasto je ova grupa poslanika trazila glasanje o,
podnijela inicijativu da se glasa o povjerenju VijeCu ministara. Sigurno da njima ovo Vijece
ministara ne dogovara. I osim tih, svih brojeva koje gospodin Lagumdzija pominje, trabamo mozda
malo uzeti 1 stenograme pa pogledati. Sigurno da ¢emo se onda uvjeriti da ne moze ovo Vijece
ministara imati podrSku gospodina Lagumdzije i ovih 14 poslanika, obzirom da gospodin
Lagumdzija predvodi te poslanike da glasaju protiv zakona koji predlaze ovo VijeCe ministara,
reformskih zakona koji glase, predlaze Vije¢e ministara, protiv reforme odbrane, protiv reforme
koja je znacila uvodenje PDV-a i Uprave za indirektno oporezivanje u BiH, spajanje carinskih
administracija, protiv reforme obavjeStajnih sluzbi itd. Znaci sve su to zakoni protiv kojih je
gospodin Lagumdzija glasao i sigurno da je i sigurno da se to moze pregledati u stenogramima. A
gospodine Lagumdzija je li vi mislite da samo vi u ovoj sali mozete da pricate bez veze? Ovo
maloprije Sto ste pricali bila je totalna pri¢a bezveze i Cak iskrivljivanje onoga Sto sam ja govorio i
nije tacno gospodine Lagumdzija da ja nisam preuzeo odgovornost. Po hiljaditi put vamkazem, Sta
god vi mislili o tome, ovaj paket mjera ¢e ovo Vijece ministara provesti. Ne zato $to nas neko tjera,
nego zato $to smo sami sebi uzeli za cilj da to uradimo. I ne treba nam nikakva vasa hvala. I ta¢no
je gospodine Raguz da imamo limita, da imamo ograniCenja, ali na§ najvec¢i limit i naSe najvece
ogranicenje je Sto nemamo vremena, Sto smo zahvaljuju¢i dosadas$njim sastavima Vije¢a ministara
u kojima je sjedila masa poslanika ovde, ukljucujuéi i vas, izgubili to vrijeme i sad tr¢imo ko suludi
da stignemo ostale zemlje u regionu 1 da sipunimo ono $to Evropska komisija oéekuje od nas. U
jednoj takvoj atmosferi, ja nemam vremena da pri¢am o limitima, nemam vremena da pricam o
tome da li neki ministar radi malo bolje ili malo loSije, nego guram procese naprijed kako bi smo
dosli u poziciju da ponovo iskorac¢imo na nesto Sto ni jedno Vije¢e ministara prije nas nije uradilo.
Znaci napravili smo ogroman korak fizibiliti, pozitivnog fizibiliti studijum i napravi¢emo ogroman
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korak 1 otpoCinjanjem pregovora za potpisivanje Ugovora o stabilizaciji 1 pridruzivanju. A moram
priznati da na kraju kad sve saberem, a vjerovatno jo$ uvijek nije kraj, ja o¢ekujem da ¢e evo ve€ina
poslanika u ovoj sali ipak dati podrSku ovom Vije¢u ministara, bez ozbira na sve ove retorike
kojima se opozicija gada u ovim kasnim satima.

SEFIK DZAFEROVIC
Gospodin Raguz, replika.

MARTIN RAGUZ

Evo kratko, posto je gospodin Terzi¢ spomenuo. Znate li gospodine Terzi¢ moraéemo se
nauciti da razgovramo argumentima. Oni kad su za mene teski, oni su za mene relevantni. Nemate
ni jedan argument da je Vije¢e ministara kome sam ja bio kratko na celu, Cetiri mjeseca, bilo crna
rupa. Dapace. Donije¢u vam argumente najrelevantnijih medunarodnih institucija i ocjena, da sam
pokrenuo Vije¢e ministara nakon Sestomjesecne blokade, formirao tri ministarstva u roku od Cetiri
mjeseca i potpuno unio novi duh u uop¢e odnose u BiH. I da imate malo korektnosti, to bi ste rekli
kao Sto sam ja vas pohvalio za stvari koje su kvalitetne 1 pokuSao vam sad re¢i gdje su vasi limiti,
ne vasi osobno nego limiti u radu institucije. I to mi je bila namjera i nije mi namjera da
polemiziramo, nego mi je namjera da razgovaramo argumentima. Hvala lijepo.

Gospodin Dzaferovic.
ADNAN TERZIC

Ali gospodine predsjedavajuci, otvarati pricu, da li je ova parlamentarna vecina stabilna ili
nije, je upravo podrivanje procesa koji nas vodi prema Evropi. Otvarati tu pricu, u uslovima kad
pred Vije¢em ministara toliko ima jo$ stvari da se uradi i ocekujemo podrSku od vas, otvarati tu
pri¢u, mislim da je krajnje neproduktivno pogotovo sa ovakvom opozicijom i ja o€ekujem da ¢emo
poslije ove vase price ponovo imati zahtjev za izglasavanje nepovjerenja jer ste im dali izvrstan
Slagvort.

MARTIN RAGUZ
Prestaje potreba za polemiko. Gospodin Dzaferovic.

SEFIK DZAFEROVIC

Postovanje kolege, dame 1 gospodo, nisam mislio govoriti, medutim ipak stvari idu
preozbiljno molim, u ¢emu je problem. Dakle stvari

MARTIN RAGUZ
Molim vas gospodin Dzaferovi¢ je strpljivo slusao i1 cekao

SEFIK DZAFEROVIC

Stvari dakle idu preozbiljno da bi ¢ovjek mogao da Suti na sve ovo $to je kazano danas
povodom ove tacke dnevnog reda. Ja prije svega Zelim da Cestitam gospodinu LagumdZiji §to je
kona¢no nakon 16 mjeseci odsjedio jedan Citav radni dan u Parlamentu. Za razliku od njega, ja i
vecina na$ih kolega smo po ¢itav dan sjedili ovde. Nismo koristili ovu govornicu tako da odrzimo
predavanje na pocetku sjednice a nakon toga napustimo sjednicu i ostavimo da se o vaznim

zakonima bez nas i reformama raspravlja u ovom Parlamentu.
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Gospodin Lagumdzija, niste bili na sjednici u momentu kada se glasalo o Zakonu o odbrani,
odnosno kad se prihvatao Izvjestaj. Ja vam to kazem, jer ja pratim. I druga stvar, kad je u pitanju
zakon, niste bili dakle usli ste na sjednicu nakon Sto se izglasao IzvjeStaj komisije o Zakonu o
odbrani. Provjerite dokumente 1 druga stvar, glasali ste za Zakon o indirektnom oporezivanju koji je
prakticno znacio njegovo neprihvatanje, tj. uvodenje pete regionalne uprave potpuno bezpotrebno,
zbog ¢ega smo kasnije imali probleme mjesec dana zakaSnjenja najmanje oko usvajanja Zakona o
indirektnom oporezivanju.

Medutim, to nije vazno. Ja sam ovde izasao za govornicu da kazem neke cinjenice.
Razumijem potrebu da Parlament jedan puta godiSnje raspravi Izvjestaj o radu vlade koju je birao,
Vije¢a ministara. Ne razumijem da za jednu godinu 1 to naravno ukoliko ho¢emo da pomognemo
tom Vije¢u ministara, da raspravimo o radu Vijeca ministara i da mu damo sugestije kako bi smo
unaprijedili rad Vije¢a ministara. Ne razumijem potrebu, da za godinu dana ili za osam mjeseci, dva
puta se u ovom Parlamentu poseze za odredbom clana 116. Poslovnika odnosno da se zahtjeva
izglasavanje nepovjerenja, odnosno pokrece inicijativa za izglasavanje nepovjerenja Vijecu
ministara. Ne velim da to nije legalna i legitimna inicijativa, ali ho¢u da kazem onima koji pokrecu
te inicijative da im je imajuci u vidu dakle kakve su to inicijative, prije svega na umu vlast u BiH a
onda ono za $ta se deklarativno zalaze.

Iznje¢u nekoliko cinjenica. Ve¢ duZe vremena sluSam predavanje ovde u Parlamentu,
gospodina Lagumdzije oko toga Sta bi trebali 1 kako bi trebalo, Sta valja a Sta ne valja ali bih Zelio
da potsjetim gospodina Lagumdziju da je od 2000. do 2002.godine u jednom doduSe periodu jer
tada je bila rotacija u Vije¢u ministara bio predsjedavajuc¢i Vijeca ministara i da je imao Stansu da
mnogo onoga o ¢emu danas govori ovde, ako je smatrao da je to moguce bilo tada uraditi, uradi. A
nije uradio. U tom sazivu Parlamentarna skupstina BiH je donjela 60 zakona, u periodu od 2000. do
2002.godine. Zakone je uglavnom pisao OHR. Formalno su prolazili kroz Vije¢e ministara i u
Parlamentu su neki usvajani a neki nisu usvajani. 60 ih je slovom i1 brojem prema popisu zvani¢nog
dokumenta u periodu od 2000. do 2002.godine usvojeno. Od znacajnih zakona koji su uvojeni, ja
pokusavam da se prisjetim i sjeCam se da je to Izborni zakon i sje¢am se da je to pet zakona iz
projekta CIPS. Moguce je da ima jos nekih, ali to je ono Cega se ja u ovom trenutku mogu sjetiti. Za
samo godinu dana od 93. do u toku 1993. godine ili za 16 mjeseci evo da kazem do danas, u ovom
Parlamentu je usvojeno preko 70, 2003.godine pardon, preko 70 dakle. Na Pres konferenciji koju su
odrzali moje kolege prilikom preuzimanja duZnosti gospodina Raguza od strane Spiri¢a, podatak je
bio 70, danas je to i viSe. Ali ja ho¢u da govorim a da budem siguran u ono §ta kazem. Dakle, za
godinu dana je doneseno vise zakona u ovom Parlamentu nego Sto je to uradio Parlament odnosno
vlast u proslom sazivu od 2000. do 2002. dakle za dvije godine. Te zakone je predlozilo uglavnom
95%, ovo Vijece ministara. Zakoni su pisani od strane komisije koju uglavnom su dakle pisani
reformski zakoni od strane komisije koju je formirao Visoki predstavnik, u kojoj su ucestvovali.
Dakle ovo je korak naprijed u odnosu na praksu koja je postojala u ranijem sazivu Vije¢a ministara
i domacdi strucnjaci delegirani od strane Vije¢a ministara i prijedlozi zakona su utvrdivani na
sjednicama Vijeca ministara i redovno su prolazili ovde u Parlamentu. I onda su doneseni zakoni za
proteklu godinu dana. Dakle ja Zelim samo da potsjetim o kojima se nije moglo ni misliti u periodu
od 2000. do 2002.godine. Zakoni iz oblasti vladavine prava, Zakon o Sudu BiH, Tuzilastvu,
kriviéni zakoni, Zakon evo o SIPI, Zakon o odbrani, Zakon o indirektnom oporezivanju, pokrenuti
su na prijedlog Vijeca ministara.

Ovo su cCinjenice koje ja zelim da kaZzem radi bosanskohercegovacke javnosti. Naravno
nemam namjeru da izustim sve $ta je uradilo Vije¢e ministara.
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Gospodine Lagumdzija kada u vasoj diskusiji sijete sumornu sliku o stanju u BiH onda bi
bilo korektno da kazete da je ta slika u najmanju ruku bila prisutna ili je bila u goroj mjeri prisutna
kada ste vi bili na ¢elu ove zemlje i1 kada ste bili njen prakti¢ni Sef.

Ja ¢u vam re¢i podatke. Jedini statistiCki pokazatelj koji ide u prilog vlasti koju ste vi
predstavljali, su vece direktne strane investicije u BiH, ja to pSteno kaZem ali ¢u vam reci zasto, u
2002.godini nego Sto je to bilo u 2003.godini. I to samo zato Sto je u toj godini izvrSena
privatizacija bankarskog sektora i zbog toga su te investicije direktne strane enormno vise u
2002.godini nego Sto su bile u 2001.godini, odnosno u 2003.godini iako je indeks 2003. u odnosu
na 2001.godinu takoder u porastu.

Ja Zelim da vas potsjetim da je 2000.godine u Federaciji BiH bilo zaposleno 410.808 o
Federaciji govorim sada, trebao bih naravno da govorim o drzavi, nemam podatke za ovaj drugi
entitet, u 2001.godini 407 hiljada 199, u 2002.godini 394 hiljade 132, u januaru mjesecu
2003.godine 386 hiljada 397 radnika, a u januaru 2004.godine, 387 hiljada 099. Zasto ne kazete da
je u 2003.godini ako hocete da budete korektni i poSteni, zaustavljen pad broja zaposlenih koji je
bio evidentan od 2000., 2001, 2002.godine i da je doSlo do povecanja broja zaposlenih u Federaciji
BiH u januaru 2004.godine u odnosu na januar 2003.godine sa 386 hiljada 397 na 387 hiljada 099.
Zasto ne kazete da je u BiH pokrivenost uvoza izvozom za 10% veca u skoro 10% vecéa u
2003.godini u odnosu na 2002.godinu. govorite o tim stvarima. Pazite, lahko je o ovoj zemlji u
situaciji kaoja jeste objektivno teska, pricati pricu koju vi pricate. Lahko je sijati ocjecaj bezizlaza 1
osjecaj bezperspektivnosti. Dajte predlozite neSto da popravimo situaciju a pri tome kazite istinu.
Nemojte da mi ovde u Parlamentu, o svojoj zemlji govorimo na nacin da sutra i onaj ko je mislio
do¢i u ovu zemlju ne¢e do¢i u ovu zemlju. To treba da bude zadatak nas ovde. A kazite svaki
podatak. Ja sam sad poSteno kazao statisticke podatke, kod sebe dakle imam statisticke podatke. O
tome treba govoriti.

Ovde ste izlazili za govornice govorili o koridoru VC. Koridor VC ima problema, dakle
vidimo mi to svi. Ali o koridoru VC za vrijeme vase vlasti uopste se nije govorilo. Koridor VC je
dobio pravo gradanstva i postao nesporan projekat u 2003.godini. nije viSe pitanje hoce li se graditi
koridor VC u BiH, pitanje je kad ¢e se poceti graditi i ko ¢e ga graditi. Iza vlasti 2000.godine molim
vas lijepo, iza vlasti koja je bila do 2000.godine ostavljen vam je projekat auto-puta do Podlugova,
ostavljene su vam pare, niste uradili kompletan put nego se druga traka od naravno istih tih para
morala raditi u periodu 2003.godine. I vlast koja je doSla poslije vas nije zatekla ni kilometar
izprojektovanog auto-puta dalje od onoga Sto je bilo izprojektovano. Ni idejnog projekta ni bilo
cega drugog. A vi ovde govorite kako ste vi jedini gradili atuo-puteve, kako drugi nista nisu radili.

Ja vas molim dakle, ovde govorimo objektivno. Ja naravno, postoje stvari sa kojima ja
nisam zadovoljan kada je u pitanju Vijece ministara, ja ¢u takoder posteno kazati. Nisam zadovoljan
sa recimo poslani¢kim satom i odnosom prema tom poslanickom satu. Ja ¢u predloziti kada se bude
radio Poslovnik ovoga Parlamenta da uvedemo norveski sistem u Parlament. Poslanik s jedne strane
neka pita prema rasporedu a ministar neka odgovara. Ja ¢u to predloziti. Hoce 1i to pro¢i, to ne
znam ali mislim da je to unapredenje u odnosu na dosadasnju praksu.

Prema tome, ali to nije razlog da bih ja danas glasao o nepovjerenju Vijecu ministara da bi
danas glasao za to da ovo Vijece ministara treba da ide. Ovom Vijecu ministara treba pomoci, treba
mu pruziti Sansu, ovom Vije¢u ministara treba potpora ovoga Parlamenta i naravno treba mu
podrska i opoziciji 1 pozicije. Kada je zemlja u teSkom stanju, kada se donose reformski zakoni,
onda se u normalnim zemljama a BiH treba da bude normalna zemlja, ne treba gledati ko je pozicija
a ko je opozicija. Ja sam gospodine LagumdZija glasao za Izborni zakon, zato Sto je to bio reformski
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zakon. Vi ste bili tada na vlasti. Glasao sam za zakon i dao sam svoj puni doprinos kada je u pitanju
taj zakon. da ne govorim sada o nekim drugim stvarima koje smo ¢inili u korist interesa drzave BiH
1 ponasali se naravno potpuno suprotno od nac¢ina na koji se vi ponasate. Toliko, hvala vam. Morao
sam kazati ove €injenice, ove podatke. Ovo su statisticki podaci, neka to javnost zna.

MARTIN RAGUZ

Krivi navod, gospodin Ivo Miro Jovi¢, replika je 1i gospodin Lagumdzija.
Izvolite gospodine Jovié.

MIRO JOVIC

Vrlo kratko. VecCeras sam dosta toga naucio jer smo pricali najvise o svemu osim o tocci
dnevnog reda. Iz tog $to sam ja naucio, mogu razvidno re¢i u ovom Parlamentu nema na zalost,
stranaka na vlasti 1 oporbe. Nismo to valjda danas mozemo barem to zakljuciti. A moj krivi navod
niti su se tresla brda, niti se rodio mi$ nego misevi kolo vode.Treba danas procitati osmrtnicu pa
vidjeti §to nedostaje u pri¢i. Nema macka, nedostaje macak. I iz tih razloga, iz tih razloga Zelim rec¢i
da je to zato kriv navod. Mi ako mislimo se baviti ovim poslom, na ovakav nacin a proglasili smo
da smo u stalnom zasjedanju, 1 to svoje stalno zasjedanje provodimo dva dana mjesecno, ruseci
ustave i zakone.

MARTIN RAGUZ

Gospodin Ivo miro Jovi¢, gospodin Zlatko LagumdZija. Ja imam jo§ gospodina Moranjkica.
Replika gospodin Lagumdzija. Vi ste za raspravu prijavljeni. Nema viSe prijavljenih. Gospoda
Leho, ne.

Mozemo li zakljuciti raspravu. Mislim da smo zaista dali svima mogucnost da kazu.
Zahvaljujem se.

Gospodin Lagumdzija pa gospodin Moranjki¢ i ako je gospodin predsjedatelj tu, ako Zeli jo$
nesto reci 1 zaklju¢ujem raspravu.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Da, moja replika je vezana za obrazanje gospodina Dzaferovica, pretpostavljam, tako da
neki drugi ne bi replicirali, eto o kome se radi.

MARTIN RAGUZ
Okej, hvala lijepo.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Ja mislim da bi bilo korektno gospodine Dzaferovicu, a vi imate uvid u to, da pogledate
razne statistike koje kada bio na ovim sjednicama Parlamenta, ko je kada bio koliko aktivan pa ¢e
vam se sve samo kazati, ako budete htjeli o tome da vodite racuna.

Ja istina nisam bio na sjednici Parlamentarne skupstine kada je usvajan Izvjestaj o radu
Vijeca ministara jednogodisnji, za koji ste vi rekli da bi bilo dobro da on se podnosi. Na toj sjednici
ja nisam bio. I vjerovatno je li neko drugi bio mozda na toj sjednici. Izgleda da to jeste problem, §to
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niko nije bio na sjednici na kojoj Vijee ministara je davalo svoj Godisnji izvjestaj. To nije bila
tema niti smo o tome mogli da razgovaramo.

S druge strane, Zelim da vam kazem da za tih osam mjeseci, koliko sam bio predsjedavajuci
Vije¢a ministara 1 to ste ¢uli nekoliko puta od mene a oc¢igledno vam prolazi kroz usi, ni jedan
zakon Visoki predstavnik nije nametnuo Vije¢u ministara u kojem sam ja sjedio kao
predsjedavajuci. A sugeriSem da se referirate na IzvjesStaj Evropske komisije na osnovu kojeg smo
mi napravili tih 16 oblasti u kojem vrlo jasno stoji, na petvrtoj strani, zadnji pasos na bosanskoj
verziji, odozgo kad krenete zadnji na dnu, pa prelazite na novu stranicu i tamo kaze da je saziv
skupstinski u vrijeme alijanse 2001. i 2.godine usvojio tri puta viSe zakona nego u prethodna dva
perioda pre toga. To stoji u Izvjestaju Evropske komisije. Takoder u tom izvjestaju stoji da ovo
Vijece ministara za posmatrani prvi period od do tog izvjestaja, do dakle unazad pet mjeseci, je
usko grlo zbog kojeg je ponovo usporen trend koji je bio u vrijeme alijanse. To nisam ja napisao, to
potpisao Kris P. I to ste mogli da vidite u onom izvjestaju iz kojeg smo mi izvukli svoje zakljucke.

Takoder zelim da vas ispravim, nisu zakoni koji su ovde dolazili, dolazili od ovog Vijeca
ministara. Na Zalost neki zakoni su dosli direktno ovde bez ovog Vije¢a ministara. I imali smo
problem da proceduralno vidimo $ta ¢emo s tim. da ne govorim o zakonima koji su dosli kao onaj
koji smo danas imali na dnevnom redu, koji su dosli bez stava Vije¢a ministara o tome i vidjeli smo
kako izgleda rasprava o tome.

A to da tvrdite da koridor VC ste izmislili vi za ovog vakta ovde i da mi nismo je li,govorili,
da se nije govorilo o tome. Nije se govorilo za to Sto se radilo o tome i1 ne zelim gospodi Azri
Hadziahmetovi¢ da uzimam rije¢, koja je vodila redor u kojem je tada bio i koridor VC i kad je
pocela gradnja koridora VC. Sve na tu temu bi bilo degutantno da vam objasnjavam. Ostali smo
vam dokument koji se zove Posao i pravda, koji ste pobijedili ste na izborima i onda ste uzeli
program prethodno vladajucée strukture i rekli ovo je nas program i mi ¢emo ga realizovati. Nema
problema, mi smo vam to ostavili. Posto ste rekli da je jedini pokazatelj direktne strane ulaganja. Ja
¢u vam se referirati na jo$ tri. To je druStveni proizvod, to je industrijska proizvodnja i broj
zaposlenih bi vam sugerisao da uzmete izlaganje gospodina Terzi¢a kad nam je izlagao ovde
Strategiju srednjorocnog razvoja, u kojoj mozete da vidite da ti podaci o kojim vi govorite
jednostavno nisu takvi.

Inace, ustvari, dakle da zavrSim.

MARTIN RAGUZ
Replika je sad

ZLATKO LAGUMDZIJA

Gospodine Dzaferovicu, vama je ocigledno iz AID-a ostalo da pratite ljude a ne pokazatelje,
onome S$to se deSava u ekonomskoj i socijalnoj sferi, pa i to ste pogresno upratili kad sam ja u
pitanju.

SEFIK DZAFEROVIC
Moguli ja replicirati
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MARTIN RAGUZ

Molim vas posljednja, gospodin Lagumdzija je rekao da se to odnosi na raspravu gospodina
Dzaferovi¢a. Evo jo§ gospodin Dzaferovi¢, replika ako se odnosi na gospodina Lagumdziju.
Gospodin Moranjki¢ 1 ako zavrSnu rije¢ zeli predsjedatelj Vijeca i zakljuci.

SEFIK DZAFEROVIC

Dakle, na ovu posljednju dakle izreku gospodina Lagumdzije koja predstavlja jedan
ponosan na svaki minut i svaku sekundu svoje karijere, pa i na ta tri mjeseca koliko sam proveo u
Agenciji za informacije i1 zaStitu Republike BiH kao sekretar. I ja se naravno di¢im svakom
minutom svoje karijere gospodine Lagumdzija i1 nije meni dakle u krvi da pratim ljude. Naprotiv, ja
to nikada nisam radio i1 nikada to nec¢u ni raditi. Nemam potrebe za tim.

[zasao sam ovde da vam kazem, da jednostavno izniCete Cinjenice. Kada sam govorio o
potrebi rasprave vezano za izvjeStaj Vije¢a ministara za godinu dana, nisam rekao da je bila
sjednica na kojoj vi niste bili. Vi ste to izvrgnuli ruglu, je li tako? I primjenili ste jednu tako,
odabrali ste jednu taktiku ironije prema tom dijelu moje diskusije 1 govorili ste kao da sam rekao
nesto Sto zaista nisam uopce kazao.

Za vrijeme vlasti alijanse, Visoki predstavnik je nametnuo 20 zakona. To su takoder podaci
koji su objavljeni u dokumentima ovoga Parlamenta. Do sada je Visoki predstavnik za ovih 16
mjeseci, a ja vam kazem uzmite dokumente, Citajte, dobili ste to kao poslanik vezano za
parlamentarni saziv od 2000. do 2002.godine, nametnuo dakle za ovih 16 mjeseci nametnuo je 5 ili
6 zakona. Ja znam dakle sigurno da su to set krivicnih zakona i prvobitnom Zakonu o Sudu i
Tuzilastvu BiH, to je 5 ili 6 zakona za 16 mjeseci.

Nisam uopce rekao da vi u periodu od 2000. do 2002.godine niste donijeli viSe zakona nego
Sto je to doneseno od 98. do 2000. ja tvrdim da ste donijeli viSe zakona i to poSteno naravno kazem.
Ali kaZzem da je to broj od 60 i kaZzem da je za godinu odnosno evo za 15-16 mjeseci ovog saziva,
doneseno onoliko koliko ste vi donijeli za 2 godine vise za 20 ili 30% jos.

Nisam rekao da su svi zakoni koji su dosli u parlamentarnu proceduru dosli od Vijeca
ministara, rekao sam da je to 95% zakona najmanje, ako se sjecate Sta sam dakle kazao. | ostajem
naravno kod toga i znam na koji zakon ciljate kada kazete da nisu svi zakoni doneseni i to sam
posteno kazao u svojoj diskusiji. Nisam rekao da nisu vodeni razgovori o koridoru VC i da nisu
¢injene aktivnosti ali morate priznati da je koridor VC u ovom sazivu, dobio pravo gradanstva u
drzavi BiH na osnovu validnih odluka Predsjednistva drzave i Vije¢a ministara.

U pogledu industrijske proizvodnje, ako ne vjerujete meni, uzmite statisticke podatke. Ja
sam vam neki od tih podataka i iznio. Industrijska proizvodnja u BiH u 2003.godini je vec¢a nego Sto
je bila u 2002.godini. Broj zaposlenih, pad broja zaposlenih, gospodine Lagumdzija pad broja
zaposlenih je zaustavljen i u odnosu na januar 2003. u januaru 2004.godine neSto veéi broj
zaposlenih. Ovo samo radi istine. Ja vas jo§ jedan put pozivam, ne radi Sefika DZaferoviéa nego
radi svih nas i radi BiH, ja razumijem vaSu potrebu opozicione borbe ali i ta opoziciona borba treba
da ima svoj dignitet i treba da ima odredeni nivo. Ja vam sugeriSem dakle da je vodite tako da ona
bude u interesu drzave BiH. Kada govorite o BiH govorite samo istinu. Nemojte dakle niSta
izmisljati i nemojte da ovu zemlju predstavljamo u onom svijetlu, jer znamo da je izuzetno teska
situacija u kojem ona ipak nije. Toliko, hvala vam.
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MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem se. Gospodin Moranjki¢, zavr§avamo raspravu.

MUHAMED MORANJKIC

Gospodine predsjedavajuéi, dugo sam razmisljao da li da se javim, ali ipak sam morao da
nesto kazem jer ja ovu tacku sam vidio sasvim drugcije. Vidio sam je po meni ozbiljno, vidio sam je
po meni ozbiljnije. Na Zalost, ona je stavljena u kontekst, ona je stavljena na kolosjek koji ne sluzi
na Cast i ovom Parlamentu i ovakvoj situaciji kakva je uspostavljena. Ja sam ovu situaciju danasnju,
ovu tacku vidio kao jedno da ne kazem prijateljsko ali poslovno izvjeS¢avanje o teSko¢ama i radu
naSeg vijeca ministara povezano sa ovim paramentom. Nikako nisam mogao da zamislim da ¢e ova
tacka izazvati toliko vrijedanja, toliko emocija, toliko tenzija i toliko uzrujavanja koja opet nisu
primjerna ja mislim jednom drzavnom Parlamentu. To je na Zalost.

Neko je uvijek u ovim situacijama pozicija, neko je opozicija. Pozicija obi¢no i uvijek je ona
koja mora da odgovara i za dobro i za zlo u periodu u kome 1 jeste pozicija. Da li je to tako kod nas?
E to je malo diskutabilno i mozda nismo bas$ na tom fonu uvijek svi. Opozicija obi¢no u obliku
monitoringa korektivnog faktora i realnog posmatraca i treba da drzi sve na oku i niSanu i da u
pravo vrijeme reaguje koriste¢i zakonsko pravo koje mu u krajnjem Poslovnik da.

Ja sam ovde ocekivao ono $to je mislim dijelom i gospodin predsjedavaju¢i Raguz rekao, da
se kaze Sta smo to uradili, Sta nismo uradili, od onih poslanickih pitanja preko svih programa koje
smo sami napravili, od programa koje je nametnla medunarodna zajednica da ih radimo 1 uradimo
kako bi stekli odredene uslove koji su nam potrebni za ulazak u kojekakve od evropskih, svjetskih
integracija do bijede koja luta ulicama i ¢eka od nas neko rjeSenje, vjerovatno ja necu da je stavljam
bas$ direktno na duSu ni poziciji ni opoziciji, ona je objektivno tamo na ulici a to se mozemouvjeriti
kad izademo iz ove zgrade i ja je ne bih etiketirao ¢ija je.

Ja sam ocekivao da nam predsjedavaju¢i kaze kakva mu je radna atmosfera u Vijecu
ministara. Kako tamo idu poslovi, ovi koji su postavljeni kao dodaci u programu, dokle se doslo 1
da li opozicija koja je ipak rekla mi ho¢emo da provjermo, eto tako da ja kazem povjerenje u vladi
trebao da oc¢ekuje ta vlada da ¢emo mi kazati Sta smo mi uocili, da nije uradeno, jo§ da se pogresno
radi, ili da se ne radi kako treba, kako bi trebalo da se radi i da se nademo onda na nekom fonu da
mozemo kazati, gospodo jeste zadovoljili zadatke ili niste zadovoljili zadatke, glasat ¢emo protiv ili
nec¢emo glasati.

Dakle, iz svega ovoga, ono $to je gospodin kolega Jovi¢ rekao, treba izvuci dobre pouke,
bez obzira na to kakav je rezultat ovoga, ja necu reci glasanja nego ove Citave mucne situacije koja
je ovde, to je po meni zadnja u krajnjem stvar i tu se slazem, rekao sam jo$ jednom sa kolegom
Jovicem. Ovo je bez potrebe dalo naboj, ovo je u demokratskom svijetu sasvim normalna stvar. Ja
sam prije 7-8 dana tri dana proveo u Parlamentu Velike Britanije i sluSao sam ovakve sesije i slicne
sesije. Ljudi, niko ni na kog dize ton. Traze ljudi da se ponovi stvar izneSena, da se provjeri, da se
upise, ako treba da se provjeri 1 da se demantuje ili iznese argumentima. Ovdje to nije tako.

Za nas gospodo, ne mozete reci da smo nekooperativna opozicija. Ja to kao covjek, kao
parlamentarac ne bi nikad mogao sebi prihvatiti 1 progutati to. To mi izgleda zuljavo u ustima i za to
insinuacije stvarane na tom fonu, opet jo§ jednom ne prihvatam. Ja zamjerim gospodinu
predsjedavaju¢em Terzicu, Sto je 1 to me razocaralo kad je rekao da je opozicija jedna vrsta
neprijatelja ove drzave i ovog drustva. Ja se tako ne osje¢am, ne bih Zelio da se tako kvalifikujem
jer ja ho¢u u ovom parlamentu koristiti svoja zakonska opoziciona prava ali istovremeno da i
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konstruktivno djelujem i pomognem koliko mogu i to u poziciji i ovoj drzavi 1 ovom narodu koji me
je izabrao. Ja nisam taj koji nije glasao ni za jedan zakon, pogotovu zakon koji smo mi sa
pridjevkom rekli da je on reformski itd. naprotiv sam pokusao da sve dam od sebe da to prode 1
takve atribute stvarno ne bih prihvatio. Oni me vrijedaju i kao covjeka. Hvala lijepa.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepa, gospodine Moranjki¢u. Zakljucili smo raspravu. Prelazimo prije nego Sto,
prelazimo na ¢lanak 120. postupanje po ¢lanku 120. naseg Poslovnika. Ja se zahvaljujem svima koji
su sudjelovali u raspravu. Posebno predsjedatelju Vije¢a ministara bez obzira na odredene
intonacije 1 odredenu vrstu politizacija ako mi dozvoljavate ovaj komentar. Ja mislim da je rasprava
bila korisna i za nas zastupnike a nadam se i za gospodina Terzi¢a i da ¢emo i kao Parlament i kao
Vijece naci nacina i za bolju 1 kvalitetniju komunikaciju u izvrSavanju ovih strateskih prioriteta koje
nam je prezentiralo Vijece ministara i on sam kao predsjedatelj.

Znaci, po ¢lanku 120. stavak 1 nakon zavrsetka rasprave, Prijedlog o nepovjerenju stavlja se
na glasanje.

Molim vas, dakle mi se izjasnjavamo o Prijedlogu skupine zastupnika o glasovanju o
nepovjerenju, da budemo precizni znaci da imate to u vidu. Ne, ne mislim ja sam duzan ovaj, posto
ja prvi put to radim, precizirati ovaj, gospodine Lagumdzija proceduru i ja sad molim zastupnike u
Zastupnickom domu da se izjasne o Prijedlogu zastupnika za glasovanje o nepovjerenju Vijeca
ministara.

ZLATKO LAGUMDZIJA
....glasanjem za mi odbijamo Vije¢e ministara

MARTIN RAGUZ
Mi glasujemo o vaSem prijedlogu

ZLATKO LAGUMDZIJA
Nasem prijedlogu, hvala lijepo, dobro

MARTIN RAGUZ

Znaci ljudi se opredjeljuju da li podrzavaju va$ prijedlog ili su protiv. Molim vas da se
izjasnimo o prijedlogu skupine zastupnika.

Glasujete sad.

Znaci sa — 9 glasova za, protiv — 23, suzdrzana — 2.

Konstatiram da je prijedlog skupine zastupnika za glasovanje o nepovjerenju Vijeca
ministara, nije prihvacen, da je Vijece ministara od strane Zastupnickog doma kao nadleznog doma
za izbor, potvrdu 1 provjeru odgovornosti dobilo povjerenje za svoj rad.

Ja se svima zahvaljujem 1 Zelim uspjeSan rad Vije¢u ministara i predsjedatelju, gospodinu
Terzicu.

Zaklju€ujem, 12. tocku.

Prelazimo, molim vas mislim da sad moZemo biti zaista malo odgovorni i zavrsiti ovaj
dnevni red za pola sata, ako smo, mozemo to uraditi. Radimo i dalje gospodine Lagumdzija posto
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smo od oporbe dobivali kritike u smislu kako radimo, evo ja ve¢ prakticno primjenjujem vase
sugestije i prelazimo na

Ad.13. Imenovanje ¢lanova Komisije za koncesije BiH, Sto je vrlo vazna stvar za BiH i
za Vijece ministara da moZe operativno raditi.

Imate prijedlog kandidata koje je predlozilo Vijece ministara sa zivotopisima i ja otvaram
raspravu o 13. tocci

Javlja li se neko za raspravu?
Gospodin Beriz Belki¢.

BERIZ BELKIC

...Klub poslanika stranke za BiH nec¢e podrzati predlozene kandidate iako smo mi stranka
koja je ve¢ godinu i nesto dana ....se Sto prije uspostavi ova Komisija za koncesije.

Podrzati predlozene kandidate ne¢emo iz slijedecih razloga.Dakle, osim primjedbi na sam
izvjestaj iz kojeg je tesko vidljivo koliko je kandidata bilo koje 1 koje strukture, koje kompetentnosti
itd. 1 o samom toku procedure, nase osnovne primjedbe su slijede¢e. Dakle, imate uglavnom
predlozene kandidate iz drzavnih struktura, stru¢ne saradnike, Sefove kabineta itd. imate kandidate
koji bi kao trebali da dolaze iz entiteta ili distrikta Br¢ko a ocigledno da Zive u Federaciji, 1 van te
baze uslovno receno, dakle mi mislimo da predlozeni kandidati nisu nivo potreba ovako znacajne
komisije, ukljucujuéi i ove razloge koje sam ja malocas rekao. Hvala lijepo.

MARTN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Belki¢u. Rije¢ ima gospodin Spiri¢, pa gospodin Gligori¢, pa
gospodin Novakovié. To je redoslijed prijava.

NIKOLA SPIRIC

Gospodine predsjedavajuéi, cijenjene kolege, kolegice, poslanici, uvazeni predsjedavajuci
Vijeca ministara, ja mislim inace kad su imenovanja, ono o ¢emu sam maloprije govorio, Zelim sada
da nastavim. Da bi ova zemlja uspjela, dakle vrlo je bitno da na odgovorna mjesta dolaze ljudi koji
su spremni odgovoriti zadatku na tim mjestima. Moram da kazem da nisam ubjeden da imena koja
su predlozena, svi zajedno kad bi sabrali da mogu napisati dvije reCenice o onome Sto ¢e im biti
radni zadatak. Sve su to dakle politicki ljudi ali nije mi ni na kraj pameti samo Sto su politicki ljudi,
nego Sto procitajte malo ove biografije, pa Cete vidjeti u Sta se ljudi upustaju kada pisu o sebi 1 zato
sam ja pristalica dakle da sve ne stavljamo u istu ravan, da ukoliko moramo se pojedinacno
izjasnimo o kandidatima. Ali evo, naveScu samo jednu biografiju. Recimo, gospodina Amira
Novalije, koji kaze, agresijom i1 brutalnim ratom na BiH njegov rad je nasilno, neopravdano
prekinut, nastavio je itd. Ja mislim da mi biramo kandidate koji treba da udovolje onome Sto ¢e im
biti zadatak a da puste ocjenu i ono §to se desavalo onima koji su za to nadlezni.

Zato, me jako interesuje hoemo 1i glasanjem danas potvrdivati neke stvari a gradanima
priéati sasvim druge pri¢e. Zao mi je §to ovde od pet, §test kandidata mozda vidim dva kandidata
koja bi mogla mozda da udovolje ovom zadatku, imaju prijedloge bez obzira §ta ovo Sto dijelim
misljenje gospodina Beriza Belkica, ja ne¢u glasati za ovo ali bih bio zadovoljan ako bi smo se
pojedinacno izjaSnjavali o kandidatima. I mislim da je proslo vrijeme grupnog glasanja za pet, Stest
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ili deset ljudi, mislim da je to najlosiji primjer ako Zelimo doc¢i do dobrih kandidata za ono $to, da ih
odaberemo za posao koji ih o¢ekuje. Mi smo do sada iz razloga Sto parlamentarna veéina nema
mozda povjerenje jedni u druge, grupno gutali sve u ovoj zemlji i dolazili do ispod prosjec¢nih
rjeSenja. Zato vas molim da pokaZete komociju kada su ljudi u pitanju. Ne sporim da predstavnici
parlamentarne vecine treba da daju kandidate, ali isto tako moram da vam kazem da nisam spreman
glasati za ljude za koje cijenim da nisu u stanju udovoljiti zadatku koji nas, koji ustvari njih
ocekuje. Hvala vam lijepo.

MARTIN RAGUZ )
Zahvaljujem se gospodinu Spiri¢u. Rije¢ ima gospodin Tihomir Gligori¢.

TIHOMIR GLIGORIC

Dame i gospodo, evo odmah na sledecoj tacki smo vidjeli koliko dobro funkcionise ta vlast i
da joj je trebala godina dana da bi rijeSila ovo vazno pitanje komisije, vezano za koncesiju u BiH. I
danas sam ¢uo jednog novinara koji kaze da su ovo izabrani ljudi kako bi bili pokri¢e mafije u BiH
da rade neke poslove. Da se posteno tome pristupilo, moglo se davno to pitanje rijesiti. Prema tome,
postoje objektivno neki razlozi veoma vazni koji su doveli do toga da nismo do danas to pitanje
rijesili. Ja se takoder slazem sa gospodinom Belki¢em i sa doktorom Spiri¢em o ne kompetentnosti
prakti¢no ovih ljudi koji su predlozeni, ¢cime opet dokazuje onu tvrdnju da se radilo o narucenim
znaci ljudima koji ¢e trebati biti poslusni. Tako da ja ne mogu podrzati zna¢i ovaj prijedlog
komisije i zahvaljujem se.

MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem se. Rije¢ ima gospodin Novakovic.

MOMCILO NOVAKOVIC

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuéi, kolege, ja bih podrzao prijedlog gospodina Spiri¢a
da glasamo pojedinacno o kandidatima. Ne znam da li je to moguce sad ili nije, volio bih da znam.
Ja mislim da jeste moguce. Ono S$to zaista imam rezerve prema ovim kandidatima, uz zaista takoder
pristunu ovaj, potrebu da imamo ovu komisiju, znaci vrlo izrazenu potrebu da imamo komisiju, ja
moram re¢i da od sedam c¢lanova komisije, dvoica su 43-Ce godiste, a jedan 40-to. Dakle, prije bih
rekao da su blizi savjetu penzionera nego ovako ozbiljnoj komisiji. Takoder sam iz ovih ovde
prijava kandidata vidio da jedino je jedan Srbin napomenuo da nije ¢lan ni jedne stranke i da jedino
Srbi ne idu u politicke stranke, jedino BoSnjak je izjavio da je na njega izvrSena agresija. Valjda
smatraju¢i da su to veoma vazne Cinjenice kako bi 1 jedan i drugi nasli se u ovoj komisiji. Ovaj da
nije pripadnik ni jedne politicke stranke a ovaj da je otiSao ili da je napustio ovaj, zbog brutalnog
rata.

Dakle, pridruzujem se prijedlogu da se za ¢lanove komisije glasa pojedinacno i oni naravno
¢lanovi koji ne dobiju povjerenje, da Savjet ministara umjesto njih predlozi druge, opet
podrauzmjeva se iz te regije ili iz tog entiteta ili iz Br¢ko Distrikta i naravno iz te skupine naroda.
Hvala.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Novakoviéu. Zeli li jo§ neko oko ovog, ako nema zakljuujem
raspravu. Molim vas gospodine Jovi¢u evo da¢u vam rijec ali kratko jer stvarno evo i ja se trudim
da vas pratim. Izvolite.
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MIRO JOVIC

Ja zelim reci vrlo kratko, za razliku od mojih prethodnika, vrlo afirmativno dvojici ljudi, to
je Ivo Andri¢ i Nikola Antunovi¢. Mene raduje §to Cesto unutar hrvatskog naroda govore kako
zapadni hercegovci vode politiku od Hrvata §to su obadvojica iz Bosne s ponosom.

MARTIN RAGUZ
Hvala lijepo gospodine Jovic¢u. Nema viSe prijavljenih za raspravu. Zaklju¢ujem raspravu.

Molim vas, mi smo ovo dobili kao prijedlog Vijeca ministara i ja to tretiram kao prijedlog u
cjelini. Nemojte sada da, izjasnimo se o prijedlogu u cjelini. Ako imate rezervi prema dijelu
prijedloga, znaci imate rezervi i prema prijedlogu u cjelini. Sve drugo je sada neozbiljno. I stavljam
na glasovanje Prijedlog Vije¢a ministara za imenovanje ¢lanova Komisije za koncesiju BiH i to u
sastavu kao $to ste dobili u prijedlogu. Treba li Citati? Hvala lijepo.

Molim vas da se izjasnite o Prijedlogu Vije¢a ministara za imenovanje ¢lanova Komisije za
koncesije BiH.

Glasujete sad.

Znaci prijedlog ima prostu vecinu. Nema entitetsku. Ide na usuglasavanje u Kolegij.

Mozemo li se odmah? Znaci idemo za izjasnjavanje i u drugom krugu.

Sada glasujemo prvo, molim zastupnike iz Federacije da se izjasne ko je protiv ovoga
prijedloga za imenovanje ¢lanova Komisije za koncesije BiH?

Glasujte sad.

Znaci — 7 je protiv.

Znaci u Federaciji je proSao prijedlog za imenovanje ¢lanova Komisije za koncesiju.

Molim zastupnike iz RS-a da se izjasne ko je protiv?

Glasujte sad.

Znaci — 10 zastupnika iz RS-a je protiv.

Tako da ovaj prijedlog za imenovanje ¢lanova Komisija za koncesije BiH nije prosao.

Rijec trazi gospodin Dzaferovi¢, izvolite.
SEFIK DZAFEROVIC

Gospodine predsjedavajuci, ja trazim da se ovaj dio po entitetima glasanja provjeri tako Sto
¢e se pojedinacno, putem sekretara Doma poslanici izjasniti. Imam pravo da to trazim. Izrazavam
sumnju u rezultate glasanja 1 trazim da se kada je glasanje po entitetima to evidentira odnosno
provjeri putem sekretara i spiska.

MARTIN RAGUZ

Molim vas, poslovni¢ki ovo utvrzdeno kao moguénost prema tome trebamo poStovati
Poslovnik. Ja molim gospodu Branku ovaj, tajnicu Doma da provede proceduru. Izvolite Branka.

BRANKA TODOROVIC

Hvala lijepo.
Milos§ Jovanovié, protiv,
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Ljiljana Milicevi¢, protiv,
Nenad Misi¢, protiv,
Momcilo Novakovié, protiv,
Mara Perkanovi¢, protiv,
Nikola Kragulj, protiv,
Nikola Spiri¢, protiv,
Molorad Zivkovi¢, protiv,
Jelina Purkovié, za, dobro,
Petar Kuni¢, nema ga tu,
Mirko Blagojevi¢, nije tu,
Tihomir Gligori¢, protiv,
Elmir Jahié, za,

Munib Jusufovi¢, protiv.

10 — je protiv, za je — 2.
MARTIN RAGUZ

Dobro, zahvaljujem se gospodi Todorovi¢. Konstatiram da prijedlog Vije¢a ministara za
imenovanje ¢lanova Komisije za koncesiju BiH nije dobio potrebnu veéinu. Vidjeli smo na koji
nacin. Procedura ¢e se morati obnoviti.

Prelazimo na tocku Cetrnaest dnevnog reda, to je

Ad.14. Prijedlog rezolucije o priznavanju statusa i prava nacionalnih manjina
drzavljana bivSe SFRJ u Republici Sloveniji, predlagatelj gospodin zastupnik Sead Avdi¢

Prijedlog rezolucije smo dobili. Upuéen je nadleznoj komisiji. Nadlezna komisija je bila
Komisija za ljudska prava i migraciju izbjeglice 1 azil, koja nam je dostavila izvjes¢e 8.travnja.
Komisija je podrzala nacela Prijedloga rezolucije, prihvatila tekst rezolucije kako je predlozio
predlagatelj i tekst rezolucije dopunila tekstom koji imate u izvjescu.

Otvaram raspravu o Prijedlogu rezolucije. Nema prijavljenih. Zaklju¢ujem raspravu. Molim
vas da se Dom izjasni o Prijedlogu rezolucije sa dopunom predloZenom u izvje$¢u komisije.

Molim vas da glasujete sad.

Sa — 23 glasa za, protiv — 4, suzdrzanih — 5.

Dovoljno za entitetsku ve¢inu.Konstatiram da je Prijedlog rezolucije o priznavanju statusa i
prava nacionalnih manjina drzavljana bivSe SFRJ u Republici Sloveniji, predlagatelja zastupnika
Seada Avdica, usvojen u Zastupni¢kom domu.

Zahvaljujem se zastupnicima.

Prelazimo na petnaestu tocku dnevnog reda, to je

Ad.15. Prijedlog rezolucije o privremenom moratoriju na ¢lanak 121. Poslovnika
Doma, predlagatelj zastupnik Nenad Misi¢

On je podnio ovaj prijejdlog rezolucije 24.02. Rezolucija upuéena na prethodno razmatranje
nadleznoj komisiji. Dom je odredio Ustavno-pravnu kao nadleznu koja nam je 20. travnja ove
godine dostavila izvjeS¢e. Vidjeli ste da Ustavno-pravna komisija nije podrzala prijedloge rezolucije
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1 konstatirala je da se prijedlogom rezolucije, makar i privremeno ne mogu suspendirati odredbe
Poslovnika.

Otvaram raspravu. Nema prijavljenih. Zahvaljujem se.

Molim vas da se izjasnimo o Prijedlogu rezolucije gospodina Nenada MiSica.

Molim vas glasujte sad.

Za — 13, protiv — 15, znaciS Prijedlog rezolucije gospodina Nenada MiSic¢a, nije dobio
potrebnu vecinu. Zahvaljujem se zastupnicima.

Prelazimo na Sesnaestu tocku, to je

Ad.16. IzvjeSe Zajednicke komisije o nastojanju za postizanje sporazuma o
identicnom tekstu zakona o vazZnosti javnih isprava. Zajedni¢ka komisija oba doma dostavila
nam je IzvjeS€e o suglasavanju identi¢nog teksta Zakona o vaznosti javnih isprava u BiH.
Komisija je kao Sto ste vidjelu usuglasila identi¢an tekst usvajajudéi cetiri amandmana.

Molim vas da se izjasnimo o Izvje$cu komisije.

Glausjte sad.

Sa — 28 glasova za, nitko protiv, nitko suzdrzan. Dovoljnom entitetskom vecinom,
konstatiram da je Zastupnicki dom usvojio Izvjes¢e ZajedniCke komisije, a time je kona¢no usvojen
1 Zakon o vaznosti javnih isparava u BiH. Zahvaljujem se zastupnicima.

Prelazimo na sedamnaestu tocku dnevnog reda a to je,

Ad.17. Izvje$ée ZajedniCke komisije o nastojanju za postizanje sporazuma o
identicnom tekstu Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o zastavi BiH

Dobili ste IzvjeS¢e Zajednicke komisije. Komisija je usuglasila identi¢an tekst zakona sa
usvajanjem jejdnog amandmana na Clanak 5.

Molim vas da se izjasnimo o Izvjescu Zajednicke komisije.

Glasujte sad.

Sa — 34 glasa za, nitko protiv, nitko suzdrzan. Konstatiram da je Dom jednoglasno usvojio
Izvjesée Zajednicke komisije, Cime je konacno usvojen i Zakon o Izmjenama i dopunama Zakona o
zastavi BiH. Zahvaljujem se zastupnicima.

Prelazimo na osamnaestu tocku dnevnog reda, to je

Ad.18. IzvjeS¢e Komisije za ljudska prava imigracije, izbjeglice i azil, o stanju ljudskih
prava u predmetu trznice Arizona.

Izvjes¢e komisije ste dobili. Komisija je u s vezi s problemima vezanim za trznicu Arizona,
usvojila odredene zakljucke 1 mjere. Prema c¢lanku 40. stavak 1 pod g) komisija povodom
razmatranja peticije o svezi povredama ljudskih prava, i osnovnih sloboda usvajajuci odgovarajuce
mjere, obavjeStava ovaj dom o usvojenim odlukama. Sukladno ovoj odredbi Dom ovo izvjesée
prima k znanju i moZe naravno dati potporu mjerama, odlukama koje komisija je donijela.

Ima li potrebe za raspravu? Zeli li neko komentirati? Dobro, Izvolite gospodo Sopta.
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RUZA SOPTA

Meni se ¢ini da je ovo ipak malo hajde da kazem, poslije ovoliko truda i poslije pustih
diskusija i rasprava i naSeg rada, pomalo hajde, ne fer da bude, prvo osamnaesta tocka, da se
raspravlja o njoj u 10:30 navece. Ja bih predlozila predsjedavaju¢em, ako je moguce da se stavi
negdje na slijedecu sjednicu, pa da se raspravlja nekako o tome, jer mislim da je to ipak tema koja
zasluzuje onaj, pozornost jer ovde rije¢ je o drasticnom narusavanju ljudskih prava.

MARTIN RAGUZ

Mozemo li prihvatiti ovaj prijedlog? Mislim da je konstruktivan.
Gospodine Lagumdzija Izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Ja se slazem sa gospodom Soptom da onog trenutka kad neko poslije 12 sati i ustanju da
nam signalizira kao §to je ona sada uradila, da nailazimao na jednu jako vaznu tacku, mislim da bi
bilo ovaj, korektno da poslusamo to. Nema potrebe da treniramo na sebi, ali ja bih takoder zamolio
gospodine predsjedavajuci, ovakav princip nije uovazen kad sam ja intervenisao na sli¢an nacin sam
smatrao da smo neke ovde prebrzo uradili, smatrajuci upravo iz istih razloga kao vi, ali to ne znaci
da ¢e sada biti ....ono kako ste vi rekli jer ja zaista uvazavam sve Sto ste vi rekli 1 nije korektno da
vam zamjeram $to ste bili protiv takvog principa kad smo mi tako nesto trazili. Slazem se s vama u
potpunosti, mi ¢emo vas podrzati, ali bih vas takoder zamolio gospodine predsjedavajuci, kad
dodemo poslije joS na neke takcke dnevnog reda, da se probamo ponasati. Ja imam na neku od
narednih tacaka, cak na jednu ratifikaciju imam pitanja ovde da mi neko odgovori, Sta to
ratificiramo?

Dakle, slazemo se ovim, ako hocete da sutra idemo da skidamo tacku po tacku po kojoj neko
sugeriSe pristup ili da ovde stanemo skroz.

MARTIN RAGUZ

Dobro, zahvaljujem se gospodine Lagumdzija. Ja mislim da dosadasnji rad nije bio na ustrb
kvalitete rasprave ni po jednoj tocci. Ako sad cijenimo da mozZemo, posto su ostale tocke koje mogu
saCekati narednu sjednicu, ja mogu prihvatiti da ovde stanemo i da nastavimo na rarednoj sjednici.

Molim vas da sada ne pravimo presedan izmedu ove tri to¢ke, nego da ih ostavimo za
narednu sjednicu. Bice vrlo brzo i da zavr§imo ove. Da nastavimo dakle od 18-te tocke dnevnog
reda.Hvala lijepo. A da ¢udim se gospodine Novakovicu, stvarno. Izvolite, mislim gledajte

MOMCILO NOVAKOVIC

S obzirom da imate prijedloge za izmjene ¢lanova komisije 1 da zaista neki od nas su ve¢ u
previse komisija, a drugi nedovoljno angazovani, ne vidim uopSte razloga Sta je problem da se
ratifikuju sporazumi koje inace ratifikujemo na nacin kako ratifikujemo i da zamjenimo (?) ¢lanove
komisije. A ova tacka nije sporna da ova tacka, mozda ja nisam dobro razumio. Dakle ja se slazem
da ovu tacku odlozimo a da ....ostale nastavimo. U¢inilo mi se da sam ¢uo prijedlog da prekinemo
sjednicu, na to mislim. Izvinjavam se.
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MARTIN RAGUZ

Ne, ne gledajte. Mozemo dakle se odluciti da prihvatimo prijedlog da 18. tocka bude
ostavljena za nardednu sjednicu, da zavrSimo imenovanje komisije ratifikaciju ili da zaustavimo
sada. Ho¢emo li i¢i prvo

/ZAJEDNICKA DISKUSIJA/

MARTIN RAGUZ

Molim vas, mozemo li biti konstruktivni? Dajte stvarno ja sam danas jedan strasan pritisak
izdrzao, prili€no neprincipjelan i pokazao da mogu uvaziti raspolozenje. Dajte da nademo, da
zavrSimo sjednicu kad smo ovoliko vremena ostavili. I moja sugestija je da prihvatimo prijedlog, jer
je zaista ulozeno puno truda od komisije, zaista je ulozeno puno truda, vazno je pitanje. Ovo je
jedna od temeljnih uloga Parlamenta, da to ostavimo za narednu tocku. Ovo su drugo, ove dvije
tocke 19. 1 20. ja isto prihva¢am da ih mozemo danas zavrsSiti 1 ovaj staviti u funkciju komisije. Evo
gospodin Lagumdzija, ako zelite izvolite, ali evo stvarno,

ZLATKO LAGUMDZIJA

Ja bih volilo da se sac¢eka 20 pod a) takoder odloZi za slijedecu sjednicu, da nam dode neko
iz Vije¢a ministara i kaze Sta to mi ratificiramo ova 32 miliona dolara.

MARTIN RAGUZ
Pod a) je 1i?

ZLATKO LAGUMDZIJA
Da, pod a)

MARTIN RAGUZ
Dobro

ZLATKO LAGUMDZIJE
Da nam kaZze o ¢emu jer iz materijala koji smo dobili se to ne vidi. Ako neko zna da
obrazlozi,

MARTIN RAGUZ

Dobro, zahvaljujem se. Mislim da na ovaj na¢in mozemo izaci, to¢ku 18. IzvjeS¢e Komisije
za ljudska prava, imigraciju, izbjeglice i azil, o stanju ljudskih prava u predmenu trznica Arizona,
ostavljamo za narednu sjednicu. Suglasni smo oko toga. Hvala lijepo.

Prelazimo na devetnaestu toc¢ku,

Ad.19. RazreSenje, imenovanje ¢lanstva komisija Zastupnickog doma

U Domu odnedavno imamo dva nova zastupnika. Tim povodom od klubova smo dobili

prijedloge o imenovanju novih zastupnika u komisije. Od Kluba SDA imamo prijedlog da se u
Komisiju za ostvarivanje ravnopravnosti spolova u BiH umjesto gospode Seade Palavri¢ imenuje
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gospoda Mubera Usanovié, a u Administrativnu komisiju umjesto Sefika DZaferoviéa takoder da se
imenuje gospoda Mubera USanovi¢.

Molim da se izjasnimo, mozemo li se izjasniti o ovim prijedlogzima?
Molim Dom da se izjasni o prijedlozima koje sam procitao.
Molim vas da glasujete, sad.

Sa — 33 glasa za, nitko protiv, nitko suzdrzan, konstatiram da je Zastupni¢ki dom umjesto
gospode Seade Palavri¢, imenovao gospodu Muberu USanovi¢, u ¢lanstvo Komisije za ostvarivanje
ravnopravnosti spolova u BiH, a umjesto Sefika Dzaferoviéa gospodu Muberu Usanovi¢ u ¢lanstvo
u Administrativnoj komisiji. Zahvaljujem se.

Od Kluba SDS-a dobili smo prijedlog da se u Komisiju za vanjsku trgovinu i carinu umjesto
gospodina Novakovi¢a, Mom¢ila novakovi¢a imenuje gospoda Mara Perkanovi¢ i u Komisiju za
ljudska prava i migracije izbjeglice 1 azil, umjesto gospodina Milosa Jovanovic¢a, takoder gospoda
Mara Perkanovié.

Molim Dom da se izjasni o ovom prijedlogu.

Glasujte sad.

Konsatatiram da je sa — 33 glasa nitko protiv, nitko suzdrzan, Zastupnicki dom imenovao
gospodu Maru Perkanovi¢ umjesto gospodina Momcila Novakovi¢a u ¢lanstvo Komisije za vanjsku
trgovinu 1 carine, a umjesto gospodina MiloSa Jovanovica u ¢lanstvo Komisije za ljudska prava i
migracije, izbjeglice i azil. Zahvaljujem vam se.

Klub zastupnika HDZ-a predlozio je promjenu clanova u Izaslanstvu Parlamentarne
skupstine u srednjoevropskoj inicijativi, i predlaze da se umjesto gospodina Filipa Andri¢a u
¢lanstvo Izaslanstva imenuje gospodin Vinko Zori¢. Molim vas da se izjasnite o ovom prijedlogu.

Glasujte sad.

Konstatiram da je Dom sa - 33 glasa za, nitko protiv, nitko suzdrzan, jednoglasno prihvatio
prijedlog da se gospodin Vinko Zori¢ umjesto gospodina Filipa Andri¢a imenuje u Izaslanstvo
Parlamentarne skupstine BiH u srednjoevropsku inicijativu. Zahvaljujem se zastupnicima na ovom
galsovanju i razumjevanju.

VINKO ZORIC

Ti Martine nisi upamtio. Dakle umjesto Filipa Andri¢a takoder u Komisiji za financije, Ruza
Sopta.

MARTIN RAGUZ

Mozemo li se izjasniti o ovom prijedlogu. Molim Dom da se izjasni.

Glasujte sad.

Sa — 31 glas za, nitko protiv, nitko suzdrZan, konstatiram da je umjesto gospodina Filipa
Andrica u ¢lanstvo Komisije za finansije i proratun imenovana gospoda Ruza Sopta. Zahvaljujem
se.

Time smo iscrpili 19. tocku dnevnog reda.
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Prelazimo na dvadesetu, to je
Ad.20. Davanje suglasnosti za ratificiranje,

Pa sad u skladu sa ovom izmjenom koju smo prihvatili, predlazem da se Dom izjasni.
Rijec¢ je trazio gospodin Novakovi¢, izvolite

MOMCILO NOVAKOVIC

...se nisam slozio da se pod a) skine sa dnevnog reda. Znaci ne slazem se da se ovo skine sa
dnevnog reda. Ne vidim ni jednog zaista razloga da to skinemo. Ako ve¢ ratifikujemo ostale, ja
onda trazim da se mi izjasnimo o tome da li smo za skidanje

MARTIN RAGUZ

Dobro. Ja zelim zbog korektnosti inicijativa zastupnika staviti prijedlog gospodina Zlatka
Lagumdzije da se tocka 20. pod a) ostavi za narednu sjednicu, i da se osigura obrazlozenje
nadleznih Vije¢a ministara.

Molim da se izjasnimo o prijedlogu gospodina Lagumdzije.

Glasujte sad, ko je za?

Za — 29,22, - 10 protiv, i 1 suzdrzan. Dovoljna entitetska vecina, prihvacen je prijedlog
gospodina Lagumdzije i davanje suglasnosti za ratificiranje pa pod a) prvog amandmana Sporazuma
o kreditnom sporazumu izmedu BiH i Evropske banke za obnovu i razvoj...na narednoj sjednici.

Molim vas, sada smo na redu je dakle davanje suglasnosti za ratificiranje, pa Sporazuma
izmedu BiH i Svicarske konfederacije o unapredenju i recipro¢noj zatiti investicija, Sporazuma o
znanstveno-tehi¢koj suradnji izmedu Vijeca ministara BiH 1 Vije¢a ministara Srbije i Crne Gore 1
Sporazuma izmedu Vijeca ministara BiH 1 Vije¢a ministara Srbije 1 Crne Gore o povratku izbjeglih
osoba iz BiH i Srbije i Crne Gore.

Otvaram raspravu o davanju suglasnosti za ratificiranje ova tri sporazuma.

Zeli li neko? Ne Zeli niko, zakljuéujem raspravu.

Mozemo li se izjasniti u paketu. Molim Dom da se izjasni o davanju suglasnosti za
ratificiranje ova tri sporazuma.

Glasujte sad.

Konstatiram da je Zastupnicki dom sa — 31 glasom za, jednoglasno nitko protiv, nitko
suzdrzan, dao suglasnost za ratifikaciju Sporazuma izmedu BiH i Svicarske, konfederaciju
unapredenju i recipro¢noj zastiti investicija, Sporazuma o znanstveno-tehnickoj suradnji izmedu
Vije¢a ministara BiH i1 Vije¢a ministara Srbije i Crne Gore 1 Sporazuma izmedu Vije¢a ministara
BiH i Vije¢a ministara Srbije i Crne Gore o povratku izbjeglih osoba iz BiH Srbije i Crne Gore.

Zahvaljujem se zastupnicima i zaklju¢ujem danasnju 35. sjednicu Zastupni¢kog doma.

Sjednica zavrSila sa radom u 22:45 sati.



