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74. SJIEDNICA PREDSTAVNICKOG DOMA
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odrzane 14. februar 2006.godine, sa poc¢etkom u 10,10 sati

PREDSJEDAVAJUCI
NIKOLA SPIRIC

Otvaram 74. sjednicu Predstavnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i
Hercegovine.

/INTONIRANJE HIMNE/

Pozdravljam sve prisutne goste i poslanike, takode pozdravljam predstavnike sredstava
javnog informisanja.

Pored poslanika na sjednicu su pozvani nasi redovni gosti, predstavnici medunarodnih
organizacija koji su izrazili interes da prate rad ovoga doma i sve koji su prisutni srda¢no
pozdravljam.

Prema izvjeStaju Sluzbe konstatujem da sjednici prisustvuje dakle dovoljan broj
poslanika, dakle imamo kvorum za punopravno i punovazno odluc¢ivanje.

Pravdanje za radi ne prisustvovanja ovoj sjednici izvrSila je dr. Azra Hadziahmetovi¢,
ostali nisu pravdali i o¢ekujemo njihovo prisustvo tokom ovog zasjedanja.

Dame i gospodo i ovoga puta imamo izmjene predloga dnevnog reda u odnosu na one
koji ste dobili u pozivu za sjednicu. Naime, iz dnevnog reda na ProSirenom kolegiju
dogovoreno je da se skine sedma tacka

- Predlog zakona o verifikaciji izmirenja obaveza po osnovu racuna stare devizne
Stednje

iz razloga §to je Komisija za finansije 1 budZet zatrazila produZenje roka, jer je o
Predlogu zakona otvorila javno saslusanje, u skladu sa ¢lanom 90. Poslovnika ovoga doma.

Skinuta je i osma tacka, to je

- Predlog zakona o dopuni Zakona o putnim ispravama Bosne i Hercegovine,
predlagaca Dusanke Majki¢.

Zakode je skinuta i 19. tacka predloga dnevnog reda, to je

- Informacija orealizaciji zakljucka Predstavnickog doma, jer nismo dobili pisanu
informaciju.

Mi smo od Savjeta ministara zatrazili da dostavi inforamciju o realizaciji zakljucaka.
Cim dobijemo informaciju uvrstiéemo je u dnevni red sjednice.



Uz ovo vas zelim obavjestiti da se 1 u naSoj sluzbi pokusava saciniti informacija o
tome koji su zakljucci izvrSeni, ali je teSko do¢i do saznanja sobzirom da mi ne dobijamo
izvjestaj o tome koji su zakljucci na koji nacin izvrSeni. Vi znate da veéina nasih zakljucaka
obavezuje Savjet ministara, pa stoga o¢ekujemo da od njih dobijemo relevantan odgovor, ili
relevantnu informaciju.

Sto se ti¢e dopuna predlozenog dnevnog reda, mi smo jutros na sjednici ProSirenog
kolegija ovog doma se usaglasili da u dnevni red uvrstimo nove tacke dnevnog reda, a to su

1. Zahtjev poslanika Mirsada Cemana za razmatranje Predloga zakona o dopuni
Zakona o akcizama u Bosni i Hercegovini, po hitnom postupku, u skladu sa ¢lanom 104.
Poslovnika, zatim

2. Zahtjev poslanika Momcila Novakovi¢a, Elmira Jahi¢a i Vinka Zori¢a za
razmatranje Predloga zakona o izmjenama i dopunama Izbornog zakona Bosne i Hercegoine
po hitnom postupku, u skladu sa clanom 104. Poslovnika i

3. Zahtjev Savjeta ministara za razmatranje Predloga zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o carinskoj policiti Bosne i Hercegovine po hitnom postupku, u skladu sa procedurom
¢lana 104. Poslovnika.

Ove tacke uvrsStene su u dnevni red kao Cetvrta, peta i Sesta tacka dnevnog reda.

Takode smo kao 21. 1 22. tacku uvrstili

- Imenovanje ¢lana delegacije Parlamentarne skupstine u OSCE umjesto gospode
Seade Palavri¢ i imenovanje ¢lana Vijeca regulatorne agencije za komunikacije.

Vi ste dame i gospodo dobili prec¢is¢eni predlog dnevnog reda i prije nego Sto otvorim
raspravu o dnevnom redu, Zelim da vas informisem da smo na Kolegiju dosli do jedinstvenog
stanovista 1 predlazemo da to bude zakljuak Predstavnickog doma, bez vodenja Siroke
rasprave, a on ¢e, a on je sljede¢i, dakle

- Kolegij Predstavnickog doma parlamentarne skupStne Bosne i Hercegovine
najenergi¢nije osuduje paljenje zastava prijateljskih zemalja Bosne 1 Hercegovine, pisanje
grafita uvredljivih sadrzaja, Sto je videno na ulicama Sarajeva, a pri tome ne spori slobodu
gradana da javnim protestima iskazu svoje neslaganje u skladu sa civilizacijskim normama i
standardima.

Da li se slazete 1 vi sa ovim zakljuckom?

Pripremite se da se izjasnite o ovom zakljucku?

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Molim vas da ubacite svi kartice. Jeste li svi ubacili kartice? Jeste.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

- Dakle konstatujem da smo sa 28 glasova za, protiv 1, suzdrzan niko usvojili ovaj
zakljucak na predlog Kolegija u proSirenom sastavu i time presli na raspravu o dnevnom redu.

Otvaram raspravu o predlozenom dnevnom redu. Ko se javlja za rijec?

(?)

ne razumije se diskusija




NIKOLA SPIRIC

Znaci vi ste htjeli glasati za. Znaci jednoglasno. Evo. Ispravka, jednoglasno. Nema
potrebe da ponavljamo, ali u buduce gledajte. Treba biti koncentrisan, posebno kada se glasa.

Otvaram raspravu o dnevnom redu. Ko se javlja za rijec?
Gospodin Krizanovi¢. Izvolite.

JOZO KRIZANOVIC

Naime, ispred SDP-a Zelim re¢i da podrzavamo ove izmjene i dopune dnevnoga reda,
ali zelim re¢i da jednu opasku na formuliranje prve tacke dnevnog reda. Ovdje stoji da ¢emo
raspravljati o izvjeStaju o aktivnostima Obavjestajno sigurnosne agencije BiH za razdoblje od
1.6. do 31.12.2004. godine i da je materijal strogo povjerljiv.

Podsje¢am da je ovo Cetvrti ili peti put kako smo trebali raspravljati o ovome pa zbog
neprisustva predlagaca to je odlagano. Da skratim, na$ prijedlog je bio da se rasprava ipak
obavi o ovoj tacci dnevnog reda pod uvjetom da se skine oznaka ,,povjerljivosti materijala® i
da rasprava bude javna. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegi Krizanovi¢u. Samo bih molio da vodimo raspravu o dnevnom
redu. Kada usvojimo dnevni red i dodemo do te tacke onda ¢emo voditi naravno i takvu vrstu
rasprave. Ja se zahvaljujem. Evo danas imamo predsjedavajéeg Vije¢a ministara kojui je
doSao upravo vezano za ovu tacku dnevnog reda, pa kada usvojimo dnevni red onda se mogu
otvarati 1 pitanja na koji nac¢in ¢emo voditi raspravu o ovoj tacci.

Dr. Gligori¢ se javio za rijeci. Recite.
JOZO KRIZANOVIC

...raspravljao o dnevnom redu. Ukoliko se ne moze skinuti oznaka ,,povjerljivosti® sa
materijala mislim da nema smisla da raspravljamo uopce o toj tacci dnevnog reda.

NIKOLA SPIRIC
Sad sam shvatio. Okej. Zahvaljujem. Dr. Gligori¢.

TIHOMIR GLIGORIC

Hvala gospodine predsjedavajuci. Dame 1 gospodo, takode podrzavam skidanje ovih
tacaka sa dnevnog reda, kako ste naveli, ali mislim da ima smisla svakako §to je gospodin
Krizanovi¢ rekao i ja takode insistiram na tome. Mislim da je sasvim normalno da povedemo
jednu demokratsku raspravu da se skine tajnost, oznaka tajnosti naSto predlaga¢ ima pravo.
Jedino on moze da skine znaci da je to tajna, jer naprosto radi se o materijalu starom dvije
godine i o tome je pisalo Slobodna Bosna viSe nego $to su oni ovdje napisali i ne vidim
razloga da upravo sada neko 1 kaze — kod dnevnog reda da se slaze sa tim da skinemo tajnost
i da ovu tacku vodimo normalno otvoreno i pred sredstvima informisanja. Hvala.



NIKOLA SPIRIC

Zahvaljuje. Ali ja vas molim dakle da se ne vr$i mistifikaciju. Dakle usvajamo dnevni
red. Stav Kolegija i1 stav je 1 DOma da se skine oznaka ,,strogo pov®, jer tamo i nema nesto $to
moze biti do te mjere povjerljivo da javnost ne moze da zna, ali to mi ne mozemo. Dakle
mozemo da sugeriSemo. Stav je predlagaca da to skine, ili ne.

A kada usvojimo dnevni red, predlaga¢ prati ovu raspravu, vidje¢e 1 naravno
predsjedavajuc¢i Vije¢a ministara ¢e se ocCitovati da mi predlazemo ili ne predlazemo. Ali
dakle da diskutujemo o dnevnom redu, dakle vrlo je bitno da niko ne trazi da se skine tacka
dnevnog reda. Na koji ¢emo nacin voditi raspravu, to je kada usvojimo dnevni red.

Ko se dalje javlja za rijec? Da izvolite. Dr. Lagumdzija.
ZLATKO LAGUMDZIJA

Posto sto kazu dovoljno se dugo znamo i dovoljno smo dugo u ovom parlamentu da
znamo kako se proceduralno mogu na prvoj okuci kako mozes izbaciti pola autobusa da izleti.
Dakle, ja bih zamolio, razjasnite nam kao predsjedavajuci i vi kao Kolegij.

Mi smo spremni glasati o ovakvom dnevnom redu, ali ovdje u dnevnom redu pise
crtica ,,pov. materijal“. Po naSem poslovniku, ako usvojimo dnevni red u kojem smo usvojili
da je to povjerljivi materijal, nemojte nam kada dodemo na tu tacku dnevnog reda reci,
usvojili smo da je povjerljiv materijal. Dakle, ukoliko mi usvajamo dnevni red sad, pa ovo
»pov.materijal“ ¢emo raspravljati po prvoj tac¢ci dnevnog reda je li, ili nije, onda nema
problema da sada glasamo. Ali nemojte nam reci glasali ste za povjerljivi materijal Sta hocete
sad.

Dakle ukloliko, dakle mi nemamo nisSta protiv ovakvog dnevnog reda, Sta vise dosta
smo zadovoljni snjim. Imamo samo dopune neke jo§ o kojima bih ja kasnije govorio kada
vidimo $ta je sovim, ali bih vas zamolio dakle gospodine Spiri¢u da nam samo razjasnite jel
na dnevnom redu ovo crtica ,,pov.materijal®“. Ako i to usvajamo kod dnevnog reda, onda bi se
mi oCitovali na drugaciji nacin. A ako ¢emo po toj tacci dnevnog reda se odrediti jel povjerljiv
materijal, onda mozemo o ovome razgovarati kada dodemo na to jel.

NIKOLA SPIRIC

Okej. Zahvaljujem. Dakle, ono $to smo dobili kao ,,pov. materijal smo proslijedili
kako smo dobili. O¢ekujemo dakle ocitovanje predlagaca i kada obavimo raspravu predlagac
¢e re¢i 1 onda ¢emo se, naravno demokratski izjasniti. Ja vam ne mogu re¢i sem moj licni 1
stav Kolegija je da mi jesmo za to da se skine oznaka ,,pov.“ Ali ne mozemo mi donjeti tu
odluku.

Ko se dalje javlja za rijec? Kolega Poto¢nik. Izvolite.
MLADEN POTOCNIK
Predsjedavaju¢i, kolegice ja sam na proSlom, na prosloj sjednici trazio da bude tacka

dnevnog reda vezana za Neum, Koridor Vc i Luku pored Neuma. I tada ste obecali da ¢e to da
bude na danasnjem dnevnom redu. Ne vidim razloga zasto to niste stavili. To je jedna stvar.



I druga stvar, ja ¢u predloziti da ovja parlament trazi od Parlamenta Evrope da da
miSljenje o ponasSanju Hrvatske prema Bosni i Hercegovini sa pripremama za izgradnju mosta
kod Neuma. To ¢u u pismenom obliku vam dati.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ja ¢u pokusati da vam dam odgovor na prvo pitanje, a ovo je vase pravo
kao poslanika da pokrecete razli¢ite vrste inicijativa. Mi smo dobili odgovor od Vijeca
ministara i1 stav Kolegija je da se taj odgovor vezan za Koridor Vc i za njegove izlazne
koordinate proslijedi nadleznoj komisiji da ona zauzme stav i da moZzemo voditi kvalitetnu
raspravu. | zato smo, zato to nije danasnja tacka dnevnog reda, jer nemamo stava nadlezne
komisije. Koliko ja imam informaciju iz nase sluzbe. Uglavnom, moram da vam kazem da
smo se veoma aktivno odnosili prema vasem zahtjevu, uputili dopis Vijecu ministara, dobili
odgovor od Vije¢a ministara, proslijedili nadleznoj komisiji. Cekamo stav nadlezne komisije
kako bismo imali kvalitetnu raspravu.

Izvolite.
MLADEN POTOCNIK

Predsjedavajuci, dok mi odlazemo i dajemo u komisije, susjedna drzava vrsi pripreme
za gradnju mosta, bez saglasnosti Bosne 1 Hercegovine. Mi se ponasamo kao da je zimski san,
kao da smo medvjedi. Oni rade, ho¢e da nam zatvore izlaz, a mi mirno to dajemo od komisije
do komisije. To je neodgovorno i od Vije¢a ministara i od nas. I zato protestujem i zahtjeva da
ta tacka dnevnog reda bude danas.

NIKOLA SPIRIC

Ja vas molim, vi mozete traziti tacku dnevnog reda ako ste pripremni, ako ste spremni
da je obrazlozite. Ja nemam niSta protiv da je predlozite kao tacku dnevnog reda. O tome ¢e se
Parlament izjasniti. Ja vam govorim samo §ta je bila moguénost i $ta smo kao Kolegij uradili
po odnosu vaSeg zahtjeva, to je bilo vaSe pitanje.

Dr. Kuni¢ je trazio rijec.

PETAR KUNIC

Hvala predsjedavajuéi. Ja bih takoder predlozio dopunu dnevnog reda, da nam SIPA
podnese informaciju vezanu za tragediju porodice Abazovi¢. Naime, u javnosti postoje
razli¢ite informacije i po izjavama advokata stvar je viSe nego zabrinjavajuc¢a. Tamo je bilo
pucanje, otvoreni napad na jednu porodicu. Barem prema izjavi advokata.

Da li je bilo formalno-pravnih proceduralnih greSaka u organima koji su vodili te
aktivnsoti, molim da nas o tome obavjesti SIPA i predlazem tacku dnevnog reda vezano za
ovo.

NIKOLA SPIRIC
Vi predlazete za danasnju sjednicu tacku dnevnog reda.

PETAR KUNIC
Na sledecu sjednicu da nas SIPA obavjesti o svim detaljima tog dogadaja.



NIKOLA SPIRIC
Na sledecu sjednicu. Okej. Ja sam vam zahvalan. Mislio sam to

PETAR KUNIC
Da nam podnese informaciju.

NIKOLA SPIRIC

Informaciju. Dakle, ja se slazem. Mislio sam da trazite danas, pa bojim se da moze li
vremenski Ovo je dobar predlog. Okej, okej. Slazem se. Okej.

Ko se dalje javlja za rijec? Dr. LagudmZzija.
ZLATKO LAGUMDZIJA

Dakle nije o ovim Spijunskim informacija, nego neSto drugo. Gospodine
predsjedavajuci, izvinjavam se, mislio sam, ne, nego vidim, pored vas sto je sjedio. Da.

Gospodine predsjedavaja¢i mi smo prije nekoliko zasjedanja, ne znam kako da
brojimo zasjedanja, sobzirom na ove zajednicke sjednice, prije nekoliko zasjedanja isto ovako
kada smo utvrdivali dnevni red, ja sam trazio da se, da VijeCe ministara nam dostavi
informaciju vezano za dogadanja oko dodjele dozvole za treCu generaciju mobilne telefonije,
odnosno u javnosti, struno u javnosti poznato kao licenca za rad na dva gigaherca.
Neposredni povod je bio sukob koji je u javnosti krenuo izmedu Regulatorne agencije i
nadleZnost ministarstva, Ministarstva za saobracaj i komunikacije. I tada smo zakljucili isto
ovako, upravo da ne bi opterecivali sjednicu Parlamenta u to doba sa nepripremljenom
informacijom, a imali smo tada jako vazne stvari, kao i danas §to imamo jako vazne stvari.

Tada je Predstavnic¢ki dom zakljucio, ja sam se saglasio stim, da ne razgovaramo o
tome na toj sjednici, nego da nam Vije¢e ministara pripremi informaciju o problemima i
aktivnostima vezanim na dodjeli licence za tre¢u generaciju mobilne telefonije i svim planu
aktivnosti vezanim za to. Dom je zakljucio da na sljedecoj sjednici to bude ta informacija, da
nam pripremi nadlezno ministarstvo, odnosno Vije¢e ministara. Mi do danas nazalost nismo
dobili to,a problem koji je bio prije dva mjeseca, bojim se da ide, da eskalira i1 dalje, sude¢i po
onome $to poznavaoci prilika u toj oblasti znaju, a ne treba biti veliki poznavalac, vidi se u
medijim.a

Zato je moje pitanje gospodine predsjedavajuci, ja sam ocekivao danas da bi to moglo
biti, sve ¢ekaju¢i da ¢e nam oni to dostaviti. Pa bih zamolio, ako mozemo joSjednom da
osnazimo taj zakljuCak. Smatram potpuno besmislenim da danas na silu trazimo od
predstavnika Vijeca ministara ili nadleznog ministra da nam improvizira, ali zaista bih vas
zamolio, dakle ne Zelim da to stavljam danas na glasanje dnevnog reda, mada bih imao puno
pravo i morali bi to zakljuciti, jer smo zakljucili da ¢emo to raditi. Ako mozemo taj zakljucak
jo$ jednom aktivirati 1 obavezati, prosto obavezati Vije¢e ministara da nam postupi po tom
zakljucku Parlamenta, tako da na sljedecoj sjednici informaciju o aktivnostima na dodjeli
dozvole za tre¢u generaciju mobilne telefonije.



NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem dr. Lagumdzija. Ja se slazem apsolutno svama. Da smo dobili
informaciju mi bismo je proslijedili kao tacku, jer je to bio zakljucak. nazalost mi tu
informaciju nismo dobili. Izgleda iz petog puta, kao i ovu, ¢emo nesto uradi, ali to govori o
odnosu Vije¢a ministara prema ovom parlamentu i o naSem odnosu prema Vijecu ministara.
To nije od juce. Ja, sami Kolegij ne moze mjenjati taj stav.

Evo ja se slazem da se taj zaklju¢ak osnazi i da niste rekli mi ¢emo ponovo urgenciju
napisati prema VijeCu ministara i oekujem da ¢e se odgovorno ponaSati prema zahtjevu
Parlamentu, kao §to ocekujem odgovor i stav SIP-e na zahtjev poslanika dr. Petra Kuni¢a da
nam posalje informaciju vezano za ovaj slucaj.

Ali, moram da vas informiSem da mi odgovor u pisanoj formi nismo dobili od Vijeca
ministara, niti od resornog ministarstva.

Dr. Gilgori¢. Izvolite.
TIHOMIR GLIGORIC

Hvala predsjedavaju¢i. Sozbirom da ¢u ja podrzati dnevni red kao poslanik, ali
prethodno pitanje smo uputili predsjedavaju¢em Savjeta ministara koji je po sistemu sad ga
vidi$, sad ga ne vidi$, sad ga ponovo nema, a sozbirom da oni kao predlagac, a na to imaju
pravo da stave oznaku tajnosti na neki dokumenata i to nije sporno. Ali je problem kako ¢emo
mi sada dalje raditi i gdje je on sada da nam jednostavno kaze §ta namjerava. Da li ¢e povuéi
tu tajnost sa ovog izvjestaja i gdje nam je istovremeno i nadlezni ministar. Takode ga nema
koji mora da podnese uvodne informacije, odnosno predsjedavajuci Savijeta, jer je on direktno
odgovoran i to je u njegovoj direktnoj nadleznosti, a potom i nadleZni ministar.

U ovom slu¢aju nemamo ni jednog od ta dva covjeka i sada kada ste govorili odnos
Savjeta ministara prema Parlametnu, evo ocitog primjera, ¢ovjek nas je slusao, od njega
trazimo da izade 1 da kaze Sta misli o ovom pitanju i jednostavno nestane iz ovog parlamenta.
Moramo to prethodno rascistiti. Da li ¢emo i¢i sa pauzama i na drugi nacin, ali moramo ga
dovesti tu za govornicu da nam kaze ono $to se od njega oc¢ekuje 1 ukoliko ne bude ja ¢u u ime
Kluba traziti pauzu 15 minuta, ukoliko ne vidim predsjedavajuc¢eg ovdje da odgovori na ova
pitanja. Moramo se malo nauciti i ministra bezbjednosti takode.

NIKOLA SPIRIC

ja vas molim da vodimo raspravu o dnevnom redu. Samo malo, ja vas molim da
vodimo raspravu o dnevnom redu. Necemo se izjasnjavati bez, dakle posto vi to hocete, bez
stava Vije€a ministara, jer ,,strogo pov.“ ili nije. Ministar bezbjednosti nema ingerencije kada
je OSA u pitanju, kao $to je ima direktor OSE i predsjedavaju¢i Vijeca ministara po zakonu.
Dakle, nisu ista ovlastenja.

Ali, evo da vodimo raspravu o dnevnom redu, a pre izjaSnjavanja, naravno dacemo
priliku da nam predlaga¢ kaze da li ostaje pri oznaci ,,strogo pov.“ ili ne da bismo se mogli

1zjasniti.

Ko se dalje javlja za rijec? Ljilja Mllicevi¢. Izvolite.



LIILJANA MILICEVIC

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuéi. Ja bih komentarisala, mi smo u prethodnom
dnevnom redu koji smo dobili poStom imali - Infomracija o realizaciji zakljucka
Predstavnickog doma, da smo mi bogdo imali jedan zakljucak. Ja koliko znam mi smo imali
viSe zakljucaka.

NIKOLA SPIRIC
Zakljucaka.

LIILJANA MILICEVIC
Ne, ja vam Citam, ovdje pise zakljucka.

NIKOLA SPIRIC
Greska.

LIILJANA MILICEVIC

U ovome. Dakle radi se o vise zakljucaka. Da je jedan ne bismo mi sporili, ¢ekali bi.
Ja stvari gledam sa aspekta nas odnos prema Savjetu ministara, odnosno ¢injenica da sam
jutros zatecena da se skida s dnevnog reda najavljena informacija o realizacija, kako rekoste
zakljucaka. Da li, najjednostavnije je gospodine predsjedavajuci 1 Kolegiju skinuti to, jer
nesto nismo dobili. Da bismo ovo skinuli ostaje jedan vakum, jer su ti zakljucci na koji je ovaj
parlament moze da radi. Znaci €injenica je da mi nismo dobili ni informaciju. Mo  Zda je
nesto radeno, mozda nije. NajlakSe je to izbrisati gumicom i re¢i to ¢emo sljedeci put znate,
ako dobijemo do tada. Ako mi to ne dobijemo sljedeci put pa ¢emo opet imati informaciju da
nismo dobili informaciju.

Predlazem da Dom, obzirom da se veéina zakljucaka odnosi, imamo mi razli¢ite
zakljucke koji se odnose na razli¢ite segmente, razli¢ita ministarstva, da generalno znaci ovaj
uputimo, da li je to jedan ovaj, jedna znaci, jedan zakljuc¢ak na$ ili zahtjev prema Savjetu
ministara da trazimo pod ...da to imamo za sljedec¢u sjednicu Doma, da dobijemo na vrijeme
da nas ne saceka na klupama, jer ¢emo opet imati problem da se nismo mogli pripremiti i
isCitati Sta je uradeno po tim zaklju¢cima. Znaci da to ustvari za sljedeci put da je to prva
tatka dnevnog reda, ako nemadnemo tu informaciju i to je prilika da o tome vodimo ovdje
raspravu 1 da kazemo S§ta je ucinjeno, Sta nije. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodi Mlli¢evi¢. Samo da vas obavjestim. Zahtjeve mi vodimo
paralelno aktivnosti. Mi smo trazili od Vije¢a ministara da nam dostavi tu informaciju.
Nismo je jos dobili, ali smo zaduzili nasu sluzbu da ona napravi analizu izvrSenih zakljucaka.
Obiman je to materijal, odnosi se na 3 godine u ovom mandatu Vije¢a ministara i
pretpostavljam da ¢emo jedan od materijala imati do naredne sjednice i voditi jednu raspravu
na bazi pisanog materijala.

Vi ste u pravu. Ako ne bude informacije mi ¢emo na bazi vlastite informacije koju
sacine sluzbe Parlamenta voditi tu raspravu.

Ko se dalje javlja za rijec?



Dr. Sead Avdié. Izvolite.
SEAD AVDIC

Postovani gosti, poStovani Clanovi Vijeéa ministara, ja se izvinjavam
predsjedavaju¢em 1 Kolegiju zaSto reagiram naknadno van ProSirenog kolegija, ali sam
prinuden jednostavno Klub mjeSovitih poslanika i Stranke penzionera bi trazio danas, ako je
ikako u moguce da Vije¢e ministara kontaktira i jednostavno se upozna, ako do sada nije
upoznato sa dogadanjima oko Regulatorne agencije za komunikacije.

Naime, medij se ovih dana stvarno, to je bila jednostavno prva vijest u medijima SIPA
preispituje poslovanje Regulatorne agencije za komunikacije. To je postupak koji je uobicajen
i legalan, ali jednostavno ima puno kontraverzi oko upada SIP-e u Regulatornu agenciju za
komunikacije 1 slucaj se politizira. Mi smo imenovali taj savjet i jednostavno smo tu
odgovorni za funkcioniranje djelovanja Regulatorne agencije, tako da bi bilo nuzno stvarno
danas razjasniti jednostavno skinuti ove magle i1 politicke zavjese sa ovoga slucaja. Hvala
vam.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ja bih vas molio samo da mi kao Parlament ostanemo na visini zadatka.
SIPA radi svoj posao i1 ne upada, pretpostavljam. Dakle bi¢e jo$ institucija SIPA kao
institucija stasa u jednu, zato smo valjda i provodili reforme da svi budu podlozni kontroli.
Ako nema niSta, ne treba niko da se uzbuduje radi toga. Ali se slazem da na bazi pisanog
materijala Parlament treba da dobije odgovor koji smo trazili. Ukoliko je Vijece ministara
spremno danas da ga da u pisanoj formi, ja nemam niSta protiv, ali da jednostavno ne
upadnemo u zamku da nedajemo ocjene u sluzbama od koje o¢ekujemo velike rezultate.

Ko se dalje javlja za rijec? Izvolite Ademe.
ADEM HUSKIC

...ovo §to su ve¢ kolege govorile vezano za zakljucke. Gospodine predsjedavajuci, ja
licno imam ovdje kod sebe evidenciju u teci zapisano, imaju tri zakljuCka koja sam ja
predlozio i na moje insistiranje na 70. sjednici da se napravi pregled zakljuaka koji su
realizirani. To je bila 70. ja ne znam koji je bio datum. Znac¢i na moj prijedlog da se napravi
pregled zakljucaka koji jesu, a koji nisu realizirani to je Dom prihvatio. Danas je 74. sjednica,
ja ne vjerujem da se u ovom periodu ovaj dio nije mogao uraditi. Mislim, to ako nismo to u
stanju uraditi, onda ne znam §ta jesmo.

Pored toga sam 16. januara uputio vama pismo u kojem sam vas zamolio da se stave
na dnevni red ovi zakljucci sa 63., 70. 1 71. sjednice Doma kada se ponovo, kazem 74. i
ponovo ovog nema. Ja mislim da ne treba vise nista zakljucivati, ali bi vam predlozio da se
napravi pregled, samo barem §ta je zakljuceno, da vidimo. Ako ne znamo §ta jeste analizirano,
Sta nije, evo neka ostane to napisano da bi, da znamo, da imamo na jednom papiru §ta smo sve
zakljucili, da se podsjetimo.

Ali nema, mislim da nema razloga da VijeCe ministara ne izide sa informacijom
vezano za gradnju Mosta na PeljeScu, ovo o ¢emu je govorio Mladen. Ja sam to imao jedno
poslanicko pitanje upuceno Vije¢u ministara i PredsjedniStvu. Vije€e ministara jeste dostavilo
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odgovor, Predsjednistvo inteligentno cuti. Ali na 71. sjednici ovaj dom je prihvatio tu
inicijativu da se za narednu uvrsti ta tatka dnevnog reda. Znaci za 72. Nema razlgoa da to ne
bude na 75. Zahvaljujem.

NIKOLA SPIRIC

Ja se zahvaljujem. Ja jednostavno mogu da kazem da ¢emo za narednu sjednicu
potruditi se da sluzbe pripreme redosljed zakljucaka kako smo ih slali, a vidje¢emo nacin da li
su izvrSeni ili nisu. Hocemo li dobiti od Vije¢a ministara taj odgovor, ali evo imamo
ubjedivanje u sluzbi da je to posao, da je malo ljudi, da im treba viSe vremena i ljudi rade na
tome da dobijemo informaciju. Ja vjerujte ne mozemo nista drugo uraditi. Ali, shvatam i vasu
zabrinutost i naravno primjedbe koje ste izrekli.

Dr. Kuni¢ je htio rijec. Izvolite.
PETAR KUNIC

Ja sam poodavno predlozio da se vr$i javni prenos sjednica Predstavni¢kog doma.
Ovaj predstavnicki dom je donio odluku tako re¢i jednoglasno, mislim jedan glas je bio
protiv. Dva tri pitanja uputio sam Kolegiju zaSto se to ne izvrsi, zasto se zakljuCak ovog
parlamenta ne izvr$i? Niko mi nije dao odgovor. Tu je predsjednik Savjeta ministara, da li on
ima neke ingerencije da svojim autoritetom, vjerojatno nema pravne ingirencije, ali da djeluje
malo, odnosno KOlegij, dajte preduzmite neke mjere. Jel vi nas smatrate tako neozbiljnim, ili
da ne kazem jednu grdnu rije¢ da li podcjenjujete ovaj parlament. Mi smo osnovali tu
televiziju. Odluka Parlamenta je da se ustanovi TV Servis BH1. I nakon pola godine da
postavljam ponovo pitanje, pa dajte nam barem odgovor. Naredio nam je neko da ne mozemo
prenositi sjednice ovog parlamenta. Recite to. Nemojte se plasiti. Mi ¢emo prihvatiti tu
¢injenicu. Ali preduzmite odgovoaraju¢e mjere. Zasta ste uzeli te stolice, ako ne mozete
izvrSavati odluke Parlamenta? ZaSto ste uzeli to? Mislim da je to vrlo, vrlo jedan, jedan
ovako gest i ovih predsjedavajucih vrlo ruzan i svih koji to ne izvrSavaju. Zaista postavlja se
pitanje. Mislim, mi smo neozbiljni ljudi. ..odluka Parlamenta da se ¢eka 8 mjeseci da se ne
izvr$i. I mi govorimo o pravnoj drZavi, govorimo o evropskim integracijama sa ovakvim
mentalitetom 1 ponasanjem. Pa nemojte molim vas.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ali evo duzan sam odgovor. Nismo neozbiljni, nismo neodgovorni i
odnosimo se ozbiljno naspram svih zaklju¢aka. Moram da kazem da je Kolegij uputio dopis
Javnom RTV servisu i da su dva puta i da smo dobili odgovor od glavnog urednika u kojem
se trazi zajednicki sastanak sa Kolegijom, sa Kolegijumom da se vidi na koji na¢in se moze
realizovati ovaj zakljucak. Dakle ¢inimo sve da se realizuje zaklju¢ak ovog predstavnickog
doma, a ova druga pitanja su demokratske naravni i nemam potrebe da objaSnjavam, ali ovo
stvarno moram da obavjestim da smo iskreno pristupili realizaciji ovog zakljucka i da Cete
vrlo brzo dobiti odgovor na koji nacin ¢emo realizovati ovaj zaklju¢ak. Ima¢emo zajednicki
sastanak sa uredivackim kolegijumom i bi¢ete informisani.

Ko se dalje javlja zarijec?

PETAR KUNIC
Kad ¢emo biti informisani? Iduée godine.
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NIKOLA SPIRIC

Na narednoj sjednici, mozda iduce ko prode na izborima. Mozda ko prode na izborima
docekace, ko ne prode posla¢emo mu pismeno kuci.

Ko se dalje javlja za rijec. Ne javlja niko.Dame 1 gospodo, zaklju€ujem raspravu.

Pre izjasnjenja molim predsjedavajuéeg Vije¢a ministara, poSto su klubovi poslanici
trazili oc¢itovanje vezano za prvu tacku dnevnog reda, da bi oni mogli imati svoj stav
pozitivan, ili negativan prema dnevnom redu, da li na prvoj ta¢ci dnevnog reda ostaje oznaka
,»pov.“ili ne? Ja bih vas molio da nam pomognete u tom smislu, ako mislite da je potrebno.

O™

NIKOLA SPIRIC
To ¢emo proslediti zaklju¢ak nema potrebe da odgovara predsjedavajuci.

ADNAN TERZIC

Gospodine predsjedavajuci, dame 1 gospodo poslanici, ja svoj odgovor mogu reci, evo
pridruzujem se vaSim zahtjevima. Ali nisam ja stavio oznaku tajnosti i ne mogu ja kao
predsjedavaju¢i Vijea ministara skinuti tu oznaku tajnosti. Ili ako mogu, mogu samo na
sjednici Vije¢a ministara, a nigdje ne piSe da predsjedavajucu pecatira tamo povjerljive ili
nepovjerljivo. Prema tome, ne znam zbog Cega pravimo sada oko ovog izvjeStaja toliki
problem, je li tajan, ili nije tajan kada svi kaZete da u sebi ne sadrzi nista Sto predstavlja tajnu.
U principu izvjestaji obavjestajnih organa svugdje u svijetu su tajne naravni. Na stranu §to je
ovaj na$ prvi i za prvu godinu uglavnom operativni izvjestaj Sta je se uradilo na spajanju i
inplementaciji zakona o spajanju dvije obavjestajne sluzbe u jednu, tako da nema operativnih
podataka koji bi bili tajnost. Ali sigurno da svaki izvjestaj svugdje u svijetu obavjestajnog
organa je iskljucivo tajne naravi.

Na kraju ovaj izvjeStaj je prosao zajednicku komisiju oba doma Parlamentarne
skupstine Bosne 1 Hercegovine koja se bavi ovom problematikom i proSao je jo$ prije ihi hi
vremena. Oni nisu traZili da se skine tajnost. Cak neki od vas poslanika iz ovog doma sjede u
toj komisiji 1 nisu trazili da se skine tajnost. Tako da vas ja molim, dajte da kona¢no imamo
na dnevnom redu i da, bez obzira jel tajnost ili nije raspravljamo o njemu. Kada svi kazete da
nema unutra niSta Sto bi bilo diskutabilno. ZaSto onda pravimo toliki problem? Nije
predsjedavajuéi Vijeéa ministara taj koji udara pecat je li tajnost ili nije tajnost. Sto znaci ne
moze ga predsjedavajuci ni skinuti.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Dr. Gligoric.
Ja bih vas molio da raspravu samo privedemo kraju. Dobili smo odgovor. Dovoljno za
izjaSnjavanje. Kako ¢e se ko izjasniti njegovo je pravo. Izvolite.
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TIHOMIR GLIGORIC

Hvala vam gospodine predsjedavajuéi. Ovo je normalna komunikacija. Nesto pitamo
predsjedavajuceg. On je izasao o rekao da on sam ne moze, nego mora uraditi to zajedno sa
Savjetom ministara, kao kolektivnim tijelom, organom. U redu. Postujem.

Ali onda predlazem, pre izjasnjavanja da ovu tacku 1.- IzvjeStaj o aktivnostima
obavjestajno bezbjedonosne agencije BiH za period od 2004., jer dvije godine je tu proslo, da
stavimo na zadnju tacku. Da daba navinare ne pomjeramo da ljudi prate neke druge vazne
stvari. Ili, da donesemo zakljuc¢ak da glasamo prethodno o zakljucku da se ova, ovaj izvjestaj
vrati Savjetu ministara kako bi se ispostovalo o ¢emu je gospodin predsjedavajuéi govorio, pa
mozda imali moguénosti da skinu oznaku tajnosti.

Predlazem dva nacina da bi mogli i¢i dalje, ili da idemo kao zadnju tacku dnevnog
reda, da ne remetimo sve ovo §to smo tehniki postavili, jer medij je naSa savjest Bosne i
Hercegovine. Zasto sada da ljude demontirati da idu tamo po hodnicima da hodaju. Mislim da
bi bilo korektno da to stavimo kao zadnju tacku, ili da ovo vratimo ponovo Savjetu ministara
da se izjasne.

NIKOLA SPIRIC

Ja vas molim, mi smo zakljucili raspravu o dnevnom redu. Dobili ste odgovor da biste
se kao poslanik izjasniti.

TIHOMIR GLIGORIC

E sad se izvinjavam. Sad ste dosli na ono $to je gospodin Lagumdzija pricao, na prvoj
krivini pola autobusa, evo sad nas poceli ste nas izbacivati, nije pola autobusa, jeste 1/3. Evo
sad smo dobili tu pri¢u. Covjek je kao prorok rekao sta ¢e se dogoditi. Vi gospodine
predsjedavajuéi pricate upravo o tome. Kako da vjerujete u Parlamentu da nece niko da vas
prevari, a sve na izgled posSteno. Sve proceduralno. E nije proceduralno.

NIKOLA SPIRIC
Dobro, eto nije.

TIHOMIR GLIGORIC
Sta sada smeta da mi jednostavno se izjasnimo da tacka bude zadnja.

NIKOLA SPIRIC
Pa izjasnice se Parlament.

TIHOMIR GLIGORIC
Neka novinari odu, a mi ¢emo pricati o toome.

NIKOLA SPIRIC

Molim vas, radi ozbiljnosti, samo ho¢u nesto da kazem, duzan sam kao
predsjedavajuci, ¢lan komisije. Radi ozbiljnosti prema sluzbi i prema reformi koju smo vodili
i kao drzavni poslanici, dakle vodili smo raspravu i dobili smo odgovor od predsjedavajuceg.
Kako ¢e se i rasprava je zaklju¢ena. Kako ¢e se ko odnositi prema tome, to je druga stvar.
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Dakle, vi ste trazili izjaSnjenje da biste mogli da glasate. Hocete li glasati za ili protiv,
je druga stvar. Rasprava o dnevnom redu je zavrSena. | ja vas molim, ja ¢u, dakle i ja djelim
demokratske standarde kao i vi, ali moramo izaéi iz ovoga upravo radi sluzbe. Pa mozete
misliti da Set, sedam puta mi ovo stavljamo, odlazemo 2004. kakvu poruku Saljemo
nadmudrujuci se hoée li novinari iza¢i ili nece, kao prevelika briga za medije. Nego, kao pice
kafu, a vama S$to oti¢e im Zeludac. Izvinjavam se.

Dr. Lagumdzija. Dakle izjasni¢emo se o tacci dnevnog reda kako god da bude.
Izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Gospodine predsjedavajuci, meni je zao Sto je predsjednik Vijeca ministara ovako
reagirao zato $to za njega nije iznenadenje ovo §to smo mi trazili. Ovo smo mi traZili svaki
put kada smo razgovarali. Ne¢u da kazem da sam ja li¢no razgovarao sa premijerom, pustimo
Sta smo licno razgovarali. Ovdje sam za govornicom trazim ovo da se Vije¢e ministara ocituje
prema tome da li je ovo povjerljiv materijal ili nije.

Dakle, Vije¢e ministara jasno je i zadnjem djetetu koje ima Zivaca da ovo prati da nece
Vije¢e ministara ovo da uradi. I nema nikakvih problema. A gospodo, ne radi se o tome §ta
piSe u ovom izvjestaju, jer u ovom izvjestaj ne pise nista. Ovdje niSta ne piSe i to i jeste
problem $to u njemu nema nista. Problem je $to u ovom izvjeStaju nema Sta je sa zaklju¢cima
Parlamenta po pitanju drzavnog udara koje je obavezalo Agenciju da ustroji se u skladu sa tim
zakljuccima, a to ovdje ne stoji. Nema toga. I ne moze biti tajna da to nije se ni Vijece
ministara oc¢itovalo o tome. Ne moze to biti tajna. Ako je drze tajnu ko im je bio pokrovitelj
za drzavni udar, otiSao je onaj visoki predstavnik koji je bio pokrovitelj, Sto sada ne kazete.

Ovdje ne pise gospodine predsjedavajuci Sta se uradilo sa, imam ja pravo da govorim
to vi necete meni moci zabraniti, ovdje ne piSe gospodine predsjedavajuci $ta je sa silnim
prijavama obavjeStajne agencije, da li je iSta od ovoga procesuirano na sudu? Dakle, hoc¢u
samo da vam kazem $§ta ne piSe. A vi, nema nikakvih problema, dozvolite samo kada usvojite
ovaj dnevni red, napravite minut pauzu da mi izademo, pa onda objasnjavajte jedni drugima
Sta ovdje ne piSe, bez nas 1 bez javnosti. Nema nikakvih problema.

Dakle, da prekratimo muke, nece ljudi, razumijem ih Sto nece, strah ih je, a mozda i
sramota. | zato fino stavite na glasanje, povjerljivo, ispricajte se izmedu sebe, objasnite Sta
ovdje ne pise. Kratko ¢e trajati, pa da nastavimo ozbiljno raditi. Do¢i ¢e ovo na dnevni red
kad, tad.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem dr. Lagumdzija ja vas molim samo da shvatite da moramo poslovnicki
raditi. Shvatam jedne, shvatam druge.

Pripremite se. Dakle, predsjedavajuéi Vije¢a ministara. [zvolite.
ADNAN TERZIC

Pazite, ja stvarno ne vidim zbog ¢ega toliko zu¢i da se oko ovoga prosipa. Upravo ovo
o ¢emu je govorio uvazeni zastupnik Lagumdzija, to je u IzvjeStaju za 2005. godinu, to ne
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tretira Izvjestaj za 2004. godinu. Svi ti izvjeStaji o kojima vi govorite bice u izvjestaju za
2005. godinu. 2004. godina na kraju je bila od aprila mjeseca kada se uspostavila agencija, od
Sestog mjeseca. Tu se radi o nekoliko mjeseci izvjestajnog perioda i nema tih izvjestaja zato
Sto se nisu tada izvrSavali. Tada su bili u proceduri, a kona¢no su se zgotovili u 2005. i
imacete za 2005.

Znaci ne trebate traziti ovdje zavjere ni guranje nekih stvari pod tepih. Ne guraju se
nikakve stvari pod tepih, ali je ovo fakat. To ¢ete dobiti u izvjestaju za 2005. godinu.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Evo krivi navod, pa Ljilja Milié¢evi¢.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Samo ispravka krivog navoda. Ovo je izvjeStaj, da vas podsjetim od 1.6. do
31.12.2004. godine. Super! Dakle to smo konstatovali, to nije tajna da se na taj period odnosi.
15.3.2004. je ovaj parlament usvojio zakljucke povodom ,,drzavnog udara®“, 15.3.2004. 22.3.
je usvojen Zakon o sluzbi i on je 1.6. te godine poceo rad. Ona je od 1.6. do 31.12. imala
obavezu da se ponasa u skladu sa tim zakonom i u skladu sa zaklju¢cima Parlamenta koji su u
to doba bili stari 2,5 mjeseca. Ona se nije po tome ponasala. I o tome nije ...bez javnosti.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Kolegica Mili¢evi¢, pa Gligori€.

LIJILJANA MILICEVIC

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuéi, ja ustvari ho¢u da zamolim kolegu iz SDP-a
da ne napustaju. Vidite, pod 1. znaci da bismo mi mogli znati Sta piSe, Sa ne piSe i razmjeniti
Sta je trebalo pisati, trebate da budete. Znaci da otvorimo diskusiju. Ne moZemo sada govoriti
zasto je dobar ili zasto je joS. Znaci da pristupimo tacki dnevnog reda. A koliko ja znam, naSa
komisija je ova zajednicka razmatrala izvjestaj, znaci imamo njihov izvjesta;.

A gospodine Lagumdzija rezultat diskusije koja ¢e biti zatvorena za javnost mogu biti
zakljucci ovog doma i odnos prema izvjestaju koji ¢e biti javni. Jer nasi zakljucci ne moraju i
ne smiju imati oznaku tajnosti. I zato vas molim da razmislite da ostanete pa ¢emo zajednicki
prodiskutovati 1 donjet ¢emo mozda neke nove zajednicke zakljucke, ukazati na manjkavosti i
to ¢emo uraditi javno.

NIKOLA SPIRIC

Samo da kaZzem, javnosti radi, predsjednik komsiije zajednicke je iz SDP-a o kontroli
rada OSE. Pa §ta mogu kada je tako. Izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Gospodine predsjedavajuci, za vaSu informaciju, predsjednik komsiije je predlozio
ovako nesto, ali nije usvojeno.

NIKOLA SPIRIC
Pa §ta mozemo. Dr. Gligori¢, pa Berz Belkic.
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TIHOMIR GLIGORIC

Predsjedavajuéi, mi smo sada od gospodina predsjedavajuc¢eg Terzi¢a dobilii ustvari
odgovor na ovaj izvjestaj kada je receno, kada sam rekao i u onom uvodnom da je to staro
dvije godine i1 da to ustvari ne vrijedi, ta tamo niSta vazno ne piSe, nego oznakom tajnosti
treba se stvoriti neka mistika da radite kao neke stvarno prave drzave u kojim se bave upravo
takvim bezbjednosnim obavjestajnim stvarima. Nema od toga ni$ta. Spijuni su puni u Bosni i
Hercegovini. Sve su izbusili u Bosni 1 Hercegovini, a vi iz novina neke isjecke, indicije,
sumnje i gluposti.

Prema tome, ja takode necu da budem na ovoj tacki dnevnog reda, a da smo
normalnim, normalan Parlament i da je normalna, da tako kazem vlada, Savjet ministara, vi bi
i te kako nama morali odgovoriti po zaklju¢cima Istrazne komisije i ovog parlamenta, jer je to
u izvjestajnom periodu koji je obuhvatio i ovaj izvjestaj. Bili ste duzni uraditi, ali i da to nije
tako i da je to vremenski zakasnilo kako ste vi gospodine predsjedavajuéi nama tako objasnili
1 da je to, uzmimo tako, vi ste napraviti specijalni izvjestaj povodom takve afere u kojoj se
gradani, politi¢ari, novinari prisluskuju u ovoj zemlji i tajno prate od tajne policije. Pa morali
biste u normalnoj zemlji da smo, da napravite specijalni izvjestaj sa oznakom tajnosti. Tada
bih to posStovao, a ovo, o ovim stvarima koje ste prepisali iz novina imate ogroman novac,
imate opremu, imate automobile 1 ne radite niSta. A neki novinar u Slobodnoj Bosni sa autom
starijim golfom od 25 godina i sa 50 maraka u depu pronade ono §to vi niste u stanju kao
institucija.

Sta da pric¢am ovdje. Da vam daje legitimitet za nesto $to niste radili. Ja neéu
prisustvovati toj tacki dnevnog reda.

NIKOLA SPIRIC
Molim vas, dajte oko dnevnog reda, ako je moguce.

TIHOMIR GLIGORIC

Sve je to dnevni red. Vidite kako vi iz skupStinske vecine, drzite se dnevnog reda.
Hajde da mi to upakujemo kao da nista nije bilo.

NIKOLA SPIRIC
Dr. Gligori¢u, molim vas, nema, nikom ovdje nije stalo da pakuje, da li meni.
TIHOMIR GLIGORIC

I joS neSto. Poslovni¢ka intervencija. Ako ja neSto kao poslanik govorim, po
Poslovniku ustanem 1 poStujem pravila koje smo ovdjeu svojili. Odnosi se to i na
predsjedavajuceg kada trazi dnevni red, ne da samnom polemise, ili bilo kojim poslanikom,
nego izade za govornicu i stoji mirno i objasnjava. Mislim da moramo biti i u ovom
parlamentu jednaki.

NIKOLA SPIRIC

Da, ali predsjedavajuci ne moze biti gluhonijem. Mora da vodi sjednicu. Inace bi mu
pisalo da mora biti gluhonijem.
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TIHOMIR GLIGORIC
Znam. Tamo treba i¢i pa onda voditi repliku.

NIKOLA SPIRIC
Moracete sjesti ovdje pa i vidjeti kako je.

TIHOMIR GLIGORIC
I stati mirno tamo pred poslanicima.

NIKOLA SPIRIC

Zao mi je. Hajte, nemojte, ako je mogucée barem tako da. Ja se trudim vjerujte.
Uvazavam vas sve podjednako i vrlo mi je teSko. Trazim rjeSenje da izademo iz ovoga ako je
moguce. Dajte doprinos. Pomozite. I ja znam da je lakSe s druge strane i da ova strana
drugacije izgleda. Za ovo se bori i poslije izbora. Ovo gdje mi sjedimo.

Gospodin Belki¢, pa gospodin Novakovi¢, pa predsjedavaju¢i Adnan Terzi¢. Jel moze
tako.

BERIZ BELKIC
Pa evo vidite izgubili smo ve¢ sat vremena.

/zajednicka diskusija/

NIKOLA SPIRIC
Ja se izvinjavam stvarno. Oprostite. Dobro. /smijeh/

/zajednicka diskusija/

NIKOLA SPIRIC
Malo ozbilnosti, molim vas gospodin Belki¢. 1zvolite.

BERIZ BELKIC

Pa evo, nakon ovoga, ¢emu prisustvuje javnost, ja ne znam Sta je trebalo kriti od
javnosti. Dakle, nakon ovih pola sata koje smo mi ovdje imali, ja viSe ne znam $ta je to Sto bi
trebalo kriti od javnosti.

Dakle, Sto se mene tice, ve¢ smo sat vremena izgubili i iskreno re¢eno ja vise i ne
razumijem oko Cega se mi raspravljamo. Ja ¢u dvije stvari samo da kazem zbog kojih
smatram da je ovo bespredmetna rasprava. Ve¢ je vodena rasprava o svim aspektima koji bi
mogli biti javni, ili skriveni od javnosti. Dakle javnost ve¢ zna o ¢emu se radi. To je jedna
stvar.

Druga stvar, sama ova informacija i ova oznaka njezina koja govori ,,povjerljivo* itd. i
objasnjava da se prakti¢no, da to podlijeZe vraanju i zabranjenom umnozavanju. NISta drugo
ne govori. Ja ne znam ko je i na osnovu ¢ega je protumacio, ne vidim zahtjev predlagaca
informacije da se ovo raspravlja bez prisustva javnosti. Dakle, ja ne znam o ¢emu raspravljati.
ja ne znam ko je podnio zahtjev i ko trazi da se neko ukloni iz ove sale, kada se 0 ovome bude
raspravljalo. Dakle samo dvije stvari postoje, umnozavanje i vracanje. Dajte da radimo.
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NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Kolega Novakovi¢ pa gospodin predsjedavajuci.

MOMCILO NOVAKOVIC

Gospodine predsjedavajuci, uvazeni ¢lanovi Savjeta ministara, poStovane kolege, ja
sam htio da zamolim da zaista raspravu o ovome privodimo kraju. Cini mi se da smo u nekim
momentima us¢i u raspravu o zakonu, a stekao sam ubjedenje iz nekih diskusija da tamo,
odnosno ne o zakonu, nego o izvjestaju, a stekao sam ubjedenje da tamo u izvjestaju i nema
niSta o ¢emu bismo trebali rasrpavljati.

Sobzirom da se kolege izjasnjavaju ko ¢e ostati, ko nece ostati na sjednici, dakle mi iz
Kluba SDS-a ¢emo ostati na sjednici, ali ¢emo po dobrom metodu rada obavjestajne sluzbe
cutati 1 slusati.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem kolegi Novakovi¢. Predsjedavajuc¢i Vijeca ministara, jeste htjeli?
ADNAN TERZIC

Pa ja moram reagovati na krajnji neodgovorni, da ne kazem bezobrazluk poslanika
Gligori¢a. Nije Terzi¢ i nije Vlada stavljala tajnu, nije Terzi¢ i nije Vlada ta koja prisluskuje 1
koja radi to Sto radi. O svim tim navodima o kojim vi govorite, jako bezobrazno gospodine
Gligori¢u uvaljujete Terzi¢u i Vladi njegovoj sve te navode. Izvolite sa njima radite $ta god
hocete. Na kraju krajeva oni su javni.

Ova informacija je informacija o Sest mjeseci rada obavjeStajne sluzbe Bosne i
Hercegovine, nakon njenog prvih Sest mjeseci, nakon njenog konstituisanja. Ja nemam
nikakvih razloga da skrivam, ne skrivam. Samo smo, nazalost mi ta transmisija koji smo vam
ovo poslali. Nismo mi odredili da bude i nemojte viSe to koristiti u svojim diskusijama.
Nismo mi ti koji smo odredili da bude povjerljivo. Ali to je standard. Na kraju krajeva zasto vi
ne skinete povjerljivost sa tog dokumenta. Izglasate, ina¢e kazete da mozete uraditi sve §to
god hocete. Skinite povjerljivost i zavrSimo posao. Nego se iscrpljujemo mjesecima. Necete
da raspravljate dok ne dodem ja. Ja dodem onda mi nedate ni da zastupam ovaj izvjestaj. A
Dom moze skinuti povjerljivost. Zasto ne moze? Ako moze jedan Covjek, predsjedavajuci
Vije¢a ministara, po vama, skinuti povjerljivost, a ne moze Dom. Pa nemojtem i onaj te stvari
pricati. Prema tome, dajte molim vas.

Druga stvar. Ja imam neke zakazane obaveze. Ja sam danas doSao korektno da vam na
prvoj tacci dnevnog reda podnesem izvjestaj. Ako hocete da bude zadnja, nema nikakvih
problema. Ali mene nece biti, zato Sto imam preuzete obaveze. Imam sastanke koji su
dogovoreni. Dobio sam dnevni red, vidio sam da je u 10 sati prva tacka - doSao sam. I onda
¢e biti opet sljedeca vaSa diskusija, Terzi¢ rusi dignitet ovog doma 1 iz sjednice u sjednicu ista
prica.

NIKOLA SPIRIC

Kolega Zori¢ je trazio rije¢. Pa Tihomir Gligoric.
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Molim vas da privodimo kraju. Ja vas molim, ako je moguce da se uzdrzimo od pri¢a
izvan dnevnog reda.

Izvolite.
VINKO ZORIC

Posto je se ponovo otvorila rasprava o dnevnom redu, evo ja imam jedno pitanje
kratko za gospodina Terzi¢a. On je u pocetku svoje pri¢e sada zadnji put kada je iziSao za
govornicu dva puta rekao vlada. Mene interesira koja vlada?

A ja moram kazati u svoje ime da ja ne prihvacam, odnosno ne podrzavam ovaj
prijedlog gospodina Potoc¢nika, jer ja bih ovo uvrstio u onaj zakljuc¢ak zajedno sa paljenjem
zastave. Ovo je neozbiljno, ovo je tendenciozno i ovo ne prilici Domu da na ovaj nacin
postavlja to¢ke na dnevni red. To je recimo za jednu ozbiljnu analizu sve ovo §to ovdje pise i
ja ¢u traziti to 1 od svojih kolega iz Kluba da ovaj prijedlog odbace je li kako se kaze Sto dalje.

NIKOLA SPIRIC
Gligori¢ pa Poto¢nik. Replika je i jedno i drugo, ja mislim.

TIHOMIR GLIGORIC

I ono je bilo, prozvao me Covjek. A nema veze, on je kao, kako sam ja rekao sad ga
vidi§, sad ga ne vidiS. Carobnjak ili kao duh Kasper. Sad ga opet nema.

Gospodine predsjedavajuci, 1 vi u Kolegiju, vi ste duzni da zasStite ovaj parlament. Ako
sam ja kao poslanik rekao samo Cinjenice da je Istrazna komisija uradila neSto, da je
Predstavnicki dom to uradio, da oni ni u Ministarstvu ni u Savjetu ministara to nisu
ispostovali, 1 tu su i neki nizi organi nabrojani, 1 on je to nazvao bezobrazlukom. Ovdje ste vi
ustvari 1 ja zajedno sa vama usvojili smo taj, te zakljucke. I on je ustvari bacio rukavicu svima
vama, a ne samo meni pojedinacno i zato zbog tog digniteta ovog parlamenta mi smo se
morali ograditi od ove izjave gospodina predsjedavajuceg. A to on §to prica o standardima, on
Sto pri¢a o tome da su neSto u meduvremenu radili, to ¢ete vi procjeniti i ja zaista ne Zelim da
ucestvujem u tome zato $to ne vidim niSta vazno u tom izvjesStaju i dajemo mu na vaznosti
zato $to on kaze da on ovdje je doSao, a Cetiri puta skidamo to kao tacku dnevnog reda. Nema
ni ministra ni njega. I on sada nesto govori, a govori suprotno zakonu.

Bilo bi dobro da ono Sto je govorio, sve je govorio suprotno zakonu, a on kao i1 svagdje
u normalnoj zemlji kao premijer je nadlezan za ovakvu vrstu tajnih poslova. On hoce da
izigrava nekog Toni Blera, a ustvari istovremeno kada treba da ponese teret odgovornosti, on
prebacuje na ovaj dom. Vi ste prihvatili to, vidim, ali evo ja bih Zelio da se i mi kao Dom
izjasnimo 1 da skinemo tu tajnost. Ali sada proucite dobro zakon da vas nije isto tako doveo u
jedan novi problem.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Proucit ¢emo sve, ali ja vas molim, mi potrosimo na usvajanju dnevnog
reda, nazalost mnogo vise nego o raspravi o sustini, o zakonima i to nazalost govori mnogo i o
nama.
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Ali, evo kolega Poto¢nik i dajte da zaklju¢imo raspravu, da predemo na ono §to jeste
sustina danasnje sjednice, molim vas.

MLADEN POTOCNIK

Da odgovorim gospodinu Zori¢u. Ja ni ne ofekujem da ¢e HDZ da glasa za to da
Bosna i Hercegovina ima slobodan izlaz na more. To mi je potpuno jasno, jer vi to piSete i u
Jutarnjem listu da HDZ nema nije, za HDZ Neuma nije prihvatljiv taj prijedlog. Ali slaZzem se
svama da se ovaj parlament i ova drzava ozbiljnije pozabaviti problemima koji su
drzavotvorni. A ovo nije nimalo neozbiljno. Pod plastom neozbiljnosti nemojte razgradivati
Bosnu 1 Hercegovinu.

NIKOLA SPIRIC
Evo kolega Zori¢ ispravak navoda.

VINKO ZORIC

Ovako, u nasem klubu nisu samo ¢lanovi HDZ-a, to je prvo. A ja vama nisam nikakvo
pitanje postavio. Ne znam zasto ste vi odgovarali uopée. Ja sam samo pitao gospodina Terzica
koja Vlada? Samo se iza toga mogao staviti upitnik iz moje rasprave.

A druga stvar ja nisam dopisnik Jutarnjeg lista, ja ne piSem nista, a vi ste sada ovdje sa
ove govornice u mikrofon kazali vi pisete, vi, vi, itd. Ja ne znam otkud vama tolika mrznja
prema Hrvatima i prema Republici Hrvatskoj. Ja to ne znam. I ja to ne mogu dokuciti nikako.
Pa Hrvatska gradi Auto put. Hajmo je prozvati radi toga. Ljudi neka prave mostove, ako
pogrijese tuzicemo ih. Mostovi spajaju.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Poto¢nik ponovo i da zaklju¢ujemo molim vas rasprave i replike.

MLADEN POTOCNIK

Gospodine Zori¢u, ja ne mrzim nikoga. A po najmanje bih mrzio svoga oca koji je
Hrvat kao §to ste 1 vi.

VINKO ZORIC
To me ne zanima.

MLADEN POTOCNIK
Pa mene zanima!

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem dame i gospodo, dakle zakljucili smo raspravu o dnevnom redu. Nema
zahtjeva za novim tackama dnevnog reda. Nlje bilo zahtjeva ni da se skine bilo koja tacka
dnevnog reda.
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Ja time konstatujem da smo usvojili sljedec¢i dnevni red

1.

(98]

10.

1.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Izvjestaj o aktivnostima obavjesStajno-bezbjednosne agencije BiH za period do
31.12.2004. godine — pov.materijal,
Zapisnik sa 73. sjednice Predstavnickog doma,
Poslanicka pitanja i odgovori,
Zahtjev poslanika Mirsada Cemana za razmatranje Predloga zakona o dopuni
Zakona o akcizama u Bosni i Hercegovini, po hitnom postupku, u skladu sa
¢lanom 104. Poslovnika,
Zahtjev poslanika Momcila Novakovi¢a, Elmira Jahi¢a 1 Vinka Zori¢a za
razmatranje Predloga zakona o izmjenama i dopunama Izbornog zakona Bosne i
Hercegoine po hitnom postupku, u skladu sa clanom 104. Poslovnika,
Zahtjev Savjeta ministara za razmatranje Predloga zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o carinskoj policiti Bosne i Hercegovine po hitnom postupku, u
skladu sa procedurom ¢lana 104. Poslovnika,
Predlog budzeta institucija BiH i medunarodnih obaveza Bosne 1 Hercegovine za
2006. godinu, prvo Citanje,
Predlog zakona o izvrSenju budZeta institucija BiH i medunarodnih obaveza Bosne
1 Hercegovine za 2006. godinu, prvo Citanje,
Prijedlog zakona o Agenciji za informaciono druStvo Bosne 1 Hercegovine (prvo
Citanje),
Predog zakon o izmjeni Zakona o slobodi pristupa informacija u Bosni i
Hercegovini, prvo ¢itanje, predlaga¢ poslanik Nikola Spri¢,
Prijedlog zakona o dopunama Zakona o javnim nabavkama (predlaga¢ poslanik
Muhamed Moranjkié), prvo ¢itanje,
Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o porezu na dodatu vrijednost
(predlagac poslanik Zlatko Lagumdzija), sa izvjeStajem Komisije za finansije 1
budzet,
Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o porezu na dodatu vrijednost
(predlagac poslanik Jozo Krizanovi¢), sa IzvjeStajem Komisije za finansije i
budzet,
Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o obavjestajno- bezbjednosnoj
agenciji Bosne i Hercegovine, sa IzvjeStajem zajednicke sigurnosno-obavjestajne
komisije za nadzor nad radom obavjesStajno-bezbjednosne agencije Bosne 1
Hercegovine,
Izvjestaj Zajednicke komisije oba doma o nastojanju za postizanje sporazuma o
identicnom tekstu Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Ombudsmenu za
ljudska prava BiH,
Izvjestaj Zajednicke komisije oba doma o nastojanju za postizanje sporazuma o
identi¢nom tekstu Zakona o zastiti potroSaca BiH,
Izvjestaj Zajednicke komisije oba doma o nastojanju za postizanje sporazuma o
identicnom tekstu Zakona o implementaciji Konvencije o zabrani razvoja,
proizvodnje, gomilanja i upotrebe hemijskog oruzja i njegovom uniStavanju,
Izvjestaj Kancelarije za reviziju finansijskog poslovanja institucija BiH o izvrSenoj
reviziji u 2004. godini:

a) Ministarstva bezbjednosti BiH,

b) Ministarstva spoljne trgovine i ekonomskih odnosa BiH,

¢) Ministarstva spoljnih poslova BiH,

d) Ministarstva za ljudska prava i izbjeglice BiH,

e) Pravobranilastva BiH,
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f) Predsjednistva BiH,

g) Regulatorne agencije za komunikacije BiH,

h) Sluzbe za zajedniCke poslove institucija BiH,

1) SudaBiH,

j) Tuzilastva BiH,

19. Izvjestaj o radu Drzavne regulatorne komisije za elektriénu energiju u 2005.
godini,
20. Davanje saglasnosti za ratifikaciju:

a) Sporazuma o razvojnoj saradnji izmedu Savjeta ministara Bosne i
Hercegovine i vlade Republike Slovenije,

b) Ugovora izmedu Savjeta ministara Bosne i Hercegovine i Vlade
Republike Hrvatske o plovidbi plovnim putevima unutra$njih voda i
njihovom obiljezavanju i odrzavanju,

21.Imenovanje clanova delegacije Parlamentarne skupstine, c¢lana delegacije
Parlamentarne skupstine u OSCE-u i pod
22.Imenovanje ¢lana Vije¢a Regulatorne agencije za komunikacije.

Time smo dakle stekli uslove da predemo na prvu tacku dnevnog reda.

Potocnik je trazio da se glasa o zakljucku. Molim vas zakljucak glasi — zahtjev Vijecu
ministara da od Evropske komisije zatrazi njen stav o tome koliko Republika Hrvatska
doprinosi saradnji u regionu time Sto otkazuje potpisani ugovor o granicama koje je BiH
ratifikovala i pod

2. Namjeru gradnje mosta preko, kojeg ovo =zaliva, preko ...zaliva koji BiH
onemogucava slobodan pristup otvorenom moru.

To je zakljucak u okviru ovoga.
Molim vas, predlog zakljucka.
Pripremite se za glasanje. Kao tacka dnevnog reda.

MARTIN RAGUZ
Ovo je tocka dnevnog reda.

NIKOLA SPIRIC

To i trazi da se izjasnimo o tacci dnevnog reda, jesmo li za, ili nismo. Dakle kao tacka
dnevnog reda. Da, da.

Pripremite se za glasanje.

Ko je za?

Samo tacka dnevnog reda.

- Za 10, protiv 7, suzdrzano 1. Nema entitetske vecine.
Trazite da se ponovi glasanje Potocnik.

Polako, molim vas, sve ¢e biti ponovljeno 10 puta ako hocete. Samo bez nervoze.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

- Za 14, 7 protiv, uzdrzano 9. 14, nema entitetsku vecinu. Dakle ostaje za
usaglasavanje 1 bi¢ete u propisanom roku obavjesteni o sudbini ovog predloga.
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Dakle, ne ide tacka dnevnog reda, ne¢emo obavjestavati.
Idemo, prelazimo na prvu tacku dnevnog reda. Izvolite.
?)

NIKOLA SPIRIC

Ali to smo prihvatili, vase i dr. Lagumdzije pre¢utno, mislim jednoglasno. Tu. Ako
hoc¢ete mozemo glasati, nije problem. Ali je prec¢utno, jednoglasno prihvac¢eno sve. I mi ¢emo.

PETAR KUNIC
Ali neka se konstatuje da je jednoglasno.

NIKOLA SPIRIC

Evo, konstatujemo da smo obadva predloga i da ¢e Kolegij proslediti Vije¢u ministara
predlog dr. Pere Kunica i dr. Zlatka Lagumdzije.

Prelazimo na prvu tacku dnevnog reda.
Kolega Alti¢ trazi. Izvolite.

MUHAMED ALTIC

Postovani predsjednice, drage kolege i koleginice, Sead je postavio pitanje na koje ste
vi odgovorili da to ne moze, da to treba SIPA da je to njen posao 1 da ona to radi. Mislim mi
se stim ne slazemo, jer smo i ranije na ovom domu odlucivali o raznim komisijama koje su
trebale 1 preispitati odredene stvari, Sta rade odredeni organi.

Prema tome, mislim da vi trebate da ste to morali staviti da se mi, Parlament izjasni.
Ako Parlament kaZe da to nije naSa stvar — nije nasa stvar i gotovo. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem, mi se ne izjasnjavamo o pitanjima, jer nije bilo pitanje §ta to tamo radi
SIPA, nego sam ja reagovao da SIPA ne upada, nego radi kao ozbiljna institucija, a dr.
Lagumdzija i svi smo mi trazili pisani izvjeStaj Vije¢a ministara o nesporazumu na toj relaciji
koja ¢e se ticati toga. I zato sam molio za razumjevanje. Nije bilo moje da odgovorim.

Dakle, iscrpili smo raspravu o dnevnom redu.
Prelazimo na prvu tacku, to je. Pa usvojen je, pro€itao sam ga. Pa nema glasanja, zato
Sto nije bilo. Ove tacke koje su predlozene nisu prosle.

SEAD AVDIC
/ne razumije se/

NIKOLA SPIRIC
Molim. Pa pretoceno je.
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SEAD AVDIC
Nije pretoceno.
NIKOLA SPIRIC

Kako nije sad je dr. Kuni¢ i dr. Lagumdzija pitali i rekao sam jednoglasno je to
prihvaceno da i ide ponovni, jer smo to trazili od VIje¢a ministara da ide ponovo zahtjev
Vijecu ministara. Dakle niko nije protiv toga. To je jednoglasno prihvaceno.

Ja vas molim, dakle ja sam procitao. Nema novih tacaka dnevnog reda, jer smo glasali
o prijedlozima koji su trazili poslanici. I dnevni red je usvojen.

Prelazimo na prvu tacku.
Izvolite.

Ad.1. IzvjeStaj o aktivnostima obavjeStajno-bezbjednosne agencije BiH za period
do 31.12.2004. godine — pov.materijal

ZLATKO LAGUMDZIJA

Na prvoj smo tacci, dakle poSto smo na prvoj tacci, poslovnicka intervencija, moje
pitanje gospodine Spiri¢u, da li smo mi ovim usvajanjem prihvatili da je ovo povjerljiva
tacka, ili sada otvaramo ponovo raspravu o tome?

NIKOLA SPIRIC

Dobili smo odgovor od predsjedavaju¢eg Vijeca ministara da Vije¢e ministara nije
skinulo ,,strogo pov.*

ZLATKO LAGUMDZIJA

Dakle sada smo na prvoj tacci 1 vi konstatujete da smo na prvoj tacci i sada ¢e ova
tacka biti ,,povjerljiva®“. Jel tako?

NIKOLA SPIRIC
Tako je.

ZLATKO LAGUMDZIJA
Super. Ja bih vas zamolio SDP-a trazi minut pauze da izade.

NIKOLA SPIRIC
Okej. Minut pauze.

/PAUZA/
NIKOLA SPIRIC
Molim vas lijepo, presli smo na dnevni red. Ja vas molim da mi dozvolite da

poslovnicki vodim. Mi ne mozemo kao Dom skidati oznaku ,,pov.”“ Mi ne mozemo skidati
oznaku ,,pov.“ Mi ne mozemo. Kako. Recite.
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MILORAD ZIVKOVIC

Molim vas, molim vas, poslovnicka intervencija. Zamolio bih kolege iz SDP-a samo
da me sasluSaju malo. Sobzirom da je ¢lan 10. tacka 3. kaze - da tacka 1. ovog ¢lana odnosi
se na materijale koji Savjet ministara i druga tijela u Bosni i Hercegovini dostavljaju Domu, a
koji su oznaceni drzavnom, vojnom, sluzbenom i poslovnom tajnom kako je odredeno
zakonom ili drugim propisima donesenim na osnovu zakona. Da mi neko protumaci §ta to
znaci 1 $ta priSe u zakonu.

Da li to znaci da ovdje mediji moraju biti, da se ovaj materijal moze procitati, da ja
kada izadem tamo ne smijem reci $ta se o tome radi? Ja taj zakon ne znam. Ovo piSe samo u
Poslovniku, a meni treba neko ko poznaje taj zakon da mi kaze koja su moja prava u vezi
stim. Molim vas, mi ¢emo ovdje sada iza¢i, a ne znamo §ta piSe u zakonu. Ja ne znam kome
sutra moze po nekoj taccei zakona da ovdje kaznjava. Dajte nam da mi neki objasni §ta to znaci
zakon?

NIKOLA SPIRIC
Molim vas lijepo dobicete. I ja trazim objasnjenja. Samo malo, molim vas strpljenja
dr. Zlatko molim vas da sjednete. Dakle na prvoj smo tacci. Samo malo.

ZLATKO LAGUMDZIJA
/na razumije se/

NIKOLA SPIRIC
Okej. Dobice svi odgovor. Izvolite. Ljiljana Milicevic.

LIJILJANA MILICEVIC

Gospodine predsjedavajuci, isti poslovnik ¢lan 2. kaze — prije nego $to dostave
materijale poslanicima, predsjedavaju¢i Doma i predsjedavajuci komisija Doma odluci¢e o
stepenu povjerljivosti materijala pripremljenih u Domu u skladu sa zakljuckom.

NIKOLA SPIRIC
Koji su pripremljeni u Domu.

LJILJANA MILICEVIC

Znaci nasa komisija je propustila ustvari da se izjasni o stepenu povjerljivosti ovog
materijala prije nego Sto ga je dostavila na.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem Ljiljana. Ko dalje. Dr. Gligori¢.

TIHOMIR GLIGORIC

Hvala vam gospodine predsjedavaju¢i. Sobzirom da smo mi dobili povjerljiv broj taj i
taj i §to je dr. Zivkovi¢ govorio taéno je ¢lan 10. naseg poslovnika nas obavezuje na tajnost i
to treba postovati. E sada posSto je gospodin predsjedavajuci bacio rukavicu Parlamentu i
rekao skinute tajnosti, a ja sam trazio takoder kao i dr. Zivkovié daj da vidimo taj zakon, jer
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ovo moze biti, Sto bi rekao na$ narod navlakusa, i da dodemo u jedan problem da mi
odgovaramo ovom parlamentu.

Zato trazim od predsjedavaju¢eg komisije, predsjedavajuc¢eg i vas Kolegija da ovo
pitanje rascistite i trazim pauzu od 15 minuta koliko vam je potrebno jer se ispostavlja da ne
Citate zakone. Ja znam S§ta tamo piSe, ali necu, zaSto da vam dajem svoje znanje. Uzmite
gospodo, sad, ne znam, ali ¢itajte ih, za 15 minuta

NIKOLA SPIRIC

Samo malo da sjednete. Rijec je trazio gospodin Dzaferovi¢, pa Jovanovi¢. Samo malo
jo§, molim vas ostanite strpljivi. Traje sjednica, dobicete pauzu 15 minuta. Sve ¢emo rijesiti u
demokratskoj proceduri. Polako.

SEFIK DZAFEROVIC

Postovani predsjedavajuéi, postovane koleginice i kolege, ja mislim da je evo nakon
sahat 1 po skoro rasprave o dnevnom redu doslo vrijeme da kona¢no krenemo sa radom. Ja
sam izasao za ovu govornicu da probam pomoc¢i vezano za ovo pitanje vezano za ovaj
izvjestaj Obavjestajno sigurnosne agencije. Dakle, gospodin Spirié je prenio istinu i kazao da
prema stavu nas iz Kolegija ovdje nema nista tajno i da $to se nas dakle ti¢e to moZze biti javno
razmatrano ovdje u ovom parlamentu. O tome je govorio na neki nacin je predsjedavajuci
Vije¢a ministara i mislim da kompletan ovaj dom tako razumjeva ovaj problem.

Koliko ja znam zakon, ali evo neka me neko drugi ispravi Krivi¢ni zakon, dakle koliko
znam oznaku ,.,tajnosti*“ sa nekog dokumenta moze skinuti onaj ko je tu oznaku stavio i o tome
je ve¢ ovdje bilo govora. Da ne bismo dovodili poslanike u nezgodnu poziciju, kompletan
ovaj dom, a u nezgodnu poziciju, a da bismo postigli cilj koji Zelimo da postignemo, a zelimo
da javno o ovome raspravljamo, niko ne bjezi od toga da se javno o ovome raspravlja, ja
predlazem da uradimo sljedec¢e dakle, mi smo nekoliko puta ve¢ odlagali raspravu na ovu
temu, da ne pravimo jednostavno cirkus ovdje u Predstavnickom domu, da mi kao Dom
preporu¢imo podnosiocu ove informacije da skine oznaku ,tajnosti i da nam dostavi
dokument bez oznake ,,tajnosti““. Ako on to prihvati onda ¢emo od njega to imati i onda ¢emo
raspravljati ovdje u Domu o tim stvarima.

Kako ¢e to u proceduri uraditi podnosilac prijedloga, on kroz Vije¢e ministara, to je
dakle stvar zakona i stav tih ljudi. Mi dakle preporucujemo da to uradi onaj ko je po zakonu
duzan da uradi kako bismo bili u poziciji da mozemo ovdje u Parlamentu da raspravljamo o
ovom dokumentu javno. Toliko. Hvala vam.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Dr. Avdi¢, pa dr. Gligori¢ ponovo.

SEAD AVDIC

...moguc¢e da ovu situaciju prevazidemo, ja mislim da Komisija za nadzor nad
Obavjestajno sigurnosnom agencijom se nije izjasnjavala o stupnju tajnosti ovoga dokumenta
koji ide na Dom. Znaci Kolegij, ili ProSireni kolegij ima pravo predloziti Domu da skine
oznaku ,tajnosti*“ sa ovoga dokumenta i to ¢e biti legalna odluka Parlamenta i ne treba se
ponovo i¢i 1 ponovo i¢i na jednostavno na Obavjestajno sigurnosnu agenciju. To je jedno.
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I drugo, kolega predsjedavajuci, odnosno gospodine predsjedavajuci intervencija SIPE
je legalan i legitiman ¢in. Ali, ako druga strana, uslovno re€eno, drZzavna ista agencija iznosi
politicke motive koji su doveli do takve jedne intervencije, onda jednostavno se treba
ocekivati bar informacija Vije¢a ministara, Sta se to dogada na relaciji resorna ministarstva 1
Regulatorna agencija za komunikacije. To u najmanju ruku. Hvala vam.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Kolega Belki¢ replika, pa Gligori¢, pa Novakovi¢.

BERIZ BELKIC

Nije replika prijedlog je. Dakle ja sam malocas rekao da sama informacija po sebi nije
aktuelna itd. i ja predlazem da mi ovu informaciju uopste viSe ne tretiramo kao nesto Sto
trebamo razmatrati, nego jednostavno da zatrazimo da se napravi informacija za 2005. Neka
ugrade 1 ovo iz 2004. i da dobijemo odgovore u kojem pravcu ide reforma, je 1i sluzba
depolitizirana, kako ide parlamentarni nadzor, kako ovo, kako ono? I da u meduvremenu i
rijeSe je li u pitanju povjerljivo, nepovjerljivo. Nasa je zakonska obaveza, godinu i po dana
dakle ovo je deplarisano razgovarati. U njoj nema niSta, niSta, izuzev ako neko preko njece
otvoriti neke druge stvari.

Dakle, ja sam za to da se ona apsolutno je neaktuelna. Apsolutno je naktuelna. Dakle,
trazimo, neka se napravi informacija za 2005. neka se razrjeSi ovo prethodno pitanje
povjerljivosti, nepovjerljivosti, da se ne maltretiramo viSe ovdje.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Rijec je trazio predsjedavajuci Vije€a ministara.

ADNAN TERZIC

Prvo, ja mislim da 1 prijedlog gospodina Dzaferovi¢a i gospodina Belki¢a ustvari
govore o tome da mi opet danas trebamo ovo gurnuti na stranu i ne raspravlajti o njoj. Pa tako
se sa ovom informacijom deSava ve¢ 5-6 mjeseci. Dakle, nigdje ne piSe da mora biti
predsjedavajuci tu da bi se raspravljalo o informaciji neke institucije, Na kraju krajeva nisam
bio ni na vaSem, na va$oj komisiji.

Pazite, mi smo se opredjelili pa zakonu da imamo obavjestajnu sluzbu koja ¢e imati
parlamentarni nadzor. Nismo se opredjeleli da imamo obavjeStajnu sluzbu koja ¢e imati
nadzor predsjedavaju¢eg VijeCa ministara, nego parlamentarni nadzor. I kompletna ta
procedura je prosla. Parlamentarna komisija koja nadzire rad obavjeStajne sluzbe i koja je
puno vise odgovorna za sve ono S$to ta sluzba radi, od predsjedavaju¢eg Vije¢a ministara, jer
usvojila ovaj izvjestaj, dostavila vam ga. Nije skidala stepen tajnosti, ocjenila ga kao jako
kvalitetan 1 sve ono S§to imate u zaklju¢cima vase komisije. Ja koliko znam Poslovnik
Predstavnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine, vi se uglavnom
izjasnjavate sada o stavovima vase komisije, a ne o stavovima predsjedavajuceg, ili ministra
sigurnosti itd.

Usli smo u jednu proceduru u kojoj je sada najgora stvar koja se moze desiti da
kazemo ovo vise ne postoji. Ako vi tako mislite da je to dignitet Doma i da je to dignitet
prema ovim izvjeStajima koje godiSnje dobivate i prema Cinjenici da imamo obavjestajnu
sluzbu koja je tako koncipirana da ima parlametnarni nadzor da bude nezavisna i da ima,
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dakle onda mozete to tako uraditi. A nije mi jasno ako ste protiv ovog izvjestaja i protiv
izvjeStaja komisije koja je zaduZena da pravi parlamentarni nadzor nad radom ObavjeStajne
sluzbe Bosne i Hercegovine onda glasajte protiv i oborite taj izvjeStaj. A mislim da vise
stvarno nema potrebe da se razvla¢imo i da trazimo sada neka nova izjasnjavanja itd. itd.
Dajte ovako kako je re¢eno. Imate i stalno tri godine smo u neposrednoj komunikaciji i znam
jako dobro da je stav svih poslanika u Predstavnickom domu da je Predstavnic¢ki dom, $to 1
jeste najvisi organ zakonodavne vlasti u Bosni i Hercegovini i da moze donjeti odluku kako
on hoce. A zasto sada ne skinete tajnost i ne zavrSite to? Zasto da sada dolazi neko i zasto da
gospodin Gligori¢ predlaze da predsjedavaju¢i VijeCa ministara zajedno sa Kolegijem
pojasnjava poslanicima Sta piSe u tom zakonu? Pa valjda to treba Kolegij samo, ne vodi
predsjedavajuci Vije¢a ministara i Kolegij ovog doma i ovaj dom. Tu su tehnicke sluzbe koje
vama treba da pripreme, vase tehnicke sluzbe kojih imate dovoljno.

Dajte molim vas da podnesemo ovaj izvjestaj, moram priznati da ga nerado podnosim
i da bi vise volio da je to uradio predsjednik parlamentarne komisije koja vrsi parlamentarni
nadzor. Ali, komisija je prihvatila, pohvalila i donjela nekoliko zakljuaka koji svi
afirmativno govore o radu. Ovo je znaci precizno i jasno — izvjestaj o radu za 6 mjeseci. I vi
jako dobro znate, bez obzira Sto zelite da problematizirate neke stvari koje nisu u ovom
izvjestaju. Vi jako dobro znate da je iskljuciva, iskljucivi zadatak ljudi koji vode obavjestajnu
sluzbu 1 vase parlamentarne komisije bio da spoje za 6 mjeseci dvije obavjestajne sluzbe koje
su do sada bile u Bosni i Hercegovini u jednu — drzavnu. I izvjestaj je o tome. I do 1.1.2005.
godine 99% aktivnosti te sluzbe su 1 bile upravo to, jer im je to zakon naredio da tako urade.
Sve ostale obavjestajne stvari koje vas interesuju ili ¢e biti u izvjestaju od za 2005. Dakle od
momenta kada je, kada su dvije obavjestajne sluzbe u Bosni 1 Hercegovini spojene u jednu.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem predsjedavaju¢em. Ja bih molio evo kolegicu Branku da napravi jedan
kratki, malo da pojaSnjenja. Mozda ¢e vam pomoci gospodine Gligori¢u, izuzev ako, pa evo
svima trazim pomoc¢. I sebi trazim pomoc.

Izvoli Braka. Vi ste predlozili pauzu, da¢emo 1 pauzu 15 minuta. Trazimo rjesenje.
Izvolite. Izvolite evo rijec prije.

TIHOMIR GLIGORIC

Pa zna se po Poslovniku ko ima prednost, to je definisano. Ja sam trazio ranije rijec, ne
mozete vi praviti onda selekciju, ako je ovaj ravnopravni dio ve¢ zavrsio.

Kao moje kolege poslanici pred vama imaju, a imam i ja takode Ustav je na$
Poslovnik, to je normalno. Pedsjedavaju¢i koji je po ovom zakonu odgovoran on takode treba
da ima u depu i ministar bezbjednosti ovaj zakon, ali nemate, to je va$ problem, a morali ste
to ponjeti kada ste dosli na sjednicu. Sad ih pitajte, nemaju taj zakon. Ja Zelim da budemo, da
postujemo u okviru, kre¢emo se u okviru zakona. Ovo §to je gospodin premijer govorio sve je
van zakona pri¢a bila, a ja to ne Zelim. Zelim li ja da kr§im zakon koji smo mi donjeli. On
zna, ovo §to je gospodin Belki¢ njemu predlozio, to je ono kao Njegos S§to me brani kad me ne
odbrani, a zna on da izvjesStaj mora po zakonu podnositi, pa kaze vremenski kad, ali ne¢u opet
da vam kazem. I ne smije da krSi, on je u pravu, tu se on uplaSio gospodin Terzi¢, pa
prebacuje lopticu na Kolegij, on je sada nespreman i Dzaferovi¢, ono da se vlasi ne dosjete
predlaze zakljuak opet da pomogne predsjedavaju¢em, a on nije skontao da je taj prijedlog
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dobar za njega, jer sam direktno, jer sam ja govorio o tome. Samo da je malo preformulisao
Dzaferovi¢, a ja sam vama pruzio ruku, ali kada ne kontate Sta ¢u vam ja, ne mogu vam
pomodi.

Zato, ovo je iznad zakona pri¢a, molim vas da ovdje se ne prebacuje loptica izmedu
Parlamenta 1 predsjedavaju¢eg Savjeta ministara, jer kada je izlazio rekao sam vi hocete da
izigravate Tonija Blera, doduse on je elaburista, ali vi hocete da neSto, neéete podnesete
odgovornost. Ovdje morate podnjeti odgovornost. Lijepo vam je kada vam tamo na kanade
dodu pa vam kazu puste CD ko koga prisluskuje, ko sa ¢ijom Zenom spava, pa uz viski to
pijete, to vam je fino. A kada treba podnjeti odgovornost u Parlamentu, pa re¢i ovo da li je po
zakonu ili nije, onda vas zakon ne zanima. Polozite racuna pred zakonom, kako vam pise u
zakonu, a ja ¢u vam reci ako ne znate koji su vam c¢lanovi koji direktno se odnose na vas kao
predsjedavajuceg Savjeta ministara da po zakonu morate u ovom parlamentu poloziti racune.
Ne ministar, ne niko, nego samo vi li¢no. Koji su to ¢lanovi koji se odnose na vas vi ne znate.
Molim vas, pa nemojte ga braniti vi iz SDA kada se ne zna ni on sam braniti. A vi sada da
znate da ga branite vi bi ustali — na osnovu Zakona o ObavjeStajno bezbjednosnoj sluzbi ¢lan
taj 1 taj, tumaci se to i to. Tako ga branite. Nemojte ga braniti zato $to ga volite, ili stranacka
ideologija.

Zato trazim pauzu. Ho¢u da dobijem tu informaciju. Branku ja cjenim i poStujem, ali
ovo je Ustav i Poslovnik, a Zakon o obavjestajno bezbjedonosnoj agenciji nesto sasvim drugo
govori. Ako imate taj zakon, ja ¢u to saslusati, a ako nemate, trazim da ga obezbjedite da taj
zakon dode u ovu skupstinu i da sve ono $to se odnosi na ovu tacku dnevnog reda rascistimo.
Vi gospodine predsjedavajuéi lijepo govorite o Poslovniku: Fino pric¢ate kako mi treba da to
postujemo. Procedure su sve. Unutar procedura jednostavno se varamo. E kada je to tako
trazim zakon, valjda mozemo naci u ovom parlamentu zakon, valjda ¢emo ga negdje pronaci
pa ¢emo ga lijepo. Imam ja u taSni, ali znanje je skupo moj gospodine Beslagi¢u. Ne daje se to
lako.

E zato vas molim, ako imate zakon dajte da izademo iz ove situacije. Moze li ovaj
dom da skine tajnost. Kako kaze zakon, ako kaze skinimo, ali ne kaze, moze li
predsjedavajuc¢i preuzeti po zakonu odgovornost koju treba. I nemojte da skupStinskom
veé¢inom mi ovdje pravimo ustvari cirkus. Optuzuje se neko ko insistira samo na zakonitosti
kao Sto je to gospodin Lagumdzija, ja ili neki drugi ljudi. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ja vas molim, nece nista biti mimo zakona, mimo Poslovnika. Nemojte
da brinete. Dakle o tome vodim racuna. javio se gospodin, da zavr§imo samo raspravu, pa da
damo pauzu 15 minuta. Ja vas molim da pomognete nademo rjesenje.

Prvo kolega Novakovi¢, pa onda Sipovi¢, pa Hazim Felic.

MOMCILO NOVAKOVIC

Ja sam prvo rekao da ¢emo mi Cutati o raspravi. Drugo, slusajuci ove rasprave zaista se
brinem kako ¢emo mi biti opozicija. Naime, svi prijedlozi koje smo do sada culi oni koji su
bili korektni sa jasnom namjerom da omoguce raspravu da oni koji su bili opet sa jasnom
namjerom da onemoguce raspravu o ovom zakonu su iSli u jednom, ¢ini mi se mogucéem i
jedino mogucem rjesenju, a to je prijedlog da se obratimo onom ko ima moguénost da skine
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ovu oznaku, znac¢i onom koji jedini ima moguénost da skine ovu oznaku da je skine. Ja
mislim da to nije lo§ prijedlog.

Naravno, moZemo zaista, zaista voditi drugaciju raspravu od ove koju vodimo. Moram
re¢i da se nazalost i predsjedavajuci Savjeta ministara uputio u isti metod rasprave, pa i on
nama odrzao ovako predavanje §ta to mi poslanici po Poslovniku mozemo, a §ta ne mozemo,
Sta trebamo, a Sta ne trebamo. Nije dakle, nije u redu ni ti da predsjedavajuci raspravlja kao
poslanik, niti da mi raspravljamo kao predsjedavaju¢i. Ja vas molim, imamo nekoliko
konkretnih predloga predsjedavajuéi.

Jedan od tih predloga, pored pauze naravno je i predlog gospdoina Dzaferovica koji
upucuje na to onaj ko je znaci po zakonu nadlezan, a blizak tom predlogu je i gospodina
Gligori¢a — skine oznaku ,.tajnosti kako bismo zaista o ne¢emu Sto uopste nije tajna ovo
mogli raspraviti i zavrSiti tu raspravu. I ne vidim $ta to bilo kome moZe smetati u ovom domu,
bez obzira bio poslanik ili bio u Savjetu ministara.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem kolegi Novakovicu. Kolega Sipovic.

MIRSAD SIPOVIC

Postovani predsjedavajuci, uvazene kolegice i kolege, ja pokusavam da za ovaj
problem i oko ove tacke dnevnog reda o kojoj je raspravljano ve¢ sat i po vremena da se
budemo pragmati¢ni i1 konstruktivni. A ja predlazem i da pogledate i ono §to je uvazeni
gospodin dopredsjedavaju¢i Dzaferovi¢ Sefik predlozio i predsjedavaju¢i Vijeéa da doista
Dom ima i odgovornost i snagu 1 zrelost politicku da rijeSi ovo, za mene nije neko pitanje.

U ¢lanu 10., molim vas Poslovnika je rjeSenje ovoga problema. Ovo S§to je
predsjedavajuci rekao, ovaj visoki dom da skine oznaku ,tajnosti“ ¢ak i vi da se kao
predsjedavajuéi izjasnite o nekim povjerljivim materijalima u stavu 2., ja bih zamolio
sekretara Doma da procita i da nademo rjeSenje u ¢lanu 10. Poslovnika u tacki 1., 2.1 3. 1da
ga fleksibilno tumacimo i da izademo iz ove pat pozicije. Doista nas ¢ekaju vrlo vazne stvari,
usvajanje budzeta, usvajanje mnogih vaznih stvari i ovdje javnost prati i smatram se kao
poslanik odgovornim da budem konstruktivan, efikasan u diskusijama.

Evo nisam se htio javljati, ali preporu¢ujem Domu 1 mozda se i pauza napravi i da se
nade da izademo iz ove pat pozicije. Mislim da nije problem toliko nerjesiv da ne izademo 1
ne nademo pravo rjesenje.

NIKOLA SPIRIC

Nema nerjesSivih problema. Ovo o ¢emu ste sada govorili odnosi se na materijale koje
priprema Parlament, mi koje pripremamo moZemo govoriti o stepenu tajnosti.

Kolega Hazim Feli¢. Stime zakljuc¢ujemo, da¢emo pauzu i sa predsjednicima klubova.
Ne morate. Dobro. Po Poslovniku ja tumac¢im, pa mozda sam evo i pogrijesio.

Izvolite Hazim Felié.
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HAZIM FELIC

Hvala predsjedavaju¢i. Mislim da smo zaista bez potrebe izgubili puno vremena na
formalnim stvarima koje su precizne i jasne. Iz tog razloga zaista, toplo preporucujem
gospodinu Gligori¢u da u pauzi procita zakon. Hvala lijepa.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ja vas molim pauza dakle 15 minuta. Predsjednici klubova i
predsjedavajuci Vijeca ministara da

TIHOMIR GLIGORIC
/nije ukljucen, govori smjesta/

NIKOLA SPIRIC

Pa molim vas, ja vodim sjednicu gospodine Gligori¢u. Predsjednici klubova i
predsjedavajuci Vijeca minitara da se nademo na konsultacijama kod mene u kabinetu.

/PAUZA/

Nastavljamo sa radom. Mi smo ovu pauzu pokusali, molim vas, mi smo ovu pauzu
pokusali iskoristiti da dodemo do predloga koji je u skladu sa zakonom, koji je u skladu sa
Poslovnikom 1 jedino §to gdje ne¢emo napraviti propust jeste da se prema materijalu koji smo
dobili sa oznakom ,,povjerljivo*“ odnosimo na takav nacin, jer mi ne mozemo skidati tu
oznaku, a i predlagaca ne postoji raspoloZenje da se ta oznaka skine.

Predsjedavajuci Terzi¢ trazi rijec, izvolite.
ADNAN TERZIC

Dakle, posto je rasrpava krenula u pravcu u kojem je krenula, i poSto se stavlja na
savjest predsjedavaju¢em i Vije¢u ministara da li mi to nesto sakrivamo ili ne sakrivamo, ja
moram reci, procCitati ovdje ¢lan 87. koji kaze — informacije, dakle sve ono $§to sam govorio
sad moram to kroz zakon jasno i precizno procitati — informacije koje agencija cuva i koje su
oznacene kao ,,povjerljive” ili ,tajne* mogu se otisnuti samo uz odobrenje generalnog
direktora agencije. Generalni direktor moZze, zamjeniku generalnog direktora dati ovlaStenja
neka u tom smislu. Dakle, a kada je u pitanju ¢lan 11. on kaze da predsjedavajuci Vijeca
ministara ne moze bilo u cjelini ili djelimi¢no preuzeti odgovornost i prava generalnog
direktora ili zamjenika generalnog direktora u ovom zakonu.

Znaci sva ova prica koju ste imali koja se ticala predsjedavajuceg i Vijeca ministara
nije na zakonu zasnovana i nekorektna je.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ja vas molim da sada, ako je moguce dr. Gligori¢ da ne otvaramo repliku
da kazem samo zakljucak, da kazem zakljucak do kojeg smo dosli, ako vam moze pomoc¢i da
se privedemo pricu kraju. Jel se slazete? Nema problema dobicete rijec.
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Dakle sta je prijedlog nas koji smo bili kod mene u kabinetu i trazili da se izade iz
ovog rjeSenja. Dakle mi smo dobili materijal sa oznakom ,,povjerljivo®, Parlament ne moZe da
to skida, dakle moze da skine onaj ko je to stavio oznaku ,povjerljivo”, a tog odobrenja
nemamo 1 mi moramo postupiti u skladu sa Poslovnikom i zakonom i zatvoriti sjednicu za
javnost i voditi raspravu o ovom izvjestaju i stavovima komisije. To je jedino do ¢ega smo
dosli gdje ne¢emo napraviti greSku. Da i je trebalo biti povjerljivo ili nije povjerljivo mi o
tome ne mozemo sada, nazalost donositi nikave odluke.

Evo jo§ dr. Lagumdzija i dr. Gligori¢ i mora¢emo dakle se. Izvolite. Dakle to je
zakljucak.

TIHOMIR GLIGORIC

Hvala vam gospodine predsjedavajuéi. Pokazalo se da na onome Sto su neke kolege
insistirale i sam da je bilo korisno, jer nam je gospodin predsjedavajuci rekao da on mora da
se vrati na Savjet ministara 1 nemoZe on kao pojedinac, pa nam je onda predloZio da to mi
uradimo, da mozemo skinuti stepen tajnosti, a ja sam znao prema zakonu da to moze da uradi
direktor agencije 1 bilo je korisno, ako niSta da ispada da ja sad nesto kritikujem stalno, bilo je
korisno da smo nesto naucili i ja bih gospodine predsjedavajuci zamolio Sluzbu da preuzme
,»Strogo povjerljivo® materijal ,,povjerljivo* broj 01-04-3/05 ove godine, jer sam prema
Poslovniku ¢lana 10. naSeg poslovnika duzan da ¢uvam tajnu, a sobzirom da ovdje nema bas
nista po meni, ali ako mangupi zele da montiraju proces, a ja sam imao iskustva negativno sa
montiranim procesom, da nam lijepo ovo $to je bezvrijedno isto kao i §to sam primio uz
potpis, uz potpis fino vratim, da ne bi nekom palo na pamet da Gligori¢ mozda ¢e eventualno
zloupotrijebiti ovako vazan materijal u kome nema nista.

Molim da Sluzba donese spisak da je evidentiran da sam ja to uredno vratio i ne¢u da
ucestvujem u toj raspravi, iako imam informaciju od PredsjedniStva, iako imam razlicite
informacije vezano za ovaj slucaj i te kako bi imao Sta da kazem, ali prepustam to jednoj farci
koja ¢e se odigrati i koja ide dirigovano, jer je naruceno da se ovaj izvjesStaj mora prihvatiti u
danasnjem pravcu je i iSla ova diskusija i rasprava, kao $to mnogo toga skupstinska vecina
pokrije, pokri¢e zbog necijih nepisanih, ne ili prisutnih unutar ovog parlamenta nekih pravila,
a jest da je rada, zarad nekih nizih bogova unutar nizih institucija kojima se neko u ovom
parlamentu povinuje. ja necu biti taj.

Zato molim da mi ovo preuzmu uz potpis 1 kada ¢ujem gospodina Lagumdziju, jer me
zanima S§ta ¢e on reci, napusticu znaci ovu tacku dnevnog reda i zamoli¢u sluzbu da me u
kancelariji 208 gdje ¢u biti pozovu na sljedecu tacku dnevnog reda, uz to da ¢u sacekati
gospodina LagumdZiju.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Dr. Lagumdzija. Izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Zao mi je gospodine predsjedavajuéi zasto ovako...slugate. Iskreno mi je Zao, javnost
ne treba ni SDP-u ni Zlatku LagumdZiji, niti bilo kome od nas ko je govorio o tome. Javnost
je potrebna ovom parlamentu i1 ovoj funkciji o kojoj danas razgovaramo. Tacno je gospodine
predsjedavajuci da ¢lan 87. Zakona kaze da informacija koje agencija ¢uva i koje su oznacene
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kao ,,povjerljive tajne” mogu se otkriti samo uz odobrenje generalnog direktora agencije. Cak
stoji jo$ da generalni direktor moZe zamjeniku dati ovlastenje u vezi pojedinih tacaka.

Govorim, ali pustimo sada to. Prethodni ¢lan 86. gospodine predsjedavajuci kaze da je
generalni direktor agencije odgovoran za uspostavljanje 1 provodenje efikasnosti sistema,
klavisifikacije informacija za agenciju na osnovu kojeg on ta¢no odreduje $ta jeste, a Sta nije
tajna. Na ovaj nac¢in se u Parlament posto je ovo prvi put, kad napravimo presedan, kraj,
zavrSeno. Vi uvodite na mala vrata da sve Sto je u domenu rada obavjeStajne sluzbe, pa i
koncizne informacije koje ste duzni, da vas podsjetim, ovo §to vi nama dajete danas, ovo je
regulisano ¢lanom 10. tacka 5. istog zakona koji obavezuje vas. Jer pazite nama ne podnosi
izvjestaj agencija, ni komisija. Clan 10. kaZe da je predsjednik Vije¢a ministara nadleZan,
izmedu ostalog za svasta neSto, pa pod tackom 5. podnosi PredsjedniStvu i Parlamentarnoj
skupstin koncizni, podvla¢im koncizni, kratki godisnji izvjestaj o aktivnostima agencije.

Dozvolite, kratki, koncizni, zakon propisani gdje treba Parlament da otprilike vidi u
grubim linijama da li ona radi sa u skladu sa onim §to je njena ustavna i zakonska obaveza,
da li radi u interesu ove zemlje i da li radi dovoljno efikasno itd. itd. To ne moze biti predmet
klasifikacije iz ¢lana 86. 1 87. Takode Zelim da vam skrenem paZznju, za razliku od gospodina
Gligorica, evo ja sam odlugio da malo svoje, nije ovo nikakva spektakularna pamet. Covjek
uzme pa proita zakon, naroéito treba da procita ono zasta je obavezan. Clan, zakon govori da
predsjedavajuéi, ¢lan 9. kaze — koordinira, znate, vi ste trebali da nas podsjetite, vi ste
prakticno Sef obavjestajne sluzbe. Po ovom zakonu vi ste to. Postoji generalni direktor. To je
prva stvar §to nije dobro, ali prakti¢no je to tako. Clan 9. kaze — predsjedavajuéi koordinira
aktivnosti agencije i osigura smjernice u pogledu sigurnosno obavjestajne politike. Clan 10.
vas je obavezao da vrsite nadzor nad agencijom, nad njenim radom. Clan 10. vas kao
predsjedavajuéeg, ne Vije¢e ministara. Cak nije ni ministra sigurnosti. Nije ni Predsjednistvo.
Predsjednistvo je definisano ¢lan 7. i tu PredsjednisStvo otprilike bude informisano kao i mi
ovim fol tajnim podatcima. Jedina osoba koja po zakonu prakti¢no treba da bude ta kojoj se
daje pravo da ponavljam i obaveza, nadleznost da vrsi nadzor nad radom agencije, osiguravate
zakonitost obavljenog rada S§to ukljucuje, pazite ovo, davanje opstih smjernica agenciji za
izvrSavanje zadataka u koju spadaju u djelokrug duznost navedenih u ¢lanovima 5. 1 6. koji su
vrlo jasni Sta ustvari agencija radi.

Vi ste takode ¢lanom 4. obavezni da donosite instrukcije neophodne za sprovodenje
ovog zakona. Pazite, instrukcije vi donosite. Vi donosite program razvoja agencije i donosite
smjernice za njihovo provodenje u koordinaciji s tim sreCom koji se zove generalni direktor
iza koje se sada ovdje krije. Nemojmo biti naivni. Vi ste ta osoba koja pred ovim
parlamentom nec¢e da skine. Nemojte se kriti iza generalnog direktora. On je sada postao
potpuno nevazan. Nemojmo biti djeca. To je isto sada da Spiri¢ optuzi Branku da neée da nam
da informacije. Mislim nemojmo biti naivni. Dakle, radi se o tome da vi ovo necete. Vi ste
takode ti koji pregleda i odobrava sve zahtjeve za pruzanje obavjestajne pomoci. I odobrene
zahtjeve proslijedujete generalnom direktoru. Drugim rije¢ima, gospodine predsjedavajuci vi
necete da odgovorite na par vrlo jasnih pitanja. I vi ste duzni za to bili. Nije ni obavjestajna
agancija.

Zasto niste dali nalog obavjestajnoj agenciji da sprovede zaklju¢ke Parlamenta od 15.
marta 2004. godine koji su, izmedu ostalog obavezali onoga ko daje politicke smjernice da se
kod, kako vi kazete samo spajanja te dvije agencije onemoguci da ljudi koji su uCestvovali u
kreiranju i konstrukeiji zvanoj ,,drzavni udar* se nadu u toj sluzbi. Vi ste bili duzni da se za to
pobrinete, ako vi niste generalnom direktoru dali te politicke smjernice, onda Covjek nije
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odgovoran. Ako krene ovako dalje, do¢i ¢e do toga da ustari nema Covjek nista sa svojim
poslom i da ste vi, zbog toga necu daleko da idem, drugim rijeima gospodine predsjedavajuci
1 isto tako vi ste ovdje bili duzni u konciznoj informaciji da nam kazete Sta se desilo sa silnim
prijavama koje su ovdje reCene da je nadeno kriminala, zloupotrebe u privatizacijama,
pljatkama, svemu S§to ovdje piSe, a da niste nam rekli Sta, ponavljam Sta od toga je bilo
zastraSivanje ljudi, a Sta je nadlezni sud rijeSio kao stvarno?

I vi ste odgovorni gospodine predsjedavajuci za to. Sobzirom da ste odgovorni za to ja
vas potpuno razumijem §to neéete da skinete oznaku ,,tajnosti“, neka vam je sa sreéom. Sto se
mene ti¢e, mozete je sada i skinuti, neka vam je sa sreCom, kad tad to ¢e do¢i na svoje
gospodine predsjedavajuci.

NIKOLA SPIRIC

Ja se zahvaljujem dr. Lagumdziji. Molim vas lijepo, posto smo mi dakle donjeli
odluku, dobicete rije¢ odmah, ja molim, mi moramo postupiti po Poslovniku i1 krenuti ovu
taCku da se javnost isklju¢i. Dakle, zao mi je, ali moramo raditi Poslovnicki da se javnost
iskljuci i da ovu tacku radimo i dovedemo do kraja.

ZLATKO LAGUMDZIJA
Posto smo 1 mi dio javnosti ho¢emo li i mi.

NIKOLA SPIRIC

Ne znam ko je dio Cega, neka kaze sam, ali izvolite re¢i ¢ete mi. Nema veze, ne
govorite radi njih, radi Parlamenta valjda govorite kompletno.

ADNAN TERZIC
Pa i ja govorim radi javnosti.

NIKOLA SPIRIC
Pa evo 1zvolite.

ADNAN TERZIC

Gospodin Lagumdzija je po dobrom starom obicaju prvo izglasao zakon, a onda sada
procitao jedan ili dva ¢lana i podjelio to snama kao sa svojim ucenicima.

Zna¢i nije tacno da predsjedavaju¢i ima sve te ingerencije, nego je gospodin
Lagumdzija u tom zakonu izglasao da imamo izvr$ni obavjeStajni organ, gdje sjede
predsjedavajuci i njegova dva zamjenika i u prve dvije godine agenciju vode u ispunjavanju u
ovih obaveza iz €lana 9. iz ¢lana 10. dakle politickih 1 na sve one stvari koje je zakon ukazao.

I apsolutno nije ta¢no da je, da predsjedavaju¢i Vije¢a ministara ima bilo kakvu
mogucénost da skine oznaku ,.tajnosti“ sa dokumenta, a to kao Sto sam gospodin Lagumdzija
procitao i kao §to sam ja procitao precizno i jasno definise ¢lan 87. Zakona.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem predsjedavaju¢em.
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Dame i gospodo nastavljamo. Dakle, vi ste dobili predmetni izvjestaj o aktivnostima
Obavjestajno bezbjedonosne agencije BiH za period 1.6. do 31.12.2004. godine.

Izvjestaj je razmatrala Zajednicka bezbjedonosno obavjestajna komisija za nadzor nad
radom Obavjestajno bezbjednosne agencije Bosne i Hercegovine. Ova komisija izvjestaj je
dostavila 6. septembra 2005. godine. Vi ste, vidjeli ste Komisija predlaze Domu da usvoji
sljedece zakljucke.

Ja bih molio i ostale dakle, posto je ovo zatvoreno, dakle za javnost da nas, da ostave
poslanike da rasprave o ovoj tacki dnevnog reda sami, da poStujemo Poslovnik do kraja.Ne
vidim razlog da i negdje i ne mogu, a da ostali mogu. Naravno odnosi se i na predstavnike
OHR-a.

Dakle Komisija je Domu, moramo postivati Poslovnik, tako je, moramo se uciti.
Nekad nam to teze, nekada lakSe pada, ali tako moramo raditi. Dakle, Komisija je dostavila
sljedece zakljucke.

1. Komisija je primila k znanju izvjeStaj o aktivnostima ObavjeStajno bezbjedonosne
agencije BiH za period od 1.6. do 31.12.2004. godine,

2. U cilju eliminisanja i iznoSenja neistinitih podataka u sredstvima informisanja, a
koja se odnose na moguce veze grupa, organizacija 1 pojedinaca koji su nosioci
medunarodnog terorizma, sugeriSe se Savjetu ministara BiH, kao izvrSnom organu i drugim
nadleznim institucijama BiH da preduzmu aktivnosti radi presjecanja prakse objavljivanja
podataka koji imaju karakter tajnosti 1 koji nisu zasnovani na istinitim ¢injenicama i pod

3. IzvjeStaj o aktivnostima ObavjeStajno bezbjedonosne agencije, kao 1 drugi
dokumenti koji se u skladu sa zakonom dostavljaju na razmatranje Parlamentarnoj skupstini
BiH treba da prate dinamiku priprema i donoSenja budzeta institucija Bosne i Hercegovine.

Ovo je izvjestaj dakle za 2004. godinu, drugo polugodiste. Zato vas podsje¢am da je
jedan, ovi tre¢i zakljuCak ve¢ vremenski deplasiran, ali ovo je bilo u to doba i Komisija se
ozbiljno bavila ovim izvjestajem i to je dakle bilo vrijeme integracije dve sluzbe i Komisija je
tada stavila na stanoviste da je to mozda jedan primjer u Evropi da su dve, mozda ratom
suprostavljene sluzbe uspjele da naprave zajednicki koncept i nas zadatak kao ozbiljnih ljudi u
drzavi jeste bio da podupremo sve ono $to obezbjeduje 1 izgraduje jednu sigurnu sluzbu koja
¢e biti garancija svim gradanima u ovoj zemlji.

Dame i gospodo otvaram raspravu vezano za izvjestaj i za zakljucke Komisije. Ko se
javlja za rijec?

Gospodin Belki¢, pa dr. Zivkovi¢.
BERIZ BELKIC

...nije bas ni jednostavno nakon dva tri sata rasprava o proceduralnom aspektu cijele
ove stvari, a u stvari uvodenjem i ulaZzenjem u sustinu stvari neSto posebno novo rec¢i. Kada je
rije¢ o Klubu poslanika Stranke za BiH i1 naSem odnosu prema ovoj informaciji, naravno uz
pridruzivanje svima onima koji se pitaju da li zaista ima smisla, nakon godinu i po dana
raspravljati itd. Sta je aktuelno, Sta nije aktuelno, mi ¢emo se zadrzati na sljede¢im stvarima.
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Dakle, ono §to je osnovno i nasta nismo dobili prakti¢no odgovore u ovoj informaciji,
osim tog aspekta kojeg ja potpuno razumijem da je prvi zadatak bio spojiti dvije sluzbe,
otkloniti sve anizuitete, otkloniti sve prepreke u toj integraciji sluzbi itd. niSta manje vazni
zadaci nisu bili 1 to da se izgradi dakle jedna depoliztizirana, racionalna, efikasna, pod
parlamentarnom kontrolom sluzba u skladu sa evropskim standardima itd., §to iz ove
informacije mi ne vidimo u koje je doba takva vrsta aktvnosti i koliko smo blizu tom cilju, za
kojeg vjerujem nemamo apsolutno nikakvih dilema da nismo saglasni i da smo saglasni oko
cilja Sta Zelimo da postignemo.

Kada je rije¢ o izvjeStaju KOmisije, Komisija je identificirala neke stvari koje jesu
vrlo vazne, po mom misljenju, ali su one naznaene u tom uvodnom dijelu, a ne kao
preporuke, ne kao zakljucci itd. O ¢emu hocu da kazem? Dakle, umjesto da se preporuci, da
se pozuri na neki nacin sa jaCanjem tog ...obavjestajnog rada i potrebe za regulisanjem itd. to
se konstatira. Nema zakljucka da se zahtjeva da se donesu podzakonska akta koja ¢e to
regulisati itd.

Dalje, konstatira se da nedostaje nam zakon o parlamentarnom nadzoru. KOnstatira se
u izvjestaju, a nema takve vrste preporuke, ili zakljucka da tako kazem dakle da se ta stvar
uozbilji.

Dalje, konstatira se takode u ovom dijelu, uvodnom dijelu da nisu uradena ta
podzakonska akta koja dalje razraduju Zakon o zastiti podataka, ali i te stvari nema u
preporukama. Dakle po nasem misljenju je trebalo ovo naglasiti i u obliku preporuke, da tako
kazem ili zakljucka formulirati.

Mi mozemo primiti k znanju ovu informaciju, jer vjerujemo da ona odrazava stvarno
stanje Sta se radilo u tih 6 mjeseci 2004. godine, ali imamo kaZzem primjedbe Sto ove vazne
stvari mi u samoj informaciji, a ni u izvjestaju komisije nisu pretoCene u preporuke u
zakljucke, nego se skoncentrisalo na ovu stvar koja ulazi 1 u zakljucak da je klju¢ni problem
eleminacija iznoSenja u javnost neistinitih podataka. Mislim ¢ovjek moZe da razabare Sta su to
doista, o kojim se podacim radi, na koji na¢in su iznoSeni itd. s kakvim posljedicama po meni
je trebalo pojasniti da ne unosi dileme.

Dakle evo da zaklju¢im iz ove sugestije, odnosno primjedbe, dakle da se ojacaju
zakljucci iako je pitanje sad moZzda je nesto od toga u meduvremenu i uradeno, sada je pitanje
koliko je to aktuelno. Mi moZemo kazem primiti k znanju ovu informaciju, ali kazem zbog
kasnjenja gdje smo 1 mi saucesnici, da tako kazem kao Parlament u ovom razvlacenju i pitanje
je sad Sta je od ovoga svega Sto ja govorim aktuelno, jer ja jednostavno ne znam Sta se
desavalo u 2005. godini, kao i vi ostali. Zato sam ja malocas govorio da bi bilo mozda
pametnije da smo imali 1 aktuelniju informaciju pa bismo onda mogli sagledati tu godinu i po
dana u njenoj ukupnosti. Eto toliko.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegi Belki¢u. Mi ¢emo vrlo brzo, posto sam ¢lan te komisije dobiti
izvjestaj za 2005. godinu i vidjecete koji je to obim aktivnosti, upravo o ¢emu vi govorite.
Dakle sve je satkano. Imate jednu tacku dnevnog reda gdje smo mi prosli put vratili izmjene i
dopune zakona, vratili izvjestaj, nismo prihvatili. Dakle osjetljive su i ozbiljne stvari.
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Ja zelim da vas uvjerim da se stvarno u ovom segmentu posvecuje mnogo vecéa paznja
nego Sto bi ljudi mogli 1 pomisliti. Mislim da ovo nije oblast za teatralnost i zato ja, da smo
bili, mi smo odavno mogli ovu tacku dnevnog reda zavrsiti, ve¢ sada imati ovaj izvjestaj, a
moram da vam kazem da ¢e Komsisija za kontrolu rada morati podnjeti svoj izvjestaj ovdje
Parlamentu, pa ¢ete na bazi tog izvjeStaja dobiti odgovore na sva ova pitanja koja ste
postavljali. Ali evo dakle mi smo danas u situaciji da prihatimo izvjeStaj i1 zakljucke te
komisije, a kada bude detaljan godisnji izvjeStaj onda se moze voditi rasprava i davati
sugestije, popravke za vrijeme koje je ispred nas.

Ali, moram da kazem da smo mi vodili u okviru komisije bas dobre rasprave i davali
sugestije koje su na tragu ovoga o ¢emu je kolega Belki¢ govorio.
Dr. Zivkovic¢ je trazio rijec, pa Hazim Felic.

MILORAD ZIVKOVIC

UvaZeni predsjedavajuci, dame i1 gospodo ostao sam ovdje da bi uopSte mogao da
kazem razloge zaSto sam ostao koje ¢u navesti, vjerovatno iako me bude Stampa u vezi toga
pitala, a tiCe se svih institucija novih koje ovdje u Bosni i Hercegovini se uspostavljaju,
agencija, Obavjestajno bezbjedonosna agencija je nova institucija, da se sada kada je ona u
pocetku postavljaju standardi u Bosni 1 Hercegovini.

Standard u Bosni i Hercegovini, ja mislim da se tice ove obavjestajno bezbedonosne
agencije je da njihovi izvjestaji kao, valjda svugdje u Evropi su ,,strogo pov.* i da raspravljaju
poslanici. Mislim da je to standard. Ako to nije standard u drugim zemljama, onda da nam
kazu da to nije standard da radimo drugacije. Ako se ti¢emo, ako se toga standarda drzimo,
onda ¢emo ne samo ovaj izvjestaj, nego sve naredne izvjesStaje da pod takvim ,,strogo pov.*
materijom raspravljamo, jer smo sve ovo vrijeme, sada ova dva sata izgubili samo da bi
pricali kako taj standard da ispoStujemo u buducnosti. Znaci za sve ostale izvjeStaje onda
nismo uludo potrosili vrijeme. Onda smo napravili znaci jedan standard kojie ¢e ta agencija
koja je, kazem vam tek pocela da radi, mozda 1 njima problem, a evo izvjestaj znati kako se
ponasati u idu¢em vremenu, ali mi ¢emo opet znati ovdje poslanici kako ¢emo raspravljati o
tom materijalu, a ne traziti svaki put od te agencije da skida oznaku “pov.* itd.

Mislim, ako smo utrosili vrijeme za to, onda 1 da je to korisno utroSeno vrijeme za
buduée sjednice, odnosno izvjeStaje ove agencije. I hofu da kazem da nije Bosna i
Hercegovina Amerika, nije gospodin Lagumdzija Nikson, niti je ovo afera Votergejt. Ovo je
obican izvjestaj naSe agencija koja ima samo 6 mjeseci rada iza sebe, za ako govorim o ovom
izvjestaju. I nema niSta u njemu $to mi ne bi mogli ovdje da raspravljamo.

Sam izvjestaj kao izvjeStaj nije dobar. Ja ne mogu glasati za njega, ako ¢emo tu
agenciju da malo da kaZzem potaknemo da bolje radi, ja sam za to da se ovaj izvjeStaj vrati, pri
¢emu mi ne znamo ovdje da li 1 to je standard i molio bih sa vama podjelimo to, da li ovaj
izvjestaj da se u narednom periodu, ili izvjestaj kao izvjesStaj uzima k znanju, ili da se usvaja.
Ja sam pri, viSe za to da se uzima k znanju. I glasacu za to da se izvjeStaj uzme k znanju sa
preporukama da u narednom periodu taj izvjestaj moze da bude bolji. Medutim, ako poslanici
odluce da se za izvjestaj glasa za ili protiv, onda ¢emo vidjeti. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Gospodin Hazim Feli¢ i da privedemo raspravu, ako je moguce.
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HAZIM FELIC

Hvala lijepo gospodine predsjedavajuéi, evo da dilemu otklonimo na pocetku. Mislim
da se izvjestaji usvajaju, informacije se primaju k znanju. Mislim da je to potpuno jasno i iz
tog je razloga i izvjestaj komisije, ¢iji sam ja ¢lan i iz tog razloga ja zelim kazati par rije¢i kao
¢lan Komisije, a ujedno i u ime Kluba.

Kolega Spiri¢, kao ¢lan Komisije, gospodin predsjedavajuéi i gospodin Belki¢ su
kazali ustvari Sta je Agencija radila 6 mjeseci, odnosno transformacija dvije entitetske
obavjestajne sluzbe u jednu. Jedan kompleksan i vrlo izazovan zadatak koje je rukovodstvo
agencije, mogu konstatirati vrlo dobro uradilo, uz odredene probleme koji su imali u
uspostavljanju agencija. Ali mozemo odati im priznanje za taj rad koji su zavrsili tokom 2004.
godine. Komisija je ozbiljno razmatrala izvjestaj i gospodin Sprié je to kazao. Neke stvari su
ovdje kazane u ovom izvjestaju.

Medutim, moram kazati jednu stvar, da je ovo prvi izvjeStaj komisije, a da je po
zakonu godis$nju platformu usvaja ovaj parlament koji dolazi od PredsjednStva. Prema tome,
neke ciljeve koje su formulisani u Zakonu o obavjestajno sigurnosnoj agenciji su se mogli
provoditi. Medutim, mi nismo imali godiSnju platformu agencije za 2004. godinu, nego
imamo za 2005.,ako se sjeCate da smo je usvojili. Ona ustvari je pretocena iz Zakona o
agenciji 1 ta godi$nja platforma ¢e odrzavati izvjestaj koji ¢emo dobiti u ovoj godini za 2005.
godinu, gdje e biti vjerovatno, pretpostavljam vise operativnih stvari i zadataka i ciljeva koji
su u toj platformi naglaseni.

1z tog razloga mogu kazati da ¢e Klub SDA glasati za ovaj izvjestaj i da je to ustvari u
ovaj izvjestaj pretoeno ono Sto se defakto ili jure desilo u 2004. godini. Hvala lijepo.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Ima li neko dalje da se javlja za rijec? Kolega Sipovi¢.

MIRSAD SIPOVIC

Nisam imao namjeru da se javljam, ali obzirom da se rasprava vodila i da sam
diskutovao, konstruktivno pokuSao, ja bih sada rekao, uvazeni predsjedavajuci, vasi
savjetnici, pravni vas dovode u situaciju vrlo delikatnu. Doista, vi ste rekli po zakonu da
povjerljivost informacije, tajnost, povjerljivost je vrlo rasiren pojam, pa kada ho¢e neko da i
o obi¢nim stvarima radi i prica i piSe, onda kaZze ,,drzavna tajna“. To je zloupotreba, po meni.

Drugo, uvazeni predsjedavajuci vi ste mogli spravom ovdje pred ovaj dom i ja sam
cijeno da ste vi ovdje nudili Domu, onaj da skinete ovo da ne bude tajnost, prvo §to je
uvazeni kolega Beriz Belki¢, ovo nikakva nije sluzbena tajna, ovo je jedna koncizna
informacija Domu nacelna, a unutra informacije koja je govorena magnetofonske snimke, na
dodavnju nekih detalja i podataka, to bi se moglo podvesti drzavnu tajnu da se javnost ne
upozna.

Molim vas, pogledajte ovdje nama nije generalni direktor OSE podnjio izvjestaj.
Ovdje ste vi predsjedavajuéi podnjeli izvjestaj i ovdje ste vi potpisali ovaj izvjestaj. Prema
tome 1 niste trebali da za izvjeStaj ovakav izvjeStaj da trazite saglasnost generalni i vas je
prijedlog bio jako dobar da smatrate, gospodin Beriz je rekao tumacenje. Prema tome, Sta smo
dosli. Tri sata smo izgubili §to vasi pravni savjeti nisu 1 kolega neki ne znam koji je, ovdje
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naprijed, vam je poturio zakon da kaze tajnost i da generalni. Molim vas, gdje je ovdje
generalni direktor.

NIKOLA SPIRIC

Molim vas, mi smo rijesili tu dilemu 1 ostali
/zajednicka diskusija Sipovi¢ Spirié¢/

MIRSAD SIPOVIC

Molim vas uvazeni predsjedavajuci, kada sam rekao, a znate zbog ¢ega sam, samo
malo, ja uvaZene kolege, ja poStujem vas

NIKOLA SPIRIC
Saslusajte kolegu, molim vas.

MIRSAD SIPOVIC

Malo pristojnosti, a zadrzite misljenje. Molim vas, zato uvazeni predsjedavajuci i zato
predsjednice komisije koja je procjenjivala ove materijale koji su dosli od Doma, nisam ja
dabe rekao, a vecina se ovdje nasmijala meni, sa prijedlogom da smo mogli izna¢i rjeSenje
kroz ¢lan 10. A problem je u nekima Sto ga vrlo reducirano tumaci. Najveci je problem da mi
zakivamo proceduru parlamentarnu, zato $to vrlo usko tumacimo poslovnike i idemo na
formalizam.

U tom kontekstu sam rekao, ja posto sam novi poslanik u ovom domu, ja kao
generalno vjerujem u naSe radno tijelo u komisiji koja prati i ovakav nacelan izvjestaj
normalno da mozemo da podrzimo i1 ja bih ga podrzio i da stavimo tacku kao ozbiljan
parlament tu formalno pravnu proceduru, sa opaskom uvazenog kolege Belki¢a ovdje ne
vidimo rjesenja, preporuke, opet kazem nacelne prirode. Opet nije nikakva drzavna tajna kako
bi na osnovu prijedloga premijera, odnosno predsjedavajueg se poboljSao rad ove i
unaprijedio rad ove sluzbe 1 kako bi Parlament dao neke generalne smjernice u pravcu ovome.

Ja sam iz tog razloga osjetio za potrebnim da se javim, a da nisam se javljao za ovu
taCku 10. Na kraju se ispostavilo da sam bio u pravu i da se moglo u ovome nacéi procedura i
ne pravimo ovdje paradiranje i da ne izlaze odredeni poslanici i da od toga ne prave nikakvu
pompu i ovo 1 da se ne stvara u javnosti fama kako poslanici ostali ho¢e nesto tajno da
raspravljaju o ovom izvjeStaju. Molim vas iole obian Covjek koji procita ne mora biti
poslanik, ne mora biti niSta obrazovan, $ta ovdje ima specijalno tajna, kada mi imamo ovdje
90% informacije u novinskim casopisima, elektronskim medijima. Detalji koji idu na
otkrivanje odredenih stvari, oni mogu biti poslovna tajna, drzavna tajna. I molim vas uvazeni
predsjedavajuci, da bi se zasStitio dignitet Doma, a da bi izvrSna vlast kao Vije¢e ministara i
direktori, olako se poseze da svako ko ho¢e da velom tajni zatvori, onda on povjerljivo, ¢ak
ovdje ne piSe ni drzavna tajna, nego piSe povjerljivo. A povjerljivo je najnizi stepen neke
hajde u gradaciji tajnosti. Eto toliko.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Ima li jos$ neko da se javlja? Dr. Petar Kuni¢, pa Pedovic.
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PETAR KUNIC

Vrlo kratko, ne bih Zelio upustati se u ova formalno pravna stanovista, u ¢emu smo
izgubili zaista puno vremena i mislim da moramo racionalizirati pristup, ne samo kada su u
pitanju ove stvari nego inace u Parlamentu. Ali, evo proc¢i ¢e i ovo kao $to su prosle mnoge
stvari u ovom parlamentu kada smo raspravljali o izvjeStaju o radu Visokog sudskog i
tuzilackog savjeta, a da ne¢emo akcentirati paznju na esencijalna pitanja koja se sada
pojavljuju.

Ja bih ovdje skrenuo paznju na stanje u oblasti privrednog kriminaliteta. Uglavnom,
prema ovom izvjestaju privredni kriminalitet je u porastu. Ova drzava je izvrsila reformu
pravosuda, ulaze pozamasna sredstva u pravosude, tuzilastvo, sudove. Postavlja se pitanje
efekata njihovog rada, to je pitanje efikasnosti rjeSavanja tih institucija. Naravno to je vezano
za bezbednosne strukture. Mislim da to zasluZzuje posebnu paznju i da bi u tom pravcu trebali
akcentirati svoje aktivnosti u buduée. Privredni kriminalitet je zabrinjavaju¢i. Ovdje se, ovdje
se kradu milioni, milioni, da, u ¢itavoj Bosni i Hercegovini, a da nikako nemamo ozbiljnih
procesuiranja upravo tih subjekata koji to rade. To je sustinsko pitanje. Dakle to je sustinsko
pitanje i obavjeStajne sluzbe, SIPE, naravno TuZilastva i sudova. To su segmenti koji najloSije
funkcionisu u drzavi, jer pokazuju rezultate. Rezultata nemaju. A to su i suvise ozbiljne stvari
da se ovaj parlament i druge naravno institucije i izvr$na vlast ne pozabavi sa ovim pitanjem.

Deset godina je od rata, mislim da se moramo uozbiljiti i stvarati uslove za
funkcionisanje pravne drzave. Ocito ona ne funkcionise. Ovaj izvjestaj to dobrano, dobrano
potvrduje. Cak imamo porast privrednog u oblasti privrednog kriminaliteta u odnosu na proslu
godinu. A stvorili smo institucije. Dakle stvorili smo institucije. Imamo institucije, ali o€ito
one ne rade. Ne rade svoj posao. Ili ne rade pravni posao, pravi posao. Nije dovoljno navesti
koliko je prekrSaja, naruSavanje javnog reda i mira, a napisati par recenica o privrednom
kriminalitetu. Ne ulaziti koji su to razlozi, ko to radi itd. itd. Mislim da je izvjestaj takav da je
nepotpun, nedovoljno obrazloZen i za mene barem neprihvatljiv. Hvala lijepo.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Kolega Pedovi¢ se javio za rijec.

IBRAHIM DEDOVIC

Postovano predsjednistvo, kolege i koleginice zastupnici, ¢lanovi Vijeca ministara, ja
bih vrlo kratko samo dva tri momenta da potenciram. Prvi je, ovdje sam cuo par i kolega
poslanika da smo i mi djelimice krivi zasto o ovome nije ranije raspravljano. Ja se apsolutno
ne slazem iz razloga §to je jedini razlog zaSto se o tome nije raspravljano Sto niko od
predlagaca nije naSao za shodno da bude prisutan i uvijek je pomjerano zbog toga za narednu
sjednicu. I to je krug kojim smo i$li do sada. To je Sto se tice procedure.

Mislim da bi mi naSu paznju trebali bar u buduénosti obratiti na dvije vrlo bitne stvari.
To je kriterij ko je sve uSao u tu sluzbu. Mi postajemo zemlja sluzbi razno raznih policijskih,
obavjestajnih i bog zna kakvih sve ne, €iji su efekti vrlo problemati¢ni. Ako pogledamo
kriterije, tamo se potencira elemenat sigurnosti, ne stru¢nost. To znaci posluSnost, ne
stru¢nost. To je skup ljudi, ne mogu pojedinacno govoriti, ali po ovim ovdje elementima vrlo
problemati¢ne naravi koji su rezultirani u vrlo problemati¢no vrijeme i za vrlo problematicne
ciljeve. Ti ljudi treba da ostvaruju kada sad vidimo cilj koji je zaStitu suvereniteta, integriteta i
da dalje ne govorim. To su nespojive stvari. Sta ta sluzba planira raditi da podigne struénost,
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neposlusnost, ponavljam strucnost na jedan zavidan nivo i da stvarno stvori sluzbu koja ¢e
djelovati u ime ove drzave, a ne za bilo ¢ije pojedinacne ili stranacke interese i da preraste u
centar osudene moci, $to se ¢esto dogada, ne u zemljama koje su u tranziciji kao mi, nego u
suvremenim zemljama.

Znaci to su po meni kljucna pitanja koja moraju u narednim izvjestajima da budu
prezentirana i da stvar ne ode izvan kontrole dok je jo$ vrijeme. Ja sam imao toliko.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Kolege i kolegice ja bih molio, naravno ovo je prvi izvjestaj i vi znate
kako smo dosli do zakona, do sluzbe, ona je u izgradnji, mislim da je izvjeStaj za 2005.
godinu ¢e biti izvjestaj koji nece patiti od svih ovih slabosti o kojima je govorio i dr. Kuni¢ i
kolega Zivkovié i Beriz Belki¢.

Ja vas molim dakle da danas prihvatimo izvjestaj i zakljucke komisije. Zato molim
kolegu Zivkovié¢a kao predsjednika Kluba u ime SNSD-a dakle da prihvatimo ovaj izvjestaj.
Ima mnogo razloga zasto ovo govorimo. MOramo nove institucije, nove sluzbe i podrzati, pa
cak i kada ima slabosti, a ne kada ih nema. A naravno to ne sporim da na izvjestaju godiSnjem
trazimo i od opSirniji izvjestaj 1 mislim da ¢e se 1 Komisija za kontrolu i1 rad obavjeStajne
sluzbe tim izvjeStajem baviti na poseban nacin.

ZakljuCujem raspravu.

Pozivam vas na glasanje. Dakle glasamo o izvjeStaju 1 zaklju¢cima komisije.
Glasajte sad.

Nesto nije u redu sa ovom tastaturom, ili ja imam Cetiri sekunde.

Dakle pripremite se za glasanje.

Glasajte sad. Samo tri 1 ja imam tri.

Molim vas pripremite se za glasanje.

Glasajte sad. Vi gledate u monitor, gledajte dole gdje glasate.

Molim vas. Dajte. Imate kartone na stolu.

Ko je za izvjestaj 1 zakljucke sluzbe, zakljucke komisije? Stari dobri obicaji.
Molim vas ko je za?

Ko je protiv?

BRANKA TODOROVIC

Znaci 16 za, ako tacno brojimo, protiv 3, 6 uzdrzano. Koliko? 8. Dobro, vi mi govorite
otud, ja ne vidim.

NIKOLA SPIRIC

Znaci imamo veéinu. Ima i entitetsku veéinu.
Ko je iz Republike Srpske za? Hajmo glasanje.
- Ima 5.

Ko je iz Federacije za? Koliko.

BRANKA TODOROVIC
Ima 12.
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NIKOLA SPIRIC

- Ima 12. Dovoljno.
Dakle konstatujem 12 za iz Federacije, 5 iz Republike Srpske, da smo prihvatili
izvjestaj.

Molim vas samo malo dakle, prihvatili smo, zavr$ili, prihvatili smo IzvjeStaj o
aktivnostima obavjestajno bezbjedonosne agencije BiH za period 1.6. do 31.12.2004. godine i
zakljuCke nadlezne komisije i time stekli uslove da predemo ne drugu tacku dnevnog reda.

Molim da se pozovu sredstva informisanja i ostali da prisustvuju sjednici.
Prelazimo na drugu tacku dnevnog reda, to je

Ad.2. Zapisnik sa 73. sjednice Predstavni¢kog doma
Dobili ste zapisnik 73. sjednice. Da li ima primjedbi na zapisnik? Nema primjedbi.

Pripremite se dakle za glasanje.

Glasajte sad.

- Dakle sa 28 glasova za, niko protiv, niko uzdrzan, imamo vecinu i entitetsku vecinu,
prihvatili smo zapisnik sa 73. sjednice Predstavnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i
Hercegovine i time stekli uslove da predemo na trecu tacku dnevnog reda, to su

Ad.3. Poslani¢ka pitanja i odgovori

Za ovu sjednicu odgovore su dobili poslanici Ivo Lozanc€i¢ na pitanje postavljeno na
69. i 71. sjednici, Mehmed Suljkanovi¢, pitanje postavljeno na 70. sjednici, Nikola Spiri¢,
pitanje postavljeno na 71. sjednici, Ljilja Mili¢evié, pitanje postavljeno na 71. sjednici 1 Milo$
Jovanovi¢ na pitanje postavljeno na 73. sjednici.

Ima li komentara na odgovore?
Gospodin Milos Jovanovié. Izvolite.

MILOS JOVANOVIC

Gospodine predsjedavajuci, postovane kolege, ja sam djelimi¢no zadovoljan sa
odgovorom na pitanje koje sam postavio na prosloj sjednici, ali nisam dobio odgovor, ¢ini mi
se na sustinsko pitanje, a to je znaci ko je 1 na osnovu kojih propisa trazio od EUFOR-a da se
uhapsi Dragomir Abazovi¢?

I ovo ¢u pitanje, znaci da se ne bih ponovo javljao postaviti ponovo kada budu
poslanicka pitanaj i odgovori.

Ali Zelio bih malo da komentariSem i vidite, ¢ini mi se da sada nekoliko stvari jasne u
odnosu na proslu sjednicu kada sam postavio pitanje. A jasno je da je gospodin Abazovié¢
pusten iz pritvora. Druga stvar, jasno je, prema nezvani¢nim izvjesStajima istraznih organa da
on i njegova porodica nisu pucali na jedinice EUFOR-a i jasno je da Tuzilastvo, ja bih to
volio 1 zbog javnosti, jasno je zna¢i da Tuzilastvo Bosne 1 Hercegovine nije dalo nalog
nikome da se uhapsi Dragomir Abazovic.
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Ja ovom prilikom, ako to neSto znaci stvarno pohvaljujem i Kantonalno Tuzilastvo i
Tuzilastvo BiH koji su bili vrlo iskreni i ¢ini mi se odgovorno radili svoj posao. Evo samo ¢u
da kazem zbog javnosti, ovo moram da kazem procitati jedan dio odgovora Tuzilastva BiH,
kratko je - o preduzetoj akciji EUFOR-a u Rogatici, a saciljem hapSenja osumnji¢enog
Abazovi¢ Dragomira, a u kojoj akciji je doslo do smrtnog stradavanja njegove supruge
osumnjicenog, te do ranjavanja samog osumnji¢enog i njegovog sina, TuZilaStvo BiH nema
saznanja, znaci ponavljam, Tuzilastvo BiH nema saznanja osim onih do kojih je doslo putem
sredstava informisanja.

Obzirom da Tuzilastvo Bosne 1 Hercegovine nije izdalo nalog, ovo Zelim da poovim,
znaci nije izdalo nalog, niti bilo koji drugi akt usmjeren na hapsenje osumnjicenog, a niti je
nakon preduzete akcije zaprimilo bilo kakav izvjeStaj o istim. Znaci postavlja se pitanje,
ponavljam i sustinsko je pitanje - ko je dao nalog EUFOR-u da se uhapsi Dragomir
Abazovi¢? [ ja moram biti iskren i priznati da li mozda sutra i mi svi moZzemo biti u nekoj
opasnosti da neko slucajnom ili namjernom greskom mozda nas nekoga kada putujemo stjera
sa puta. Da ne govorim o nekim drugim tezim stvarima.

I ono §to smo na pocetku, ¢ini mi se usvojili kao zakljuak ovo $to je bio predlozio
gospodin Kuni¢, ¢ini mi se da, imajuc¢i u vidu odgovor i Kantonalnog Tuzilastva i Tuzilastva
BiH da SIPA ¢e re¢i da mi nismo dobili nista i mislim oni nemaju Sta da kazem nama novo
re¢i. Mislim da bi mnogo bolje bilo da smo mi trazili znaci odgovor i ako ¢emo, ako je to
jedan od zakljuc¢aka od Savjeta ministara, Ministarstva pravde i Suda BiH, znaci da to mozda
prosirimo, ali ve¢ poSto smo da kazem usvjili zakljucak, mislim da neée da kazem biti
nikakvog efekta vezano za tu mozda taCku dnevnog reda koja ¢e biti na sljede¢oj Skupstini.

I ponavljam znaci, ja ¢u ponoviti jedan dio tog pitanja znac¢i — ko je 1 na osnovu kojih
propisa trazio od EUFOR-a da uhapsi Abazovica, a ponavljam jo§ jednom znaci stvarno da je
Tuzilastvo 1 bilo brzo i efikasno i eto kazem ako neSto znaci stvarno ih pohvaljujem. Hvala
lijepo.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegi Jovanovicu. Rijec je trazio Lozanc¢i¢. Ja bih molio, danas smo na
Kolegiju, izvinjavam se kolegi Ivi, molio ako je moguce danas, sobzirom na vrijeme koje smo
potrosili oko dnevnog reda da bas ako nema preke potrebe izbjegnemo poslanicka pitanja, a
ako ne, evo idemo.

Gospodin Lozanci¢, pa dr. Kuni¢, pa RUza Sopta.

IVO LOZANCIC

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuci. Ja ¢u vrlo kratko. Zadovoljan sam djelimi¢no
odgovorima na moja postavljena pitanja na 69. 1 71. sjednici.

U potpunosti mogu biti zadovoljan tekstom pitanja postavljena na 69. sjednici, ali
nisam zadovoljan zaista onim §to je uc¢injeno, jer proteklu godinu imamo, nisam zadovoljan
jednim dijelom istrgnutog dijela pitanja, a bit je bila u tome da li je onaj zakon koji je bio
predlagan i1 vise puta u proceduri, zna¢i Zakon o Agenciji za privremeno oduzimanje
nepravilno stecene imovine nam je trebao ili ne. Iz ovog odgovora pitanja sam uvjeren da nam
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je trebao, ili da je napravila pogresku Administrativna komisija koja je svojim zaklju¢kom
tvrdila da samo usloznjavamo administraciju.

Naime, u protekloj godini mi smo imali 10 slucajeva i to 9 u Entitetu Republike
Srpske i 1 u Federaciji. Ne bismo imali ni ovih vjerovatno presuda da medunarodnim nekim
svojim razlozima i zahtjevima nisu trazili 1 inicirali da se to provodi na prostoru Republike
Srspke dok to¢im ispade da u Federaciji i nemamo potrebe da pravosudni organi rade po tim
pitanjima. To bi bilo po ovom prvom pitanju sa 69. sjednice.

A po pitanju sa 71. sjednice ja sam zadovoljan odgovorom koji je dosta koncizan,
kratak, ali nisam zadovoljan onim $to piSe i §to imamo mi na djelu. Mi i dalje imamo, ja sam
to upozoravao sa ovim pitanjem sa 21.12. prosle godine da od 1.1.2006. nemamo entitetsko
ministarstva obrane i da nismo u potpunosti, odnosno da smo produzili na crno rad tim
institucijama i da one obavljaju ulogu je li koja je potrebna ureda odbrana i1 uprava za obranu,
tako da u samom kraju kaze — Ministarstvo obrane BiH ¢e u kontaktu sa nadleznim
entitetskim tijelima i vlasti inicirati daljnji rad na stvaranju organizacijskih, personalnih i
drugih pretpostavki za realizaciju prenosa navedenih institucija sa prijasnjim entitetskh
ministarstava obrane u nadleznost drugih organa uprave na nivou entiteta, kantona i op¢ina.

To znaci da mi to nismo regulirali i da bi trebalo dalje da Ministarstvo obrane preuzme
jurisdikcije na kompletnom prostoru Bosne i Hercegovine da izbjegne dalje dogovore sa
entitetima, da neka ministarstva u vladama entiteta obavljaju ulogu ministarstva obrane ili da
produzavamo rad dijela uprava i opstinskih ureda u entitetima.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Dr. Petar Kunic¢.

PETAR KUNIC

...da ovo nije replika, ali vezano ovo $to gospodin Jovanovi¢ rekao. Pa upravo je SIPA
za istrage 1 zaStitu, dakle da provede istragu da vidi Sta se ustvari to zbilo i da podnese
kompletnu informaciju Parlamentu. Mislim da je to pravi lopus koji treba da informisSe ovaj
parlament.

Ja bih postavio pitanje vezano za Zakon o budzetskim korisnicima. Moju inicijativu
unazad do pet, Sest, sedam, osam, devet, deset mjeseci, godinu dana pokrenuta je inicijativa
da se donese zakon o budzetskim korisnicima. Zakon o platama budzetskih korisnika. U kojoj
je to fazi? Zasto se okleva stim kada znamo da je to urgentna star? Zasto urgentna? pa zato $to
neke institucije sami sebe odreduju plate. To nema ni u Bijafri.

Molim vas mi smo se susreli na Ustavnoj komisiji da jedna institucija odreduje sama
sebi platu. To je takav haos, takav nered, takva pravna nekonzistentnost, pa ne mozete naci to
na svijetu. Molim vas, prema tome, hitno treba da se donese taj zakon, da se utvrde kriteriji i
mjerila da stavimo, u prvom redu sve drzavne sluzbenike i zaposlenike u neki ravnopravan
polozaj svih institucija BiH. Mislim da je to primarno potrebno. Imamo neka pitanja kao $to
je, kao sto su sudovi, tuzilastva i druge institucije. Sve drzavne institucije koje su na budzetu
moraju se utvrditi jedinstveni kriteriji za sve te institucije. Niko ne moze izlaziti izvan tih
okvira. Mislim da je to primarno potrebno 1 urgentno pitanje i molim da se zatrazi od Savjeta
ministara da ozbiljno pride ovom poslu. Nazalost stalno trazimo od Savjeta minsitara nesta, a
nista ne dobivamo, pa onda se postavlja pitanje da li uopste traziti nesto? Hvala vam lijepo.
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MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem se dr. Kunic¢u. Rije¢ ima gospoda Mara Perkanovié. Izvolite.

MARIJA PERKANOVIC
Prvo komentari. Ja imam novo poslanicko pitanje.

MARTIN RAGUZ

Komentari. Je li se preslo na postavljanje pitanja? Gospoda Mili¢evi¢ komentari. Ja
sam preuzeo predsjedatelja ovdje popis.

Izvolite gospodo Milicevic.
LJILJANA MILICEVIC

Ja zahvaljujem. Znaci ja zelim da komentariSem odgovor, ne samo odgovor koji sam
ja dobila, nego i moje kolege, kolega Spiré, Lozangi¢, Jovanovié. Vidite znam da sam svoje
pitanje 1 ja gospodin Jovanovi¢ postavili €irilicom na srpskom jeziku. Odgovor, znaci sve
zajednicke odgovore svi smo dobili uvijek dobijamo latini¢ne verzije od Vijeca ministara.

Molim da se ubuduce postuje i jezik kojim je pisano i pismo. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Gospoda Mara Perkanovic.

MARIJA PERKANOVIC

Ja ima poslanicko pitanje.
- Kada ¢e biti ispoStovan zakljucak Predstavnickog doma Parlamentarne skupStine
Bosne 1 Hercegovine od 12.4.2005. broj 01-50-1-54-54/2005?

Napominjem da su takve zakljucke donjeli i Dom naroda Bosne i Hercegovine
27.4.2005., te PredsjednStvo Bosne i Hercegovine dva puta, i to 22.3. 1 7.9.2005. godine,
kojim se zahtjevalo od Savjeta ministara Bosne 1 Hercegovine, Ministarstva za finansije 1
trezor Bosne i Hercegovine, a po osnovu Zakona o ombusmenu za ljudska prava BiH
Sluzbeni glasnik broj 19/02 1 Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o ombusmenu za
ljudska prava BiH, Sluzbeni glasnik 35/04, vezano za plate ombusmena i koji se primjenjuje
od 1.1.2004. godine.

Naime, postoji zvani¢na informacija da su ombusmeni za ljudska prava BiH podnjeli
kriviéne prijave na Ministarstvo finansija i trezora BiH i1 Sluzbu za naknadu $tete po osnovu
neispla¢enih davanja. Napominjem, da su i revizorski izvjestaji ukazivali na taj problem. To
je osnovni razlog zbog kojeg pravnici napustaju radna mjesta i do sada ih je otislo 14 Sto vodi
uruSavanju institucija ombusmena za ljudska prava i po automatizmu slabi mehanizam zastite
ljudskih prava i to u vrijeme kada su ona najosjetljivija i najproblemati¢nija.

Kao ¢lan Komisije za ljudska prava i izbjeglice imigracije i azil izrazavam svoju
zabrinutost §to su ombusmeni za ljudska prava kao najviSi organ zastite ljudskih prava
prinudeni da putem suda traze zastitu svojih ljudskih prava. Mislim da niko nema prava da
urusSava te institucije, bez obzira na interese kojima iako su vode. Ovo tumacim 1 atakom na
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dignitet Parlamentarne skupstine koja je na prijedlog istog tog ministarskog savjeta izglasala
doti¢ne zakone.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Gospoda Ruza Sopta.

RUZA SOPTA

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuéi. Ja postavljam inicijativu. Ja dajem inicijativu
Vijecu ministara.

Trazim od Vijea ministara da saini izvjeS¢e o energetskoj situaciji u Bosni i
Hercegovini sa aspekta svih energenata koji se koriste u domacinstvima, institucijama i
gospodarstvu, odvojeno sa aspekta reguliranja cijena kroz regulatorne agencije i kroz fiskalnu
politiku.

Druga incijativa, predlazem Vije¢u ministara da izade sa inicijativom objedinjavanja
regulatornih agencija za elektricnu energiju radi osiguravanja jedinstvenog trzista elektricne
energije.

Trece, predlazem Vijecu ministara da u okviru izmjena Zakona o troSarinama za koji
smo dobili informaciju da je u pripremi izade sa rjeSenjem za ukidanjem troSarina na loz ulja
koja se koriste za grijanje. Naime, drzim da bi ovo trebalo biti sve hitno iz razloga §to koncem
treceg ili poCetkom treceg mjeseca Drzavna regulatorna agencija za elektricnu energiju
nagovjestila je nove cijene za elektri¢nu energiju za koje se u komentarima predvida 40 do
60% povecanje. Da li ¢e to biti odmah ili sukcesivno nije vazno, vazno je da ¢e vrlo jak efekat
imati i na gospodarstvo, a da ne kazem na socijalnu poziciju domacinstava 1 ljudi ukupno.

Vi znate da je doSlo do poskupljena cijena svih energenata uvodenjem PDV-a i to
znatnim poskupljenjem, a ovim poskupljenjem do¢i ¢e pojedine regije doslovice u totalan
kolaps njihovog gospodarstva, a da ne kazemo da ¢e domacinstva biti u takvoj poziciji da ¢e
vise biti neuporedivo, neuporedivi svi ostali podaci po kojima mi tretiromo socijalnu
kategoriju, odnosno poziciju domacinstava u Bosni i Hercegovini.

Drzim da kroz ovakvu energetsku politiku koja se vodi i drzim da nam je ovo
najneuredenije, najneuredeniji dio trzista 1 kroz ovakvu politiku uistinu vrsi se jedna strasna
diskriminacija regija. Zbog toga i dajem ovu inicijativu da bude $to hitnija i da po mogucnosti
prije stupanja na snagu ovih cijena dobijemo sve ove podatke. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Dusanka Majki¢.

DUSANKA MAJKIC
Sobzirom da se Ministarstvo vanjske trgovine i ekonomskih odnosa apsolutno oglusilo
o sve odluke ovog parlamenta vezanno za stimulisanje stoCarske proizvodnje u Bosni i

Hercegovini, postavljam ponovo pitanje

Zbog teskog stanja koje danas vlada u farmerskoj proizvodnji Bosne i Hercegovine,
kao 1 zbog opsSteg konsenzusa na nivou svih relevantnih institucija u BiH, dakle 1 Savjeta
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ministara 1 Parlamentarne skupstine i entitetskih ministarstava poljoprivrede i komira i
primarnih proizvodaca da se omogu¢i intenzivniji i progresivniji razvoj primarne proizvodnje
u BiH molim nadleZzno ministarstvo da mi odgovori na sljedece pitanje

- Kada ¢e biti uvedeni koli¢inski kontigentni slobodnog uvoza, te ukinute carine i
prelemani za rasplodni i tovni materijal i to — junad za tov iz tarifnog broja 0102, 904900, ili
za neteljene tarifni broj 0102 101000 i mesnate pasmine prasadi tarifni broj 0103 919000.
Odgovor molim pisanim putem. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Jelina Purkovic.

JELINA DURKOVIC

Dakle, vrlo kratko. Imam pitanje usmjereno ka Regulatornoj agenciji za komunikacije
koje glasi

- Kakva je stru¢na, kvalifikaciona struktura zaposlenih u Regulatornoj agenciji za
komunikacije Bosne i Hercegovine u svim sektorima i u upravljackoj strukturi? Da li se
zaposljavanje vrsi prema zahtjevima struke, ili na neki drugi nacin?

TraZzim odgovor u zakonskom roku, a zasto ovo pitam. Iz dosadasnjeg mog nekog
iskustva u pra¢enju rada ovih agencija i tijela pojedinih formiramo ovdje i ustanovljujemo,
nemamo bas uvijek pravo, nemamo uvijek dobar uvid u to Sta oni rade, a pogotovo u ovu
agenciju koja se prilicno otela, ili otrgla bilo kojoj kontrolnoj strukturi u ovoj zemlji. Recimo,
imamo podatak, imam informaciju da je tamo zaposlen arhitekta. Zato trazim i da li je to
nekakvoj, da 1i treba. Imamo recimo tamo nekoga ko zna hortikulturu. Je li i to u
komunikacijama?

Dakle hocu, voljela bih da znam precizno kakva je struktura i upravljacka 1 ko vodi
komunikacije 1 ko je strucan. Da 1i su svi struéni 1 da li su svi primljeni na stru¢njaci za
odredenu vrstu rada 1 posla. Eto toliko.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Kolega Beslagi¢ Selim.

SELIM BESLAGIC

Postovani predsjedavajuci, poStovane kolege, moram da kazem da sam izuzetno
zadovoljan na odgovor na moje poslanicko pitanje u vezi sa formiranjem radne skupine za
izradu Nacrta zakona o dobrobiti zZivotinja. Moram da kazem da sam zadovoljan Cak i
grupom.

Medutim, u ovom odgovoru i ovom rjeSenju nalazi se tacka 5. koja glasi, ja ¢u
procitati — Clanovi radne skupine imaju pravo na novéanu naknadu i za rad u radnoj skupini, a
visinu naknade 1 nacin isplate duzan je odrediti Ured za veterinarstvo Bosne 1 Hercegovine.
Ako se konstatuje da je grupa formirana od samih, ja bih rekao sluzbenika drzavnih organa,
postavljam pitanje
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- Da 1i to znaci da kod svake izrade zakona koji se donosi na nivou drzave, oni koji
rade na zakonu imaju pravo na honorarni rad?

Drugim rijeima trazim da se ova tatka 5. ukine, jer bi to bila, ja bih rekao
provociranje svih drugih da budu plaéeni za ono §to su ve¢ placeni.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Kolega Lozanci¢.

IVO LOZANCIC

Zahvaljujem gospodine predsjedavaju¢i. Moje pitanje je za VijeCe ministara, a odnosi
se na najavljena poskupljenja elektricne energije i stupanja uredenosti odnosa u okviru
elektroprivreda Bosne i1 Hercegovine koje egzistiraju na prostoru Bosne i1 Hercegovine,
odnosno prenosa distribucije i odnosa.

Naime, jo$ prosle godine je najavljeno je sa 30.12. poskupljenje elektri¢ne energije za
30%, pa je to odloZeno za prvi kvartal ove godine i1 ocekivati je enorman udar na sve vrste
potroSaca kada je u pitanju cijena elektricne nergije mozda od kraja idu¢eg mjeseca. Vijece
ministara bi trebalo da je u suradnji sa drzavhom komisijom za elektricnu energiju, sa
entitetskim vladama da na neki nacin predupredi ovaj udar i da pomogne u zastiti potrosaca u
ovom prvom valu, jer o¢ekivati je da elektricna energija bude povecana i do 50%.

Mi danas imamo velike probleme, posebno u velikim industrijskim pogonima koji
koriste elektri¢nu energiju, a vezano je za stupanje neuredenosti odnosa na prostorima Bosne i
Hercegovine, tako da imamo da pojedini potrosaci koriste kompletne hrvatske zajednice
Herceg Bosne samo elektricnu energiju i zadovoljavaju 40% svojih potreba, dok imamo npr. u
Republici Srpskoj 1 njihovoj elektroprivredi u elektroprivredi Republike Srpske imamo viSak
elektricne energije. Ocekivali smo da uvodenjem drZzavne komisije za elektricnu energiju
nekako ovladamo prostorom Bosne 1 Hercegovine, da na neki na¢in bude sinhroniziran i da
imamo jedinstveniji prenos sobzirom da smo usli sada i u zapadno evropski sustav prenosa
elektricne energije, a time smousli u jednu trziSnu utakmicu gdje mozemo do¢i do vrlo
neugodnih cijena kada budu uvoznici pojedinih, pojedina poduzeca koja su u vecinskom
vlasniStvu drzave. Tako da 1 danas imamo da npr. Alumijum placa 50% skuplju cijenu u
odnosu na proslu godinu dok nismo imali drzavne agencije, dok nismo imali prenosa i dok
nismo imali suradnju izmedu elektroprivreda, a da imamo isto tako na prostoru entiteta
Republike Srpske da je cijena niza u odnosu na ranije za 30 do 40%.

Pa moje pitanje je Vijeéu ministara — Sta odekuje i kako misli izaéi kada budu
poremeceni procesi proizvodnje kod velikih potroSaca elektricne energije i koje mjere zastite
za socijlano ugrozene kategorije u kucanstvima vezano za najavljeno poskupljenje? I
pretpostavljam da bi trebao imati blizu suradnju sa drzavnom agencijom, odnosno drzavnom
komisijom za elektricnu energiju i o¢ekujem da ¢e u odgovoru biti i naglasena suradnja.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se gospodinu Lozanci¢u. Rije¢ ima gospodin Alti¢, pa neka se pripremi
gospoda Kapetanovic¢ i gospodin Suljkanov¢.
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MUHAMED ALTIC

Postovani predsjedavajuci, kolege i koleginice. Ima, uvazeni kolega Avdi¢ i ja imamo
jedno pitanje, poslanicko pitanje i imamo jednu inicijativu.

Poslani¢ko pitanje glasi — Konstatujuéi da je intervencija SIPE u RAKU legalna 1
legitimna, da je u nadleznosti iste da vrSi istragu, pa i na izvjeStaj revizora, a poslovanje
RAKA trazimo da Vijee ministara razmotri eventualno politicke motive koji iznose
predstavnici RAKA i njihove temeljnosti i ciljeve, jer ..SIPE mora se reagirati na
eventualnom pokusaju politizacije, odnosno intervencije ovog drZzavnog organa i motivisano
politickim ciljevima kao §to je to u javnosti istice.

Inicijativa — Trazim od Vije¢a ministara, obzirom da je ekspertna grupa za granice
zavrsila svoj posao da se raspravi pitanje granice izmedu Bosne i Hercegovine, Republike
Hrvatske 1 Srbije i Crne Gore i da se potpiSe ugovor i da se dostavi Parlamentu na ratifikaciju.

Vi znate koji su problemi nerijeSenih pitanja granica u Bosni i Hercegovini. Hvala
lijepo.

MARTIN RAGUZ
Zahvaljujem se gospodinu Alticu. Rije¢ ima gospoda Kapetanovi¢. Izvolite.

SENIJA KAPETANOVIC

Ja imam jedno pitanje a u vezi sa pitanjem jedan prijedlog inicijative. Ministarstvu za
ljudska prava izbjeglice 1 azil upuc¢ujem pitanje

- Da li radi na meduentitetskim ujednacavanju prava civilnih zrtava rata kao veoma
osjetljive kategorije, jer u sadaSnjim zakonskim rjeSenjima neka pitanja su neadekvatno
tretirana 1 predstavljaju krSenje ljudskih prava?

A onda prijedlog inicijative — ako o ovim pitanjima nije se bavio i ako ona proizilaze
iz same funkcije ovog ministarstva pokreéem inicijativu da se pokrenu pitanja izmjena u
entitetskim zakonima iz ove oblasti, ili da se predlozi zakon na nivou drzave kako bi se ovo
pravednije rijesilo.

Razlozi za ovu inicijativu su mnogostruki, a navest ¢u samo neke. SadaSnja pravna
rjeSenja za utvrdivanje statusa civilne Zzrtve, vjeStom formulacijom su diskriminirajuca,
odnosno ukljucuju one koji su nazalost u ovom ratu bili pokrenuti sa svojih ognjiSta i zbog tih
1 drugih razloga i jesu civilne Zrtve. Prirodno bi bilo da ta prava ostvaruju tamo gdje se to
dogodilo, a ne na drugim, na drugom mjestu. Kako stalno pokuSavamo prihvatiti svjetske
standarde o ljudskim pravima preko prihvatanjem i usvajanjem konvencija iz ove oblasti, a
kako smo culi i u priCama o novom ustavu, najvisi standardi iz podru¢ja evropskih prava
jedino nisu sporna, proizilazi da bi trebao biti sporan i promjeniti neka rjeSenja i prestati krsiti
ljudska prava, bar ona na koja mozemo uticati. Sadasnja rjeSenja upravo amnestiraju obaveze
sadisfakcije 1 naknade one koji su proizveli zrtve. A kako bi se moglo nametnuti pitanje Cije
su zrtve, najbolje bi bilo to regulisati u drzavnom aktu, odnosno zakonskom rjesenju.

Ovakva rjeSenja bi automatski olaksala ponovnu integraciju u sredinu svima koji su se
vratili, a 1 onima koji se namjeravaju vratiti, kao i nepotrebnog osjecaja podjeljene li¢nosti 1
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straha da ¢e to pravo izgubiti promjenom mjesta boravka. Ja ¢u ovo pismeno uputiti.
Zahvaljujem.

MARTIN RAGUZ

Hvala vam lijepo. Jo§ imamo prijavljenog gospodina Suljkanovi¢ i time, gospodin
Sipovi¢. Ima li jo§ neko.

MUHMED SULJKANOVIC

Postovane kolegice i kolege, u ime Kluba poslanika Stranke za BiH pokrec¢em
inicijativu da se rasprava o izmjenama Ustava Bosne i Hercegovine premjesti u instituciju
BiH, odnosno u Parlamentarnu skupstinu Bosne i Hercegovine.

Postoje¢i Ustav kao temeljni akt drzave koji nisu donjeli gradani ove zemlje, nego je
nametnut Dejtonskim sporazumom po zavrSetku rata, postao je nepremostiva prepreka daljem
razvitku Bosne i Hercegovine i njenom putu ka evroatlanskim integracijama.

Predlazemo Kolegiju da objedini ovu i sve dosada$nje inicijative o promjeni Ustava i
hitno ih proslijedi Ustavno-pravnoj komisiji koja ¢e u skladu sa Poslovnikom o radu staviti
ove incijative u parlamentarnu proceduru. Hvala.

MARTIN RAGUZ
Hvala vam lijepo. Gospodin Sipovi¢. Zaklju€eno prijavljivanje.

MIRSAD SIPOVIC

Gospodine predsjedavajuc¢i, obzirom da sam na prosloj sjednici na 73. 30.januura
2006. godine postavio dva pitanja i dvije inicijative VIjeCu ministara i resornim
ministarstvima, a da do sada nisam dobio nikakav odgovor, punih 14 dana, ja mislim da bi
trebalo efikasno aktuelnost postavljenih pitanja su vrlo znacajna, ja ¢u se ovaj put samo
osvrnuti na jo$ jednom, da podstaknem jo$ jednom pitanje koje je aktuelno i koje ne traze
odlaganje, a postavljam pitanje Vijecu ministara i resornom ministarstvu, Ministarstvu pravde
Bosne i1 Hercegovine, a tu inicijativu, odnosno uz to i inicijativu 1 medunarodnim faktorima
OSCE-u, OHR-u, Uredu OHR-a i resornom ministru za ljudska prava, ato se pitanje odnosi

- U kojoj je fazi kada ¢e se uputiti u parlamentarnu proceduru Zakon o advokaturi
Bosne 1 Hercegovine?

Obrazlozio sam da su sada dva postojeca entitetska zakona i obrazlozio sam inicijativu
da nemam nikakvih razloga da ne ostanu ti zakoni, ali potreba da se donese zakon na nivou
Bosne i Hercegovine je nasusna. Deset godina se ¢eka i to je obaveza ovoga doma i ove
drzave da donese jednu zakonsku materiju koja ¢e regulisati jedno, status jedne vrlo vazne
djelatnosti advokatske, a svi odnosi prema advokaturi govore o demokrati¢nosti jedne drzave i
zastiti ljudskih prava.

Smatram da je puno vremena proslo, bilo je niz inicijativa prema ovome domu i
Ministarstvu pravde Bosne i Hercegovine, a do sada nismo dobili informaciju. Veliki broj
advokata iz obadva entiteta je zbog nedonoSenja zakona na nivou Bosne 1 Hercegovine ne
rjeSavanju njihovog statusa advokatske tarife 1 njihovog statusa inace, a zastupaju interese
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svojih branilaca, branjenika na nivou Sudu Bosne i Hercegovine i drugim nadleznim
organima je nedopustivo. Pa onda sudovi Bosne i Hercegovine i Vije¢e ministara rjeSavaju taj
njihov status nekim privremenim odlukama. Obzirom da je doslo do reforme pravosuda i da je
ustrojen, da je doneSen ustrojen Sud Bosne i Hercegovine, TuZilastvo Bosne 1 Hercegovine,
Pravobranilastvo Bosne i Hercegovine, mislim da je jedan vrlo vazan segmen u zastiti
ljudskih prava apsolutna neophodnost donoSenja zakona o advokaturi na nivou Bosne i
Hercegovine.

Molimo vas, ukoliko ovaj dom cijenjeni, a ja prenosim misljenje svojih kolega, mi
¢emo zatraziti podrSku od Medunarodne unije advokata Svjetske 1 Evropske unije advokata 1
iznje¢emo jednu diskriminaciju prema ovoj kategoriji ljudi koji ne mogu da ostvare svoja
zakonska ustavna prava iz ¢lana 2. stav 2. Bosne 1 Hercegovine i ¢lana 1. prvog protokola uz
Evropsku konvenciju i ne tretirajuci se kao faktor oste¢eni su svom statusu. A ostvaruju vrlo
vazan segment i ovdje smo, moje uvazene kolege stalno pric¢ali o puna usta o zastiti ljudskih
prava, o pozivanja razne konvencije, Evropsku konvenciju, a kada je u pitanju jedna tako
znacajna sluzba ingorantski se odnosimo.

Mi ¢emo istrajati 1 da kaZzem da ¢u zatraZiti javno od Vije¢a ministara i ministra pravde
gospodina Kovaca da se, da mi dostavi tu informaciju i press konferenciju, a na hiljade
advokata su zivo zainteresovani za rjeSavanje ovog. I vjerujte traze i imaju povjerenja da ¢e
ovaj dom dati podrSku za takav jedan zakon. On niSta ne kosta finansijski, mterijalno, on
samo ureduje jednu materiju koja je bitna. Ja mislim, bez obzira da li je, da li sam ja naporan,
mozda i jesam, ali mi ¢emo sigurno nastojati da ostvarimo svoj cilj da dodemo do onih nasih
zakonskih prava koja sleduju, a dobio sam molbu 1 advokatskih komora koje su sad mi rekli
da samo usmeno zatrazim tu informaciju, a trazi¢e i pismeno da se ukljuce u raspravu za
donosenje takvog zakona.

Mislim da je krajnje vrijeme, a to posebno upuc¢ujemo OHR-u, jer imam informaciju
da se nalazi u Pravnom odjelu na davanju misljenja 1 pripremi toga zakona i OSCE-u koji je
jedan organ koji ima vrlo vaznu ulogu u zastiti ljudskih prava i u ovom segmentu advokature.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Dame 1 gospodo zaklju¢ujem ovu tacku dnevnog reda poslanicka pitanja
1 odgovore. Ja vas molim u pisanoj formi da dostavljate poslani¢ka pitanja, bila bi kraca,
sazetija 1 prije bismo ovu tacku zavrsili. Ali evo neka to ostane napomena za u buduce.

Prelazimo na Cetvrtu tacku dnevnog reda, to je

Ad.4. Zahtjev poslanika Mirsada Cemana za razmatranje Predloga zakona o
dopuni Zakona o akcizama u Bosni i Hercegovini, po hitnom postupku, u skladu sa
¢lanom 104. Poslovnika

Poslanik Ceman 3. februara dostavio je u proceduru Predlog zakona o dopuni Zakona
o akcizama sa zahtjevom da se razmatra po ¢lanu 104. Poslovnika. U skladu sa Poslovnikom
zahtjev je uvrSten u dnevni red ove sjednice. Vama je Predlog zakona upucen 6. februara.

Otvaram raspravu o zahtjevu za skra¢enu proceduru.
Ko se javlja za rijec? Ne javlja niko. Zakljucujem raspravu.
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Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

- Dakle konstatujem da smo sa 26 glasova za, 4 protiv, 2 suzdrzana prihvatili zahtjev
poslanika Mirsada Cemana za razmatranje Predloga zakona o dopunama Zakona o akcizama
u Bosni 1 Hercegovini po hitnom postupku u skladu sa ¢lanom 104. Poslovnika

i prelazimo na petu tacku dnevnog reda, to je

Ad.S. Zahtjev poslanika Momcila Novakovi¢a, Elmira Jahi¢a i Vinka Zoric¢a za
razmatranje Predloga zakona o izmjenama i dopunama Izbornog zakona Bosne i
Hercegoine po hitnom postupku, u skladu sa ¢lanom 104. Poslovnika

Ovaj prijedlog zakona dostavljen je Domu 8. februara. Kao S§to znate kolega
Novakovi¢, Jahi¢ 1 Zori¢ imenovani su u radnu grupu za pripremu izmjena i dopuna [zbornog
zakona Bosne i Hercegovine. Oni su taj posao okoncali i dostavili Prijedlog zakona sa
zahtjevom da se razmatra po ¢lanu 104. Poslovnika.

Vi ste tekst predlozenog zakona dobili danas na klupe. Nadam se da mozZemo
raspravljati o zahtjevu za skracenu proceduru iako ste tekst zakona dobili danas. Ja mislim da
ova skrac¢ena proceduru na liniji da se zakon usvoji i da ne bismo imali pomjeranja vezano za
predstojece izbore i u tom smislu zelim da izrazim svoju li¢nu podrsku skrac¢enoj proceduri.

Otvaram raspravu. Gospodin Zorié, pa gospodin Ceman.
VINKO ZORIC

Ovako. Ja sam potpisao ovaj zahtjev iako mi je bilo obecano da ¢e, da ¢emo zapravo
mi svi dobiti to 1 na hrvatskom jeziku, a i zbog zurnosti ja sam samo jednu stranicu potpisao i
jako sam razocaran bio danas kada sam dobio Cetiri prijedloga izmjena i dopuna. Dakle Cetiri.
I evo i1 ovdje pod stolom da nemam ovdje gomilu papira. Sva Cetiri nisu na hrvatskom jeziku.

A onda sam dobio pismo od OHR-a, datum je jucesnji i mene je to docekalo prije dva
sata tri ovdje na stolu kako oni pozivaju ¢lanove radne grupe za izradu Izbornog zakona na
sastanak sutra. Ja zaista ne mogu tako planirati vrijeme. Ja mogu do¢i na hitne sjednice
Parlamenta, odgodi¢u i to ¢u staviti u prioritet. Ali ja sam planirao sutra neSto sasvim drugo
raditi, takoder, u opisu zastupnickih poslova. I ne moze meni neko 20 ni 24 sata prije zvati na
sastanak i vjerojatno sugerirati meni evo kao predlagacu zakona, ili nama kao ¢lanovima
radne grupe da mjenjamo svoj stav.

Ja trazim od ovog doma da nas zastiti od ovakvih sastanaka. Ne od OHR-a, ja sa
OHR-om hoéu razgovarati, ali od ovakvih sastanaka mi danas stavljamo ovaj zakon u
proceduru i trazim od svojih kolega da to ide po 104., ali to je zakljucak grupe kako bi mogli
ispuniti sve rokove i kako bi mogli objaviti je li Izborna komisija izbore za ovu godinu.

Ja ovdje javno kazem u ovaj mikrofon da sutra ne mogu, dakle ne da necu, nego ne
mogu biti na ovom sastanku, a isto tako ocekujem od evo nasih sluzbi, ako to nisu mogli oni
koji su nam logisti¢ku potporu davali u radnoj grupi da ipak ove zakone, prijedloge zakona
prevede se na sva tri jezika kako bi mogli kolege zastupnici 1 uvazavam potpuno i ono §to je
maloprije gospoda Ljiljana ovdje govorila da svi mi trebamo dobivati na pismu i jeziku koji
preferiramo odnosno kojim govorimo mi zastupnici u Parlamentarnoj skupstini. Hvala.
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NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem kolegi Zori¢u. Gospodin Ceman.

MIRSAD CEMAN

Vrlo kratko. Gospodine predsjedavajuéi, ja podrzavam da ovaj zakon ide po ¢lanu
104. ali samo ovim povodom Zelim skrenuti paznju. Ovo ¢e biti ustvari 11 na neki nacéin
intervencija na ovaj zakon. Vidi se to iz uvodne recenice u kojim je sve sluzbenim listovima
objavljivan i osnovni tekst zakona kao i izmjene i dopune.

Ako se dobro sje¢am, a mislim da je takva upravo situacija, neke od ovih izmjena
Izbornog zakona je proglaSavao Ured Visokog predstavnika, odnosno Visoki predstavnik.
Nije izvrSeno potvrdivanje ni jednoga, ¢ini mi se takvog zakona od strane ove parlamentarne
skupstine. Mislim da bi bilo potrebno provesti tu proceduru. Ima u onim pravilima normiranja
forma kako se to radi, a ovo spominjem zbog toga $to Ce, ali to ¢u vjerovatno u ovoj fazi kada
bude pred nadleznom komisijom kroz formu amandmana biti dopunjeno. Treba¢e najmanje
raditi i preciS¢eni tekst ovoga zakona, jer ¢e ga biti jako teSko primjeniti sutra i da bismo imali
Cistu situaciju dakle ovim povodom inicijativa da se dostavi prijedlog za potvrdivanje nekoga
od izmjena i dopuna ovog izbornog zakona kako bismo onda to sve imali u okviru
jedinstvenog pravnog sistema kada je rije¢ o ovoj problematici. Toliko. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ko se dalje javlja?
Dr. Kuni¢, dr. Gligori¢.

PETAR KUNIC

Pa je kod nas je vrlo aktuelno pitanje, odnosno vrlo ¢esto pitanje da se predlazu zakoni
po Clanu 105. ili 104. Koristi se. To viSe nije izuzetak, a trebao bi biti izuzetak. To je sada
postalo pravilo. Dakle da se predlazu zakoni po 104. po skra¢enom postupku, po ¢lanu 105.
Poslovnika.

Ja bih vam skrenuo jednu paznju, paznju na jednu stvar da je Izborni zakon poslije
Ustava najvazniji zakon. I ja sam danas dobio neke materijale vezano za rasrpave oko
promjena Izbornog zakona, ¢im ve¢ se ulazi u neke meritorne stvari zakona u vrlo bitna
pitanja tog zakona i ne znam koliko je dobro da se donosi na ovakav nacin po skra¢enom
postupku. Mislim da ne daje mogucnost rasprava, a ovakvi zakoni, sadrzaj ovog zakona
zahtjeva te rasprave i mislim da trebamo dobro razmisliti da li i¢i po ¢lanu 104. sobzirom da
se na neki nacin bojim krajnjeg ishoda da bi mogli do¢i do preglasavanja oko nekih sustinskih
pitanja. To ne bi bilo dobro. Mislim da ne bi bilo dobro.

I zato se postavlja pitanje da li prihvatiti ovaj skraceni postupak iako mi je gospodin
Novakovi¢ rekao da nam isti¢e rok vezan za raspisivanje izbora i da u protivnom necemo
mo¢i koristiti taj zakon za predstojece izbore. Mi smo sprovodili izbore po starom zakon,
mislim da mozemo sprovoditi 1 sljede¢e izbore po starom zakonu, odnosno postoje¢im
zakonskim propisima i niSta ne bi pogrijesili. Prema tome, Zelim skrenuti paznju da budemo
oprezni u tom pogledu. Hvala.
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NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Dr. Gligoric.

TIHOMIR GLIGORIC

Hvala predsjedavaju¢i, dame i gospodo, ja razumijem da mi sada Zurimo da je trka sa
vremenom. O tome smo trebali voditi ra¢una ranije, prije svega mislim na ovu radnu grupu
koja nam je nakon evo odredenog vremena dostavila to i sada mi u nadleznoj komisiji,
Ustavno pravnoj smo jucer razgovarali vezano oko ustavnog osnova, a ostavlja se znaci
pitanje skracene procedure kada ¢emo otvoriti pitanje principa, odnosno amandmana.

Ali, ja bih sugerisao nesto svojim znaci koleginicima i kolegama, a to je da smo mi
otvorili jedno pitanje ustavnih promjena na nivou Bosne i Hercegovine i to je pitanje gotovo
kao da je ostavljeno po strani, ili zaboravljeno, ali ja mislim da ¢e se novi krug razgovora
obnoviti i da bi i ti ljudi koji razgovaraju, iako ja smatram da je to pogresan pristup da lideri
razgovaraju o tome trebali unutar institucija, mislim Parlament je za to najkompetentniji 1
nadleznost je tu, to pitanje bi trebalo otvoriti. Da li ¢e oni voditi ra¢una o tome, ja mislim da
nece, jer su oni optereceni politickim razlozima, a to trazi vrijeme. Naprosto koncenzusom se
treba nesto rijesiti i nece se modi rijesiti mnogo toga.

Ova radna grupa nije imala to apsolutno u vidu. Istovremeno ¢e i pojedinacni
amandmani kada, pa 1 u skracenom ovom roku od 15 dana bude ostavljen, ako se izglasa ta
procedura takode doprinjeti odredenim izmjenama i dopunama i postojeceg prijedloga koji
smo ovdje dobili u razli¢itim varijantama. Zato mislim, koliko je sada pametno, uz ovo §to je
govorio profesor Kuni¢, naravno u pravu je kada se govori o vaznosti ovog zakona, ali
istovremeno imamo 1 §to je gospodin Novakovi¢ u razgovoru koji smo imali rekao da 180
dana mi moramo da uspostavimo pravila po kojima ¢e se provesti izbori i da je to onaj rok
kada moramo izac¢i sa ne¢im novim, ili ¢emo koristiti staro o ¢emu je govorio i profesor
Kunié.

Mi imamo zakon, nije da ga nemamo, ali da li ¢emo na ovaj nacin dobiti neSto izmedu,
neSto S$to ¢e napraviti veci problem ako do kraja neCemo definisati otvorena ova ustavna
pitanja koja su evo pred o¢ima javnosti i o¢ekujemo da se to zavrsi na jedan od nacina. Kako
sve to uskladiti. Vremena nema 1 ja mislim da bi mi kao Parlament morali voditi racuna o
tome. Mi moramo dati odgovor na ta pitanja. MI u ovom trenutku nemamo, jer nismo u stanju
objektivno zbog pregovora koji se vodi po ovom pitanju da, a koji ¢e direktno imati veze sa
zakonom sa Izbornim zakonom da odgovorimo. Nemamo taj kapacitet. Ne znamo, nismo mi
sada neka, neki proroci koji ¢e znati kako ¢e se to zavrsiti. Zasto upSte da nesto radimo, a
nismo u stvari uspjeli da dosko¢imo ne¢emu $to je eto mozda teznja i intencija unutar Bosne i
Hercegovine.

Zato smatram da ova radna grupa je proizvod ove nacionalne skupstinske vecine, da
ste se vi tu neSto dogovorili da nesto smislite kako bi doveli sebe, velike stranke u povoljniji
polozaj, a da oduvate ove manje i to vam je bilo ono pohlepa, alavost itd. Sto ste ovaj spojili. I
zato, zato ja mislim da izmedu te na neki nacin vase teZznje da uradite to, da formirate radnu
grupu, pa vam ona sada nesto dala, a nije vam dala niSta. A ne, mislim sad to, ali u sustini
mislim da bi bilo dobro da mi pokusamo poslovni¢ki da nademo rjesenje. Cak bi mozda
trebalo 1 glasanjem ovo odbiti. Jednostavno sacekati nesto Sto ¢e biti vjerovatno u narednom
periodu dogovoreno. A nemojte kolege koji se sada smijete, zapamti¢u vam ja sve kao 1 vi §to
imate pravo meni. Sada imamo 104. imamo 15 dana. Imamo mi vremena. A znate Sta ¢e vam
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se dogoditi. Ma sve Cete za jedan dan morati da prihvatite. Neko ¢e vam donjeti sa strane ovo
Sto vi sada pricate. Nece vam vrijediti niSta. Zato sacuvajmo dostojanstvo. Prihvatimo mi to
da sa¢ekamo neke stvari, a ovo proceduralno treba potpuno odbiti. Eto to je moj prijedlog.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Kolega Momcilo Novakovi¢ se javio za rijec.

MOMCILO NOVAKOVIC

Zahvaljujem se gospodine predsjedavajuéi, sobzirom da sam ja jedan od potpisnika
ovog zahtjeva za hitnu proceduru, a kao $to i sami znate vrlo ¢esto nisam, odnosno ne dajem
podrSku ovakvom, ovakvim zahtjevima moram re¢i da je radna grupa planirala posao zavrsiti
do kraja 2005. godine.

Ali smo isto tako u dobroj namjeri, bez obzira na rokove Zelili da razmatramo i pitanja
koja su, odnosno primjedbe, sugestije Zelje itd. koji su nam pristizale i poslije toga. Posebno
od razlic¢itih nevladinih organizacija. Zbog toga smo se nasli u situaciji da smo raspravu o
ovom dakle tekstu Zakona o izmjenama i dopunama Izbornog zakona produzili znac¢i i u
januaru mjesecu i dosli sada evo vidite do, dosli da kazem do situacije u kojoj jednostavno,
ukoliko Zelimo da naredni izbori se provedu u skladu sa ovim zakonom moramo raditi po
¢lanu 104. Dakle sustinski mi moramo, po zakonu je tako predvideno 180 dana prije izbora
utvrditi pravila. Dakle u momentu zakazivanja izbora imaju 180 dana po zakonu, moramo
potpuno jasno imati pravila izbora.

Na ovom domu je da kaZe je li to prihvatljivo ili nije prihvatljivo. Naravno mozemo
mi izbore raditi i po prethodnom zakonu. Ali, ¢ini mi se da smo mi nekoliko klju¢nih stvari
ovdje rjeSavali. Mislimo da ima nekoliko klju¢nih poboljSanja posebno kada se radi o
registraciji biraca, o prelasku na pasivnu registraciju birac¢a. Dakle o nekim primjedbama koje
su inace bile na dosadas$nji izborni zakon i da bi bilo Steta znaci ne provoditi izbore u skladu
sa ovim zakonom. Naravno omoguceno je, ja znam da nije dug period 15 dana, ali mislim da
je dovoljan da se u ovom roku mogu uloziti amandmani i naravno u jednoj raspravi zavrsiti
posao.

Moram re¢i da nacin na koji je ova radna grupa radila, a to je da zatrazi od svih
zainteresovanih primjedbe je na neki nacin svojevrsna javna rasprava. Dakle mi smo imali na
neki nacin jednu javnu raspravu na takav, takvo doduse organizovanu i takode moram reci da
sve ovo §to je ovdje nalazite je rezultat uglavnom, znaci uglavnom konsenzusa u radnoj grupi
u kojoj pored ¢lanova iz Parlamenta su bili ¢lanovi Izborne komisije koji nisu opredjeljeni na
stranacki nacin kako je rekao gospodin Gligori¢. Znamo da nisu, dakle znamo ko tamo sjedi
ispred Izborne komisije, tako da moram reci zaista je ovo rezultat jednog veoma ozbiljnog
posla i sagledavanja ovog procesa sa razlicitih aspekata.

I kljucno $to jo§ hocu da kazem i zavrSi¢u, mi nismo imali mandat da ulazimo u Ustav
1 u Ustavne promjene. Dakle mandat ove radne grupe je bio na bazi postojeceg ustava i
postoje¢ih procedura. Dakle pripremiti izmjene i dopune Izbornog zakona i mi smo to na taj
nacin 1 uradili.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Repliku ima dr. Kuni¢.
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PETAR KUNIC

Evo ja samo da nazna¢im momente koji su veoma bitni kod donosenja ovog zakona.
Sozbirom da sam ja bio u komisiji za izradu ranijeg zakona, radili smo ¢ini mi se oko dvije
godine na Izbornom zakonu, oko dvije godine da se usaglase neka stanovista i zato ovakav
zakon kada se radi o njegovim izmjenama i dopunama, naravno da zahtjeva javnu raspravu.
Sustinsko pitanje da li ¢e kriticna masa biti 3 ili 4 procenta. Sustinsko pitanje. I nije ni ¢udo
Sto su se pojavili predstavnici odredenih stranaka. Ja nikada ne izjedna¢avam stranke sa
pojedincima. Dakle u svakoj stranci ima ljudi koje ja izuzetno poStujem. PoStujem sve
stranke. Ali malo je simptomati¢no upravo da se pojavljuje trojica ljudi iz ovih stranaka.
Dakle to dozvoljava meni da ja razmisljam na svoj nacin i da neke procjene vrSim i imam
pravo naravno na posebne sudove.

Prema tome mislim da bi bilo vrlo loSe, dakle vrlo loSe da se Zakon o izmjenama i
dopunama Izbornog zakona donosi po skra¢enom postupku. To bi bio jedan Samar ovom
parlamentu, jo$ jedan od niza Samara koji je ovaj parlament dobio u ove tri, pa ve¢ i pol
godine. Prema tome, zaista ne bi bilo dobro izvrsiti silovanje nad Izbornim zakonom koji sam
rekao da je najvazniji poslije Ustava i da ga po skra¢enom postupku. Pa molim vas ja da sam
bio u komisiji ja ne bih mogao ni pomisliti da to ide po skra¢enom postupku. Ne bih ni
pomisao imao kod sebe da kazem — molim vas ovaj zakon ¢e i¢i po Clanu 104. Mislim da
argumenata imate koligo god hocete da takav zakon ne moze i¢i po skraCenom postupku.
Mislim da zaista onda naruSavamo na neki nacin dignitet Parlamenta i1 stvaramo atmosferu da
je odredena interesna grupacija u stanju da provuce sve kroz ovaj parlament bez javnih
rasprava, bez ucesS¢a gradana itd. itd. A Izborni zakon zahtjeva uCeS¢e gradana. Zahtjeva
ucesSce gradana, zahtjeva uces¢e nevladinih organizacija. Upravo nevladinog sektora da kaze
Sta nije dobro itd., a ne da ostane ipak u zatvorenom krugu. Ja ne podcjenjujem rad komisije,
komisija je sigurno, vjerojatno ulozila velike napore da dode do nekih rjesenja, ali mislim da
je to ipak ostalo u jednom zatvorenom krugu koji na neki nacin Stiti interese odredenih
grupacija.

Prema tome, molio bih da Parlament zakljuci da ovaj zakon ide u redovnu proceduru i
da utvrdi eventualnu javnu raspravu o izmjenama i dopunama Zakona. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Kolega Novakovi¢ je trazio. Ja mislim da smo raspravu priveli o
proceduri. Ja jer evo kolega Novakovi¢ jos je trazio.

MOMCILO NOVAKOVIC

Naime, ja bih Zelio samo korektnost u radu i mislim da nije korektno dovoditi na ovaj
nacin u odnosu tri ¢lana koja su potpisali ovaj zakon u neki drugi kontekst. ja zbog toga to
govorim. Naime, ponavljam nas trojica smo manje od jedne trecine te radne grupe. Dakle, mi
smo manje od jedne trecine te radne grupe.

Drugo, radna grupa je, ponavljam imala svojevrsnu javnu raspravu. Mi smo imali
preko 500 stranica razli¢itih sugestija, primjedbi od nevladinih organizacija, preko politickih
stranaka, pojedinaca itd. itd. Sva rjeSenja radna grupa je za sva rjeSenja oristila Izbornu
komisiju 1 Sekretarijat Izborne komisije koji je ta rjeSenja znaci uoblicavao na nac¢in da budu u
duhu Izbornog zakona.
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I zbog zaista korektnosti zelim, mislim da nije, ponavljam nije korektan ovaj odnos,
odnosno posmatranje ovih ¢lanova radne grupe na ovaj nacin. Samo da podsjetim da je prof.
Kuni¢ bio izabran za ¢lana ove radne grupe, da nije prihvatio da radi i da sam ja doSao tek
znaci nakon ne prihvatanja gospodina Kunic¢a da budem u ovoj radnoj grupi. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Replika dr. Kunié, pa dr. Gligori¢. Dajte stvarno ako moze

PETAR KUNIC

Nema replike, ako ima replike zasto za prihva¢am nesto $to mogu uraditi ozbiljno. Ja
sam toliko zauzet da nisam mogao to raditi, ali zar nije dovoljno da sam sudjelovao dve
godine u izradi ovog zakona. Pa mislim dovoljno Kuni¢a. Nemojte mi prigovore davati radi
toga. Nije korektno to.

NIKOLA SPIRIC
Okej dr. Gligori¢.

TIHOMIR GLIGORIC

Hvala gospodine predsjedavajuci. E sada kada je to kolega Novakovi¢ ovako fino, a
on to umije, lijepo objasnio, sve to harmonic¢no tece kao mlijeko, e bas bi ga volio pitati ko to
iz opozicije se nade u toj radnoj grupi. Rekli ste da ste vi jedna tre¢ina, pa kao skromni ste,
mala, on, Vinko i Jahi¢, skromno jedna tre¢ina. SDS nije opozicija. Sad ja pitam, zna se Sta je
stvarno opozicija. Pusti to ovo §to vi uskacete iz SNSD-a pokrivate ovima i onima. Pusti to.

Ja bih, tako je, rotacije malo. Neka, sam ja spavao gospodine DZaferovicu, ali ja bih
volio da ¢ujem. Ne, ne ja sam izaSao da prvoj tacki. Gospodine Novakovicu, ja bih stvarno
volio da vi, a ja gdje god sam bio u nekoj komisiji sve znam, uvijek nabrojati 9 ¢lanova,
uvijek. Ko su ti ljudi koji su sa vama radili iz opozicije kada ste vi tako zduzno i brinuli o
svima nama. Tamo se negdje zavukli u neke tajne odaje i nama sada iznjeli ovo. Juce sam ja
to dobio i uzimali pare, ne znam ja to, ne mogu to da kazem. Samo ono $to znam. I zato bi
bilo dobro stvarno da to ide u redovnu proceduru, nego nas tako dovedete u tu poziciju
nemamo kud. Ostalo do izbora toliko 180 dana, pravila moraju se znati, a to je isto dio
scenarija vaseg. Sto to niste uradili ranije. Radili ste ozbiljno i dugotrajno, eto i to ste trebali
re¢i. Zato molim da to ide u redovni postupak i opet ¢emo sti¢i. Ali ¢emo svi moc¢i da se
uklju¢imo, pa i profesor Kuni¢ koji je ekspert po tome, jer ¢e se tada sigurno ukljuciti. Radi u
komisiji nesto drugo. Drugo je kada se pokrene pitanje javne rasprave, kada ucestvuju gradani
nevladine organizacije i mi, e onda ¢emo dobiti dobre izmjene i dopune Izbornog zakona.

Ja vas molim hajte ljudi da to ne ide po skra¢enom postupku, nego idemo u redovan
postupak 1 da tako glasamo da i to bude zaklju¢ak. Evo neka bude moj. Neka 104. glasamo u
dva zakljucka, redovna procedura i skracena procedura. Molim poslanike da razmisle o ovoj
podvali. Hvala vam.

NIKOLA SPIRIC

Molim vas, ovi koji su se javili po vise puta da vode rauan da je danas valentinovo i
da se ne zaljubljuju u diskusiju, nego sustinu ljubavi, dakle kolega Zivkovi¢.
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MILORAD ZIVKOVIC

Slozio bih se sa gospodinom Gligori¢em, naravno u dijelu njegove diskusije, ne onu
$to je spominjao SNSD, nego onu drugu koja se tiée rada ove komisije ovdje. Cinjenica je da
su dosli prakti¢no u cajtnot i da se ova izmjena Izbornog zakona mogla mnogo prije donjeti
pred ovaj parlament 1 da se u meduvremenu mogla i javna rasprava provesti. Ja se zalazem za
to.

Medutim, ¢injenica je da smo sada dosli u poziciju da biramo izmedu toga da li ¢e
Izborni zakon biti doneSen ili nece u novi izborni zakon, a svi smo se slozili ovdje u nekoliko
navrata da se dijelovi tog izbornog zakona moraju provesti. Iz tog razloga, ako Citate
Poslovnik, ¢lan 90. vidjecete da nemamo vremena u sljede¢i mjesec dana da provedemo ni
proceduru po, redovnu proceduru, niti da otvorimo javno saslusanje. Znaci dolazimo u jednu
prakti¢nu 1 fragmati¢nu situaciju da moZzemo samo da uradimo po 104. Da li je Komisija
radila na nacin, maloprije smo rekli nije, po mome nacinu koji se trebalo raditi. Da li mozemo
drugacije uraditi, mi u Parlamentu ne mozemo nego da prihvatimo po 104. i u tome damo svoj
najvec¢i doprinos amandmanim da pokusamo taj zakon da promjenimo.

S druge strane meni nije jasno sad status te radne grupe. Naime, da li je ona predlagac
ovog zakona u smislu da je ona i ta koja ¢e na tim komsijama da brani taj zakon. Da li ¢e ona
da u slucaju da dode do ustavnih promjena biti ta koja ¢e mjenjati taj zakon i na osnovu novog
zakona ¢emo mi ovdje u Parlamentu birati novu komisiju gdje ¢e biti 1 opozicija uklju¢ena u
vezi stim, pa da mjenjamo taj izborni zakon, tako makar iz opozicije, tako da mi nije jasan
status te radne grupe sad. Da li je ona sa ovim §to je predala ovaj zakon Parlamentu prestala sa
svojim radom? Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Hvala kolegi Zivkoviéu. ...iznjeo stav SNSD-a. Nase o¢i su uprte u Brisel i mi bi da
ovo ide sve svojom procedurom, kao demokratska stranak okrenuta buduc¢nosti. Dakle
Komisija je predlozila. Nase je da se izjasnimo.

Ne javlja se niko viSe. ZakljuCujem raspravu.
Dr. Sead Avdi¢, hajte molim vas, zakljucili smo raspravu.

SEAD AVDIC

Ja bih samo da podrzim ove napore da objektivnho dobijemo redovnu proceduru sa
efikasnijim jednim radom da bismo sustigli vrijeme i da bi jednostavno Izborni zakon bio
spreman za primjenu za izbore oktobra 2006. godine. Zasto ovo govorim? Zato S§to
objektivno, pa javne rasprave u principu, u sustini nije bilo i radna grupa objektivno ima samo
dijelom legitimitet da kreira ovakav jedna prijedlog koji je u mnogim svojim elementima
stvarno ovaj korak ka supstruktuiranju parlamentarne demokratije u Bosni i Hercegovini. I da
ne diskutujemo o Predlogu zakona koji po meni je apsolutno ne prihvatljiv, jer jednostavno
locira mo¢ i vlast u nekoliko krupnih velikih stranaka $to ¢e jednostavno, sigurno se odraziti
na demokratiju u Bosni 1 Hercegovini, znaci na razvoj parlamentarne demokratije u Bosni 1
Hercegovini.

Znac¢i predlazem da se glasa o redovnoj proceduri Zakona, odnosno promjena
Izbornog zakona u Bosni i Hercegovini.
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NIKOLA SPIRIC

Ukoliko ne prode ova, redovna je sigurno. Takav je Poslovnik.

Molim vas pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

- Za 29, protiv 9, suzdrzan niko.

Konstatujem da smo prihvatili zahtjev poslanika Momcila Novakovic¢a, Elmira Jahiéa i
Vinka Zori¢a za razmatranje Zakona o izmjenama i dopunama Izbornog zakona Bosne i
Hercegovine po hitnom postupku u skladu sa ¢lanom 104. Poslovnika i time stekli uslove da
predemo na Sestu tatku dnevnog reda, a to je

Ad.6. Zahtjev Savjeta ministara o izmjenama i dopunama Zakona o carinskoj
politici po hitnom postupku, u skladu sa ¢lanom 104. Poslovnika

Prijedlog ovog zakona primljen je u Dom 10.februara. Vi ste ga dobili danas na klupe.
Radi se o zahtjevu za proceduru po ¢lanu 104.

Otvaram raspravu o proceduri. Ko se javlja za rije¢? Ne javlja niko. Zaklju¢ujem
raspravu.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

- Dakle za je 30, protiv 1, niko suzdrzan.

Konstatujem da smo prihvatili zahtjev Savjeta ministara zarazmatranje Prijedloga
zakona o izmjenama i dopunama Zakona o carinskoj politici po hitnom postupku u skladu sa
¢lanom 104. Poslovnika.

Dame 1 gospodo naporno smo radili i Kolegij predlaze pauzu do pola 3. Iskoristite je
za rucak. Prelazimo na raspravu o budzetu. Molim klubove da sravne razlike uz rucak, ako
postoje.

/PAUZA/

Nastavljamo sa radom.
Sada smo na sedmoj ta¢ci dnevnog reda, to je

Ad.7. Prijedlog BudZeta institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obaveza
Bosne i Hercegovine za 2006. godinu (prvo ¢itanje)

Kao §to znate na 72. sjednici 16. januara dali smo nadleznoj komisiji rok od 15 dana
da zajedno sa Savjetom ministara razmotri ve¢ podnesene amandmane, kao i nove koje budu
podnjeli u ovom roku, a da Domu podnose novi izvjestaj.

Komisija je postupila po zaklju¢ku Doma 1 dostavila novi izvjestaj. Vi ste novi
izvjestaj dobili. Vidjeli ste da je Komisija usvojila sedam amandmana na budzet.

Nakon izvjeStaja amandmane koje Zele braniti u plenarnoj fazi podnjeli su sljedeci
poslanici: Klub poslanika SDS — osam amandmana, Kluba poslanika SDA — pet amandmana,
Klub poslanika SNSD — jedan amandman, dr. Zlatko LagudmzZija — devet amandmana, Milo§
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Jovanovi¢ — pet amandmana, Jozo Krizanovi¢ — jedan amandman i dr. Tihomir Gligori¢ —
jedan amandman.

Podsje¢am vas da mi o budzetu raspravljamo u prvom ¢itanju.
Otvaram raspravu. Kose javlja za rijec? Jel se javlja neko?

Dr. Krizanovié. Izvolite.
JOZO KRIZANOVIC

Ja ¢u vrlo kratko, posto vidim da nema puno raspoloZenja da se govori o Prijedlogu
zakona o budZetu. Zelio sam naglasiti da sam dubokog uvjerenja da ova pauza o izja§njavanju
budzeta od prosle sjednice do danas nije, ¢ini mi se donjeli neki novi kvalitet u koncipiranju
budZeta, dakle po mom dubokom uvjerenju nisu uvazene primjedbe i sugestije iznesene u
raspravi prije dvadesetak dana.

U tom smislu sam i predlozio i ponovio svoj amandman jer sam htio ukazati na
nekorektnost na principijelnost u predlaganju, odnosno koncipiranju cjelokupnog budzeta sa
osnovnom zamjerkom $to se, ¢ini mi se ponavlja stalno jedna praksa da vrlo rutinski da
kazem gradimo i1 nadogradujemo odredene stavke iz prethodnog period bez imalo kriti¢nosti
prema zahtjevima budZetskih korisnika za te stavke i bez imalo da kazem domacinskog
odnosa prema sredstvima budzeta. Eto u tom smislu htio sam jednu op¢u napomenu i moj
utisak kakav danas imamo prijedlog u odnosu, uvazavajuci usvojene amandmane u odnosu na
ono $to smo imali.

Ja sam iskreno o¢ekivao da ¢e se uciniti mnogo viSe truda od predlagaca i da se uvaze
one silne primjedbei sugestije koje su bile istaknute u proslom zasjedanju ovog doma. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Kolega Belki¢ se javio za rijec.

BERIZ BELKIC

Pa evo ja sam se najvise javio zbog toga da se zaista ne stekne utisak da nema interesa
za ovu materiju, ali smo mi manje vise svi, kada je rije¢ o prvom citanju rekli §to smo imali
re¢i. Slazem se ja sa gospodinom Krizanovicem da u planiranju ima jako prisutan taj
automatizam, ta inercija prenosenja odredenih pozicija i steenih pozicija. Tu je problem i u
planiranju 1 ti svi korisnici budzeta itd. jo$ uvijek nisu dostigli taj stepen i na¢in razumjevanja
kako se budzet planira prema funkcijama itd. Ali, evo da vam ne oduzimam vrijeme, Sto se
nas tice mi ¢emo podrzati ovaj budzet, naravno uz napomenu da je predlagac prisustvovao
sjednicama Komisije za finansije 1 budzet i mi smo kroz raspravu na Komisiji neke stvari,
usvajajuci odredene amandmane ipak i korigovali, tako da ima nekih promjena.

Ali, evo da zaklju¢im, mi ¢emo podrzati principe na kojima pociva ova budzet,
naravno da ne ponavljam onu kritiku kaSnjenja i ostalog §to smo govorili na prosloj raspravi o
ovom budZetu. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Kolega Momc¢ilo Novakovi¢ se javio za rijec.
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MOMCILO NOVAKOVIC

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuci. Ja imam dva pitanja za ministra finansija.
Prvo pitanje je

- Da 1i su amandmani koji su bili u proceduri, nisam pobrkao, dakle znam zasto to
pitam, raspravljani na Savjetu ministara, ili se radi oni koji nisu prihvaceni, dakle ili se radi o
stavu Ministarstva finansija i s druge strane, drugo pitanje je

— Da li je ekonomski odbor, ili tako nekako se zove Savjeta minitara raspravljao o
ovim amandmanima i da li je i on dakle slozio se da se ovi amandmani odbiju?

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Ministrica ho¢e li odgovoriti? Izvolite.

LJERKA MARIC

Evo ja ¢u vas sve pozdraviti i re¢i ovako. Znaci vezano za ove amandmane koji su
ulozeni na ovoj komisiji povjerenstvu za financije i proracun Parlamenta su predlozeno jako
puno amandmana koji su razmatrani u okviru tog povjerenstva prosli put, kao drugi put. Znaci
bili su u redovnoj proceduri kada je proracun krenuo iz Vije¢a ministara sa stajaliStem Odbora
za ekonomiju koji je tada podrzao proracun, sa stajliStem, sa podrSkom Predsjednistva koje je
zapravo predlagac proracuna i doslo je na komisiju, ili povjerenstvo za financije i proracun i u
Parlament i1 vrac¢eno je ponovo u tu tzv. komisijsku fazu.

Znaci nije viSe se vracalo amandmane na Vijece ministara niti na Odbor za ekonomiju,
nego je to povjerenstvo zauzelo stajaliste, uvrstilo je u izvjestaj ono §to je usvojeno, a ono $to
nije danas je obnovljeno. Znaci Predsjednistvo je predlaga¢ i ne vraca se na taj nacin to u
proceduru. Evo, to je to.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Izvolite kolega Novakovic.

MOMCILO NOVAKOVIC

Pitao sam ministra da li, znam ja $ta je uradila Komisija, nego pitao sam ministra — da
li je o amandmanima, odluku o ne prihvatanju amandmana donio Savjet ministara i
ekonomski odbor, ili ne?

LJERKA MARIC

Donio je odluku, odluku je donjelo oni ljudi koji su tada prisustvovali na tom
povjerenstvu. A vi znate da sam ja prisustvovala povjerenstvu i znate da je gospoda koja je
predsjednik te komisije inzistirala da ja dodem na povjerenstvo, da nisam mogla biti prisutna
odmah, da sam kasnila pola sata i da sam ja zapravo u ime PredsjedniStva ta osoba koja je
zapravo mogla donjeti takvu odluku po zaklju¢ku Predsjdnistva.

Znaci predlazem proracun, ja sam u njihovo ime bila na to povjerenstvo. To je to.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Ko se dalje javlja za rije¢. Dr. Avdi¢.
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SEAD AVDIC

Gospodine predsjedavajuci, kolegice i kolege poslanici, ja mislim da gubi svaki
smisao bilo kakve principijelne primjedbe na budZet institucija Bosne i Hercegovine. Doveli
smo to do apsurda. Ovaj dokument je maksimum kompromisa u Bosni i Hercegovini i u
Vijecu ministara i ve¢ dvije godine ja diskustujem o jednoj stavki budzeta, a to su ugovorene i
druge posebne usluge. Iz godine u godinu rastu da bi ove godine porasle za 83% u odnosu na
2005. godinu.

I u tom kontekstu iznose ni manje ni vise nego 18 miliona i 262 hiljade itd. 566 KM.
Bez ikakve opasnosti tvrdim kao funkcioniranje drzave Bosne i Hercegovine, funkcioniranje
institucija Bosne i Hercegovine, ministarstava itd. ova stavka nije potrebna. Jo§ jedanputa
ponavljam, ova stavka nije potrebna. U ovo se moze utrositi kud i kamo korinsije projekte i
jednostavno onemoguciti ministarstvima da mogu, uslovno receno i grubo re¢eno manipulirati
sa sredstvima koja se daju na ugovorene i druge usluge. Hvala vam.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem dr. Avdicu. Ljilja Mili¢evi¢ je htjela repliku, ¢ini mi se.

LJILJANA MILICEVIC

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuc¢i. Ja ¢u sada re¢i, zato Sto je gospoda
ministarka rekla, neka gospoda, ja sam ta gospoda i ja to nisam radila ni radi mene, ni radi
nje, nego radi digniteta Komisije. Zasto? Zakljucak koji je prilozen uz budzet od strane
Predsjednistva stav 3. - kaZe sjednici Parlamentarne skupstine, a i komisije, takav je na$ stav
¢e kao izvjestitelj glede Prijedloga proracuna institucija BiH i medunarodnih obaveze, u ime
Predsjednistva BiH, nazociti magistar Ljerka Mari¢.

Mi smo gospodo dosli u situaciju da smo odlagali pola sata tacku dnevnog reda, jer se
ispostavilo da ne moze DOm naroda, koji ja jako poStujem u pogledu medunarodnih
sporrazuma koje je potpisala ministrica Mari¢, razmatrati tacku — medunarodni ugovori i
sporazumi 1 to je bilo daleko precnije znaci nego biti na sjednici gdje je imenom i
prezimenom neko ovlaSten da bude prisutan, nego biti na sjednici Komisije za finansije. I to
bih ponovo radila i dok se god budem pitala insistiracu na tome, ako je budzet jedna od
najvaznijih stvari koje radi Vijece ministara i ministar finansija ucestvuje u tome, mora i treba
da bude na sjednici KOmisije.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ali ja i ne vidim greSke. Ne moze ministar biti na dva mjesta u istom
trenutku. Dakle mislim da je dobro da je ministrica prisustvovala i da je davala tumacenja.
Bila je pozvana na sjednicu Doma naroda.

Kolega Novakovi¢ je trazio rijec.

MOMCILO NOVAKOVIC

Pa ja hocu da repliciram ministru i zaista apsolutno razumijem dakle da je ministar u
ime Predsjednstva bila prisutna na Komisiji i to joj je Predsjednistvo i omogucilo i ovlastilo.
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Mi smo na jednoj sjednici ovdje zaduzili zna¢i Komisiju da prakticno sagleda sve
aspekte, napravi nekakav novi izvjeStaj 1 time ostavili vrijeme potrebno dakle ministru
finansija da obavi konsultacije sa predlagacem budzeta. Sasvim je normalno bilo da nakon
toga ministar finansija izvr$i konsultacije sa PredsjedniStvom, posebno oko nekih amandmana
kluba, ne podcjenjujuéi druga, ali evo i svih drugih, da sada ne izdvajam ni jedan amandman
koji su imali veoma ozbiljan dakle princip dovodi u pitanje. Znaci jedan ozbiljan princip ovog
zakona doveli u pitanje.

Cini mi se da u dovoljnoj mjeri nisu vriene te dodatne konsultacije sa predlagadem
budZeta i ja sa te strane nisam siguran da neke od ovih amandmana PredsjednStvo ne bi
prihvatilo. Dakle, nisam siguran ima li, ostavljeno je bilo jedno vrijeme za te dodatne
konsultacije. Naravno nekoga ga je shvatio na neki nacin. Ja sam ga shvatio kao vrijeme da se
ozbiljno o ovim amandmanima porazgovara, a ne samo da se oni lagano odbiju. Drugi su ga
ocito shvatili kao vrijeme znaci koje treba iskoristiti da se neke stvari malo friziraju u ovom
budzetu s¢im ja zaista nisam zadovoljan.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Ko se dalje javlja za rije¢. Dr. Lagumdzija.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Zahvaljujem se gospodine predsjedavajuci, kada dode vrijeme amandmana, prirodno
da ¢éu o tome govoriti kao i svi drugi. Sto se ti¢e principa, dakle i kolega Krizanovi¢ na
odreden nacin je isto rekao mi, ja sam jedan od ¢lanova Komisije, ¢ini mi se jedini ¢lan
Komisije koji je na Komisiji bio protiv ovog budZeta i njegovog principa. Nisam. Odli¢no.
Protiv principa isto. Super. Dakle, bilo nas je viSe. SDS pomalo je poCeo da prelazi u
opoziciju. U svakom slucaju ja nisam gadljiv na to skim sa za i skim sam protiv, mi vodimo
svoju logiku i imamo svoju politiku i svaka principijelnost se na kraju ipak pokaze ispravnom.

Mi smo protiv ovoga iz, navescu samo pet razloga, govoreci o principima.

Prvi razlog je taj Sto sam i do u komisijskoj fazi i jednoj i drugoj i na sjednici
Parlamenta 1 od prosle godine 1 pretprosle konzistentno ukazujemo na jednu te istu stvar. To
je prvi princip, uslovno reCeno i glavne i one koje trebaju da budu reprezenti drzave,
institucije ustvari pokazuju sve vecu sklonost ka raskosSnosti i jednom neogranicenom
povecanju sredstava.

Samo da vam navedem primjer da Parlament i PredsjedniStvo, vi znate da smo u
Predsjednistvu imali o revizorskom izvjesStaju takve sve, takve ocjene da otkada smo takve
ocjene dali Predsjednistvu prije godinu dana, oni su povecali svoj budzet za 25%. Parlament
se ponasa na sli¢an nacin.

Drugi razlog principijelni je $to sve one stavke u budzetu koje se odnose na prisustvo,
nase organizovano, odgovaraju¢im medunarodnim integriraju¢im asocijacijama, kao S$to je
VTO 1 Ugovor o stabilizaciji i pridruzivanju, pa Cak i takvi projekti kao Sto je jedna tuzna
stavka koja se provlaci ve¢ tre¢u godinu, a zove se mogucnost razvoja domace proizvodnje i
stimulacije domace proizvodnje. Prije dvije godine je bila planirana sa 40 hiljada maraka, a
realizovano nula, pa je prosle godine se ponovo povecao plan na 40 hiljada od nula i ove
godine nema ni nule. Tek toliko da vidimo koliko se ne principijelno ponasamo prema jednoj
stavci koja se zove — razvoj i1 stimulacija domace proizvodnje.
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Kada je u pitanju pristup VTO 1 formiranju Direkcije za evropske integracije kao
institucija, a 1 procesa koje oni treba da vode koji treba da budu u funkciji kreiranja nove
generacije lidera u ekspretnom smislu u toj oblasti vidimo da nikakav ovdje sistemski pristup
ne postoji ni u Direkciji za evropske integracije ni u Ministarstvu vanjske trgovine.

Tre¢i principijelni primjer i naSa primjedba se odnosi na potpuno nesistemsko
rjeSavanje projekta koji se zove Koridor Vec. Mi ve¢ evo dvije godine pokusavamo da to bude
nesto $to je, ako niSta stvar budZeta i Sto se ne vodi kao venbilansni projekat. Medutim ni tu
nemamo nikakvih uspjeha. Mi ne mozemo da prihvatimo da se na ovaj na¢in u budzetu tretira
Koridor Ve.

Cetvrti primjer je zbog kojeg ne mozemo podrzati to je — informatizacija drustva i ja
eto bar ako se u ovo drugo razumijem kao i svi ostali to jest ne razumijem se uopste, bar u
informatizaciju druStva se razumijem. Tu se povlac¢i ve¢ jedno te isto. Izrada projekta
informatizacije druStva sada ima stavku nula. Prosle godine je bilo nekih 10 hiljada, ako se ne
varam tako da je ova nula prakti¢no bolja od 10 hiljada, jer 10 hiljada stvara privid da se nesto
desava, a mi danas imamo tacku dnevnog reda Agencije za informaciono drustvo koja je tako
zahtjevna da to zaista moZe pozdraviti svako ozbiljan, ali nazalost u budzetu mi ne vidimo
nikakvu reflekciju, ¢ak i oni tamo gdje se spominju nove institucije koje se ocekuju da e biti
u obrazlozenju u ovoj godini ne vidi se da ovaj zakon koji nam je danas na dnevnom redu
uopste neko ozbiljno tretira.

I peto i posljednje, principijelno, to je $to mi insistiramo da se pla¢e po uposlenom
limitiraju u ovoj godini 1 da se uvede jedan princip. Niko nije protiv novih drzavnih
institucija, ali jesmo protiv pravljenja novih drzavnih institucija da entitetske ostaju u
kapacitetu koje jesu, ako niSta ne moraju, mislim problem je S$to se one finansiraju u istom
kapacitetu kao i ranije. Da je to jedan princip koji je trazen ve¢ dvije godine radi kreiranja
novih institucija, tim viSe $to sad se sve finansiramo sa jedinstvenog racuna, da kad se kreiraju
nove institucije da postoji obaeza da se uposljavanje ljudi novih na drzavnom nivou znaci
odgovaraju¢e smanjenje broja uposlenih iz sredstava poreskih obveznika na nizim nivoima.
Da li je to Republika Srpska, ili Federacija ili kantoni, to je stvar koja ne treba da se ovdje
rjeSava. Takav princip, dakle ti principi su svi odbijeni u ovom budzetu.

Ja sad govorim o principima. Ovdje samo pet principa sam naveo zbog toga Sto smo
dugo vremena proveli na pri¢i o nicemu, da sad ovu pri¢u o neCem lemitiram na pet tacaka.
Hvala vam gospodine predsjedavajuci.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ko se dalje javlja za rijec? Ne javlja niko. ZakljuCujem raspravu o
principima.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

- Dakle za 23, protiv 11, suzdrzano 2. Imamo ukupnu veéinu, entitetsku vecinu.

Konstatujem da smo Prijedlog budzeta institucija BiH 1 medunarodnih obaveza Bosne
1 Hercegovine za 2006. godinu prihvatili u prvom citanju.
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Dame i gospodo zelim postaviti pitanje da li smo za to da predemo i na drugo itanje,
jer postoje amandmani koje zelimo braniti, poslanici Zele braniti u drugom Ccitanje.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad da idemo i u drugo ¢itanje.

- Za 26, 7 protiv, 4 suzdrzana. Dakle imamo vecinu, ukupnu veéinu i entitetsku
vecdinu.

Konstatujem da smo donjeli odluku da raspravljamo o budZetu i u drugom ¢itanju i u
tom smislu Zelim da vas informiSem dakle da SDS — osam amandmana, SDA — pet, SNSD —
jedan, dr. Zlatko Lagudmzija — devet, Milo§ Jovanovi¢ — pet, Jozo KriZzanovi¢ — jedan i
Tihomir Gligori¢ — jedan.

Bili bi smo zahvalni ukoliko bi neko od predlagaca amandmana stvarao atmosferu da
dodemo do budzeta u drugom d¢itanju, odnosno da da doprinos Komisiji da, ili ako zna
raspolozenje da odustane od amandmana. To bi nam koristilo, ako ne,

Otvaram raspravu o amandmanima.
Dr. Lagumdzija. Izvoilte.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Pa evo odmah, da okon¢am, dakle normalno ovih devet amandmana koje sam, pardon
11 amandmana, 12 amandmana. Ne znam kako, a ja usvojenih. Dobro.

Dakle usvajanje ovih amandmana ne bi narusilo cifre ukupne, jer amandmani koji su
ovdje dati idu na to da se cifre koje su smanjene, kao Sto se ne smanjuje cifra za
Parlamentarnu skupStinu, smanjuje se cifra za PredsjedniStvo, smanjuje se cifra za Visoko
tuzilatko vije¢e, umanjuju se tekuce rezerve, umanjuje se Upravni odbor za indirektno
oporezivanje. Nesto se zove Makro sekretarijat, vjerovali ili ne u Upravnom odboru, Makro
sekretarijat Upravnog odbora za indirektno oporezivanje trazi samo novih 100 hiljada maraka
u odnosu na proslu godinu. Ni manje, ni vise.

Dakle, pocetak pregovora sa o stabilizaciji i pridruzivanju. Projekat prisustva VTO,
razvoja domace proizvodnje. To niSta nije napravljeno u cifri koja bi naruSila ukupni omjer.
Dakle svi ovi amandmani se kre¢u u okviru iste cifre, a Sto se tiCe Koridora V¢ mi insistiramo
da se on konac¢no stavi pod budZetsku kontrolu i da se pri njemu pristupi ozbiljnije i
normalno, ukoliko bi se usvojili amandmani koji govore o finansiranju troskova uposlenika iz
budzeta koji ne bi smjeli da se povecavaju, ako bi ti amandmani bili prihvacéeni, posto ste vi
gospodine Spiriéu pozvali na konstruktivnost da se dode do budZeta, ako bi ovi amandmani
biil usvojeni, onda bi biil otklonjeni razlozi zbog kojeg mi smatramo da ovaj budzet ustvari
nesto Sto treba pisati u krug da bi se lakSe moglo na olovku staviti 1 poslati u pisarnicu.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Evo upozoravam poslanike da imaju u vidu ove naputke o kojima je
govorio dr. Lagumdzija.

Dakle kolega Novakovi¢ je trazio rijec.
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MOMCILO NOVAKOVIC

Zahvaljujem se gospodine predsjedavajuci, uvazene kolege, pa vidite Klub SDS je dao
nekoliko amandmana koji su trebali sa svoje strane da omoguce nekoliko klju¢nih, po nama
aktivnosti u narednoj godini. Naime, mi smo smatrali da je potrebno, sobzirom na postignut
dogovor politickih faktora oko Savjeta ministara i uvodenja novog ministarstva, Ministarstva
poljoprivrede, da je veoma vazno da na nivou Bosne i Hercegovine ovo ministarstvo omoguéi
1 poljoprivrednim proizvodacima, a i preradiva¢ima, dakle prehrambenoj industriji da po¢ne
sa procesom osposobljavanja za pridruzivanje, osposobljavanja za pravila EU.

I u tom smislu smo ponudili dva znacajna amandmana. Jedan za stimulacije u oblasti
poljoprivrede i drugi za prehrambenu industriju. Moram re¢i da sam iznenaden kraktovidoscu
predlagaca budzeta, sobzirom, ponavljam da ovo ministarstvo na nivou Bosne i Hercegovine
valjda ¢e imati jednu od najvaznijih obaveza ovo o ¢emu ja govorim. Ili ¢e ono biti samo
formirano da ga imamo na drzavnom nivou.

Drugi takode znacajan amandman jeste amandman koji se ti¢e sredstava za popis
stanovnisStva. Mislim da vi, naravno ja i ne mislim da ministar treba da slusa ovo $ta ja
govorim, ali bi bilo korektno dakle da saslusa, sobzirom da sam ja nju zaista saslusao. Naime,
po misljenju strucnjaka koji, ili ako hocete agencija iz oblasti statistike da bi se izvrSio popis
stanovniStva potrebne su pripreme od neke tri godine. Ovaj amandman je trebao da omoguci
popis 2009. godine. Dakle, popis izmedu lokalnih izbora 2008. i novih opstih izbora 2010.
godine, jer nije realno da popis vr§imo u izbornoj godini. I uklapa se u nekakve stavove ovdje
koji su vise puta iznoSeni da ¢e se popis izvrsiti evo do 2010. godine. Nazalost, kako stvari
stoje, mi ¢emo prije u¢i u EU nego izvrsiti popis stanovniStva. Ili je dobro neko rece, ako
ovako budemo radili ne¢emo u¢i u EU, pa ne trebamo se sikirati. Dakle, predlaga¢ budzeta je
morao imati dovoljno sluha, ako ne za cifre, znaci ako ne za cifru, a onda za ove stavke i ove
stavove.

Takode smo predlozili i dio sredstava kojima se za otklanjanje posljedica dakle
poplava, jer to je isto tako vrlo vazno pitanje, imajuéi u vidu da se odredene aktivnosti na tom
planu ve¢ vode naime u Bosni i Hercegovini. Sa ¢ega smo mi predlagali da se skinu ova
sredstva? Pa molim vas usvajanjem Zakona o odbrani mi smo potpuno jasno definisali da
ukupno potroSena sredstva za odbranu ove godine ne mogu biti vec€a od zbira svih sredstava
potroSenih za odbranu u prethodnoj godini. I mi nista drugo nismo radili nego u skladu sa
ovom zakonskom odredbom predlozili amandman.

Takode kada smo usvajali Zakon o upravi za indirektno oporezivanje, smo jedan od
kljuénih faktora imali povecanje efikasnosti i smanjenja troSkova. Ukupna sredsta smo
predlozili ovdje da se smanje tacno onoliko za koliko su povecana u odnosu na zbir svih
organa koji se bave ovom djelatno$éu. Dakle poreskih uprava, carinskih uprava itd. Cini mi se
da se osnovne principe nismo postovali iz onih zakona koje smo mi donjeli i iz onih zakona
koje 1 predlagac, kojih je i predlagac bio potpuno svjestan.

Ja znam da vjerovatno nema raspoloZenja da se bilo koji od ovih amandmana ponovo
od strane predlagaca uvazi i moram sa zaljenjem konstatovati da jedna ozbiljna namjera da se
podigne znacaj nekih institucija ovdje i na ovaj nacin nije naiSla na potpuno razumjevanje,
odnosno nije uopste naisla na razumjevanje.
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NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegi Novakovi¢u. Ko se dalje javlja za rije¢?
Dr. Gligoric.

TIHOMIR GLIGORIC

Dame i gospodo, 1 moje ¢e odredenje prema budZetu biti na nacin ukoliko se prihvate
odredeni amandmani kolega o kojem su ve¢ znaci nesto vise rekli, tako bih Zzelio isto da
naglasim da amandman koji sam uloZio 1 bilo bi dobro da dobije potrebnu podrsku, a ono je 1
odnosi se na politiku mladih kako bi bilo zaista korektno u ovom parlamentu da otvorimo to
pitanje i da damo konkretno finansijska sredstva za njihov rad.

Ja sam predloZio da sa pozicije 22. Uprave za indirektno oporezivanje sa tacke 2. —
naknade troSkova zaposlenih u iznosu od 3 miliona KM, da se navedena sredstva uvrste u
poziciju 29. Ministarstva civilnih poslova 3. — program posebne namjene u tacki 10. Komisije
za koordinaciju pitanjja mladih u Bosni i Hercegovini.

Ja sam svojevremeno predlozio rezoluciju ovom parlamentu da godina 2004. i 2005.
budu godine mladih i godine solidarnosti i mi smo to usvojili. Ta rezolucija je i zakljuc¢ak
ovog doma obavezivao Savjet ministara da izradi prakti¢no taj program, da formira fond i sve
Sto je u toj rezoluciji svojevremeno bilo do danas mi nismo dobili izvjestaje od strane Savjeta
ministara, niti informaciju da je po tom zaklju¢ku Predstavnickog doma uradeno bilo Sta. I
ovaj zakljucak djeli sudbinu mnogih zakljucaka Predstavnickog doma gdje se Savjet ministara
oglusio da bilo Sta preduzme i na taj nacin samo jo$ jedna nova potvrda ignorisanja izvrSne
vlasti kada je u pitanju zakonodavni organ.

Istovremeno sam dobio od Omladinske informativne agencije Bosne 1 Hercegovine, a i
vi ste drage moje kolege takode ste dobili, jer iz ovog dopisa vidim da su se obratili svim
poslanicima, ili zastupnicima i delegatima u drugom Domu sa Zeljom da se pomogne njima
finansijskim sredstvima. Ja sam odgovorio gospodinu Janu Zlatanu Kulenovi¢u §ta sam u
meduvremenu uradio, dostavio mu svoj amandman i nazalost obrazlozenje da u komisijskim
fazama, a mi smo po zakljucku Doma imali moguénost da dva puta u komisiji za finansije 1
budzet ulazemo amandmane. Ovaj amandman nije dobio podrSku unutar Komisije, pa sam
zato prema Poslovniku odlucio da ga branim na plenarnoj sjednici.

Mi Cesto govorimo ovdje o mladima i evo nam prilike da pomognemo tim mladim da
odgovorimo 1 na isto tako jedan zahtjev Komisije za koordinaciju pitanja mladih pri Savjetu
ministara Bosne i Hercegovine. Mislim da ste i to dobili u prilogu. Ja sam to takode dobio 1
mislim da bi sasvim bilo normalno da mi kao zakonodavni organ odredimo ta sredstva da ova
komisija koja je pri Savjetu ministara, jer mi utvrdujemo politku, odnosno oni politiku mladih
1 da bi bilo sasvim normalno da ta sredstva, kao Sto sma i predlozio idu pri Ministarstvu
civilnih poslova i da se na tom mjestu zajedno sa ovom komisijom za koordinaciju pitanja
mladih BiH utvrdi odredena politika, odnosno dinamika i finansiranja odredenih projekata
kao $to su nevladine omaldinske organizacije, medu kojima je i ova omladinska informativna
agencija Bosne 1 Hercegovine.

Ja bih zaista molio svoje koleginice 1 kolege da podrze moj amandman. Ovo nije
nikakva demagogija, nego evo iz ovog primjera od rezolucije do danas principijelno se
zalazem za to da se mladima na neki nacin pomogne. Ona pri¢a da su oni nasa buducnost,
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hajmo im omoguéiti da budu nasa sadaSnjost i da oni kreiraju sa sopstvenim novcem koji
¢emo mi njima dati odredene svoje projekte. Oni imaju ideja, ali $ta vam vrijede ideje ako
nemate finansijska sredstva. Mislim da, ako smo iskreni da bi ovo zaista, danas evo dobre
prilike da mi podrzimo ovaj amandman i nije bitno ako sam ga ja podnjio da zaboravimo isti
trenutak ovo sve Sto sam govorio, ukoliko bi vi dobili podrSku, naravno to ¢e biti na$
zajednicki doprinos razvoju omladinske politike u Bosni i Hercegovini.

Zelio bih da dobijem takvu vrstu podrske. Ukoliko ne dobijem podriku za ovaj
amandman i naravno neke druge amandmane koji su dobri, koje ¢u ja kao poslanik podrzati,
izostac¢e 1 moja podrSka budzetu u konacnici. Hvala vam.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Kolega Krizanovi¢ je trazio rije¢

JOZO KRIZANOVIC

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuci, dozvolite mi da vrlo kratko, imam samo
jedan amandman da ga pojasnim. Drago mi je Sto je kolega Avdi¢ govorio, a ja sam na
prethodnoj raspravi o budzetu govorio o dvije stavke koje zaista po mom misljenju bodu o¢i i
to je o nacinu kako se koncipirao budzet. Dakle radi se o stavci ugovorene i druge posebne
obaveze. Tako se zove.

Da vas podsjetim da je ta stavka u prosloj godini iznosila 9 miliona i 900 hiljada, da je
zahtjev korisnika bio 22 miliona 1 850 hiljada i da se sada predlaze u budzetu 18 milona 1 200
hiljada. Vidite, nazalost, covjek nema moc¢nosti da analiti¢ki ude u taj problem od korisnika
do korisnika, da procjenjuje realnost ovoga, ali je zaista po mom misljenju indikativno da se
ovdje radi o jednom zaista da kazem nedomacinskom rasporedivanju, prije svega ovog
drzavnog novca, pa onda kasnije, uvjeren sam 1 neracionalno troSenje. Zbog toga sam
predlozio amandman koji se, kojim se ovaj iznos treba umanjiti za 2 miliona i ta sredstva
prebaciti za izradu projektne dokumentacije, plansko studijske itd. za Auto put na Koridoru
Ve.

Da iskoristim priliku, a necu ponavljati, govorio sam i o nenormalno visokim
trosSkovima zakupa za institucije Bosne i Hercegovine. Ispalo je da je cijela nasa drzava kao
podstanar, 14 miliona se planira 1 viSe od 14 miliona u troskove, samo za stavku za to. Posto
je nemoguce racionalan amandman uloziti na to, jer se radi o institucijama koje su smjestene
u takve prostore, ja sam gospodine predsjedavajuc¢i na proSlom zasjedanju dao prijedlog
zakljucka, ukoliko nije aktivan, ja ¢u ga ponovo zanoviti i predati ga vam sa molbom da se
Dom izjasni o aktu. A taj zakljuCak otprilike je ide za time da se obaveze da se obaveze
Vijece ministara da u roku od tri mjeseca napravi nekakav plan, racionalan plan smanjenja
ovih troskova, bar za idu¢u godinu. Evo. Hvala vam.

NIKOLA SPIRIC )
Zahvaljujem. Dr. Zivkovi¢ se javio za rijec.

MILORAD ZIVKOVIC

Uvazeni predsjedavajuéi, dame i gospodo, ho¢u da kaZzem nesto o amandmanu koji
sam podnio. Naime, ovdje je spominjana moguca godina za popis stanovnistva kao 2009.
Prema zakonu koji je recimo nasi susjedi radili, evo recimo konkretno Hrvatska, sredstva su
planirana u tri godine. Znaci godina prije izbora, godina izbora, odnosno godina popisa i
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godina nakon popisa. Po tom zakonu, ako bi se tako rukovodili, ne znamo jo§ kakav ¢e
napraviti nasa agencija za statistiku. Naime, ovaj zakon koji sam ja predloZio ovdje u
Parlamentu, kod skupstinske vecéine nije bio prihvaéen. Po tome bi ta sredstva ispalo da
trebamo planirati tek za budzet 2008. godine, 2009. 1 2010.

Ja sam predloZio u tom zakonu, sobzirom da je Bosna i Hercegovina siroma$na
zemlja, da ipak to podijele na Cetiri godine. Po tome bi zakonu tek 2007. godine, znaci ako
govorimo o 2009. godini bila ta sredstva potrebno planirati. Sobzirom da u Poslovniku postoji
moguénost kada ima viSe amandmana o jednom pitanju, a ovdje ih ima o ovome §to sam ja
govorio vise 1 postoji mogucénost da se iznade neki kompromis u vezi sa time, ja predlazem da
nakon rasprave o amandmanima date pauzu od 15 minuta da pokusamo da usaglasimo se u
vezi sa tim amandmanom. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ko se dalje javlja za rijec?
Gospodin Beriz Belki¢. Izvolite. Nema, ne javlja se vise niko.

BERIZ BELKIC

Pa vidite ja osjeCam potrebu da u par recenica komentariSem. Naravno mi smo sada u
prilici da se odredujemo o ovim amandmanima i Zelim, poSto je na desetine amandmana,
zelim dvije tri recenice da kazem. Naime, da se ne stekne krivi dojam. Jako mnogo i ve¢ina
amandmana sadrzava dobre namjere ljudi itd. Vrlo da tako kazem prihvatljive namjere ljudi
prema omladini, prema poljoprivredi, prema razvoju proizvodnje, prema politickim partijama
itd. itd.

Medutim, kada pogledate odakle se to skida, odakle se to skida, izuzev nekoliko
primjera koje imaju jednu drugu vrstu izvora, uglavnom se sve, upotrijebi¢u jedan lo§ izraz
mozda udara na institucije. Pa recimo ako vi sa Uprave za indirektno oporezivanje skidate 3
miliona, predlazete da skinete 3 miliona, a ne provjerite da li ¢e ta struktura zbog toga biti na
nekin nacin izloZena, to je ve¢ pomalo problem. Ako sa odbran skidate 2, 3, ili 5 miliona, ili
10 miliona, ne provjeravajudi sta za funkciju odbrane to znaci. Vrlo je tesko se za takvu vrstu
amandmana opredjeliti.

Dakle ja sam zelio samo da kazem da ima 1 druga strana medalje. Sjedne strane ima
jako dobre namjere, velike zahtjeve imamo, a s druge strane sredstva pokusavamo skidati sa
funkcija koje smo na jedivite jade na neki nacin uspostavili. I mi ¢emo zaista voditi racuna da
ne ugrozimo odreduju¢i se prema amandmanima, da ne ugrozimo institucije, odnosno
strukture koje se tesko uspostavljaju. Recimo rezerva. Ako saberete koliko amandmana je
napalo i atakovalo na rezervu, vidjecete da te rezerve viSe nema. Kako podrzati kada imate
zakonsku kategoriju u Zakonu o izvrSenju budzeta da morate imati rezerve itd.

Ja sam Zelio samo da kazem i da objasnim da neko ne podrzavanje nase nekog od
amandmana c¢e biti iz razloga da osnovne principe te postignute ravnoteze unutar korisnika
budzeta ne naruSavamo. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Jel ima jo$ neko da se javlja za raspravu? Nema.
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Dame i1 gospodo dajem pauzu 10 minuta da se usaglasimo ovo o ¢emu je kolega
Zivkovi¢ govorio i molim ministricu finansija da se ukljuci kako bismo mogli.

Evo moZze nastavljamo sa radom. Molim poslanike da zauzmu svoja mjesta. Mi smo
ovu pauzu pokusali da iskoristimo i da vidimo sa resornim ministarstvom, mozemo li
napraviti bilo kakvo priblizavanje na ovim amandmanima i molio bih kolegu Zivkoviéa, posto
je trazio pauzu da kaze gdje je moguce, da li je moguce i na koji na¢in mozemo izaéi da
bismo u drugom citanju dobili BudZet institucija Bosne i Hercegovine.

Kolega Zivkovié, izvolite. Molim poslanike da prate raspravu
MILORAD ZIVKOVIC

Pauzu smo iskoristili za konsultacije i mogu re¢i da je, prakti¢o po prvi put i Vijece
ministara i Ministarstvo izrazilo i volju i Zelju. Ja to smatram kao politicki gest, da se uopste
jedna stavka kao $to je popis stanovnistva stavi trenutno u Budzet i moj amandman bi, prema
tim konsultacijama, trebao da glasi.

U ¢lanu 3. drugi dio pod 3. Rasporedivanje prihoda budzetskim korisnicima, tacka 37.
Agencija za statistiku Bosne 1 Hercegovine, pod 3. program posebne namjene stav 3. stavka
koja je ve¢ uvedena, znaci, izrada projektnog zadatka za metodologiju otpocinjanja aktivnosti
na popisu stanovnistva iznosi 500.000 KM. Istovremeno se u poglavlju II Indirektni transferi
rezervisanja 1. tekuca rezerva umanjuje za navedeni iznos i iznosi 4,120.000 KM, ¢ime nije
ugrozena budzetska rezerva.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Dame i gospodo, to je sporazum, to je ono $to je moguce bilo postiéi i ja
bih molio da se izjasnimo o ovom amandmanu, koji je. Hocete li voditi raspravu? Hodete.
Kolega Novakovi¢.

MOMCILO NOVAKOVOIC

Gospodine predsjedavajuci, uvazene kolege,

Mislim da ste vi gospodine predsjedavajuéi prekrSili Poslovnik i to ste ga drasti¢no
prekrsili. Naime, ¢lan na koji se vi pozivate 94. glasi. Ovako, Sto rasprava pocne,
predsjedavajuéi ¢e u konsultacijama sa zamjenicima predsjedavaju¢eg omoguditi, odnosno
uvaziti nove amandmane, samo u slede¢im slucajevima, pa onda pretpostavljam da mislite za
slu¢aj b) kada nastoje da usaglase dva ili vise prijedloga o kojima se vodi rasprava.

Prvo, jeste li postigli saglasnost sa zamjenicima? Da uvazite, ja molim zamjenike da se
izjasne o tome. Dakle, jeste li postigli tu saglasnost.

NIKOLA SPIRIC
Jesmo, naravno.

MOMCILO NOVAKOVIC
Drugo, koje ste prijedloge usaglasavali, kad se radi o popisu?
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NIKOLA SPIRIC
Sve koji su bili vezani za popis.

MOMCILO NOVAKOVIC

Da 1i ste usaglasavali prijedlog mog amandmana 1 prijedlog amandmana gospodina
Zivkovima, moj koji je bio pet miliona i njegov koji je bio petiri miliona, petiri i po i
usaglasili na 500.000. Dakle, vi ste usaglasavali moj amandman a ne ja.

NIKOLA SPIRIC
Pa tako pise u Poslovniku. Kad ima vise amandmana.

MOMCILO NOVAKOVIC

Samo mozete otvoriti moguénost gospodine predsjedavajuci, a ne usaglasavati. Samo
otvoriti moguénost za nove amandmane, a ne mozete ih vi usaglasavati. To poslovnicki ne
mozete, nazalost.

Drugo ili trece, ovo pokazuje ono §to smo mi znali naravno da je teret pozicije tezak.
Ovaj put Cetiri miliona, znaci sa 4,5 padnete na 500. Ja,zaista Cestitam na uspjehu, pogotovo
na formulaciji ovih sredstava. Fala Bogu neki drugi saziv ¢e imati izvjeStaj o izvjeStaju
Budzeta 1 imati priliku da komentariSe na koji nadin je ova stavka potroSena i zasto je
potroSena.

Sto se tite samog amandmana, s obzirom da je gospodin Zivkovié rekao kojom
dinamikom, uvazavajuci zaista da smo mi siromasna zemlja izdvajajuci 4,5 miliona ¢emo
izvrsiti popis, ovom dinamikom ¢emo ga izvrsiti u narednih 50 godina i, naravno, i to nije
loSe, s obzirom kako je raspoloZenje i u ovom parlamentu i u Savjetu ministara.

Ja sam razocCaran sa usaglasavanjem mog amandmana.

SEFIK DZAFEROVIC

Zahvaljujem gospodinu Novakovicu, rije¢ ima predsjedavaju¢i Doma gospodin Nikola
Spirié.

NIKOLA SPIRIC

Gospodine predsjedavajudi, cijenjene kolege i kolegice poslanici, uvazeni ministri,

Naime, razmisljao sam da li vrijedi uopste da se javljam za diskusiju i nije mi namjera
da potaknem bilo koga da repliciram. MoZe se na¢i mnogo zamjerki na ovaj Budzet, kao i sve
druge budzete, moze se na¢i mnogo oganicenja na koja mozZemo uticati i na koja ne mozemo
uticati, takoder, toga smo svi svjesni. MoZzemo danas da ne prihvatimo Budzet, a da ga u istim
konturama ili neznatnim izmjenama usvojimo za mjesec dana i postavlja se pitanje ho¢emo li
usvojiti Budzet i1 time poslati poruke da ne bude mnogo uslovljavanja i da se usvoje budzeti
entiteta 1 socijalni programi i sve ono $to se tice obi¢nog ¢ovjeka u Bosni 1 Hercegovini.

Ja moram dakazem, ne govorim u ime pozicije ili opozicije, nego govorim u ime
politicke partije, koja je opredjeljena da gleda korak naprijed i volio bih da su moguce
drasticne promjene ovog budzeta, o ¢emu je kolega Belki¢ govorio, ali nisu moguce i
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razgovarao sam sa ministricom i o svim drugim amandmanima i gdje je god postojala
moguénost po njihovom videnju, ja sam zato da tu korekciju napravimo. Jedva, dakle, u
razgovoru je i ovo bilo mogucée da se ne naruSi onaj dio obaveznog rezervisanja, koji je
potreban, ali moram da kazem kao politicka partija, koja zagovara popis, ne radi SNSD-a, ne
samo radi Srba u BiH, nego radi svih gradana u BiH, da je dobro da se krene sa rezervisanjem
tih sredstava. Ne bi bilo dobro, upozoravam danas da se vode rasprave hoce li Budzet pasti
radi ovog ili onog entiteta, ove ili one politicke partije. Dobro bi bilo da danas smognemo
snage 1 usvojimo Budzet. Ja Citav dan pokuSavam da nadem kompromis da dodemo do
Budzeta drzavnih institucija. Ja znam da gospodin Novakovi¢ nije zadovoljan nacino na koji
je usaglaSavano, jer jeon trazio 4,5 miliona, ali nije moguce, dakle, posti¢i kompromis. Mi
smo, takoder, trazili 5 miliona i, evo, slozili se da je moguée samo 500.000, pa evo sa
ministricom, koja je u ime predlagaca. Ima, dakle, tu moguénost da se sagleda.

Ja vas molim, dakle, sad postoji samo moguénost. Znam da ima zadovoljnih i da ima
nezadovoljnih i da ¢e rezultat glasanja biti taj koji ¢e verificirati dogovor ili ne¢e. Nemoguce
je drugacije. Volio bih da je moguce bio sporazum koji ¢e zadovoljiti sve. Evo, nisam, dakle,
ne pozivam nikog na repliku, neéu nikoga, smatram da mu je prijedlog manje bitan, ali za
mene je, mozda najbitnije da danas dodemo do BudZeta. Bitnije je ¢ak i od ovih 500.000
moram biti iskren. I, moram da kazem da su kolege kojim slucajem rekle da ne mogu ni to, ja
u ime SNSD-a ne bih predlozio da se odbije Budzet. Sasvim mi je sve jedno da li je 100 — 500
ili je pet miliona, pitanje je spremnosti Agencije da ta sredstva povuce u ovoj godini i da
pripremi popis stanovnistva.

Dakle, ja hocu realno da razgovaramo. Na stranu Sta mi je zelja, Sta je zelja Nikole
Spiri¢a. Hvala vam lijepa.

SEFIK DZAFEROVIC

Zahvaljujem gospodinu Spiri¢u, rije¢ ima gospodin Mom¢ilo Novakovi¢, koliko vidim
replika je u pitanju. Izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC

Gospodine predsjedavajuci, ja nisam dobio odgovor na pitanje da li ste vi prekrsSili
Poslovnik ili ne.

NIKOLA SPIRIC
Ne.

MOMCILO NOVAKOVOIC

Dakle, to ne moZete sami rec¢i, to morate dogovoriti sa kolegama. Ja bih volio da
gospodin Dzaferovi¢ kaze da vi niste prekrSili kao pravnik da kaze da vi niste prekrsSili
Poslovnik. Molim da gospodin Dzaferovi¢ usaglasi sa vama da niste prekrSili Poslovnik.
Kolegij tumaci Poslovnik. Ja molim Kolegij da protumaci da nije prekrSen Poslovnik, pre
nego $to nastavim raspravu.

NIKOLA SPIRIC
Mi smo protumacili. Ja vas molim.
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MOMCILO NOVAKOVIC
Gospodine DZaferovi¢u, ovo je u skladu sa Poslovnikom.

SEFIK DZAFEROVIC
Nismo prekrsili Poslovnik.

MOMCILO NOVAKOVIC

Zahvaljujem se. S obzirom da nismo prekrsili Poslovnik i s obzirom da je sve uradeno
u skladu sa Poslovnikom, samo Zelim da ispravim jedan navod. Niste vi gospodine Spiri¢u
trazili kompromis za Budzet, nego razlog da glasate za Budzet.

NIKOLA SPIRIC
Pa, naravno.

MOMCILO NOVAKOVIC

Pa razlog je dovoljno jak da ga podrzite. Ja, zaista, mislim da ste vi postigli veliki
uspjeh sa ovim amandmanom, znaci, zaista veliki uspjeh. Mislim da ste vi omogucili ovoj
zemlji sa ovim amandmanom da ide naprijed.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Dakle, dame i gospodo, rasprava je zakljuCena. Idemo se izjasnjavati o
amandmanima. Kolega Zivkovi¢, dakle, amandman na koji smo postigli sporazum glasi.

U ¢lanu 3. dva dio 3. rasporedivanje prihoda po budzetskim korisnicima, tacka 37.
Agencija za statistiku BiH pod 3. Program posebne namjene stav 3. iznosi 500.000 maraka.
Istovremeno poglavlje pod II Indirektni transfer 1. rezervisanja pod 1. tekuca rezerva se
umanjuje za isti iznos 1 iznosi 4,120.000 maraka. Pripremite se za glasanje. Izvolite,
poslovnicku intervenciju.

MOMCILO NOVAKOVIC

Zahvaljujem se gospodine predsjedavajuci,

Clan 96. tacka 2. Poslovnika glasi. O predloZenim amandmanima, koji se odnose na
isti ¢lan, vodiée se rasprava i glasati, pocevsi od onih koji podrazumijevaju veéu modifikaciju
¢lana, Sto ¢e odluciti predsjedavajudi.

NIKOLA SPIRIC
Pa, evo, ovo je veca modifikacija.

MOMCILO NOVAKOVIC

S obzirom da je ve¢a modifikacija valjda pet miliona od 500 hiljada, vi ste duzni prvo
dati na glasanje moj amandman, pa onda amandman gospodina Zivkovica.
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NIKOLA SPIRIC

Ja vas molim, glasa¢emo o oboje, ali glasat ¢emo o ovome na ¢emu smo postigli
saglasnost.

MOMCILO NOVAKOVIC

Poslovnic¢ka intervencija. Ne moZete glasati. Morate po redu dati amandmane. Ovo je
jedan u nizu amandmana.

NIKOLA SPIRIC
O svim ¢emo se izjaSnjavati.

MOMCILO NOVAKOVIC
S kim usaglasen?

NIKOLA SPIRIC

UsaglaSen, pripremite se za glasanje o ovom amandmanu. Glasajte sad. Pa procitao
sam ga. Evo, pauza 15 minuta i molim sluzbu da odStampa ovaj amandman.

/PAUZA/

Mi smo imali konsultacije 1 slozili smo se da se izjasnjavamo o redoslijedu
amandmana, kako su dostavljeni. Novakovi¢ je trazio rijec. Izvolite Novakovicu.

MOMCILO NOVAKOVIC
... traZio pauzu, znaci, uobicajeno je da mi se ponudi rijec.

NIKOLA SPIRIC
Izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC

PokuSavam sada da, zaista se trudim danadem poslovni¢ku moguénost da vi uradite
ovo §to ste uradili.

Naime, gospodine Zivkovi¢ nije uopste predlozio amandman, prvi put amandman koji
se usaglaSavao ovakav kakav ste ga vi sad predlozili. Dakle, ovo je bio amandman usvojen od
strane komisije, u iznosu od 100.000 KM, na prijedlog gospodina Lagumdzije i vi ste
prakticno djelovali amandmanom na amandman. Znaci, djelovali ste amandmanom na
amandman, a to niste mogli koristiti, zato niste mogli koristiti ¢lan 94. i1 takav amandman
niste mogli dostaviti poslije 48 sati. Dakle, bili ste ga duzni dostaviti 48 sati prije sjednice. Vi
ste ga dostavili u toku rasprave. Vi ste mogli jedino, onaj amandman koji je dao gospodin
Zivkovié, samo uvanjiti cifru sa 4,5 miliona na 500 hiljada i to bi bilo korektno i to bi vama
onda moglo posluziti, vama bi onda mogao posluziti ¢lan 94. U ovoj varijanti, vi jednostavno
ovo ne mozete uraditi na ovakav nacin, odnosno krsite Poslovnik. Ne znam da li sam bio
dovoljno jasan. Vi ste samo mogli posto se radi o povecanju sa 100 hiljada na 500 hiljada,
samo ste mogli djelovati amandmanom na ve¢ usvojeni amandman, a to je onda 48 sati prije
pocetka sjednice.
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NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Dr Zivkovi¢. Da privodimo raspravu, jer smo zakljucili raspravu.

MILORAD ZIVKOVIC

UvazZene dame i gospodo,

Vjerovatno svi znamo o ¢emu se ovdje radi prakti¢no su u pitanju, da kazem, samo
propisi koji nas obavezuju da radimo u ovom Predstavnickom domu nesto Sto smo uradili.
Unazad tri godine nije bio problem, a sada kada se radi danas je problem. Vjerovatno znamo i
razloge zasto je to tako i, meni, nazao je Sto se te tri godine nije uvazavalo i ono §to se
govorilo sa ove strane.

Naime, ¢lan 94. ako ga dobro tumacite, a ja ga mislim dobro tumacdim, stav 3.
spominje nove amandmane. To $to vi ne Citate to je druga stvar. On kaZe, nakon $to rasprava
poc¢ne, predsjedavajuc¢i u konsultacijama sa zamjenicima predsjedavajuéeg, $to je uradeno,
uvaziti nove amandmane 1 u sluc¢ajevima pod b) kada nastoje da se usaglasi dva ili vise
prijedloga o kojima se vodi rasprava, a usaglasavanje, moram da vam kazem, ja ne znam da li
je Klub SDS-a trebao da ima pismeno poziv za usaglasavanje amandmana. Mi nismo isli tamo
negdje po klubovima ili u kancelarijama, stajali smo ovdje i usaglasavali te amandmane.
Zasto vi niste dosli da sa nama usaglasavate te amandmane i to mi je jasno vjerovatno, ali nije
prekrSen Poslovnik. Time nije prekrSen Poslovnik, kao §to nije ni prekrSen Poslovnik ni sa
ovim novim amandmanom, jer to omogucuje 94. Mislim da je situacija sasvim jasna.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Mislim da smo iscrpili raspravu. Jedina mogucénost koja ostaje na
raspolaganju meni, poSto vodim ovu sjednicu da kazemo da se redoslijedom izjaSnjavamo o
amandmanima kako su dosli.

Dakle, SDS-a, SDA, zatim devet amandmana dr Lagumdzije itd. Ja molim, ako ima
onih, postoji samo jedan amandman za koji ovdje postoji fakticki saglasnost. Ovi ostali idu
svi na izjaSnjavanje. Dobit ¢ete rije¢, nema nikakvih problema, pokusavam samo objasniti. Mi
¢emo se izjaSnjavanjem izjasniti o svakom amandmanu, samo molim klubove, ako postoje
klubovi koji zele da odustanu od amandmana, znaju¢i za raspolozenje kako ¢e biti, ja ih
molim da iskoriste to svoje pravo. Ako postoje takvi, ako ne, onda izjasnjavat ¢emo se od
amandmana do amandmana, od kluba do kluba. Sto dobije saglasnost postaje tekst zakona, §to
ne dobije neée postati tekst zakona i ne moze drugacije. I1zvolite kolega Novakovic.

MOMCILO NOVAKOVIC

S obzirom da Kolegij tumaci Poslovnik, a ne ni ja ni gospodin Zivkovi¢, ja molim
Kolegij da protumaci ovaj amandman, da li se radi o amandmanu na usvojeni amandman od
strane Komisije ili 0 novom amandmanu.

NIKOLA SPIRIC

Radi se o novom, evo, recimo amandmanu. Kolegij usaglasili smo se. Kolegij se
usaglasio. Molim vas idemo se izjasnjavati. Ja mislim da su iscrpljene sve mogucénosti. Ja vas
molim, svi smo umorni, pokusajte da shvatite mene. Ja vas sve moram saslusati i traziti
nekakav aktivan izlaz, koji ¢e podrzati ve¢ina da bismo uradili posao.
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Dakle, izjasnjavamo se, je li ima neko ko odustaje od amandmana? Izvolite.
NADZIDA MLACO

Evo, ja ¢u u ime Kluba Stranke demokratske akcije izjaviti da odustajemo od nasih
amandmana.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Dakle, Stranka demokratske akcije odustaje od amandmana. Ima 1i joS$
neko da odustaje od amandmana, da da prilog? Nema niko. Zahvaljujem. Klub poslanika
SDS-a ima osam amandmana. Pripremite se za glasanje o amandmanu broj I Kluba poslanika
SDS-a.

Glasajte sad.

Dakle, za 9, protiv 20, suzdrzanih 6. Nije prihva¢en amandman I Kluba poslanika
SDS-a.

Pripremite se da glasamo za amandman II Kluba poslanika SDS-a.

Glasajte sad.
Dakle, za 9, protiv 20, suzdrzanih 6. Konstatujem da amandman II nije podrzan.

Amandman III
Glasajte sad.
Dakle, za 9, protiv 20, suzdrzanih 7. Konstatujem da amandman III nije usvojen.

Amandman broj IV
Glasajte sad.
Za 9, protiv 21, 6 suzdrzanih. Konstatujem da amandman IV nije prihvacen.

Amandman V SDS-a.
Dakle, za 10, protiv 21, suzdrzana 4. Konstatujem da amandman V nije prihvacen.

Pripremite se za glasanje o amandmanu VI
Glasajte sad.
Za 11, protiv 25, suzdrzano ... nije prihvacen.

Pripremite se za glasanje o amandmanu VII
Glasajte sad.
Za 13, protiv 18, suzdrzana 3. Amandman VII nije prihvacen.

Pripremite se za glasanje o amandmanu VIII SDS.

Glasajte sad.

Dakle, za 10, protiv 18, suzdrzanih 7. Amandman VIII nije prihvacen SDS. Time smo
zavrs$ili glasanje o amandmanima SDS-a.

Klub SDA je odustao. Prelazimo na poslanika SNSD-a. Izvolite kolega Novakovicu.
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MOMCILO NOVAKOVIC
... glasanja, posebno oko amandmana V.

NIKOLA SPIRIC

Dobit cete listing od sluzbe sve Sto trazite treba da dobijete kao 1 ostali poslanici.
Izjasnjavamo se o amandmanu SNSD-a. To je ovaj novi amandman koji smo usaglasili sa
ministarstvom. To je usaglaSeni amandman.

Glasajte sad.
Dakle, za 20, protiv 3, suzdrzanih 6 suzdrzanih /pet suzdrzanih/ Konstatujem da
imamo vecinu 1 entitetsku vecinu, da je amandman Kluba poslanika SNSD-a prihvacen.

Prelazimo na izja$njavanje o amandmanima dr Zlatka LagumdZije. Spremite se za
glasanje o amandmanu I dr Lagumdzije.

Glasajte sad.
Za 9, protiv 21, suzdrzanih 5. Nije prihva¢en amandman I.

Pripremite se za glasanje o amandmanu II dr Zlatka Lagumdzije.
Glasajte sad.
Za 11, protiv 19, suzdrzanih 5. Konstatujem da amandman II nije prihvacen.

Pripremite se za glasanje o amandmanu III dr Zlatka Lagumdzije. Molim vas malo
ozbiljnosti.

Glasajte sad.
Dakle, za 11, protiv 18, suzdrzanih 6. Nije prihva¢en amandman III.

Pripremite se za glasanje o amandmanu IV dr Lagumdzije.
Glasajte sad.
Za 12, protiv 17, 4 suzdrzana. Nije prihva¢en ni amandman IV.

Pripremite se za glasanje o amandmanu V.
Glasajte sad.
Dakle, za 13, protiv 21, suzdrzana 2. Ni amandman V nije prihvacen.

Pripremite se za glasanje o amandmanu VI dr Lagumdzije.
Glasajte sad.
Za 14, protiv 19, niko suzdrzan. Dakle, nije prihva¢en ni amandman VI.

Pripremite se za glasanje o amandmanu VII.
Glasajte sad.
Dakle, za 14, protiv 21, suzdrzan 1. Dakle, nije ni amandman VII prihvacen.

Pripremite se za glasanje o amandmanu VIII dr Lagumdzije.
Glasajte sad.
Za 15, protiv 19, suzdrzana 2. Nije ni amandman VIII prihvacen.
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Pripremite se za glasanje o amandmanu IX dr Lagumdzije.

Glasajte sad.

Dakle, za 9, protiv 21, suzdrzan 1. Konstatujem da amandman IX dr Lagumdzije nije
prihvacen, time smo stekli uslove da predemo na izjaSnjavanje o amandmanima gospodina
MiloSa Jovanovica.

BRANKA TODOROVIC
Imate X 1 XI.

NIKOLA SPIRIC

Ja imam samo devet piSe kod mene. Dakle, pripremite se za glasanje o amandmanu X
dr Lagumdzije.

Glasajte sad.
Za 11, protiv 20, suzdrzana 3. Nije prihvac¢en ni amandman X.

Pripremite se za glasanje o amandmanu XI dr LagumdZije.

Glasajte sad.

Dakle, za 14, protiv 20, suzdrzana 2. Konstatujem da ni amandman XI nije prihvacen.
Dakle, nisu prihvaceni 11 amandmana dr Lagumdzije.

Prelazimo na izjaSnjavanje o amandmanima MiloSa Jovanovica.

Pripremite se za glasanje vezano za amandman I gospodina MiloSa.
Glasajte sad.
Za 10, protiv 20, suzdrzana 4. Amandman I gospodina Jovanovica nije prosao.

Pripremite se za glasanje o amandmanu II.
Glasajte sad.
Za 10, protiv 17, niko suzdrZzan. Amandman gospodina Jovanovica nije prihvacéen.

Pripremite se za glasanje o amandmanu III gospodina Jovanovica.
Glasajte sad.
Za 11, protiv 19, suzdrzana 4. Amandman III nije prihvacen.

Pripremite se za glasanje o amandmanu IV gospodina Jovanovica.
Glasajte sad.
Za 12, protiv 18, 6 suzdrzanih i amandman IV gospodina Jovanovi¢a nije prihvacen.

Pripremite se za glasanje o amandmanu V gospodina Jovanovica.

Glasajte sad.

za 12, protiv 7, suzdrzana 4. Konstatujem da i amandman V gospodina Milosa
Jovanovic¢a nije prihvacen. Time smo stekli uslove da predemo na amandmane gospodina
Joze Krizanovica.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Za 14, protiv 17, suzdrzana 2. Konstatujem da amandman gospodina Joze Krizanovi¢a
nije prihvacen.
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Prelazimo na glasanje o amandmanu gospodina dr Tihomira Gligorica.

Glasajte sad.

Dakle, za 13, protiv 16, suzdrzanih 6. Konstatujem da amandman gospodina Tihomira
Gligori¢a nije prihvacen, time smo iscrpili moguénost glasanja o amandmanima. Sada se
izjaSnjavamo o Budzetu u drugom citanju.

Dobicete od sluzbe, nemate brige.

Dakle, prelazimo na glasanje u drugom krugu o Budzetu u cjelini.

Glasajte sad.

Za 26, protiv 10 niko suzdrzan. Dakle, imamo vecinu i entitetsku ve¢inu. Konstatujem
da smo prihvatili BudZzet institucija BiH i medunarodnih obaveza za 2006. godinu i time stekli
mogucnost da predemo na 8. tatku dnevnog reda.

Ad.8. Prijedlog zakona o izvrSenju BudzZeta institucija BiH i medunarodnih
obaveza BiH za 2006. godinu

Takoder smo na 72. sjednici odgodili razmatranje Prijedloga zakona o izvrSenju
BudzZeta. Dobili smo novi izvjeStaj nadlezne komisije. Na Prijedlog zakona komisija je
usvojila Cetiri amandmana. U plenarnoj fazi amandmane moze braniti poslanici: Muhamed
Moranjki¢ dva i DuSanka Majki¢ jedan amandman. Raspravljamo o Zakonu u prvom ¢itanju.
Otvaramo raspravu. Ko se javlja za rije¢? Gospodin Moranjki¢, izvolite.

MUHAMED MORANJKIC

Hvala gospodine predsjedavajuéi,

Ja ¢u vrlo kratko, vezano je za principe. Po meni, pod broj 1. princip je nacin
planiranja i raspodjele budzetske rezerve i, normalno, ja primjedbujem, jer u Zakonu
momentalno nema tako formulisanih korisnika, a posebno nema ni logike ni smisla u ovom
slu¢aju da se limitiraju donje granice, bilo kakvih iznosa u rezervi, bez obzira na korisnike, u
protivnom rezerva i smisao njenog postojanja, prima druge oblike i namjene, pa i samu
smisao postojanja budzetske rezerve.

Drugi moj amandman inafe je vezano opet za jedan princip,a to je princip
prestrukturiranja rashoda kod budzetskih korisnika. Zbog toga, Sto omogucava ovako kako je
postavljen razne mahinacije i manipulacije i zloupotrebe sa preraspodjelom od strane
budzetskih korisnika, a to se moze vidjeti iz svakog izvjestaja revizije, a u najbojem slucaju
ovim ¢lanom se daje amnestija svim onim budZetskim korisnicima, koji neozbiljno i
neodgovorno planiraju svoju potrosnju, kao budZetski korisnici, S§to je jednostavno
nedopustivo,a to bi se i dalje nastavilo, pa ¢ak i ovim ¢lanom 1 legalizovalo. Zato sam i ova
dva amandmana ulozio da se to popravi.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ko se dalje javlja za rije¢? Ne javlja niko. ZakljuCujem raspravu.
Odlucujemo o zakonu u prvom ¢itanju, o principima. Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Dakle, konstatujem da smo sa 27 glasova za, 6 protiv, niko suzdrzan. Prihvatili
Prijedlog zakona o izvrSenju BudZeta institucija BiH i medunarodnih obaveza BiH za 2006.
godinu u prvom ¢itanju.
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Postavljam pitanje ko je zato da obavimo raspravu i u drugom c¢itanju, s obzirom da
imamo samo dva poslanika sa amandmanima koji zele braniti u ovoj fazi.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Dakle, za 29, protiv 5, suzdrzana 2. Konstatujem da smo prihvatili Prijedlog da se
izjasnimo o ovom zakonu i da predemo na drugo ¢itanje o ovom zakonu. Otvaram raspravu i
u drugom Ccitanju. Ko se javlja za rije¢. Kolega Moranjki¢ je ve¢ obrazloZio svoje
amandmane. Gospoda Dusanka Majki¢, jer su jedini podnosioci amandmana u drugoj fazi, u
drugom citanju.

DUSANKA MAJKIC

... amandmana usvojena, ali smatrala sam da bi bilo dobro da se porazmisli o ovom
amandmanu, zato sam ga kandidovala ponovo, iz prostog razloga S$to to nije samo moj
zahtjev, nego je to 1 stav Ureda za reviziju finansijskog poslovanja institucija BiH, u kome
stoji da su Cestim zahtjevima za preraspodjelu sredstava unutar raspolozivih budzetskih stavki
omanjivani izdaci za plate, dakle, zbog ne ispunjenog planiranog zaposljavanja, ta sredstva su
prebacivana, dakle, za kupovinu automobila i slicno. Zato sam smatrala da ovaj amandman,
koji se, ja, zaista ne mogu da govorim u ovakvoj atmosferi.

NIKOLA SPIRIC
Ja vas molim da sasluSamo kolegicu. Nastavite kolegice Majki¢.

DUSANKA MAJKIC

Dakle, amandman koji se odnosi na presturkturiranje rashoda budzetskog korisnika, ne
moze pre¢i iznos od 10% od njegovog ukupnog odobrenog budzeta, bez saglasnosti
Parlamentarne skupstine BiH. Ja ne vidim zbog cega se ne bi natjeralo ove zajednicke
institucije da vode racuna o nacinu planiranja i ponasanja kad su u pitanju budzetske rezerve.
Ja bih voljela da ministar na kraju objasni, je li postoji mogucénost da se ovo ispuni.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem, to je dobro, jo§ samo ako kolege poslanici to budu podrzali. Ko se dalje
javlja za rije¢? Kolega Novakovi¢, pa Ljilja Mili¢evic.

MOMCILO NOVAKOVIC

Pa gospodine predsjedavaju¢i, ovaj amandman ne moze biti predmet izjaSnjavanja, s
obzirom da nije dosao 48 sati prije pocetka sjednice.

Naime, ovdje ima pecat na kome piSe 13.2.2006. godine. Dakle, to je pecat
Parlamentarne skupstine 1 sukladno tome, §to bi rekao moj prijatelj Zori¢, ovaj amandman ne
moze biti predmet izja$njavanja.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegi Novakovicu. Ljilja Mili¢evi¢, pa onda samo malo kolegice
Majkié, sve ¢emo utvrditi.
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LIILJANA MILICEVIC

Zahvaljujem gospodine Spiriéu, u stvari to pitanje koje je gospodin Novakovi¢
postavio, ovdje je stvarno broj protokola i 13. februar. Bila je stvar Poslovnika, znaci, nije
amandman stigao na vrijeme u proceduru.

NIKOLA SPIRIC

Molim vas, posto je amandman poslan faksom u nedjelju, on je zaprimljen ovdje u
nedjelju, ali je morao biti protokolisan u ponedjeljak, jer Parlamentarna skupstina nedeljom ne
radi. Ja tatno imam dokument, dakle, on je podneSen poslovnicki 24 sata ranije, nemojte da
oko toga pravimo problem. Molim vas, zaprimila je, molim vas malo strpljenja i ozbiljnosti.
Mislim da je nepotrebno komplikovanje na ovakav nacin, ali ako imamo sekretara Doma koji
pokazuje to, ja nemam razloga da vas informiSem sem kako sam ja informisan. Eh, sad
mozemo li to tumaciti da je stiglo na vrijeme ili nije odluka je Doma. Kolega Novakovicu
izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC

Ja oCekujem da ¢e Kolegij, kao tumac¢ Poslovnika protumaciti ovaj ¢lan, dakle, da li je
ovaj amandman stigao na vrijeme, samo da podsjetim, da je on 12. doSao u 10 i 45, a da je
sjednica pocela 14. u 10,00.

NIKOLA SPIRIC

Ja vas molim, vidite u ¢emu je stvar. Mi u Kolegiju, ja vas molim, vidite u cemu je
stvar. Mi u Kolegiju imamo saglasnost da je amandman doSao na vrijeme. Druga je stvar kako
¢e se ko od ¢lanova Kolegija izjasniti o amandmanu.

Dakle, ja vas molim, Ljilja Mili¢evi¢ je trazila rijec.
LJILJANA MILICEVIC

Ovdje lijepo pise stvarno 10 i 45. Ja ne znam koliko je kod vas trenutno sati i u kojoj
ste vi vremenskoj zoni, ali mislim da Zivimo u istoj zemlji i radimo po istim zakonima. Faks
gospodine Spiri¢u 12. februar 10 1 45.

NIKOLA SPIRIC

Predlazem da ne raspravljamo o ovom amandmanu i da se ne izjaSnjavamo radi 45
minuta. Molim DuSanku Majki¢, kolegicu iz moje stranke da povuce amandman.
Zahvaljujem. Pa mi smo stranka koja razumije. Sta zna¢i 45 minuta. Znamo racunati do 48
sati. Molim vas lijjepo, dame i gospodo zakljucili smo raspravu. Izjasnjavamo se o
amandmanima kolege Moranjkica.

Pripremite se za glasanje o amandmanu gospodina Moranjkica.

Glasajte sad.

Za 16, protiv 14, suzdrzanih 5. Nema entitetske vecine ni jedne ni druge. Ima RS,
nema Federacije. Ho¢emo li se usaglasavati odmah? Glasanje odmah da ponovimo. Nema
saglasnosti.
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Izjasnite se u drugom krugu.

Ko je protiv iz Federacije, glasajte samo ko je protiv. Mora biti dvije trecine,
pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Prihva¢en amandman.

Dakle, protiv 13, konstatujem da amandman kolege Moranjki¢a broj I prihvacen i
postaje sastavni dio teksta Zakona. Pripremite se za glasanje o amandmanu II.

Glasajte sad.

Za 15, protiv 16, suzdrzana 3. Konstatujem da amandman II nije prihvacen i time smo
dame i gospodo stekli uslove da se izjasnimo o zakonu u drugom citanju. Pripremite se za
glasanje.

Glasajte sad.

Dakle, konstatujem da smo sa 29 glasova za, 6 protiv, niko suzdrzan, prihvatili
Prijedlog zakona o izvrSenju BudZeta institucija BiH i medunarodnih obaveza BiH za 2006.
godinu 1 time prelazimo na 9. tacku dnevnog reda. Zahvaljujem se svima koji ste dali
doprinos, resornom ministru, koji je branio Prijedlog Budzeta i1 Prijedlog zakona u okviru ove
rasprave. Prelazimo na 9. tacku.

Ad.9.Prijedlog zakona o Agenciji za informaciono drustvo BiH, prvo ¢itanje

Predlaga¢ ovog zakona je Savjet ministara. U parlamentarnu proceduru dostavljen je
21. januara 2005. godine. Razmtran je u redovnoj proceduri. Nadlezna je Komisija za
saobracaj i komunikacije. Ustavno-pravna komisija misljenje o Prijedlogu zakona dostvila je
8. jula 2005. godine. Nadlezna komisja u dva navrata trazila je produzenje roka za
razmatranje ovog zakonskog prijedloga i to prvi put 16.9. i drugi put 7.12.2005.g odine.
Izvjestaj nadlezne komisije dobili smo 27. januara 2006. godine. Vidjeli ste da je Komisija
usvojila 11 amandmana. U plenarnoj fazi nismo dobili amandmane, ali dame i gospodo zelim
da vas obavijestim o zakljuCku ProSirenog kolegija, koji je, takoder raspravljao o ovom,
uz,naravno dio primjedbi i sugestija i postignut je, dakle, konsenzus u Prosirenom kolegiju da
se ovaj izvjesStaj Komisije vrati na dopunu, s tim da Komisija sjedne sa VijeCem ministara i da
vidi, da razmotri da li amandmani, koji su postali sastavni dio teksta zakona derogiraju
principe zakona i da li oni odgovaraju evropskim standardima.

Dakle, predlazem da ne vodimo raspravu nego da se drzimo ovog zakljucka i da to
imamo do naredne sjednice, kako bismo ga uvrstili u dnevni red naredne sjednice. Slazete li
se.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Moguce je biti jednoglasan.

Dakle, za 34, protiv 1 i 1 suzdrzan. Dakle, prihvatili smo ovaj zakljucak ProSirenog
kolegija.
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Prelazimo na 10. tacku dnevnog reda

Ad.10. Prijedlog zakona o izmjeni Zakona o slobodi pristupa informacijama u
BiH, prvo ¢itanje, predlaga¢ poslanik Nikola Spiri¢

Ovaj zakonski prijedlog dostavljen je u parlamentarnu proceduru 12. oktobra 2005.
godine, sa zahtjevom da se razmatra po ¢lalnu 105. Poslovnika.

Na 69. sjednici Dom nije podrzao zahtjev za hitni postupak, pa se Prijedlog zakona
razmatra u redovnoj proceduri. Ustavno-pravna komisija miSljenje o Prijedlogu zakona
dostavila je 22. novembra 2005. godine. 31. januara 2006. godine,nadlezna Ustavno-pravna
komisija dostavila je izvjestaj o Prijedlogu ovog zakona. Vidjeli ste Komisija je konstatovala
da nije bilo amandmana, te da je ve¢inom glasova podrzala principe i jednoglasno usvojila
tekst ovog zakona. Mi smo u prvom c¢itanju i otvaram raspravu. Ko se javlja za rijec? Ne
javlja niko. Zakljuujem raspravu i pozivam da se izjasnite o Prijedlogu zakona u prvom
¢itanju.

Glasajte sad.

Dakle, konstatujem da smo sa 33 glasa za, niko protiv i niko suzdrzan, prihvatili
Prijedlog zakona o izmjeni Zakona o slobodi pristupa informacijama u BiH u prvom ¢itanju,
predlagac¢a Nikole Spirica.

Postavljam pitanje, posto nije bilo amandmana ko je zato da predemo u drugo ¢itanje.
Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Dakle, konstatujem da smo sa 35 glasova za, jednoglasno prihvatili prijedlog da o
ovom zakonu raspravljamo u drugom ¢itanju. Otvaram raspravu u drugom citanju. Ko se
javlja za rijec¢? Ne javlja niko. Zaklju¢jem, pozivam da se izjasnite 0 ovom zakonu u drugom
Citanju.

Glasajte sad.

Dakle, konstatujem da smo sa 31 glas, niko protiv i niko suzdrzan, dakle, jednoglasno
prihvtili Prijedlog zakona o izmjeni zakona o slobodi pristupa informacijama u Bosni i
Hercegovini, predlaga¢a Nikole Spiriéa i time stekli uslove da predemo na 11. tacku dnevnog
reda.

Ad.11. Prijedlog zakona o dopunama Zakona o javnim nabavkama, predlagaca
poslanika Muhameda Moranjkica, prvo Citanje

Ovaj zakon u parlamentarnoj proceduri je od 15. septembra 2005.g odine. Na 66.
sjednici usvojen je zahtjev predlagaca za hitni postupak, po ¢lanu 104. Poslovnika. Ustavno-
pravna komisija misljenje je dostavila 30. septembra. Nadlezna je Komisija za finansije i
budzet. Nadlezna Komisija je 28. novembra 2005. godine, dostavila izvjestaj, u kojem je
konstatovala da na Prijedlog zakona nije bilo amandmana, te da je Komisija prihvatila
principe, ali nije prihvatila Prijedlog zakona.

Na 71. sjednici, imali smo Prijedlog zakona na dnevnom redu sa izvjestajem nadlezne
komisije, koji je, dakle, bio negativan. Dom nije usvojio izvjestaj Komisije, pa je nastavljena
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daljnja procedura. Novi izvjestaj Komisije za finansije i budzet, dobili smo 1. februara 2006.
godine. Vidjeli ste, ovog puta Komisija je jednoglasno podrzala tekst Prijedloga zakona.

Dakle, mi smo u prvom ¢itanju i otvaram raspravu. Ko se javlja za rije¢? Ne javlja
niko. Zaklju€ujem raspravu i pozivam vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad.

Dakle, konstatujem da smo sa 34 glasa za, niko protiv, niko suzdrzan, prihvatili
Prijedlog zakona o dopunama Zakona o javnim nabavkama, predlagaca Muhameda
Moranjki¢a u prvom ¢itanju.

Posto nije bilo amandmana, ja vas pozivam da se izjasnimo da obavimo raspravu i u
drugom c¢itanju. Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Dakle, konstatujem da smo sa 35 glasova za, niko protiv i niko suzdrz, dakle,
jednoglasno prihvtili Prijedlog zakona o dopunama Zakona o javnim nabavkama, predlagaca
poslanika Muhameda Moranjkica.

Otvaram raspravu u drugom ¢itanju. Ko se javlja za rije¢. Ne javlja niko. Zakljucujem
raspravu. Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Konstatujem da smo sa 35 glasova za, niko protiv, niko suzdrzan, dakle, jednoglasno
usvojili Prijedlog zakona o dopuni Zakona o javnim nabavkama poslanika Muhameda
Mranjkica. Prelazimo na 12. tacku dnevnog reda.

Ad.12. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o porezu na dodatnu
vrijednost, predlaga¢ poslanik Zlatko LagumdZija, sa izvjeStajem Komisije za finansije i
budzet

Kolega Lagumdzija je 9. decembra 2005. godine, dostavio Prijedlog ovog zakona, sa
zahtjevom da se razmatra po hitnom postupku, u skladu sa ¢lanom 105. Poslovnika.

Na 71. sjednici zahtjev predlagaca nije usvojen, pa se razmatra po redovnoj proceduri.
Misljenje Ustavno-pravne komisije o Prijedlogu zakona dobili smo 28. decembra 2006.
Izvjestaj nadlezne Komisije za finansije i budZet, dobili smo 1. februara 2006. godine.
Komisija nije prihvatila tekst zakona. Imamo situaciju da je izvjeStaj nadlezne Komisije
negativan, to znaci da mi raspravljamo i glasamo o izvjesStaju Komisije. Otvaram raspravu o
izvjestaju Komisije. Ko se javlja za rije¢? Ne javlja niko. Kolega Krizanovi¢, izvolite.

JOZO KRIZANOVIC

Ja bih vas molio posStovane kolegice 1 kolege, poSto predlaga¢ nije tu trenutno, javio
mi se, ve¢ skoro ulazi u zgradu, ako ima razumijevanja, da sacekamo 5-6 minuta.

NIKOLA SPIRIC
Je li trazite pauzu.
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JOZO KRIZANOVIC
Pauzu 10 — 15 minuta.

NIKOLA SPIRIC

Nemojte 10 — 15, trazite koliko. Ja vas molim, ¢itav dan smo ovdje, predlagac.
Mozemo 10 minuta.

JOZO KRIZANOVIC
Ja znam svoja prava, evo 10 minuta.

NIKOLA SPIRIC
10 minuta pauza na zahtjev Kluba SDP-a,

/PAUZA/

... nije trajala duze, znaju nasSe pauze trajati, imamo predlagaca dr Lagumdziji. Dakle,
na 12. smo tacki, to je Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o porezu na dodatnu
vrijednost, sa izvjeStajem Komisije za finansije i budZzet, predlaga¢ dr Lagumdzija. Ko se
javlja za rije¢? Dr Lagumdzija izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Gospodine predsjedavajuci, ja bih zamolio da predsjednica Komisije da prvo kao
izvjestaj da ne bih ja, pa bih onda se ja ocitovao, tako je prije bilo.

NIKOLA SPIRIC
Dakle, prvo Ljiljana Mili¢evi¢ da se prvo o€ituje o ovom zakonu.

LIJILJANA MILICEVIC

Mi smo dostavili pisani izvjeStaj. Imamo Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o PDV-u od strane predlagaca gospodina Lagumdzije. Vi znate da je ovaj zakon
predlagan po drugoj proceduri i otiSao je u redovnu proceduru i redoslijedom kako je
predvideno doSao je do Komisije za finansije 1 budzet.

Ovo je, u stvari §to smo napisali kako stvari stoje. Nije prvi put da smo imali ovakav
prijedlog na dnevnom redu i nece biti ni zadnji. Mi imamo ovakav prijedlog u redovnoj
proceduri koji ¢e tek dospjeti.

Znaci, ovdje smo napisali Sta smatramo obrazlozenjem i pozvali smo se u, stvari, na
zakljucak ovog doma, kojim smo obavezali Upravu svi zajedno da 90 dana poslijle uvodenja
PDV-a, kad smo u decembru o ovom raspravljali. Znaci, tad smo rekli da poslije tri mjeseca
o¢ekujemo detaljan izvjestaj o efektima i da ¢emo onda razgovarati o eventualnoj promjeni.
Sto se tie poreskih stopa, broju stopa, visini stopa i ostalo. Nemam nista dodatno.

NIKOLA SPIRIC
Hvala kolegici Mili¢evi¢. Je 1i ovo bilo dovoljno? Nema niko. Dr LagumdZija izvolite.
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ZLATKO LAGUMDZIJA

Ja se zahvaljujem gospodine predsjedavajuci, ja pozivam kolegice i kolege, ¢lanove
Predstavnickog doma, da u skladu sa svojim ranijim zaklju¢cima, stavovima odbijemo
izvjestaj Komisije i time omoguéimo da ovaj zakon dobije prolaznu ocjenu.

Naime, vi ste mogli da iz izvjeStaja vidite, da je Komisija jednoglasno podrzala
principe Prijedloga zakona, §to znaci da manje viSe znamo da je PDV pored toga Sto je dobar
metod, da sve prve analize kazu da je doslo, nazalost, do realizacije dosta crnih predvidanja.
Nema potrebu da ponavljam, to manje vise svi dobro znate.

Takoder, ovo §to je gospoda Mili¢evi¢ rekla, da u roku od 90 dana, ovo treba
napraviti. Ja bih vas samo podsjetio da u roku od 15 dana imamo obavezu da nam Vijece
ministara da tu analizu, imaju¢i u vidu brzinu kojom mi idemo. Ukoliko smo mi, zaista
ozbiljni i hoéemo da nam Vijece ministara, zaista, da analizu i na bazi te analize predlozi
odgovaraju¢e zakonske izmjene, onda ¢emo mi sledeé¢i tu logiku, danas, prakticno odbiti
izvjestaj Komisije i time ponovo dati Komisiji, kako ovo ve¢ kod nas ide, u narednih 15 dana
kad dobije ovu analizu od Vije€a ministara, koju mi sa nestrpljenjem ocekujemo. To je,
uzmite prijedlog zakljucka, nije sada receno tri mjeseca. Podsje¢am se ja, ho¢u da vidimo,
mozete vi pogledati zakljuCak Parlamenta 1 vidjet ¢ete da pocetkom da ve¢ poslije dva
mjeseca ofekujemo od Parlamenta da nam da, od Uprave, pardon, od Vijea ministara,
Uprave sve jedno.

Dakle, mi za 15 dana treba da imamo od njih pokazatelje. Ako bi mi sada odbili ovaj
izvjestaj, onda bi ovaj zakon prakti¢no doSao pred nas, taman negdje kad je Vije¢e ministara
obecalo da ¢e to odraditi. Ja, zaista, ne¢u da vas peglam sa analizama koje smo napravili,
svako dobro zna da je PDV napravio udar na budzete obi¢nih ljudi, da socijalnih programa jos
nema, da je, narocCito su dramati¢o poskupili lijekovi i, upravo, ovaj zakon ide ka tome da se
uvede nulta stopa samo za osnovne zivotne namirnice 1 lijekove. Osnovne Zivotne namirnice:
hljeb, mlijeko, ulje 1 lijekovi i pomagala potrebna invalidima. Dakle, svjesni smo fokusirali se
samo na to u ovom zakonu, kako bi dobili podrsku Predstavnickog doma i nove stare
opozicije vlasti 1 svih nas, jer, nazalost vrijeme je pokazalo da smo bili u pravu.

Takoder bih gospodine predsjedavajuci, ja bih vrlo rado objasnio o ¢emu se radi, ali
nemam kome pricati, jer mi to ovdje jako dobro znamo. Nama je ovdje jasno i nadam se da
¢ete glasati u skladu sa onim $to vam je dobro poznato, podrzati ovaj zakon, tako $to ¢emo
odbiti izvjestaj Komisije i, nadam se da ¢e SDS odbiti izvjestaj ove komisije. Oni su bili na
vagi na komisiji, jer to je bio period kad nisu znali jesu li vlast ili opozicija, a znali ste, ostali
ste na vagi. SDA je znao da je vlast i oni su svi podrzali izvjeStaj Komisije, Stranci za BiH se
zahvaljujem 1 Berizu Belki¢u $to nas je podrzao i, ukoliko ima neko od ovih iz Vijeca
ministara da je neSto nejasno, spremni smo da odgovorimo, da vam damo egzaktne
pokazatelje, a, takoder bih vam se referirao i zahvaljujem se naSoj, naSem istrazivaCkom
centru iz Sekretarijata Parlamentarne skupstine, koji nam je dao komparativnu analizu nulte
stope u okruzenju u zemljama Evropske unije i koje se vidi, u stvari da naSe vije¢e ministara,
kad je bar PDV u pitanju, daleko ne vidi.

Eto, ako ima neko nekih pitanja, spreman sam na njih da odgovorim.
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NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem se dr Lagumdziji. Gospodin Novakovi¢ se javio za rijec.

MOMCILO NOVAKOVIC

Ja se, takoder Zelim da se zahvalim gospodinu LagumdZiji na ovom obrazloZenju.
Mislim da je vrijedilo ¢ekati ovih 15 minuta.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Ko se dalje javlja za rije¢? Dr Gligori€.

TIHOMIR GLIGORIC

Gospodine predsjedavajuci, dame i gospodo,

Mnogo smo o ovome govorili. Zaista smo se iscrpili i mislim da treba podrzati ovo o
¢emu je govorio gospodin LagumdZija, odnosno trebamo glasati protiv izvjeStaja Komisije za
finansije i budzet i1 na taj nac¢in omoguciti da ovaj prijedlog gospodina Lagumdzija, a potom
Krizanovic¢a, otvori proceduru i da pomognemo svojim gradanima. Ja ¢u zdusno glasti protiv
izvjeStaja Komisije.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ko se dalje javlja za rije¢? Ne javlja niko. Zaklju€ujem raspravu.
Izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Izvinjavam se, samo da vas podsjetim, na 69. sjednici, prije glasanja da vas samo
podsjetim, posto su mi neki rekli da nije ta¢no. Na 69. sjednici kad smo zadnji put vam davali
prijedlog zakona o izmjenama 1 dopunama Zakona o porezu na dodatnu vrijednost, kad je,
takoder, Komisija za finansije prije Nove godine odbila nas§ zakon Joze, Selima i mene, tada
sam ja trazio i predlozio zakljucak i usvojila je Parlamentarna skupstina dva zakljucka. Prvi
vam necu Citati, jer prvi zakljuak kaze da ¢e kompjuterski oni to sve pripremiti da se moze
diferencirana stopa uvesti do Nove godine, oni su fala Bogu to pripremili, narocito kad sam
im rekao da ¢u im dZaba dati rjeSenje ako ne znaju da urade, jer se u to zvani¢no razumijem.

Drugi zakljucak je bio, ¢itam. Zaduzuje se Vijee ministara BiH, da najkasnije do
februara 2006. godine, to je sad, najfleksibilnije tumacenje, to je 15 dana, informira
Parlamentarnu skupstinu o toku i uvodenju PDV-a, te efektima realizacije socijalnih
programa, sa cjelovitim planom aktivnosti do kraja prvog polugodista 2006. godine,
ukljucujudi i ocjenu potrebe mijenjanja poreskih stopa.

Dakle, Vije¢e ministara, treba svakako pred nas da izade sa ovim, najkasnije za 15
dana po nasem zakljucku. Tako da nije ono u aprilu.
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NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem se dr Lagumdziji. Pripremite se za glasanje o izvjeStaju Komisije.

Glasajte sad.

Je li neko trazi ponavljanje. Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Za 16, protiv 15, suzdrzan 1. Dakle, ima opStu ve¢inu nema entietsku vec¢inu. Nema
veéinu iz RS, ostaje za usaglasavanje. Bit ¢ete obavijesteni u poslovni¢kom roku. Idem na 13.
taCku. Mozete zaSto da ne, dobit ¢ete. Moj glas je bio tu.

Ad.13. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o porezu na dodatnu
vrijednost, predlagac¢ Jozo KriZanovié, sa izvjeStajem Komisje za finansije i budzet

Imamo istu situaciju kao i prethodnoj tacki. Znaci, odlu¢ujemo o izvjestaju nadlezne
Komisije koji je negativan. Otvaram raspravu. Gospodin KriZanovi¢, izvolite.

JOZO KRIZANOVIC

Mislim da je kolega Lagumdzija rekao ono $to 1 meni na kraju ostaje da bih mogao
re¢i, ali ne¢u. Takoder, kolegica Milic¢evi¢ ispred Komisije, je prepisala isto misljenje. Prema
tome, zaista ¢u vas postedjeti, u cilju racionalnijeg rada. Mozemo se izjasniti, s tim da, zaista,
duboko uvjeren da, i Zzelim vas zamoliti da bi bilo dobro da se ostavi na snazi ovaj zakon u
zivotu, glasajuéi, naravno, protiv izvjestaja Komisije. Hvala vam.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Ko se dalje javlja za rije¢? Ljilja Milicevié. Izvolite.

LJILJANA MILICEVIC

Moja diskusija se odnosi na prijedlog koji je iznio gospodin Krizanovi¢, a vezano je i
za prethodno, ove izvjeStaje Komisije. Vidite, nema potrebe za kalkulisanjem i brojanjem na
sitno sad. Radi se o tome da se sticu uslovi, da zakon koji smo mi uputili u proceduru, znaci,
nije i8ao po 105. izmjene i1 dopune istog ovog, od strane istih predlagaca, koliko se ja sje¢am,
dospijeva tacno u isto vrijeme, znaci i Komisija ¢e tad mo¢i stvarno dati misljenje na osnovu i
izvjestaju Upravnog odbora 1, iz tog razloga ja sam se uzdrzala. Ja na Komisiji sam imala
svoje misljenje, koje nije definisano u negativnom izvjestaju i ne mislim da se trebam ikom
izvinjavati zbog toga, jer moja prica, Sto se tice PDV-a i stopa je stajala i stoji od pocetka u
kontinuitetu ista prica.

Ali, moram da kazem kolegama iz SDP-a, znaci, u redovnoj proceduri dolazi to na
dnevni red 1 Komisije i ovog doma, samo $to ¢e biti potkrijepljeno, nadam se da ¢e ispuniti
nas$ zahtjev Vijece ministara i Uprava za indirektno oporezivanje sa analizom koju smo trazili
1 smatram da ¢emo svi tad mo¢i kompetentno da se odredimo prema eventualnim izmjenama
Zakona o porezu na dodatnu vrijednost. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ko se dalje javlja za rije¢? Ne javlja niko.
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ZakljuCujem raspravu.
Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad o izvjeStaju Komisije.

Za 16, protiv 13, suzdrzan 1. Dakle, ima veéinu, nema entitetsku veéinu. Ista je
sudbina kao i 13. tacke. Molim da se dostavi dr Lagumdziji listing, trazi. Prelazimo na 14.
taCku dnevnog reda.

Ad.14. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o ObavjeStajno-
bezbjedonosnoj agenciji BiH, sa izvjeStajem Zajedni¢ke bezbjedonosno-obavjestajne
komisije za nadzor nad radom ObavjeStajno-bezbjednosne agencije BiH

Prijedlog ovog zakona Savjet ministara dostavio je 12. decembra 2005. godine, sa
zahtjevom da se razmtra po ¢lanu 104. Poslovnika. Na 71. sjednici Dom je usvojio zahtjev za
proceduru po ¢lanu 104. Ustavno-pravna komisija misljenje je dostavila 21. decembra 2005.
Nadlezna je Zajedni¢ka bezbjedonosno-obavjestajna komisija za nadzor nad radom
Obavjestajno-bezbjedonosne agencije BiH. Izvjestaj nadlezne komisije dobili smo 1. februara
2006. godine. Vidjeli ste izvjestaj, Zajednicka komisija nije prihvatila principe predloZenog
zakona 1 konstatovala je da nisu se stekli uslovi za nastavak zakonodavne procedure o
Prijedlogu zakona. Mi u ovoj ta¢ci imamo negativan izvjestaj nadlezne komisije. Otvaram
raspravu o izvjestaju. Ko se javlja za rijec? Imate pisani izvjestaj. Ima li neko da se javlja za
raspravu? Gospodin Ceman, izvolite.

MIRSAD CEMAN

Zapravo ja necu o izvjeStaju, ali ¢u vrlo kratko. Ja sam svojevremeno postavljao
pitanje kad je rije¢ o OSI da ne omogucava gradanima niti za naucne svrhe pristup odredenoj
gradi, arhivskoj gradi, kojom ona raspolaze, bolje re¢i koja je kod nje na ¢uvanju. U ovim
izmjenama zakona, koje smo dobili, za koju smo vidjeli, kakvo je miSljenje nadlezne
komisije, o¢ekivao sam, ali nisam nasao tragove te inicjative, odnosno liberalizacije pristupa
arhivskoj gradi, $to je, zaista ¢udno, ¢ak ni onoj gradi koja je stara 60 godina ili koliko.

Ja, dakle, izjasnit ¢u se, naravno o ovom izvjestaju Komisije. Pretpostavljam takva ce
biti sudbina ovog prijedloga zakona, ali zato predlagaca upucujem na to, da, zaista, krajnje
ozbiljno razmotri inicijativu i zahtjeve gradana, kad je u pitanju pristup arhivskoj gradi, u
konkretnom slucaju, koje ja imam u vidu, ¢ako za naucne svrhe pa se i1 to onemogucava.
Samo toliko.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Zelim samo da skrenem paznju da je izvjestaj Komisije jednoglasno, da
nije bilo preglasavanja. Kolega Novakovi¢, pa kolega Jovanovi¢.

MOMCILO NOVAKOVIC

... uvazene kolege, dosta je od samog pocetka, znaci, bilo primjedbi na ovaj zakon.
Moram re¢i da sam ja imao dva amandmana, koji su udarali, moZzemo re¢i u sustinu ili u srz
ovog zakona i zbog toga smatram da je Komisija uradila dobro svoj dio posla, dakle, da
prakti¢no ovaj zakon se mora na drugaciji nacin napraviti i pustiti u parlamentarnu proceduru,
zbog toga ¢e Klub SDS-a podrzati stav Komisije, odnosno izvjestaj Komisije.
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NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Kolega Jovanovic.

MILOS JOVANOVIC

Pa, vidite, moZzda bi trebalo, ipak, da kazem zbog javnosti podrZati, odnosno pojasniti
razloge zbog Cega je Komisija za nadzor Obavjestajno-bezbjednosne agencije, kazem, vratila
ovaj zakon Savjetu ministara.

Prvi od razloga je, Sto je ovoj agenciji Sto su data i policijska ovlaStenja. Ja sam
stvarno govorio i ranije kad smo govorili o Budzetu, da ja ne znam da 1i neko stvarno Zeli da
ponovo stvara policijsku drzavu pored toliko policija, znaci, dajemo i Obavjestajno-
bezbjednosnoj agenciji policijska ovlastenja.

Dalje, ono Sto, takoder treba istaci, mislim da je jedan od razloga Sto je Komisiji za
nadzor nad radom Obavjestajno-bezbjednosne agencije oduzeto pravo, oduzeta moguénost da
razgovara sa kandidatima koji se primaju u Agenciju, takozer jedan od razloga Sto je bilo
predvideno u zakonu u izmjenama i dopunama Zakona, da se svim zaposlenim u
Obavjestajno-bezbjednosnoj agenciji daje beneficirani radni staz. Mislim, nema potrebe da
ponavljam da ima tu dosta administrativnih zanimanja, mozda negdje oko 200 i misim da je
mozda trebalo neka zanimanja i neke poslove, koji se obavljaju u Agenciji da izdvoji,
izdvojiti da imaju beneficirani radni staz, ali sigurno ne za sve. I, da kazem, to su bili oni
osnovni razlozi zbog ¢ega je Komisija za nadzor nad radom ove agencije predlozila ovako
kako je predlozila u zaklju¢cima. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Ko se dalje javja za rije¢? Dr LagumdZzija. Izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Zahvaljujem se gospodine predsjedavaju¢i. Zao mi je §to ovako, §to neéemo vise
vremena posvetiti, Zao mi je, zato §to ovo pokazuje kao i ona rasprava s poc¢etka gdje ovo vodi
sve zajedno. Prvo smo imali izvje$taj predsjedavajuceg Vijeca ministara o radu ObavjeStajno-
sigurnosne agencije, pazite ne ObavjeStajno-sigurnosne agencije, nego njegov izvjestaj po
zakonu koji je trebao da podnese, koji je on proglasio sluzbenom tajnom i onemogucio
javnosti da ucestvuje.

Dakle, vidite kako ide korak po korak. Policijska drzava se ne pravi drzavnim udarom,
nego na ovakav nacin kako danas prisustvujemo ovdje. Prvo se javnost posalje iz sale kad
predsjedavajuci Vije¢a ministara ovdje u ovoj Bijeloj sali objasnjava stvari koje 1 mala djeca
znaju, pa se tako stvara mistika da su oni jako vazni, a onda samo da vam dvije stvari radi
javnosti, ja predlazem gospodine predsjedavaju¢i da Parlament ne samo da odbije ovakav
zakon, odnosno prihvti izvjestaj Komisije, nego da usvojimo jedan radni zakljuc¢ak da Vijec¢u
ministara skre¢e paznju da nam ne radi visSe ovakve stvari, da ne Salje vise ovakve, a samo
dvije stvari koje su to.

Sta su oni htjeli u stvari ovim zakonom, samo ¢u dva enklatantna primjera da
navedem, kako Vije¢e ministara, odnosno predsjedavajuc¢i Vije¢a ministara, kojem se dopalo
ocigledno da bude Sef Spijuna, Sta je htio ovim zakonom.
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Prvo, jeste ministrice, Sta me gledate tako, ta¢no, ovim zakonom koji smo odbili je
predvideno da OSA moze da hapsi, eto to je pojednostavljeno receno i to je odbila Komisija.
Dakle, predvideno je ovim zakonom, nama je Vije¢e ministara, postavlja se pitanje odakle im
pravo da izadu sa ovakvim prijedlogom i o tome smo danas trebali raspraviti. Da Obavjestajna
sluzba ima nalog da hapsi ljude. Mislim to, Sto bi rekao Novakovié¢, oni kozni mantili $to su
bili nisu ni oni hapsili, nego su druge slali, sa druge boje koznim mantilima, a ovi su htjeli sve
u jednobojnim mantilima.

Dakle, prvo, da moze da hapsi Obavjestajna sluzba, i,

Drugo, dakle, zato sam insistirao da o ovome razgovaramo o onim famoznim
zakonima Parlamenta, vezanih za drzavni udar. Oni su htjeli da uvedu zakonski da
onemoguce Komisiju za nadzor da moze razgovarati sa ljudima, koji se primaju. Oni hoce da
oni nas mogu provjeravati sa Spijunskim metodama, a da mi nemamo pravo ni nasa
parlamentarna komisija za ... nadzor da razgovara sa tim ljudima koji se primaju. Mislim, ovo
je, zaista katastrofa i vi jako dobro znate. Ali, sre¢a imamo dobru komisiju $to bi rekao Zili¢,
a on je stru¢njak za ovo, vidim smjeska se covjek. Hvala Bogu, ¢ovjek ekspert.

Dakle, ja bih zamolio bospodine predsjedavajuci, ako hocete ja mogu formulisati
jedan radni zakljucak, ali vas bih molio u jednom maniru, onako konsnzualno, da jedan radni
zakljucak, da uputimo Vijecu ministara jednu poruku da ne rade ovakve stvari, jer ovo ne vodi
nigdje drugo nego u mrak koji ho¢emo ko biva da zaboravimo.

MARTIN RAGUZ
Hvala lijepa. Za rijec se javio predsjedatelj Doma gospodin Spiri¢€. Izvolite.

NIKOLA SPIRIC

Gospodo predsjedavajuci, cijenjene kolege 1 kolegice, poslanici, uvazeni ¢lanovi
Vijec¢a ministara, ministrice,

Ja, gotovo sam razmiSljao da li treba da se javim za raspravu. Moram da kazem da
smo mi u okviru te komisije vodili ozbiljne rasprave i po prvi put mozda da tako snazno
jednostavno skrenemo paznju na sve stvari koje mogu biti bitne za rad ove agencije. Ja mislim
da, evo, ne slazem se sa gospodinom LagumdZijom da Vijecu ministara treba pisati pismo da
nam ne Salje ovakve zakone. Dovoljan je negativan izvjeStaj Komisije za nadzor rada
Obavjestajne sluzbe i ta¢no je da je bila namjera da, u principima zakona da OSA dobije
policijska ovlastenja, a kad smo usvajali zakon pricano nam je da je jedini razlog Sto ga
usvajamo da to nema i tacno je da se pokuSaj spajanja obavjestajne, vojne i civilne, dakle, da
stanuju u istoj zgradi, a da razli¢iti budzeti budu, to je ono kao jedna Skola, a dva krova i to je,
pravljenje cirkusa, po meni, jedan krov a dvije Skole. Tacno je, takoder da se iSlo sa
principima da mogu detasSirati ljude u druge drzavne organe, valjda u DKP mrezu, pa da
gledam ono kao §to je onaj kamen sa draguljima, ali to je zakon koji vrvi od niza
nepreciznosti 1 otvara mogucénosti za mnoge zloupotrebe, Spekulacije 1 zato se radujem $to je
Komisija bila na visini zadatka i napisala ovakav izvjesStaj svom parlamentu.

Ja vjerujem da i ostale komisije imaju ozbiljan pristup i da je ovo dovoljan odgovor,
kreatorima zakona i Vije¢u ministara i ObavjeStajnoj sluzbi, da komisija koja se bavi radom,
kontrolom rada je, komisija koja ¢e se ozbiljno baviti ovim poslom i ja vas ubjedujem da je to
bilo tako u toj komisiji 1 mislim da je dovoljno danas da prihvatimo izvjestaj Komisije i ono
Sto ja imam spoznaja da je ve¢ onaj ko je radio na zakonu ve¢ shvatio da se sa takvim
prijedlozima ne moze i¢i prema Parlamentu ni prema Komisiji i zato nisam za zakljucke, nego
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jednostavno da prihvatimo izvjestaj Komisije, za koji se slazemo svi da je bitan i da je dobar.
Ovaj izvjesta) Komisije nije protiv ni Vijeca ministara ni Obavjestajne sluzbe. Naprotiv, on je
sa ciljem izgradnje jake sluzbe, koja je od interesa za gradane Bosne i Hercegovine. Moramo
se nauciti ovdje da negativan izvjeStaj moZe znaciti mnogo vecu podrSku, nego pozitivan
izvjestaj, ukoliko stvri ne idu onako kako se ocekuje. Hvala vam lijepa.

MARTIN RAGUZ
Hvala ljjepo. Ima li jo$ prijavljenih? Dr Gligori¢, izvolite.

TIHOMIR GLIGORIC

Predsjedavaju¢i, dame i gospodo,

Ovo $to ste izrekli gospodin Lagumdzija i vi gospodine predsjedavajuéi, ukazuje na to
da bi unutar komisije trebalo i te kako povesti odredenu raspravu ili pitanje odgovornosti
sprovesti ljudi koji tamo rade, s obzirom da o€ito namjere koje su oni imali i koje su
konkretno ispoljili u smislu izmjena i dopuna ovog zakona govori u prilog da postoje neki
ljudi koji bi zeljeli da stvore policijsku drzavu.

Moja sugestija je da unutar komisije, ovo ste do sada dobro uradili, dobro je da ste
sprijecili ovakve pojave, koje su mogle, zaista nanijeti veliku Stetu, o Cemu je govorio
profesor LagumdZija i bilo bi dobro, ovo je dobar primjer kako komisjia u stvari radi dobro
SV0j posao.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Gligoricu. Ne mislim da treba komisija za istrage o
namjerama, mislim da treba ozbiljno raditi i odbijati zakone, za koje mislimo da nisu u skladu
sa standardima, to bi po meni bilo dovoljno. Dr Kuni¢ je trazio rijec. Izvolite.

PETAR KUNIC

... 1 te kako slazem sa svojim prethodnicima, samo bih ja dodao neSta novo vezano za
ovakav pokusaj. Ovdje se radi o stvaranju politicke policije. Ja vam zelim re¢i da se u BiH
stvaraju politicke policije 1 to je najopasnija stvar. Policije, koje su podobne za vodece
politicke stranke, to je gotovo na svim nivoima vlasti u BiH. I to je ono najopasnija stvar. To
je ono da se gotovo na svim razinama sprovodi tzv. sistem patronaZze, spojen sistem koji zeli
drzati pod kontrolom sluzbenicki sistem pa i policiju, naravno. To je dominantno u entitetima,
to je dominantno na nivou drzave. Postavlja se pitanje koliko udjela imaju tu agencije za
drzavnu sluzbu, odnosno agencije za drzavnu upravu, koje su formirane u cilju depolitizacije
drzavnih sluzbi. Mislim da imaju jako malu i da stvari idu upravo u ovom pravcu kao §to idu.

Ja danas nisam htio diskutovati vezano za zakon, izmjene i dopune Zakona o slobodi
pristupa informacijama. Mi smo danas nesto usvojili, §to ¢emo, vjrojatno mijenjati za par
mjeseci, jer ¢emo vidjeti da to nije primjenjivo. Mi smo prihvtili rokove zakona o opStem
upravnom postupku, dakle, pravila o opStem upravnom postupku u Zakonu o slobodi pristupa
informacija. To sam rekao na Ustavno-pravnoj komisiji, nemojte to €initi, jer tamo trebaju biti
kra¢i rokovi, ne komplikovana procedura, nije se poslusalo, ide se dalje, ja nisam danas htio.
Hocu re¢i na kraju, da kvalitet zakona, koji se radi, veoma lo§, ne samo ovaj,nego uopste su
losi zakoni. Gotovo svi zakoni nemaju kvaliteta. Da li mi nemamo ljudi, da li nemamo



92

struénih sluzbi, koje ée kvalitetno raditi, to je sad drugo pitanje. Cini mi se da stoji ova
konstatacija. Naravno, uz dominaciju politike kod izbora kadrova. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Kolega Dzaferovi¢ je traZio rije¢, pa gospodin Belki¢, pa Sipovi€ i da,
ako je moguce privedemo raspravu kraju.

BERIZ BELKIC

Da komisija korektno procijeni sadrzaj itd. Ja ¢u skratiti. Imali smo izvjestaj Komisije,
koja je ukazala na sve ovo o ¢emu smo i mi kasnije govorili itd. i Sta se sada deSava. Kroz
raspravu koja se dalje razvijala, mi smo na neki nacin devalvirali uopste potrebu reforme u
ovom sektoru. Ja da vas samo podsjetim. Mi trebamo podrzati reformu u ovom sektoru i
trebamo podrzati izgradnju ove sluzbe, ali voditi raCuna da ona ne preraste u ovo $to ne¢emo i
naSa komisija je ve¢ reagirala, ali da vas ja podsjetim, Sta bi bilo da nije bilo ove reforme. Da
vas podsjetim malo na situaciju prije ovoga. Sta smo to mi imali? Koliko smo mi sluzbi imali,
Sta su te sluzbe radile itd.

Dakle, nemojte da devalviramo potrebu reforme i treba to da radimo, ali, naravno da
vodimo racuna da one ne prerastu u nesto Sto ne¢emo. Ali, da ne pocijenimo potrebu reforme
1 uspostavu ove sluzbe.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Kolega Dzaferovic.

SEFIK DZAFEROVIC

Postovane kolegice i1 kolege,

Ja, zapravo, nisam se pokajao Sto sam ustupio da gospodin Beriz Belki¢ govori prije
mene, jer, zaista je on rekao suStinu onoga, zapravo, §to ja Zelim da kazem. Ja ¢u, dakle,
ponoviti ono §to je rekao on. Mi ¢emo se kad tad susresti sa potrebom donosenja jednog
ovakvog zakona, jer moramo pratiti reformu u ovoj vrlo vaznoj i osjetljivoj oblasti, ali s druge
strane ne¢emo moci dopustiti rjeSenja, koja su sadrzana, izmedu ostalog, 1 u tekstu kojeg
imamo ovdje i mislim da su bili u pravu oni koji su predlagali danas da mi nakon S§to
usvojimo izvjestaj komisije 1 prakticno odbijemo ovaj zakon i ja ¢u, dakle, glasati za izvjestaj
komisije da ovakav zakon ne moze pro¢i, da sugeriSemo obradivacu i predlagacu, da ovaj
zakon mora biti u potpunoj saglasnosti sa Evropskom konvencijom o zastiti ljudskih prava 1
da ne smije biti ni jedna odredba, koja se moze, eventualno kositi sa bilo kojim aktom, koji se
tice zastite ljudskih prava.

Jer, dozvolitl ¢ete mi poStovane koleginice 1 kolege, ja ¢u se posluziti ovim, hajde da
kazemo, najinteresantnijim ¢lanovima. Dakle, bit ¢e potrebna reforma. Mi pravimo i vojnu
obavjestajnu sluzbu i ona ima veze 1 u sastavu je ovoga. Bit ¢e potrebe da se propisuju
odredene beneficije za ljude koji tamo rade, da se na drugaciji nacin ureduje radno-pravni
status, pa izmedu ostalog moguce je prenijeti 1 situacije koje su npr. opisane u ¢lanu 25. ovog
ponudenog teksta zakona, kada se kaze izuzetno od odredbi stava 1. ovog ¢lana, Agencija ima
posebna ogranicena ovlastenja da privede 1 ispita osobe, te provjeri i utvrdi identitet osoba i
stvari, kada je to potrebno u cilju spreavanja izvrSenja neposrednih teroristickih djela ili
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akcija, koje direktno prijete zivotima ljudi ili kada izostanak akcije moze dovesti do bijega
osobe koja priprema ili je poc€inila teSki zlo€in protiv sigurnosti BiH.

Niko ovdje od nas ne moze imati niSta protiv jedne ovakve odredbe.

Medutim, ne znam $ta je rukovodilo predlagaca, recimo kada predlaze ¢lan 63.a. 1
kada se kaze u stavu 2. Privedena osoba se ispituje na maternjem jeziku ili jeziku koji
razumije, u mjeri koliko je to potrebno, te obavjeStava o razlozima privodenja i istovremeno
poucava da nije duzna dati iskaz niti odgovarati na pitanja.

I, sad pazite, ovo nema ni u jednom zakonu. Evo, ja dozvoljavam sebi da poznajem
Zakon o krivicnom postupku, jer sam se tim poslom bavio. KaZe, tokom ispitivanja osoba
nema pravo na branitelja niti na vanjsku komunikaciju. Ovo ne moze stajati u zakonu iza
kojeg ¢e stajati Parlament BiH ili, dalje. Postupak privodenja, ispitivanja, te provjere i
utvrdivanja identiteta osoba i stvari, prpisan ovim zakonom, detaljnije se ureduje pravilnikom
koji donosi generalni direktor Agencije, po pri...nom odbrenju Vijeca ministara BiH. Ne, ovi
postupci se propisuju Zakonom o krivicnom postupku, koji usvaja Parlament Bosne i
Hercegovine.

Molim vas lijepo gospodine Lagumdzija, ja pokusavam da budem krajnje korektan i
krajnje ozbiljan. Iznio sam namjerno ova dva primjera. Jedan slucaj, koji ¢e, vjerovatno biti
potreban 1 iznio sam dva primjera koji ne mogu nikako biti sadrzaj ovog zakona i ove reforme
1 zelio sam zbog stenograma koji ¢e se, vjerovatno dostaviti ljudima koji rade na pripremi
ovog zakona kzem ovdje za govornicom i1 da obrazlozim razloge zbog Cega sam ja protiv
ovog zakona 1 zbog Cega ¢u glasati za izvjestaj komsije. Toliko i hvala vam lijepo.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ja bih molio kolegu Sipovi¢a da raspravu privodimo kraju. Izvjestaj
Komisije je jasan.

MIRSAD SIPOVIC

Predsjedavajuci,

Ja samo hocu da kaZzem kao poslanik, osje¢am potrebu da pohvalim afirmativan rad
ove komisije, kao radnog tijela ovog doma, tako da bude primjer i ostalim komisijama i da
pomazu ovom domu i da donose zakonite odluke, nada sve korisne za narod i gradae i
demokratiju.

Ovo $to je gospodin Dzaferovic¢ ispri¢ao, dopredsjednik ovog cijenjenog doma, toliko
nam je dalo upecatljiv dojam, jer razloge zbog cega i mene kao covjeka i kao poslanika
rukovodi da prihvatimo izvjestaj Komisije i jako je dobro spomenuo odluke, odnosno odredbe
Evropske konvencije i mislim da se u svemu slazem sa ovim stavom, a da li treba reformu ove
agencije u cilju njenog osposobljavanja, materijalno-tehnicke pomo¢i, to je nesporno i da
bude na nivou ostalih civilizovanih obavjestajnih sluzbi. To je moj razlog da se rukovodim
razlozima.
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NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegi Sipovic¢u. Niko se vise nije javio. Zakljucujem raspravu i stavljam
izvjestaj komisije na glasanje. Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Dakle, sa 32 glasa za, niko protiv, niko suzdrzan, usvojen je izvjeStaj nadlezne
komisije. Znaci, zakon je pao i predlazemo predlagac¢u da vodi ra¢una o tonovima danasnje
rasprave i da ponudi bolje principe i bolji zakon i prelazimo na 15. tacku dnevnog reda.

Ad.15. IzvjeStaj Zajednicke komisije oba doma o nastojanju za postizanje
sporazuma o identicnom tekstu zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
Ombudsmenu za ljudska prava BiH

Dobili smo 2. februara izvjestaj Zajednicke komisije oba doma o usaglasavanju teksta
zakona iz ove tacke. NaZalost, zajedni¢ka komisija nije postigla saglasnost. Stavom 2. ¢lana
100. Poslovnika ovog doma propisano je sledece. Ako zajedniC¢ka komisija ne postigne
sporazum, ili ako oba doma ne usvoje njen prijedlog, prijedlog zakona smatra se odbijenim.
Predsjedavajuci ¢e obavijestiti Predsjedni§tvo BiH, Savjet ministara. Nazalost, nismo dosli do
zakona o Ombudsmenu, jer nije postignuta saglasnost. Dakle, duzan sam samo da obavijestim
Dom i time, rijec je trazio gospodin Raguz, pa gospodin Belki¢.

MARTIN RAGUZ

Postovani predsjedatelju, uvazene zastupnice i zastupnici,

Jasna je procedura ovdje Sta mi sad imamo, znaci, samo primiti k znanju ovo izvjesce
Zajednicke komisije, ali dopustite mi da, obzirom da sam jednom, hajmo re¢i jedno Sest
mjeseci najmanje sudjelovao u pokusaju da se donese ovaj zakon, ne mogu da ne kazem bar
dvije recenice.

Znaci, jasno je da u ovoj naSoj unutarnjoj strukturi i tehnologiji kakvu imamo, nije bas
jednostavno do¢i do novih rjeSenja na razini BiH 1 razumijem, dakle, da su kompleksnost 1
posebne neke interese, medutim, ne mogu razumjeti da, kad je na sto stavljena argumentacija
podneseni amandmani i kada je pokazana jedna razumna dimenzija da se nade kompromis, da
je na komisiji, Zajednickoj komisiji sve ignorirano i nije to sad bitno jesu li bili amandmani
moji ili neciji drugi, nego je bitno zaista da je to jedna od posljednjih obveza, koje mi kao
drzava imamo pred Vije¢em Evrope i da smo svaki put kad dodemo na zasjedanja
Parlamentarne skupstine Vijeca Evrope u prigodi da sluSamo lekcije stalno zaSto to ne
uradimo.

I, evo, ne prozivajuéi nikoga, stalno nam se ponavlja situacija, da nismo u stanju na
transparentan nacin iznositi vlastite stavove, nego kroz proceduru igramo dabligejm i
jednostavno ostajemo bez zakona.

Ja osnobno smatram, dakle, da ¢e ovdje izgubiti i, u prvom redu institucije, u drugom
redu Cak 1 entitetske institucije, koje su mozda lobirale za neke varijante od ovih rjesenja, kroz
koji ne¢e proci, a izgubit ¢e prvenstveno gradani i ova zemlja zato Sto nece postojati jedna
institucija, koja je postprijemna obveza, koja je kroz ovaj zakon naSla formu, da objedini i
hramonizira tu kompletnu situaciju i pozvao bih nas sve, dakle, da smognemo snage da u
naredna dva-tri mjeseca dodemo do formule i do novog zakona. Hvala lijepo.
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NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegi Raguzu i slazem se sa njegovim ocjenama. Ali mi ne mozemo
otvoriti raspravu, ali ostaje nam obaveza. MoZemo sad svi ustati i re¢i da nam je obaveza da
dodemo do zakona.

BRIZ BELKIC

Ja necu tako diskutirati, jasno je zakon je pao i nakon onog §to smo progutali pa rekli
da je to institucija tri lica itd. Treba re¢i zasto je pao. Gdje je poenta. Dokle smo usaglasili i na
¢emu je pao. Ja sam razumio da je pao zbog toga $to se nismo mogli nagoditi, pogoditi koliko
kome mandat traje. Dakle, trebamo se suociti s time. Radi necijih Sest mjeseci, pola godine,
godinu, zakon je pao. Osam-devet ljudi su napravili ovaj parlament taocem, umjesto da smo
rekli prelazni rok ma nece ni jedan biti od tih koji tako se odnose prema zakonu i zbog toga je
zakon pao, zbog tih 8-10 ljudi i mi smo bili njihovi taoci. Samo sam to htio re¢i.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ja se slazem s tim da su razlozi zbog kojih je zakon pao i sam sam
pokusao, vjerujte imao desetine razgovora, nazalost, mi danas moramo konstatovati ovo $to
konstatujemo 1 uloziti svi zajedno dodatni napor da dodemo do zakona, koji ¢e postivti
standard 1, evo, ako niSta da zanovimo zakon, a da ne bude razlog to princip taj na ¢emu
zakon nije usaglaSen. Kolegica Perkanovi¢, ali da ne otvramo raspravu molim vas.

MARIJA PRERKANOVIC

Ja ¢u samo kratko da se osvrnem na diskusiju gospodina RaguZza. Ja isto da sam na
njegovom mjestu bih bila apsolutno zadovoljna, s obzirom da su svi njegovi amandmani bili
usvojeni, a Sto se ti¢e diskusije gospodina Belkic¢a ne bih se slozila, jer se radi, odnosno da se
radi samo o mandatu. Radi se o tome da zakon mora biti usaglasen sa postoje¢im zakonima.
Ne moze novi zakon kr$iti postojece zakone. Eto, to.

NIKOLA SPIRIC

Gospodine Avicu, ako vas mogu zamoliti, ideja je da dodemo do zakona i da ga
usvojimo. Sve druge ideje su dobro dosle.

SEAD AVDIC

Tako je gospodine predsjedavajuéi. Znaci, nije neuputno kad se nalazimo u ovakvim
situacijama, da se vrati ponovo i pokusa se i¢i u dalje usaglaSavanje. Nemamo mi nista vise,
znaci da li se moze vratiti komisiji, zajedni¢koj komisiji 1 traziti da iscrpe sve mogucnosti,
kompromise i donesu zakon? Ja vas molim, znaci, ne bi trebali danas usvajati taj izvjestaj i
predlazem da izvjestaj odbijemo kao ne prihvatljiv izvjestaj. Mi smo njih zaduzili da pokusaju
nac¢i kompromise itd., a oni tamo osobne ciljeve i vlastite interese.

NIKOLA SPIRIC

Gospodine Avdicu, shvatam vasu dobru namjeru. Moramo poslovnicki mijenjati. Mi
konstatujemo da nema saglasnosti, u tom slucaju je zakon pao. Niko ne spori grupi poslanika,
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da ono sve Sto je usaglaSeno ponudi kao novi zakon, dakle, ¢im prije da ude u proceduru.
Dakle, mi smo spremni, a da to oko Cega su se sporili, jednostavno ne bude dalje stvar
sporenja.

Dakle, uvijek postoji izlaz, ukoliko postoji dobra volja. Pokazimo svi dobru volju.
Do¢i ¢emo ¢im pre do tog zakona. Dakle, da zaklju¢imo. Nema rasprave. Poslovnicki je samo
da obavijestimo Dom, a da svi trazimo moguénost kako da dodemo do zakona koji ¢e
postivati evropske standarde i principe.

Ad.16. Izvjestaj Zajednicke komisije oba doma o nastojanju za postizanje
sporazuma o identicnom tekstu Zakona o zasStiti potrosaca BiH

Dobili ste izvjestaj Zajednicke komisije. Usaglasen je tekst Zakona o zastiti potrosaca.
Usvojena su dva amandmana. Stavljam izvjeStaj Zajedni¢ke komisije na glasanje. Pripremite
se za glasanje.

Glasajte sad.

Dakle, konstatujem da smo sa 27 glasova za, niko protiv, niko suzdrzan, prihvtili
izvjestaj Zajednicke komisije oba doma o nastojanju za postizanje saglasnosti o identicnom
tekstu zakona o zastiti potrosaca u BiH. Prelazimo na 17. tatku dnevnog reda.

Ad.17. IzvjeStaj Zajednicke komisije oba doba o nastojanju za postizanje
sporazuma o identicnom tekstu zakona o implementaciji Konvencije o zabrani razvoja
proizvodnje, gomilanja i upotrebe hemijskog oruZja i njegovom unistavanju

Dobili ste na klupe izvjeStaj o usaglasavanju teksta ovog zakona. Tekst zakona je
usaglasen usvajanjem tri amandmana. Stavljam izvjeStaj Zajednicke komisije na glasanje.
Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Dakle, konstatujem da smo jednoglasno sa 28 glasova za, prihvtili izvjeStaj Zajednicke
komisije oba doma o nastojanju za postizanje sporazuma o identicnom tekstu zakona o
implementaciji Konvencije o zabrani razvoja, proizvodnje, gomilanja i upotrebe hemijskog
oruzja i o njegovom unistavanju. Prelazimo na 18. tacku dnevnog reda.

Ad.18. Izvjestaj Kancelarije za reviziju finansijskog poslovanja institucija BiH, o
izvrSenoj reviziji za 2004. godini, od a. do j.

Imamo na dnevnom redu sledec¢ih deset izvjestaja iz deset institucija iz ove tacke. Vi
imate i1 izvjeStaj nadlezne komisije o razmatranju izvjeStaja o reviziji, u kojima su sadrzani
odredeni zakljucci i preporuke. Znaci, odlu€ujemo o izvjeStajima o izvrSenoj reviziji o
izvjestajima nadlezne komisije sa zaklju¢cima 1 preporukama. Otvaram raspravu. Dr
Lagumdzija izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Zahvaljujem se predsjedavajuéi,
Ja bih povodom ove tacke dnevnog reda i svih izvjestaja, koje danas imamo, predlozio
jedan zakljucak.
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Naime, Ovdje se postavlja pitanje svrsishodnosti i ovih izvjestaja ovakvih i onoga $ta
se sa njima poslije deSava. Mozda je najbolji povod ovih dana §to moZete da pratite u Stampi,
a to je, ne znam kako bih to nazvao, nesporazum, hajde recimo, da ne kazem, upad u
institucije sistema, nesporazum, gdje jedna drZavna agencija SIPA, po nalogu TuZilastva,
pretpostavljam, vrs$i kontrolu informativne razgovore, fala Bogu, nije SIPA, sa ovakvim
ovlastenjima pa da privodi ovo bez advokata u tamne prostorije, jednu regulatornu agenciju,
kao Soto je Agencija za komunikacije, posebno za trenutak Sta je u tome, tacno je neka radi
svak svoj posao. Sve je podlozno istragama i sve treba da bude u skladu, ali ovdje se postavlja
pitanje kad se pripreme ovi revizorski izvjestaji, onda bi trebali nadlezni organi da djeluju u
skladu sa svojim ovlastima 1, evo, recimo, imamo 30 1 kusur revizorskih izvjeStaja. Onaj ko je
pazljivije ¢itao, mogao je da vidi da, hajde uslovno receno, pola od prilike izvjestaja spadaju u

.....

Jasno je kao dan, ovdje smo proveli, ne znam koliko, ove ljude su smijenili, mijenjali
zakon, radi ovih nekoliko ljudi, zato §to su se drznuli da kazu u PredsjedniStvu ima nekih
malih problema finansijske prirode, da se u dizel kola to¢i bezolovni benzin itd. i $ta ti ja
znam $ta sve i, logi¢no bi bilo da ima nekog sistema da, ako, napamet sad pric¢am, ako ima od
36 izvjestaja, ako ih je 18 kao biva pola problemati¢no, da onda Tuzilastvo uzme pa pregleda
prvo tih 18 ili bar dva-tri najklatantija primjera pa da to dovede do kraja. Ne, ovdje se ne zna
po kojoj metodologiji se radi koga ho¢u koga necu, ovdje se, bojim se uslo malo kao kod
biranja zrelih krusaka, malo pipnes vidis$ je li tvrda i ide§ dalje.

Po ovim nalozima revizorskim, Regulatorna agencija za komunikacije ne spada u
kategoriju ovih problemati¢nih, sude¢i po izvjeStaju i istraga se moze napraviti i svasta se
moze desiti, ali ne spada u tu kategoriju.

Medutim, zaobislo se koje kakve institucije, koje su zrele bile za istragu, a otislo se
tamo. Necu sada da pravim teoriju zavjere tipa je li to zbog toga Sto je ministar za civilne
poslove, nije za civilne poslove nego komunikacije, to je moj omiljeni lik iz druge price, ali
ministar za saobracaj 1 komunikacije stupio u sukob sa Rebulatornom agencijom, zbog toga
Sto trenutno, ne¢u da vas puno peglam s tim, ali sa malim pritiskom, ako Regulatorna agencija
izda jednu dozvolu za, ili ne izda neku dozvolu nekome, to moze da se ocijeni milionima, npr.
gdje je onda tu nezavisnost, gdje je tu profesionalizam itd.

Dakle, $ta je moj prijedlog gospodine predsjedavajuci? Ja predlazem da mi zaduzimo
Ured za reviziju, zatim SIP-u i Tuzilastvo da nam pripreme informaciju, svaki iz svog
domena, o aktivnostima, zatim o metodologiji postupanja po revzorskim izvjeStajima i
rezultatima eventualnih istraga po njima, da vidimo ima li tu nekog sistema. Sta, recimo, ako
revizor napravi izvjestaj za SIP-u ili Tuziteljstvo da imaju negativan izvjestaj. Hoce li tuzilac
dati nalog ovom da dode kod ovog, ili ¢e ovaj dati nalog onom da ode kod onoga. Mislim,
kako se to radi. Smiju li, moze li tuzilac, direktor SIP-e, poslati u PredsjedniStvo, a bilo bi
normalno da je poslao u Predsjednistvo i tuzilac da mu je dao nalog, kad je onoliko Parlament
dreku digao, to ... onda skinemo sumnje u nevinost Predsjednistva ili obrnuto.

Drugim rijeima, bojim se da smo ovodje usli u jedan prostor, u kojem ima moguénost
za manipulacije viSe nego $to nam to treba. Dakle, pojednostavljeno receno, mislim da sad mi
masemo, usvajamo ove revizorske izvjestaje, usvojit ¢emo ih, ali se postavlja pitanje Sta sa
njima i zato predlazem jo$ jednom gospodine predsjedavajuci, mislim da sam bio jasan.
Zaduzuje se Ured za reviziju sa svog aspekta, SIPA sa svog, Tuzilastvo sa svog, da pripreme
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nam informacije o aktivnostima, o metodologiji postupanja po revizorskim izvjestajima i
rezultatima eventualnih istraga po njima. Da li se to radi ...

NIKOLA SPIRIC
Ja bih vas molio zakljucak u pisanoj formi.

ZLATKO LAGUMDZIJA

... zna$§ dode kod tuzioca, ima pet, pet tuzilaca dobiije po pet izvjestaja, neko je vise
azuran, neko nije, nego da nam u roklu 30 dana daju informaciju. Kako to oni rade, kako to
oni proberu kome idu. Ja sam da se svakom ode ko je zasluZzio, ali ne da se ode nekome sutra,
Sta ja znam, ne svida se nekom DERK, ne svi da mu se, DERK kaZe ne¢emo da damo cijenu
struje, dakle, ne damo vam cijenu struje da poskupi, pa posto je onda trenutno dezurni tuzilac
1 onaj tamo, nemaju iz SIP-e, imaju iz OSE, pa onda poSalju njima tamo, pa im onda ....
jednostavno da se malo, Sto kazu, kad smo ovako krenuli da pravimo ovakve sistemske
institucije, da onda uvedemo sistemsko ponaSanje u tim sistemskim institucijama.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Kolega Novakovi¢ se javio za rije¢, pa DuSanka Majkic.

MOMCILO NOVAKOVIC

Ne bih se slozio sa kolegom LagumdZijom da u Regulatornoj agenciji za komunikacije
1 nema bog zna S§ta. Ja upravo mislim da ovaj izvjeStaj o Regulatornoj agenciji za
komunikacije i te kako je upozoravajuci, a pogotovo kad se radi o jednoj instituciji, na cije
smo mi poslovanje vrlo ¢esto ovdje ukazivali.

Podsjetit ¢u vas samo, recimo da je drasti¢no povrijedena procedura nabavke, znaci i
to ne sada nabavki nekih manje znacajnih stvari, nego ako hocete nabavke poslovnih prostora.
Znaci, gdje je nedovoljno vremena ostavljeno, odnosno suprotno odluci o nabavci, svega
deset dana, ¢ime je favorizovan neko u ¢itavoj toj proceduri i to je, izmedu ostalog, sumnja i
sa ovog revizorskog tima.

Pazite, ne znaci niSta da li ¢emo mi podrzati ili odbiti izvjeStaj o Regulatornoj agenciji,
on je takav kakav jeste. Ja samo hocu da upozorim na silne nepravilnosti, koje su, upravo u
ovoj agenciji otkrivene ili konstatovane, kako god hocete u revizorskom izvjestaju.

Sto se ti¢e samog zakljutka gospodina LagumdZije, moram reéi da mi nije jasno zbog
cega je u Citav sistem ubacuje SIP-u, ako ¢e SIPA raditi po nalogu Tuzilastva, a mislim da bi
bilo logi¢no njegov princip za koji se on zalaze, zna¢i u ovom pravcu da TuzilaStvo treba dati
nalog SIP-i da SIPA vrsi istrage nekog predmeta, zbog toga sam spreman podrzati taj
zakljucak, ali, naravno, bez SIP-e, jer ona Ce raditi valjda po nalogu Tuzilastva.

NIKOLA SPIRIC
Replika gospodin LagumdZija.

LJILJANA MILICEVIC

Vi niste bili na jednoj od sjednica gospodine LagumdZzija. Ovo §to vi predlazete mi
smo predlozili zakljuc¢kom.
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1. Komisija za finansije i budzet, kad je sagledala sve izvjesStaje, ni jedan zakljucak i
preporuku Ureda za reviziju nije stavila upitnim, nego je rekla podrzava sve to. Izvlaci
zakljucke koji su zajednicki za sve budzetske korisnike, pa smo ih nabrojali taksativno i na
kraju krazemo, onda smo nabrojali one koji su dobili pozitivne izvjeStaje, da se zna imenom i
prezimenom ko su ti, ostali koji imaju misljenja sa rezervom, da mi nebismo vrsili selekciju
ko je manje kriv, ili manje rezervisano misljenje prema njemu, da se ti upute Tuzilastvu i da
trazimo od Tuzilastva §ta je preduzelo po tim izvjeStajima. Medutim, dobrom voljom
Parlamenta i odlu¢ivanjem ovog doma, on je to sve dobio krajem prosle godine, da ove
godine na kasi¢icu analizira izvjeStaj. Mi sad imamo da li tre¢u deseticu, u drugu nisam
sigurna, a imamo Cetiri desetice.

Znaci po deset. Prvi put se danas neko javlja za rijec, onih 20 su prosli beSumno i tek
¢emo onda na kraju se izjasniti o zakljuécima i1 uvjerena sam. Nemam ja niSta protiv
zakljuCaka, ali lakSe bi pratili jedan nego dva sli¢na. Znaci, imamo takav zaklju¢ak. Mi ga
usvojili, uputili Domu i ¢ekamo da produ svi ovi izvjestaji, pa da se Dom izjasnio tom
zakljucku.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem se kolegici Mili¢evi¢. Gospodine Lagumdzija, jeste 1i htjeli.

ZLATKO LAGUMDZIJA

Kolegice Mili¢evi¢, ja ne trazim od Tuzilastva da nam kaze on ¢e to nama svakako
izvjestaj kad jednom budemo umorni, dobit ¢emo ga pod 17. taCkom,pa ¢emo kroz njega
pro¢i. Mene interesuje kako se ovo uopce radi sistemski, kako se probere, kome idem kome
ne idem. Metodologija po kojoj se to radi. Kako se probere, jer, recimo, kolega Novakovié¢
moze da ne zna lokalne prilike, ali ovdje kad pogledate u ovome, kupljena je zgrada, pazite
fala bogu da je kupljena zgrada za drzavu pa da se ne placaju veliki troskovi za najam, ali
kupljena je zgrada kod vjecne vatre, za dvije hiljade maraka po kvadratu. Mozda bi u
Lukavici bilo po tri hiljade, ali ne bi bio problem. Mozda je to kvalitetnije rjeSenje, ja ne
kazem, ali nemojmo molim vas ovdje praviti probleme tamo gdje ih nema i nemojte izvaditi
stvari iz konteksta. Ovdje po novinama se ljulja pripa o Regulatornoj agenciji zato $to se ovim
vrsi politiki pritisak da se neke druge stvari urade sa tom agencijom, a da li su oni krivi, neka
utvrdi SIPA 1 Tuzilastvo za to, o tome se radi, ali se ne moze ovdje zamjena teza praviti.

Ovdje u izvjestaju koji ste vi pomenuli, molim vas, ovdje se vrlo jasno vidi da je i
SIPA i TuzilaStvo imala mnogo viSe razloga da na neke druge adrese ode prije ove, da ne
kazem da je neko mozda kod sete trebao da ode, u to ne ulazim. Ima tu mali metodoloski
problem kako da ljudi odu kod sebe, a da ne bude sukob interesa, ali pustimo to za trenutak.
Imamo, dakle, problem, §to se ovdje uvodi jedan volontarizam, u kojem je moguce da imate
jednu politicku opciju povezanu na nekoliko mjesta i da tako urniSe neke ljude koji se ne
uklapaju u nesto. Da budem vrlo jasan i precizan. Ja ne trazim da mi rjeSavamo Regulatornu
agenciju, ne trazim da mi rjeSavamo Tuzilastvo, ja samo predlazem da nam se da informacija
kako se sistemski ovo rjeSava, da ne bi ove drzavne institucije, koje su vrlo moéne, postale
metod politickih obracuna i pritisaka na ljude. Ono Sto smo najvise vidjeli, dobro kolega
Novakovicu, niste vi krivi §to ne znate gdje je vatra i Sta znaci 2000 kvadrat i koliko kosta
poslovni prostor tamo.Vama 2000 moze biti puno.
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NIKOLA SPIRIC

Ja bih molio da se poslanici ne obrac¢aju jedni drugima, da se raspravlja o izvjestaju
ako je moguce, na nacin ko $ta zna ko Sta ne zna. Kolega Novakovicu htjeli ste repliku.

MOMCILO NOVAKOVIC

Vidite, kolega Lagumdzija, ja niSta nisam uradio nego procitao recenice iz revizorskog
izvjestaja. Vi ste sada replicirali ono $to ja nisam rekao. Ja uopste nisam pomenuo ni dvije
hiljade ni pet hiljada, ni tri hiljade ni vje¢nu vatru, nego sam pomenuo orecenicu koja pise u
revizorskom izvjestaju, a koja jasno kaze da je, uocili smo da je za nabavku zgrade ostavljeno
rok od deset dana za prikupljanje ponuda, §to nije u skladu sa odlukom o postupku nabavke
robe, usluga itd.

Sto se mene ti¢e gospodine LagumdZija, ova zgrada je mogla biti pladena i po 10
hiljada, ako je u skladu sa zakonom i ako su na nekom drugom mjestu bile 12 hiljada. Dakle,
za mene je vazno ono Sto piSe ovdje 1 ja vjerujem ljudima koji su napisali ovaj revizorski
izvjestaj 1 uopSte mi je nebitno da li znam gdje vi stanujete u ovom gradu ili gdje je vje¢na
vatra ili gdje je ulica MarSala Tita, Alije Izetbegovica itd. manje mi je.

DUSANKA MAJKIC

Ja sam govorila o ovim revizorskim izvjestajima u prvom dijelu i to od prilike sam
govorila dovoljno i to u onom dijelu, koji bi mogao da vazi gotovo za sve revizorske
izvjestaje. Hocu da vam procitam par recenica iz dokumenta, koji se zove konferencija
revizije javnog sektora mehanizmi koordinacije, koja je odrzana krajem 11. mjeseca u
organizaciji TransparentinterneSen. Tu je bilo nekoliko znacajnih ljudi koji su govorili na
temu revizorskih izvjestaja, ali ono §to je porazavajuce i najvecu istinu rekao jedan stranac,
stranac je Patrik Dresing, zamjenik visokog predstavnika i Sef ekonomskog odjela OHR-a. On
kaze: ,,Nakon S§to se bura smiri, politi¢ari, direktori raznih odbora 1 ostali pripadnici tih
krugova, vra¢aju se svom poslu kao da se niSta nije desilo®. Govori se o revizorskim
izvjestajima. Ovo nije razlog samo za nezadovoljstvo, ovo je tragedija za BiH i1 njene gradane.
Dakle, oskudna sredstva koriste se za odrzavanje luksuznih voznih parkova za rukovodioce ili
za finansiranje rasko$nih putovanja ministara i njihovih najblizih saradnika, umjesto da se
ulazu u efikasnu i efikasni i produktivniji rad ministara i jo§ gore.

Do sada je broj krivicnih predmeta, pokrenutih na osnovu revizorskih izvjestaja
nesrazmjerno nizak. Postoji samo jedan razlog koji mi pada na pamet, zbog kojeg se
preporuke revizirskog izvjeStaja ignoriSu, izbjegavaju, a to je, ako pripadnici postojecih
interesnih grupa odluce da je njihov interes i dalje vazniji od javnog interesa. Strasno je da je
ovo rekao jedan stranac. Svi domaci su nasli opravdanja za to. Ovo je dovoljan razlog da se
svi zamislimo.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se lijepo gospodi Majki¢. Rije¢ je traZio gospodin Spiri¢, predsjedatelj
Doma.
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NIKOLA SPIRIC

Gospodo predsjedavajuéi, cijenjene kolegice i kolege poslanici,

Ja ponekad razumijem ove rasprave, ponekad ni iz njih mnoge stvari nisu jasne, a
ponekad mogu da naslu¢ujem iz tih rasprava. Mi imamo revizorske izvjeStaje, imamo
nadleZznu komisiju, koja je dala generalne zakljucke 1 preporuke. Sada upadamo u zamku da
se naglo okre¢emo na neke stvari koje su u toku. Ubijeden sam da nanosimo Stetu
institucijama, za koje nam je stalo da fantastico funkcioniSu. Ako u institucijama nema
nicega, zasto se sikiramo. ZaSto me briga u koje ¢e ucéi pre ili poslije. U¢i ¢e u sve i jednu.
Nece niko ostati zaboravljen u ovoj zemlji, poslije izvjestaja ako se ukazuje da ima kriminala
i korupcije i ko je taj ko je u stanju da napravi redoslijed. Imam osjec¢aj da danas ne
pomazemo instituciji na koju zelimo snazno skrenuti paznju. Ja cijenim rad te institucije,
menadzment, moram biti iskren i mislim da je u njihovom interesu da se smanji politicka
prica i galama i da se proces zavr$i. Dakle, mi jednostavno imamo danas pricu kao i za sve
izvjestaje da usvojimo preporuke Komisije. Ja sam protiv toga da mi drzimo lekciju
Tuzilastvu, ako smo ga izgradivali kao nezavisno i drZzavne institucije, za koje trazimo da rade
profesionalno. Ako neko tvrdi da ima neprofesionalnog rada institucija, molim da podastre
dokumente 1 da se izjasnimo o tome, ali ¢ini mi se da na ovakav nacin pravimo medede
usluge, otvaramo sumnju tamo gdje ona mozda najmanje postoji. Dajte kao i do sada. Imamo
izvjestaj 1 dajte da se izjasnimo o zaklju¢cima Komisije, u kojima je sadrzan generalni
zakljucak.

Ja sam protiv toga da mi Saljemo ove izvjeStaje tuzilastvima, oni su obavezni da prate
izvjestaje. Zasto bih mu ja govorio koji da Cita prije, a koji poslije. Neka svak radi svoj posao,
tamo gdje ocijene da ima elemenata za pokretanje krivicnog postupka oni ¢e to uraditi, ali ako
neko ima inforamciju da se prikriva nesSto Sto je kriminal, onda molim da informiSe
Parlament. Imam osjecaj da danas niko ne Zeli javno da kaZe §ta brani,a rado bi to rekao. Evo,
ja sam rekao da cijenim rad menadzmenta u kojem sluzbe rade i neka izadu sluzbe sa stavom 1
to je pomo¢ tom menadzmentu. Ako nije napravljen ni jedan propust zasto bi se sluzbe pravile
politickim, stalo nekom politicki nekom da progoni, ali to je opomena da se mora vr$iti posao
u interesu u javnom interesu, ako ima tih problema i zato sam htio da pomognem da ne
ulazimo. MoZemo pojedinacne analize, ali imamo fantasticne zakljuCke Komisije za finansije
1 budzet i ja sam zato da ih usvojimo. Mi ne mozemo mijenjati revizorske izvjestaje, to bar
znamo. Neka nadlezne institucije crpe iz tih izvjestaja i rade svoj posao. Hvala vam lijepo.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem gospodinu Spiri¢u. Rije¢ ima gospodin Gligorié. Neka se pripremi
gospoda Sopta.

TIHOMIR GLIGORIC

Hvala gospodine predsjedavajuéi, dame i gospodo,

Kao ozbiljni 1 odgovorni ljudi da dobijemo ovakve revizorske izvjestaje, mi bi stvarno
morali napraviti jedan sistem da znamo kontrolisati Sta se sa tim dalje deSava. Zlatka ovdje
sada nema, on je predlozio, zaista, jedan dobar zakljuc¢ak i mislim da ga trebamo podrzati. On
je govorio jedan drugi primjer, pa se sporilo ovdje da je ta agencija kupila neku zgradu za
2000 maraka po kvadratu kod vjecne vatre, a ja vam kazem da u Banja Luci u jednom selu su
platili, jednu zakupninu, platili 2.500 maraka i samo ... i dzaba je revizor Ceko to rekao da je
to nezakonito, ali je Covjek u vlasti i ne¢e Tuzilastvo da da nalog da SIPA ode tamo. Znaci,
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nije problem §to je Tuzilastvo dalo nalog SIP-i da ode i treba da ode, ali postavlja se problem,
kakva je komunikacija izmedu Parlamenta i1 Tuzilastva. Ko to vr$i tamo selektivni pristup ima
kako bi se otislo prema revizorskim izvjestajima. Problem je u Tuzilastvu. U Tuzilastvu imate
ljude, kao Sto imate svugdje pojedinacne ljude koji za nekoga rade u politici i oni prave trijazu
i zato mi nemamo ovu komunikaciju kao $to oni imaju Tuzilastvo sa SIP-om i tako i treba da
bude. Ja smatram da treba usvojiti ovaj zaklju€ak i da znaju u Tuzilastvu ljudi da ne mogu
slusati ljude iz plitike nego u institucijama sistema. Neka svako ima svoju nezavisnost, ali ako
nezakonit izvjeStaj ide njima, nema pravo da ga sakrije, neka ga obradi i neka ga, ako je
struan i pametan kroz obradu kaze da nema nezakonitosti. Neka na taj nacin pomogne
kriminalcu.

Postoji drugi nacin da se utvrdi kako je on spasio kriminalca kroz svoje pravno znanje,
a ja vam tvrdim da u Tuzilastvu takvih ljudi ima i zato zasto vam smeta ovaj zakljucak.
Polozi¢e racune tamo neki ljudi parlamentarni nadzor jeste kad je u pitanju civilno drustvo.
Hajde da otvorimo to, nego opasno je ko stvara klimu kod pojedinaca u Tuzilastvu da se
mogu tako ponasati i da mogu ignorisati Parlament. Pa ljudi hajde da radimo ozbiljno. To su
neki tamo mangupi, koji zbog institucije sistema u kojem se nalaze reforme pravosuda
podrzali stranci, pa nalazi se Covjek od krvi i mesa koji radi za kriminalce. Dajte ljudi da to
iskontroliSemo. Ja imam pravo da ih optuzujem zato §to imam primjera, da selektivno
pristupaju, imam primjera, a ako treba dokaza¢u im.Eh, zato ¢emo mi, 1 ako me uvazavate kao
kolegu da usvojimo ovaj Lagumdzijin zakljucak i da insistiramo na tome, pa ¢e se stvoriti
nova klima u Tuzilastvu 1 onda ¢e poceti da rade normalno. U suprotnom imate ugradene
ljude koji slusaju ili samo medunarodnu zajednicu ili politicke lidere, tj. vlast. I ovaj je Covjek
o kojem ja govorim u vlasti 1 zato moZe da radi nezakonito i niko mu nece nista.

NIKOLA SPIRIC

Molim vas da se drzimo dnevnog reda, izvjestaja, da tuzioce nazivamo tuziocima, a ne
mangupima. Ako neko ima dokazne materijale da neko vrsi selekciju, molim da ih dostavi,
ima hiljadu nacina, dajte da se drzimo dnevnog reda i onoga Sto mozemo uraditi kao
Parlament. Gospoda Ruza Sopta je trazila rijec.

RUZA SOPTA

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuci,

Upravo mislila sam da poslije vas, odustala skoro od diskusije, jer ¢ini mi se da ste vi
objedinili i rekli ono $to sam ja mislila re¢i. Medutim, €ini mi se da, ipak, treba i ima potrebe
ponovo re¢i. Mi imamo jednu mladu novu instituciju, koja stasa i stasala je do sada u jednom
pravom smjeru da nam pomogne, ne samo nama kao jednom od korisnika, nego svim
korisnicima proracuna, da urede svoje poslovanje i da svaku operaciju i sve pokriju pravilima,
odnosno zakonima ili pravilnicima o poslovanju.

Cini mi se da ovdje cijele diskucije §to su se vodile, koje ja moram priznati jedan dio
nisam ni razumila kad je rije¢ o komunikaciji izmedu gospodina Novakovic¢a 1 gospodina
Lagumdzije idu na to da ovu instituciju pokuSavaju pretvoriti u finansijsku policiju ili krim
policiju, odnosno da smo pobrkali vrijeme diskusije. Ovu diskusiju koja je bila ovdje treba
mozda atempirati tamo kada budemo raspravljali izvjes¢e Tuziteljstva o njihovom radu da
tada o tome raspravljamo. Mi ovdje imamo jednu instituciju, koju ja drzim da je najviSe
ucinila, koja je nova-mlada, ali je najvise ucinila u svom poslu. Cini mi se kad su &itani
izvjesc¢a o reviziji da se Citalo samo ono negativno §ta se nije usuglasilo, Sta se nije popravilo
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po sugestiji revizora, nego niko nije procitao $ta se ucinilo. Sve sluzbe, odnosno svi korisnici
proracuna su u pozitivnom smjeru evoluirali, zahvaljujuéi sugestijama Ureda za reviziju i
mislim da je to vrlo pohvalno i vrlo pozitivno. Na§ ured za reviziju dobio je od revizorske
kuée vanjske takoder pozitivho mis$ljenje, ¢ak u komunikacijama koje su oni obavljali u
prethodnim razgovorima sa ¢lanovima Komisije za finansije 1 proracun. Rekli su da pojedine
drzave koje imaju tradiciju u reviziji i imaju ¢ak studije revizije, u okviru svojih fakulteta,
nemaju tako ipak jednu dobru komunikaciju, pogotovo su pohvalili komunikaciju Komisije
koja trazi miSljenja i1 korisnika proracuna poslije revizorskog izvjesca i opet se izjasnjava o
tome. Tako da ja drzim da nije funkcija revizije da ona ukazuje prstom drzite lopova i drzite
kriminalca, nego upravo, da uredi da svaka operacija, kad je rije¢ o finansijskom poslovanju,
nekim drugim poslovima, ube uredena propisima, normativnim aktima, koji ¢e oni sutra
konstatirati da li je neSto dobro, da li je neSto posStivano ili nije postivano. Tako da ja drzim da
smo mi napravili jedan korak nazad, kad je rije¢ o ovoj sluzbi, kad smo donosili zakon o
reviziji, ali o tom po tom i o tom smo se mogli onda izjasniti, ali drzim da u ovom slucaju ne
smijemo traziti.

Ja sam upravo bila i na komisiji da mi Saljemo izvjes¢a Tuziteljstvu. Zasto mi slati to.
Ova su izvjeS¢a javna. Ona se objavljuju. TuZiteljstvo mora imati njuha i razloga, i znanja kad
¢e 1 kad na kojim mjestima ona treba reagirati. Iskreno rekuci, ja kroz ova izvjeS¢a ne vidim
puno prostora da moze Tuziteljstvo na taj nacin, moze kroz ovo $to su govorili gospodin
Lagumdzija i gospodn Novakovi¢, ali to nije u izvje$¢ima. Oni su samo rekli da se nije
postovala procedura pravila oglasavanja, nista drugo. Tuziteljstvo sigurno nece reagirati ... ali
ako je uradeno nesto kriminalno, zbog toga §to nisu poStovana pravila oglasavanja, onda tamo
¢e oni taci svoj prostor.

Tako da drzim, da pomognemo ovoj instituciji da ona nastavi raditi ovako kako je
uradila, jer ako procitate sad izvjeS¢a ovih njihovih po svakom subjektu, najmanje vise od
pola svugdje sugestija iz prethodnih izvjesca je prihvacena, znaci, to je veliki pomak, a ima
slucaja gdje su sve sugestije prihvac¢ene, ima izvjes¢a gdje je sugestija prihvacena, ali nije
kvalitetno uradena, treba je popraviti, pomozimo ovim ljudima da oni nama pomognu da ovo
uradimo kako treba. Zahvaljujem.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem kolegici Sopta. Gospodin Beslagi¢, Avdic.

SELIM BESLAGIC

Ja ¢u biti veoma kratak. Misle¢i da je revizija neSto Sto ukazuje na nedostatke i, s
pravom tuzilastva da kroz reviziju i povede odredeni postupak, to sam sve sumnjao do
momenta kada sam stvarno bio odusSevljen u RS kada je revizija uCinila odredene pomake u
tom smislu da podnese izvjestaje o, ja bih rekao o slabostima, u Sumama RS i Zeljeznici i da
je nakon toga, uslijedila procedura, koja bi trebala da uslijedi. Mene interesuje samo to, da li
mi mozemo sa nivoa BiH da uspostavimo tu proceduru. Ja ne bih htio uopsSte da se mijenja
politika revizora i da mi njima sugeriSemo Sta ¢e 1 kome ¢e raditi, ali ako njihovi izvjestaji
govore o negativnim poslovanjima odredenih institucija, mene interesuje ko je duzan i u kom
roku da poduzme aktivnosti koje ¢e sada procesuirati tu reviziju. Samo je to meni bitno 1 zbog
toga sam smatrao da bi trebalo taj sistem da se uspostavi. Ja, ninace, mislim da ja o
revizorskoj 1 kad je negativna revizija i kad procitate izvjestaj, ja samo mogu da kazem, posto
usvajamo, ja usvajam izvjeStaj revizora, ali je teSko re¢i kad smo usvojili izvjestaj koji je
negativan, da se po tome nista dalje ne radi. Tu je pitanje, gdje mi se ¢ini da je Komisija dala
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sugestiju i da mi to trebamo uraditi, ali se treba definisati procedura i postupci ko treba da
fakti¢ki poduzima korake kad se napravi revizija. Ako je pozitivna, fala Bogu i to spada, ne
znaci da neko ne moze uéi u proces da procesuira odredene stvari, ako se radi da ima nekih
kriminalnih radnji.

No, medutim, mislim da ovaj izvjestaj koji je ovdje, meni je drago Sto mi imamo
kompletan izvjestaj. Radimo 4 puta po 10 tih izvjestaja, ali sam stvarno u jednooj velikoj
dilemi, ako nema reakcija onih, koji bi trebali nakon toga da procesuiraju odredene stvari, to
je pitanje gdje mi se Cini da bi trebalo samo uspostaviti taj odnos i niSta vise. Mozda kod
izvjestaja Tuzilastva postaviti pitanje zaSto nije procesuirao negativne izvjestaje revizije i
mislim onda da njima uputimo kritiku,a ne nikako komisiji, koja je revizija i nasoj komisiji
koja je delegirala ove izvjestaje.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Dr. Avdi¢ ima rijec.

SEAD AVDIC

Hvala vam gospodine predsjedavajuci,

Cestitke i komisiji i posebno reviziji, koja je, ja bih rekao, ima i hrabrosti, znanja i
pameti da radi svoj posao. Treba joj stvarno dati podrSku da istraje na ovim naporima da do
kraja, objektivno saglesa funkcioniranje i1 djelovanje institucija BiH. Ali, objektivno, pravna
drzava u BiH, polako i neumjetno zazivljava. Pravosudni sistem koji je doZivio svoju reformu
1 sistem tuzilastva itd. jo$ uvijek nisu u punom obimu i kapacitetu uspostavljeni u BiH. Znaci,
tek izgradujemo sistem pravne drzave. Izgradujemo sistem koji je vrlo osjetljiv i koji u
implementaciji tog sistema, implementaciji zakona, objektivno ¢e biti dosta problema i
nemojmo bjezati od toga itd. Znaci, dobra je prilika da na neki nacin dr Lagumdzija je
elaborirao moj prijedlog na pocetku sjednice. OtiSao je mozda korak i dalje u elaboraciji tog
predloga ili, jednostavno slucaj, zvite ga kako hocete. Ali, jednostavno dobar je primjer da
mozemo jednostavno uspostaviti sistem na tom baS primjeru i na taj nacin, poceti
funkcionirati.

NIKOLA SPIRIC
Kad god Lagumdzija ode dalje vi se razidete.

SEAD AVDIC

Ne, ne, dr Lagumdzija je stvarno sjajno elaborirao ono §to sam ja na pocetku sjednice
rekao 1 u tom kontekstu ne treba trositi rijeci.

Ja bih predlozio sljede¢e. Znai, u tom sistemu, revizija daje izvjeStaje i
Parlamentarnoj skupstini, daje izvjeStaje Vije¢u ministara i daje izvjestaje Tuzilastvu. Slazem
se sa kolegom Novakoviéem, mi ne mozemo uopée komunicirati uslovno receno bilo Sta
davati ili traziti od SIP-e, nego mi objektivno kao od nezavisnog sistema vlasti, kao $to je
Tuzilastvo u BiH, da nam predoci stvarno metodologiju, kako na koji nacin postupa po
izvjestajima revizije. To je, stvarno interesantno. Koji to sistem, po kojem Tuzilastvo postupa.
Ne treba nam objasnjavati ni jedan konkretan slucaj, nego samo da nam da, jednostavno, da u
njenom obimu 1 u postupcima, metodlogoji rada, jeste i jedan od prioriteta izvjestaj revizije
BiH 1 u tom kontekstu mozemo to traziti. Znaci, predlazem zaklju€ak dijelom korigiran, znaci,
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da nam stvarno Tuzilastvo daje, odnosno odgovori na upit koja je to metodologija po kojoj
postupa sa aspekta izvjetSaja o reviziji BiH. Hvala vam.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Kolega Moranjki¢ je trazio rijec. Privodimo kraju raspravu.

MUHAMED MORANJKIC

Hvala lijepo gospodine predsjedavajuéi i ja ¢u biti vrlo kratak. Ja mislim da nama
nesto udari u glavu ili naograiSemo u prolazu kad su ove pauze. Mi smo se, koliko bar mene
moja bijela glava nije iznevjerila, lijepo dogovorili kad smo dobili spisak od nepunih 40
institucija, koje se kontroliSu, da ih podijelimo radi ovih i1 onih stvari, da ne pricam, da ih
malo sistematski pogledamo itd. i pustamo S$to kaze moja uvazena kolegica Milicevié, ...
produ, niko i ne okrene glavu i, odjednom zasjeCemo se na tre¢oj grupaciji i poénemo traziti
ispod nokata nesto da ovdje postavimo. Mene, inace, interesuje kao ¢ovjeka kao poslanika da
mislim da nam je ostalo Sest. Je li tako? Eh,Sta ¢emo na onih Sest uraditi? Ako su trebali
donijeti neke zakljucke, onda je trebalo ili na pocetku ili zavr$no na kraju, a posto ih imamo,
Sto kaze gospoda Mili¢evi¢, onda ja ne vidim stvarno svrhu ovoga. Ovdje treba ocijeniti
izvjestaj, on je na dnevnom redu. Ono §to sam ja procitao, estitam tim ljudima.

Ja mislim da su Cestito obavili svoj posao. Smatram da im treba dati podrSku. Oni
dalje svoj put znaju, a i mi na kraju samo da podrzimo zakljucke nase komisije, sve je u redu
ljudi. Ja ne znam, nekad se gubim.

NIKOLA SPIRIC

Ja se zahvaljujem kolegi Moranjki¢u. Mislim da je apsolutno u pravu, da moramo se
vratiti temi da raspravljamo o izvjestajima 1 predlozima i zaklju¢ima nadlezne komisije, a oni
su obuhvtili sve ovo o ¢emu slusamo pricu ve¢ dva sata. Ne javlja se niko za raspravu.
ZakljuCujem raspravu. Dame i gospodo.

SENIJA KAPETANOVIC

Nista necu ponavljati od onoga §to su rekli, da je upravo onaj redoslijed koji je rekla
kolegica Mili¢evi¢ i sada gospodin Moranjki¢ ponovio i, zaista je cudno da smo na danasSnjem
bas ovome nasli da stanemo, ali proteZe se jedna stvar, koja je ¢udna. Evo, malo je i ovdje
reakcija 1 za mene, a i u pauzi tamo negdje. Kako to da mi nemamo takav odnos, odnosno da
se kod nas ne pokreéu takve krupne stvari, kao $to se pokreéu u RS Ceko kao revizor, u stvari
otkriv te kriminalne radnje i, zaista $to treba, zaista uspojesno poneke stvari se rjesavaju.

Medutim, zaboravljamo da ovu reviziju, kojom se mi bavimo, da je, zapravo revizija
drzavnih institucija, bilo je ovdje i nekakvih oko toga, da mi revizorsku kucu trebamo nesto
pravdati. Mi revizorsku kuc¢u niko nije napadao. Ona u stvari je potpuno i normalno obavlja
ovaj posao. Mi smo imali zakljucke Sta smo iza toga rekli, da ¢emo uputiti kao odgovor na to
sve kao Sto smo mi pregledali i §to smo trebali usvajati i1 §to smo nadlezni na kraju krajeva
razmatramo sve ove revizorske izvjestaje, jer se radi o institucijama drzave.

Dakle, revizorski izvjestaji nisu imali takve stvari kao $to to otkriva glavni revizor u
RS, jer se radi tamo o firmama drzavnim, koje su pod opcijom tog revizora. Ovdje su
institucije, koje svaka pojedinacno ima S$ta je u njoj otkriveno i ako to sud, odnosno Tuzilastvo



106

zakljuci da treba, ono ¢e i pokretati, valjda treba. Mi ne bi trebali da se oko toga brinemo da li
¢e to Tuzilastvo pokrenuti ili nece, jer to ne radi ni tamo u RS, pita se hoce 1i tuZilac
pokrenuti, nego on iznosi probleme koji su tamo, a onda je na tuzilastvu da to pokrene.

Prema tome, pa u ovim $to smo mi donosili, ako ih ima, onda smo ih trebali tako u
tom izvjestaju izdvojiti kao posebne, oko kojih treba da se digne takva procedura. Mi smo
ovdje zakljucili da se, od prilike, ti izvjestaji ima onih koji su, imaju tih negativnosti, ali zato
¢emo to preporuciti u onom nasem krajnjem izvjeStaju da pokrenu ako ima Tuzilastvo
problema, ali ne mislim da to sada treba neSto posebno danas ovdje promijeni stvar.
Upozoreno je dovoljno. Imamo te sve zakljuke. Uoceno je u ¢emu je problem i to ¢e valjda
biti realizirano. Zahvaljujem.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem. Ja vas molim, ako moze. Kolega Sipovi¢, vi se javljate, ali vas molim
ako moze da dalje ...da se drzimo dnevnog reda. Nisam cuo ni jednu recenicu konkretno o
revizorskom izvjestaju, a imamo 1 zakljucke komisije. Mi ovdje govorimo o tuzilastvima, o
sudovima o sipama, ¢as nas smeta kad se gone ljudi, cas nam smeta Sto Tuzilastvo ne
funckoni$e.Ulazimo, bojim se u polje koje nije dobro, ali, evo, kolega Sipovi¢, izvolite.

MIRSAD SIPOVIC

Gospodine predsjedavajuci, ja, apsolutno dijelim vase misljenje, da ovaj parlament
mora imati nacelno povjerenja prema institucijama naSeg sistema, ali, doista, apsolutno
svakom vjerovati, to je, opet van pameti. U podjeli, ne¢u ovdje da vr§im predavanje, vrlo je
suptilno u podjeli vlasti izmedu zakonodavne, izvrSne i sudske vlasti uspostaviti granicu
interakcijskog djelovanja i ovaj parlament kao zakonodavno tijelo najviSe, izabrano od
predstavnika kradana, doista ima svoju ulogu u kontroli, pa jesmo usvajali budzete i izvrSenje
budZzeta i sve to.

Molim vas, §ta ja ho¢u da kaZzem. Sve ovo §to su kolege pricale u komisiji, ja nisam
tada bio ¢lan naSe za finansije 1 budzet, koja je dala opSirnu inrmaciju i na tacci u zakljucku 7.
koja je predlozila Parlamentu. KaZze, Komisija za finansije i budzet predlaze Parlamentu,
predlaze Predstavnickom domu da Tuzilastvu BiH dostavi izvjestaj za 33 korisnika, za koja je
rezerva dala misljenje sa rezervom,a radi eventuanog pokretanja krivi¢énog postupka, u skladu
sa nadleznostima ove institucije.

Molim vas, Sta to znac¢i? To ne znaci.

NIKOLA SPIRIC
Molim vas, svi smo procitali zaklju¢ke Komisije.

MIRSAD SIPOVIC

Molim vas, ovdje se pravi zamjena teza, pa sve §to je, eventualno ima status nekog
prekrSaja finansijskog ili privrednog prestupa elementa, nije za Tuzilastvo za krivi¢no
procesuiranje. Zna se $ta je krivicno djelo.

Prema tome, molim vas predsjedavajuci, ja sugeriSem i1 vidim gdje ovdje lezi
problematika. Zasto se mi ovdje busamo da smo najvece zakonodavno tijelo 1 da imamo
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kontrolu izvr$ne vlasti. Ne mozZemo imati ... i kontrolu kad se nama gurne ovoliki broj papira i
ovoliko, apsurd je da se usvaja izvjestaj revizoroa za gro planu sa 10 i ovih.

Prema tome, to je sustina zbog Cega fakticka mo¢ bilo koje institucije izvrSne vlasti ili
van Parlamenta je jaca od Parlamenta, a vi pricali Sta hocete. Mi donosimo zakone, onaj ko
fakticki mo¢ ima, a ne dejure je to. Zato da uobli¢im. Da skrenem, ja kao novi poslanik, ja bih
zamolio predsjedavajuci. Vasa je duznost da meni kao poslaniku kao predsjedavajuéi da
stvorite red 1 disciplinu i1 uvazavanje novih poslanika. Hocete da ja istom mjerom vra¢am i da
se smijem i da se kekzim i da vas omalovazavam. Mogu ja biti jo§ nezgodniji nego Sto vi
mislite, ali ja va uvazavam, necu.

Molim vas, zbog ¢ega ho¢u da kaZzem. SlaZzem se sa vasim dijelom zakljucaka, ali
molim vas kad meni kao poslaniku ili bilo u kom kad sam radio, kad dolaze ovoliki silni
izvjestaji revizije, ovo postaje mora. Molim vas, ako mozete ubuduce, da uvazavate da
smanjite te izvjestaje da uvazavate zakljucke nase komisije 1 da ovdje ne pravimo pouku. Ako
ima nezakonitosti, ne znac¢i da su svi za krivino procesuiranje, da ne pravimo ovdje u
Parlamentu pledaje za nesto drugo, ali s druge strane, ja sam apsolutno za zaklju¢ak Komisije,
posebno da ispravimo kao poseban ¢lan 7. 1 onda je sustina pogodena ovdje svih diskusija i
rasprava.

Ja bih u tom kontekstu, da bi ovaj dom imao svoj dignitet, a da uvazava sve naSe
institucije, da u tom pravcu informise i da takav zakljucak, odnosno prijedlog nase komisije.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegi Sipovicu. Zaklju¢ujem raspravu. Niko se ne javlja.

Dame i gospodo, idemo kao i do sada od izvjestaja do izvjestaja. Dakle, usvajamo li,
ili da usvojimo u paketu sa prijedlogom i zaklju¢cima Komisije, nadlezne Komisije. Paket.
Slazete 1i se paket......

Dame i gospodo, pripremite se za glasanje. Dakle, glasamo, prihvatamo izvjestaj i
prihvatamo zakljucke nadlezne komisije.

Glasajte.

Glasali smo, za 23, niko protiv, niko suzdrzan. Dakle, imamo vecinu. Jednoglasno smo
prihvtili izvjestaj Kancelarije za reviziju finansijskog poslovanja institucija BiH o izvrSenoj
reviziji u 2004. godini.

Ministarstvo bezbjednosti BiH,

Ministarstvo spoljne trgovine i ekonomskih odnosa
Ministarstvo inostranih poslova BiH

Ministarstvo za ljudska prava i izbjeglice BiH
Pravobranilastva BiH,

Predsjednistva BiH,

Regulatorne agencije za komunikacije BiH,

Sluzbe za zajednicke poslove institucija BiH,

Suda BiH

Tuzilastva BiH

TP o a0 o

Uz preporuke 1 zakljucke nadlezne komisije ovog predstavnickog doma.



108

Dame i gospodo, prelazimo na 19. tacku dnevnog reda

Ad.19. IzvjeStaj o radu DrZavne regulatorne komisije za elektri¢nu energiju u
godini 2005.

Dobili smo 6. januara izvjeStaj Drzavne regulatorne komisije za elektricnu energiju.
Jutros je izvjestaj razmatrala nadlezna Komisija za saobra¢aj i komunikacije. U toku sjednice
dobili ste miSljenje nase komisije. Komisija je predlozila Domu da usvoji izvjestaj o radu
Drzavne regulatorne komisije za elektri¢nu energiju u ponudenom tekstu. Komisija Domu,
takoder, predlaze da usvoji slede¢e zakljucke.

1. Uzimajuéi u obzir ¢injenicu da je uvodenjem PDV-a, doSlo do povecanja cijena
elektricne energije, Dom predlaze Savjetu ministara BiH, Vladi Federacije BiH i Vladi RS da
saCine program zaStite socijalno ugroZenih kategorija stanovniStva, s ciljem ublaZavanja
posljedica uvodenja PDV-a za ovu kategoriju potrosaca, i

2. Sugerise se nadleznim institucijama da preduzmu sve potrebne mjere, kako ne bi
doslo do znacajnog povecanja cijena elektri¢ne energije.

Otvaram raspravu. Ko se javlja za rije¢? Gospoda Ruza Sopta. Izvolite.
RUZA SOPTA

Zahvaljujem gospodine predsjedavajudi,

Ne bih htjela sigurno uzimati puno vremena. Medutim, ¢ini mi se po§to mi nismo
usvajali zaklju€ak, nego smo ga predlagali, ostalo je na tajniku Komisije da ga on uoblici, ¢ini
mi se da je ovdje trebalo pojacati malo. Uzimajuc¢i u obzir ¢injenice da je uvodenje PDV-a i
novog nacina tarifiranja, koje treba tek stupiti negdje pocetkom 3. mjeseca i koji ¢e dovesti do
novog povecanja cijena, da se ukljuci i to. Uvodenje PDV-a i novog nacina tarifiranja doslo je
ili ¢e do¢i do povecanja cijena elektricne energije, predlaze se Vije¢u ministara, pa ovaj drugi
tekst ostaje dalje.

Takoder, kad je rije¢ o ovom drugom zakljucku, kaze. Sugerira se nadleznim
institucijama, ja bih tu 1 istinu, ako, mi smo razgovarali o Vije¢u ministara i entitetskim
vladama da poduzmu sve potrebne mjere, kako ne bi doslo do znacajnog povecanja cijena
elektricne energije, koje bi dovele gospodarske subjekte u teSku situaciju poremecaja
proizvodnog procesa i povecanja cijene proizvodnje, uticajem povecanja cijene, velih
povecanja cijena elektri¢ne energije. Mislim da je tu trebalo malo precizirati. Mislim da je to
ostalo preblago u odnosu na ono kako smo mi diskutirali.

NIKOLA SPIRIC

Dakle, ja koliko vas razumijem vi govorite da stav Komisije nije vjerno prenesen u
ova dva zakljucka. A, ako to misle 1 ostali ¢lanovi Komisije, onda mi danas nismo spremni da
o ovakvim zaklju¢cima na ovakav nacin raspravljamo, nego da Komisija definiSe zakljucke da
bismo se mi kao Dom izjasnili. Dakle, ukoliko. Ja mislim da su ovi zakljucci generalni opsti
po mom videnju dobri.
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RUZA SOPTA

Nisu sustinske promjene, samo su pojasnjenji, zakljucci su sugerirani su pojasnjeni.
Ko su te nadlezne institucije.

NIKOLA SPIRIC

Ako ¢lanovi Komisije prihvataju ove sugestije, ja nemam nista protiv, ali vas molim
da ubudu¢e Komisija ovjeri svoj rad, da ne prepusta generalnom tajniku pa da nam ovdje
¢lanovi komisije razli¢ito govore. Za rije¢ se javio prvi predsjedavajuci kolega Martin Raguz.
Izvolite.

MARTIN RAGUZ

Hvala lijepo. Ja bih vas zamolio samo za malo strpljenja, evo i vodstvo ove drzavne
regulatorne agencije, Citav dan ¢eka tu, pa da poStujemo i njihovo strpljenje, a ja ¢u svoju
kra¢u diskusiju temeljiti na Zakonu o prijenosu, regulatoru i operatoru sustava elektricne
energije u BiH, koji je temelj za rad ove komisije, koje je usvojio ovaj parlament, zatim na
izvijeS¢u ove komisije i na misljenju nase nadlezne komisije, odnosno na izvijes¢u o radu
Agencije 1 postavio bih pitanje nasoj Komisiji. Postujuci sve ¢lanove Komisije, znaci, u devet
sati se, znaci sat prije Doma ovako o jednom vaznom misljenju, izvijeS¢e i kompletan jedan
prostor zahvata 1 moguce je da imamo neprecizne interpretacije kvalitetnih zakljucaka i
kvalitetnog rada Komisije. Ja osobno necu podrzati samo iz tog razloga ovo izvjes¢e komisije
zbog odnosa prema ovoj jednoj od najvaznijih materija u drzavi.

Drugo, nadleznosti DERK-a, su u mnogim elementima Sire od nadleznosti Vijeca
ministara 1 to zahtijea ozbiljnu raspravu. Znaci, gospodo imenovani ste od strane ovog
parlamenta prije tri 1 po godine, sa odredenim ciljevima 1 zada¢ama da napravite prema
zakonu posao i funkcionalizaciju ukupnog sustava i ja Zzelim o tome kvalitetno raspravljati.
Cestitam vam osobno na mnogim stvarima koje ste pozitivno uradili, ali isto tako kad
povezem ove 3-4 stvari, vidim da od strategije joS nema ni naznaka, stragegije zbog kojih je
ova drzava formirala, donijeli Zakon u interesu ljudi, gradana, proizvodnje, gospodarstva itd. i
samo opet trebamo bjanko za pet minuta to sve prezvakati i idemo dalje. E, nisam za taj
pristup 1 nisam vise da tako ovaj dom tako radi. Zbog toga podrzavam prijedlog da se ovo
izvjes¢e Komisije odlozi i da se omoguéi jo$S jedna dodatna rasprava o ovom izvjeséu
Komisije. To je moj prijedlog. Ne morate ga prihvatiti.

To je moj odnos prema ovo vaznoj temi i to je, ne umanjuju¢i znacaj rada ¢lanove
Komisije ni jednog trenutka, nije mi ni na kraj pameti da kritiziram, nego zelim da se
problematizira zasto dolazi do poskupljenja cijena el. kad je cilj bio racionalizacija i
efikasnost sustava. Postavljam pitanje. Mozda imaju argumenti za to, ali ovdje ih ja nisam
vidio ni u izvjeséu Komisije, ni u izvjes¢u DERK-a. Aposlutno ih ne vidim ni jednog od
argumenata. Uvodi se PDV, poskupljuje struja. Nemamo mehanizme unutar Vije¢a ministara,
nemamo strateSke odgovore na te stvari i nemamo odgovore Komisije o tim pitanjima, nego,
naprotiv, kaze se u tocci u ovoj povlaka, crtica 3. Derk je donio viSe pravnih akata,
izdavanjem licenci, a subjektivno na trziStu el. energije, stvorio uvjete za neogranic¢eno i
slobodnu trgovinu, te stabilnu opskrbu elektri¢cnom energijom, prema definiranim standardima
kvaliteta. Nema niSta sporno samo $to ovo ne odgovara faktiCkom stanju. Znate, u tom je
sporno.
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NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem.

MARTIN RAGUZ

Ne znam zaSto me prekidate. Nemate pravo me prekidati. Jesam li ja to adresirao na
nekoga? Pa Komisija je to rekla. Nisam adresirao na ljude koji reagiraju. Reagirate dok ja
govorim. Ne znam §ta je.

NIKOLA SPIRIC
Samo malo strpljenja. Izvolite gospodine Raguz.

MARTIN RAGUZ

Ja mislim da imam strpljenja. Mislim da sam potpuno pogodio sustinu problema i
pitanja i ne treba se na ovo niko ljutiti, nego za ono zasto je imenovan, zaSto postoji zakonska
osnova i zasto se izdvajaju znaCajna proracunska sredstva, treba korektno poloziti ratune u
ovom parlamentu, niSta viSe i nemojte biti nervozoni gospodo zbog toga. Nemate pravo na
nervozu. A, od Komisije o ovako vaznoj materiji, o¢ekujem preciznije izvijesce, eto to je moj
stav.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem kolegi Raguzu. Za rije¢ se javio gospodin Beslagi¢, pa Jovanovi¢ Milos,
pa Moranjki¢.

SELIM BESLAGIC

Pazite ova pitanja koja je postavio kolega Raguz, to su pitanja koja smo mi postavili
na Komisiji.

MARTIN RAGUZ
Pa S$to ih niste stavili u izvjescée?

SELIM BESLAGIC

Ja nemam nisSta protiv kao c¢lan Komisije, ovdje ¢emo se sloziti da, upravo
analiziraju¢i ovo sve §to ste vi sad ovdje rekli. Mi smo dobili odredene odgovore, ali to
izvjesce bi bilo, malte ne, nego Sto je ovo izvjeS¢e Komisije DERK. Znaci, mi smo dobili
jedno pojasnenje, gdje smo cak ljudima iz DERK-a, rekli,upravo da nam u daljem radu,
zajedniCkom radu postave Sta je to Sto ometa ovo o ¢emu smo razgovarali da se podjelom na
ove tri cjeline dode do jeftinije el. energije. Sigurno da, ukoliko se zeli ovako rapsrava, onda
ona zasluzuje, ja se apsolutno s vama slazem da mora biti posebna rasprava, da se moraju svi
elementi matematicki izvjesti 1 da u tom smislu mozemo dobiti odgovor u kome ¢e opet
Direkcija DERK-a, koja je 1 ovaj izvjestaj podnijela biti spremna da to sve iznese, jer su danas
u ovoj raspravi mi smo dobili tako ubjedenje, dobili smo informaciju da ¢emo dobiti ova
pojasnjenja, koja mozemo prezentirati Domu.

Ja mislim, evo, tu je i predsjednik Komisije, ¢lanovi Komisije i nemam nista protiv,
ukoliko se trazi ovaj detaljni izvjeStaj, da se ovo vrati na Komisiju, da mi dobijemo ove
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podatke i da onda u tom izvjeStaju DERK-a, vama to bude prezentirano. Nasi zakljucéci ¢e
opet biti u ovom duhu, koji su, evo 1 ovdje bili usvojeni.

Znaci, apsolutno, ukoliko poslanici smatraju da trebaju ovi podaci zbog njihovog
informisanja, ja mislim da Komisija moze prihvatiti da ovaj izvjestaj se vrati da bismo dobili
ovo 1 da sa ovim podacima ponovo dode na raspravu, nije niSta sporno.

NIKOLA SPIRIC
Kolega Jovanovi¢ se javio za rijec¢, pa kolega Moranjki¢, pa da privodimo kraju.

MILOS JOVANOVIC

Ma vidite, ¢injenica da smo mi malo bili, da kazem, Skripcu sa vremenom, ali ja nisam
nista ¢uo novo. Ja bih volio da gospodin Raguz kaze $ta je to u izvjestaju DERK-a §to smo svi
dobili, Sta je to Sto nije dobro i1 $ta je to Komisija uradila $to nije dobro? Ja bih volio
konkretno da znam $§ta je to, znaci, bila je sve neka uopStena prica i neko nezadovoljstvo
prema nekome. Ja stvarno ne znam $ta je. Evo ljudi ovdje pa neka kaZzu S$ta je problem,
odnosno mislim meni stvarno nije jasno. Znaci, ja mogu da se slozim da mozda treba nesto
preformulisti u zaklju¢cima. Svaki zakljuCak se moze neSto promijeniti na osnovu necijeg
misljenja, ali suStina je ovo. To je susStina i ja stvarno ne odustajem i molio bih ¢lanove
Komisije da glasamo za ovaj izvjestaj. Prihvatam ako ima negdje neka rije¢ da je izbacena, pa
je treba dodati, nije niSta sporno, ali ne vidim nista konkretno Sta je to Sto ne vavlja u ovom
1zvjestaju.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Kolega Moranjki¢.

MUHAMED MORANJKIC

S obzirom da sam dijelom radio u Komisiji, sa zakasnjenjem sa Kolegijuma, mogu
reci sledece. Izvjestaj je takav kakav je. Ljudi su prezentirali ono §ta su radili, Sta su uradili.
Da li je to trebalo viSe ili manje da bude radeno ili uradeno, moramo imati parametre koji ¢e
kazati. Vi ste trebali da uradite to i to, tad i tad. Vi ste ovo uradili.

Medutim, ono §to sam ja uocio, ali, vjrovatno to ima svoga zasto je tako, da su ti ljudi
u svom poslu, koji ja cijenim i smatram da su relativno dosta uradili, ima i odredenih
objektivnih problema Ccitave nasSe strukture, postavke ove problematike od entitetskih pa
nadalje i, vjerovatno oni to u izvjeStaju nisu napisali viza-vi toga, da bi to skrenulo na
politicku jednu sada konotaciju, da ne kazem sukoba, ali da ne kazem odredenih nerijesSenih
momenatlno stanja, recimo izmedu entitetskih i odredenih institucija, koje prate te ljude u
radu. Mozda je to na odreden nacin i taj nedostatak tog izvjestaja, ali ja pretpostavljam da je
uradeno mnogo toga i, ako sam ja kao ¢ovjek uvijek stao na tome, ja sam to njima i uocio i
predlozio da napiSu 1 to. Kaze, uradili smo to, to 1 to. Hocete li vi prihvatiti, to je zavrSen Cin.
Ali da znate, ovo nismo mogli da uradimo, zato §to nam je smetao ovaj ovdje, nije dozvolio
da udemo tu itd. To je ono §to je, ali stojih iza izvjeStaja Komisije. Ja ga podrzavam. Mislim
da mi u Komisiji nemamo S§ta drugo promijeniti, izuzev da, jednostavno ljudi napiSu kao
dodatak jo$ 1 ovo na Sta ja ukazujem. Hvala lijepo.
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NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Kolega Ceman je traZio rije¢. RuZa Sopta.

RUZA SOPTA

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuci. Ja se moram dopuniti. Ja sam u istinu bila
skoncentrirana na izvjesc¢e i ono §to smo mi napisali.

Medutim, Cinjenica je, ako ste primijetili, ja sam i u pitanjima i odgovorima i
inicijativama, imala inicijativu, upravo na temu iz ovog podrucja, iz razloga $to sam cula
dodatne informacije na ovoj komisiji. Mozda je Steta, ovo Sto gospodin Raguz kaze, da
¢lanovi Parlamenta ne ¢uju problematiku, koja je nastala u meduvremenu, odnosno, mislim da
smo mi formiranjem DERK-a i onim naSim inicijativama za restrukturiranje, odnosno
prestrukturiranje elektroprivrede, odnosno reci ¢u elektro sustava, tako ¢u ga nazvati, ne znam
kako bih rekla. Mi smo mislili da ¢emo dovesti do racionalizacije i efikasnosti pojeftinjenja
struje. Cinjenica, da mi imamo sad najavljeno drastiéno poveéanje struje, kako
domacinstvima tako i gospodarstvima. Cinjenica je da mi imamo problematiku kakvu nema ni
jedna zemlja u okruzenju, tj. da nemamo jedinstveno trziSte i Cinjenica je da to moZe dovesti
do jednih strasnih potresa, kako na socijalnom planu, tako i na gospodarskom planu. Ja drzim
da se to iz ovog izvjesc¢a, koje je nama DERK napisao. Medutim, to su nama ljudi obrazlozili.
Ono $to su oni uradili i §to su napisali u izvjestaju u istinu su pobrojali i u istinu je to, ja mogu
reci kvalitetno uradeno 1 njihov dio, zapravo su ispunili zada¢u koju su imali kad je rije¢ u
organizaciji i razdvajanju elektroprijenosa i elektroproizvodnje, ne znam ni ja.

Cini mi se da bi imalo smisla da sa onim §to je Komisija traZila od DERK-a da nam
dopune, da bi bilo dobro da to bude sastavni dio izvjes¢a i da ga mi na sledecoj sjednici
nademo.

NIKOLA SPIRIC

Na pocetku samom dok sam vidio da ima razli¢itih stavova u Komisiji, nemojte da
gubimo 2 — 3 sata da bi nam na kraju to bio definitivan stav.

RUZA SOPTA

Pa Komisija se nasla u cajtuntu, jer smo mi to na vrijeme stavili na dnevni red, ali nije
bilo izvjestitelja, odnosno nije izvjestitelj na vrijeme ...

NIKOLA SPIRIC

Mozemo ¢ak i1 odgoditi izjaSnjavanje po izvjestaju, ako cijenite da treba vremena. Ako
ne cijenite molim lijepo. Dakle, gospoda Sopta pa gospodin Ceman. Dajte da uradimo
kvalitetno posao. Ne treba lomiti preko koljena. Mislim da nije u interesu.

MIRSAD CEMAN

Gospoda iz Komisije je cijeli dan sa nama i u najmanju ruku bilo im je kao i nama i ne
trebaju zaliti za ovim danom provedenim ovdje, ali na$ dnevni red, odnosno tacka je Izvjestaj
o radu DERK-a, a ne izvjestaj Komisije ove naSe. IzvjeStaj Komisije na neki nacin znamo $ta
1 treba nam pomo¢i kako da se odredimo po ovom izvjestaju.
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Imao sam namjeru diskutovati o nekim elementima iz ovog izvjestaja, ali, ¢ini mi se
da u pravcu, u kojem vi pokuSavate to privesti kraju bi bilo i za mene prihvatljivo, zato sam
ustao da to podrzim. Mislim da bi bilo dobro da, zaista, ako ima ovih dilema, da se mozda jo$
jedanput ovo pogleda, ali me ¢udi uopste, zaSto gospoda iz Komisije, trebalo im je dati priliku
da izadu, pa ako ve¢ raspravljamo o izvjestaju da i sami kazu nesSto. Niste im do sada dali
priliku, mozda nisu oni ni trazili.

Naravno, ali ho¢u re¢i, ne trebamo mi sad u prvi plan isturati izvjestaj naSe komisije,
nego prvo da vidimo o ovom izvjestaju i poSto sam i sam imao namjeru kazati, ali, evo vidim
Komisija je to s pravom primijetila ove probleme oko povecanja cijena el. energije, u
kontekstu Zakona o PDV, koliko je sad, koliko oni na to uti¢u ili mogli su utjecati itd. da ne
duljim. PredlaZzem, odnosno saglasan sam sa onima koji smatraju da nije izgubljeno vrijeme
Sto su danas gopoda iz Komisije bili sa nama, da, ipak se malo o ovome viSe posveti paznje za
narednu sjednicu, da mozda razjasnimo ako ima dilema, kao Sto ste vi predlagali.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Kolega Izet Hadzi¢, pa ako neko hoce iz DERK-a.

IZET HADZIC

Gospodine predsjedavajuéi, cijenjene kolege,

MoZemo pricati o ovome mnogo. Ja bih, zaista predlozio da se izvjeStaj za 2005. o
radu DERK-a usvoji, jer je dosta kvalitetan i dobar. O stvarima o kojima treba raditi u
buduénosti pa i u 2006. godini i mozda strategiji 2006.-2010. treba zaduziti komisiju da sa
Regulatornom agencijom na tim zadacima vodi dalju raspravu. Danas smo mi, da kazem,
dosta toga rekli, naceli i1 ostalo je to na neki nac¢in da doradujemo. Znaci, javio sam se
isklju¢ivo da predlozim da se izvjeStaj danasnji usvoji i Komisije i DERK-a, a ako ima jo$
nekih sugestija za budu¢i rad 1 Komisije i DERK-a, neka ude u posebne zakljucke.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem. Kolega Huski¢ i privodimo raspravu kraju.

ADEM HUSKIC

Ja sam ¢lan Komisije pa imam obavezu neku da neSto kaZzem, posSto su sve kolege
ponesto rekle, ali najveci dio toga Sta sam htio reci, rekao je kolega Izet sad u prethodnoj
diskusiji.

Mi smo u ovim predhodnim diskusijama otvorili puno Siru temu nego Sto smo je
definisali dnevnim redom, pa onda sve diskusije imaju neku tezinu, ali predlazem da usvojimo
ovaj zakljucak, da prihvatimo Izvjestaj i DERK-a i izvjeStaj naSe komisije, neka se ovo odnosi
na 2005. godinu, to je tako kako jeste. Mislim da su dobri nasi zakljucci. Oni sugeriSu na neki
nacin da se vodi racuna o PDV-u,a to Sta bi trebalo uraditi u budu¢nosti, to ¢emo raditi.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem, ali ono S§to ja zelim da skrenem paznju vrlo je nelogicno da jedna
ozbiljna oblast kao Sto je energetski sektor da komisija zasjeda pola sata ili sat pre sjednice
Parlamenta. Ja Zalim $to to moram re¢i. Dakle, ne govorim niSta loSe o radu Komisije.
Ozbiljna je materija i ozbiljna oblast i mislim da joj se mora posvetiti duZzna paznja.
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Sto se mene li¢no ti¢e, ja sam najblizi da Komisija zajedno sa kolegama iz uprave jo$
rade, da dopune ovaj izvjeStaj i da se otklone ako ima bilo koja dilema, jer postoji li
moguénost da kasnimo u neemu. Mozemo li nanijeti Stetu, ako ne usvojimo danas? Ne
mozemo. Dakle, ako mislite da je korektno, onda ¢e biti usvojen. Ja samo iznosim samo svoje
dileme. Nemojte se ljutiti molim vas.

Dakle, direktor DERK-a trazi rije¢. Izvolite. Ispred Komisije jedan od clanova.
Izvolite.

SALKIC

Postovani predsjedavajuéi, uvazeni ¢lanovi Parlamenta,
Prije svega da se izvinim gospodinu Raguzu, ali isto tako da kazem komentar, nije
dosSao sa nase strane i1 Zao mi je ako ste shvatili taj dio.

Ja sam izaSao poSto na sastanku jutros Komisije su bila moja dovjica kolega i nisam
dosao da bilo $ta kazem razli¢ito od onoga §to su oni rekli, kako su me informisali, ali mozda
da iznesem par pojasnjenja mislim da je dobro. Ovo je izvjestaj, mi smo u skladu sa Zakonom
u obavezi do kraja godine podnijeti izvjeStaj. Znaci, do 31.decembra podnijeti izvjestaj o
svom radu. Mi pokuSavamo svaki put da to bude u minut do 12, svjesni da ¢emo mozda neke
stvari 1 propustiti u toj brzini, da taj izvjeStaj napravimo, jer je Zakonom tako definirano i,
evo, ovo je treci izvjestaj koji nismo kasnili.

Druga stvar, kada govorim o 2005. godini, mi u 2005. godini nismo usvojili nikakve
tarife. Cinjenica je, iz medija se vidi da se vode tarifni postupci u tri komisije, znadi u dvije
entitetske i drzavne komisije. Cinjenica je da postoji Zakon o el. energiji u RS i Zakon o el.
enrgiji u Federaciji i da postoji ovaj drzavni zakon, koji je ta¢no razgrani¢io nadleznosti sve
tri komisije. Cinjenica je da smo mi nadleZni, izmedu ostalog, za prenosni sistem i upravljanje
sistemom 1 ¢injenica je da smo poduzeli sve aktivnosti da se, napokon, prenosna kompanija
formira i ona je registrovana u februaru o.g. Mi mozemo promijeniti naslov izvjesStaja pa
dopuniti izvjestaj jo§ za prvi kvartal, ali ovo je izvjeStaj za 2005. godinu. Mi smo i prosle
godine govorili, a 1 sada kazemo, stojimo na raspolaganju za bilo kakve dodatne izvjestaje, ali
to ¢e biti onda izvjestaj o radu januaru, februaru, odnosno aktivnosti koje vodimo. Mi smo
sino¢ bili u Mostaru do sedam sati zajednicke tri komisije koje rade na pitanju novog tarifnog
sistema, nazovimo ga.

Drugo, u Stampi se ¢esto spominje normalno povecanje, znacajno povecanje. Prvo, ja
nisam siguran da ¢e biti povecanje i koliko ¢e biti povecanje cijena odmah da kazem. Mi
imamo jednu entitetsku komisiju, imamo drugu entitetsku komisiju. 1z naSe nadleznosti mi
smo uslovno odredili prelazne tarife da bi prenosna kompanija, za koju se svi zalazemo mogla
poceti raditi 1 moram vam reci, tarifa prenosa koju smo mi odredili nije postojala ranije. Ko
god kaze da je manja ili ve¢a ne govori, necu reci istinu, nego ne govori ¢injenice, jer te tarife
nisu postojale. Postojali su tro§kovi za prenosnu djelatnost. Ja vam moram re¢i da su troSkovi
koje smo mi uzeli u obzir za 2006. godinu, na nivou troskova iz 2004. godine, pazite me.
Znaci, svi oni troSkovi koji prate po bilansu uspjeha su na nivou 2004. godine. Znaci, u tom
dijelu, u tom segmentu nema nikakvog povecanja u smislu troSkova. Tarife ¢e izac¢i kakve
jesu i one po nasim nekim mjerilima su niZze nego Sto su bile u smislu troskova iz 2004.
godine. Kako ¢e se zavrsiti kompletan tarifni sistem, koji je, ja moram to reci, bez obzira mi
jesmo drzavna komisija. Nas sva trojica kad diskutujemo i jucer smo diskutovali u Mostaru,
kazemo da je Steta Sto nema necega da mi mozemo nakon koordinacije kompletne da neko
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kona¢no moze to uraditi. Ja vam isto kazem, u kona¢nom definiranju tarifa, su nadlezne
entitetske komisije, kada izadu tarife za krajnje kupce, kako mi kazemo znajte da ¢e one biti
zvani¢no usvojene od Regulatorne komisije RS i Regulatorne komisije u Federaciji BiH. Nas
je utisak prisutan. Ja sam malo na pauzi sa gospodinom Raguzem govorio. Mi traZzimo
odredene stvari, koje mi nismo mogli provesti zbog situacije kakva jesu u sektoru zbog
neformiranja prenosne kompanije, zbog naslijedenih odnosa, nismo mogli neke stvari uraditi
u ovome. Mi ¢emo i¢i na to i uloga Regulatora jeste da trazi racionalizaciju poslovanja, broja
uposlenih, troSkova itd., ali nemojte oc¢ekivati, u situaciji kada iz tri elektroprivrede prelazi
grupa ljudi da radi u zajednickoj penosnoj kompaniji, da bi mi sad trebali da kazemo, vas 30%
ne mozete preci, ostanite negdje. Mi ¢emo, mi pratimo rad prenosne kompanije. Mi smo im
dali licencu, odredili tarifu. Naredni tarifni postupak ¢e znaliti neke uporedne analize sa
okruzenjem, da mi procijenimo, da neko u narednom periodu treba uraditi neSto na
racionalizaciji, ali ako se ocekuje da ¢e to biti uradeno za pola godine ili za mjesec dana, to je
nerealno, a mi moramo dati menadZzmentu rokove, gdje moraju nekakve uticaje na troskove
napraviti.

Nazalost, ja to moram reci nije iz nase nadleznosti. Ja bih volio i nas trojica bi voljeli
da moZemo uticati i ako je to teska situacija trenutno. Cijene elektri¢ne energije, ono $to mi ne
reguliramo su skocile na trzi$tu, najvecim dijelom uvozne — izvozne itd. Mi nastojimo i,
aposlutno, ne mogu re€i da i entitetske komisije ne nastoje da se taj nekakav udar Sto vise
amortizuje 1 da nema vecéeg uticaja na potroSace u BiH. Odredenih uticaja ¢e, ja bih varao kad
bih rekao da nece biti, ali vjerujte, ono $to je u nadleznosti ove komisije, ona je odradila,
zadrzala troskove na nivou 2004. godine. Te prenosne kompanije nastojat ¢e u skladu sa
entitetskim komisijama da se ti troSkovi pravilno rasporede u sistem, da bi se donekle, u
nekim pozicijama, eventualno, ako se pojavi potreba amortizovali ovi skokovi u nabavci el.
energije. Ima dosta toga. Mislim da nije ni mjesto ovdje, niti je nase da govorimo kad je u
pitanju Zakon i primjena Zakona. Po mom misljenju, ima dosta toga §to se moze promijeniti,
Sto moze doprinijeti efikasnosti sistema, ali, vjerujte, znamo kako je usvojen i Zakon o
osnivanju prenosne kompanije. I, sada ta penosna kompanija tek pocinje da radi. Mi smo joj
kao Komisija, moram rec¢i, stvorili osnovne preduslove da moze raditi. Jedan dio tih aktivnosti
je bio u ovoj godini.

Ja, ako smijem sugerisati, u 2005. godini, ono §to smo radili, to je napisano u ovoj
knjizi. Ona je takva kakva jeste. Moze se dopuniti, moze se nesSto oduzeti. Mi pokusavamo da
je osmislimo na jedan nacin. Da je drugacija situacija, da mi pratimo ¢itav sistem, ona bi,
vjerovatno dobila 1 malo drugaciji izgled, ali to je to. Ako zelimo pricati ili pisati o ovom
dijelu drugom, to bi bila nasa, eventualno, teku¢a nformacija, a mi kao komisija stojimo na
raspolaganju. Mi smo to rekli i ovim nadleZznim komisijama u oba doma, da ¢emo i, ponekad
smo, ako se sjecate i slali odredene informacije. Mi ¢emo informisti, informisat ¢emo i u vezi
tarifa, ¢ak 1 ono $to nije iz naseg domena, ono §to se radi u entitetskim komisijama, ali, to je,

¢ini mi se predmet nekog tekuceg informisanja i nasih tekucih aktivnosti.

Evo, ja se izvinjavam §to sam vas ovako kasno zadrzao koji minut vise, ali pokusaj je
na$ da objasnimo. Poenta je da troskovi, Sto se tice prenosa su na nivou 2004. godine. Mi ne
kazemo da ne mogu biti manji, ali dajmo vremena, kompanija je registrovana, ako se ne
varam 3. februara ovdje. Ona se okuplja. Menadzment je odabran u Banja Luci. Ljudi poc¢inju
raditi. Dajmo i njima vremena, da im taku damo zadacu da u slede¢em periodu se to uradi.
Hvala vam.
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NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodu. Dakle, ostaje i dalje tijesna saradnja Komisije sa ovom
agencijom i, ono $to jeste dobro da postoji raspoloZenje za saradnju i da, i, ako bilo ko ima
neku informaciju, koju moze da trazi, moze je dobiti. Ja mislim da mi ovaj izvjestaj o radu
Drzavne regulatorne agencije za el. u godini 2005., s izvjeStajem Komisije trebamo staviti na
glasanje, uz sugestije, naravno, ovo §to je gospodin Raguz i svi mi govorili u raspravi i na,
kraju krajeva i ova prica, koju je kolega na kraju ispricao. Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Dakle, sa 27 glasova za, niko protiv, niko suzdrzan. Konstatujem da smo prihvatili
izvjestaj o radu Drzavne regulatorne agencije za el. energiju u 2005. godini 1 zakljucke
nadlezne komisije. Prelazimo na 20. tacku dnevnog reda. Kolegama iz DERK-a se
zahvaljujem 1 na pojasnjenjima 1 na strpljenju. Mislim da je ovo primjer jedne dobre i
korektne saradnje sa Predstavnickim domom Parlamentarne skupstine BiH.

Ad.20. Davanje saglasnosti za ratifikaciju

a) Sporazuma o razvojnoj saradnji izmedu Savjeta ministara BiH i Vlade
Republike Slovenije

b) Ugovora izmedu Savjeta ministara BiH i Vlade Republike Hrvatske o
plovidbi plovnim putevima unutrasnjih voda i njihovom obiljezavanju i
odrZavanju

Otvaram raspravu. Je li se neko javlja za rije¢? Ne javlja. ZakljuCujem raspravu.
Predlazem da jednim glasanjem ratifikujemo obadva sporazuma. Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Dakle, Konstatujem da smo jednoglasno sa 28 glasova za, dali saglasnost za

ratifikaciju:

¢) Sporazuma o razvojnoj saradnji izmedu Savjeta ministara BiH i Vlade
Republike Slovenije

d) Ugovora izmedu Savjeta ministara BiH i Vlade Republike Hrvatske o
plovidbi plovnim putevima unutrasnjih voda i njihovom obiljezavanju i
odrZavanju

Prelazimo na 21. tacku dnevnog reda.
Ad.21. Imenovanje ¢lana Delegacije Parlamentarne skupStine OSCE-a, umjesto
gospode Seade Palavrié

Gospoda Seada Palavri¢ bila je ¢lan Delegacije Parlamentarne skupsStine u OSCE-u.
Kako je prestao poslanicki mandat, duznost nam je da izaberemo drugog c¢lana iz reda
poslanika. ProSireni kolegij predlaze da izaberemo gospodina Beriza Belki¢a. Ima li drugih
prijedloga? Nema. Zakljucujem rapsravu. Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Konstatujem da smo sa 27 glasova za, niko protiv i 1 suzdrzan, dakle, izabrali
gospodina Beriza Belki¢a u Parlamentarnu skupstinu OSCE-a u ime gospode Seade Palavri¢.
Ja mu u ime Kolegija Cestitam na novim duznostima i novim obavezama u toj komisiji.



117

Prelazimo na 22. tacku dnevnog reda.
Ad.22. Imenovanje ¢lana Savjeta Regulatorne agencije za komunikacije

Od Savjeta ministara dobili smo predlog da se za ¢lana Savjeta Regulatorne agencije
imenuje gospodin Branko Todorovi¢, umjesto Rajka Papovica, koji je podnio ostavku na
¢lanstvo u tom savjetu. Vi ste dobili taj prijedlog od Savjeta ministara. Otvaram raspravu.
Milos Jovanovi¢, izvolite.

MILOS JOVANOVIC

.. ovdje i1z Savjeta ministara. Ja bih volio da znam, da li je gospodin Todorovi¢ po
onoj bod listi koja je napravljena, da li je bio odmah iza gospodina Rajka Popovic¢a. Ako nije
bio, znaci, ja bih volio da znam, da bi me to opredijelilo da glasam.

NIKOLA SPIRIC

Ja mislim, ne mogu da vjerujem da bi VijeCe ministara predloZilo nekoga mimo
zakona, ali ono §to je obaveza, ovo stoji dva mjeseca. Imamo sugestiju, Zao nam je ne
mozemo dobiti taj odgovor, ali ja vas molim da popunimo Regulatornu agenciju, koja osam
mjeseci nema ¢lana Upravnog odbora. Ovo je prijedlog Vije¢a ministara, koji smo dobili. Ima
li jo$ neko da se javlja za rijec¢? Nema niko. ZakljuCujem raspravu. Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Za 26, niko protiv, 2 suzdrzana. Konstatujem da smo za ¢lana Savjeta Regulatorne
agencije za komunikacije izabrali gospodina Branka Todorovi¢a, umjesto Rajka Papovica,
koji je podnio ostavku.

Dame 1 gospodo, ovim zakljucujem danasnje zasjedanje Predstavnickog vijeca
Parlamentarne skupstine Bosne 1 Hercegovine. Moram da priznam da sam se po prilicno
umorio kao i vi. Svima zahvaljujem koji ste dali doprinos da danas zavr§Simo ovaj obimni
dnevni red i1 usvojimo bitne projekte za BiH i njene gradane. Hvala vam ljepo. O narednom
zasjedanju, bit ¢ete na vrijeme obavijesteni. Hvala lijepo.

Sjednica je zavrSena u 19,30 sati.



