TRANSKRIPT
46. SIEDNICE PREDSTAVNICKOG DOMA
PARLAMENTARNE SKUPSTINE BOSNE I HERCEGOVINE,
ODRZANE 18. 2. 2009. GODINE, S POCETKOM U 10,05 SATI

PREDSJEDAVAJ UCI
BERIZ BELKIC:

Molim vas, zauzmite svoja mjesta, kasnimo. Gospodine Krizanovi¢u, Bahti¢u! Molim
vas, zauzmite svoja mjesta, kasnimo. Bahti¢u, Krizanovi¢u! Bahti¢u, sjedite da po¢nemo. Dame i
gospodo, evo cekamo ve¢ 10 minuta, dakle kvorum imamo. Ja predlazem da po¢nemo.

Dakle, otvaram 46. sjednicu Predstavnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i
Hercegovine.

/INTONIRANIJE HIMNE/

Dakle, ja vas jo§ jedanput pozdravljam i konstatiram da su sjednici, kao i obi¢no, prisutni
nasi pozvani redovni gosti. Pozdravljam takoder sredstva informisanja. U ovom trenutku imamo
24 poslanika. Odsustvo su pravdali gospodin Jovan Todorovi¢, Sadik Ahmetovi¢, Niko
Lozanci¢, Zlatko Lagumdzija. Dakle, ponavljam, imamo kvorum. Nadam se da ¢e nam se ubrzo
pridruZiti i ostali poslanici koji su u zgradi Parlamenta.

Premda smo mi jucer na ProSirenom kolegiju informirali predsjednike klubova o
aktivnostima koje Kolegij i sluzbe provode u vezi realizacije zakljuc¢aka i vasih inicijativa, evo u
najkra¢em da napravimo jednu retrospektivu, odnosno da pokusamo preduprijediti nepotrebna
pitanja. Dakle, stvari stoje ovako.

Inicijativa gospodina Jovic¢i¢a 1 Bahti¢a koju smo prihvatili je ve¢ na neki nacin
procesuirana, odnosno stavljena u proceduru. Zatrazen je materijal od Vije¢a ministara ... 1 mi
¢emo sve uciniti da ga Sto je moguce prije dobijemo. Mi ¢emo danas imati i pokusati obezbijediti
sastanak sa Kolegijem Doma naroda i razgovarati o moguénostima zajednickih sjednica, premda
mi imamo zakljucak koji govori da ako ne bude to moguce da mozemo to sami i uraditi.

U vezi zahtjeva gospodina Becirovi¢a, vezano za informaciju u vezi sa hapSenjem
Vjekoslava Vukovi¢a, mi smo, nazalost, tek jucer oko 16,00 sati dobili ovaj materijal koje je
Ministarstvo sigurnosti ranije uradilo, ali ga Vije¢e ministara nije verificiralo jo§ i mi smo to tek
jucer dobili. Mi smo vam dostavili tu informaciju, medutim trebalo bi je na komisiju itd., ali evo
ona je sada usvojena od strane Vijeca ministara i ako ste pogledali popratni akt — gospodin
Sadovi¢ je to uradio, dostavio Parlamentu po nalogu Vijeca, po zakljucku Vijeca ministara.
Dakle, radi se o ovoj informaciji Vije¢a ministara, u skladu sa nasim zaklju¢kom.



Vezano za zahtjev ZajedniCke komisije za evropske integracije a u vezi sa IzvjeStajem o
napretku, takoder smo uputili Zahtjev za dostavljanje IzvjeStaja o ispunjavanju obaveza iz
Sporazuma o stabilizaciji i prioritete iz Evropskog partnerstva. Ja sam jucer informisao da smo
neke materijale, koji nisu dovoljni, dobili, ali da moramo cekati kompletne materijale, i to ¢emo
takoder na jednoj od narednih sjednica razmatrati.

Ista stvar je i sa ... predlozenom taCkom od strane ZajedniCke komisije za evropske
integracije, dakle problemi provodenja obaveza definiranih Mapom puta za liberalizaciju viznog
rezima. Jo$ uvijek materijal nismo dobili, ali evo radimo na tome da to dobijemo Sto je prije
moguce.

U vezi zahtjeva gospodina Lagumdzije da Parlament razmatra informaciju u vezi sa
aktivnostima koje se provode u vezi prijema BiH za nestalnu ¢lanicu u Savjetu bezbjednosti, mi
smo takoder tek jucer dobili ovu informaciju pa smo je zajedno sa Programom aktivnosti, koji ste
ranije dobili, dostavili ovdje. Dakle, i ta je informacija vama na raspolaganju, medutim takoder
nemamo misljenje Komisije. I mi smo to odmah juCer uputili i ovaj materijal vezan za ovaj
program i izvjestaj o dosadasnjim aktivnostima.

U vezi zahtjeva, odnosno inicijative Denisa Becirovi¢a, vezano za IzvjeStaj o radu,
Izvjestaj smo dobili. Nadam se da ste ga i vi svi dobili i on je upucen prema odgovarajuc¢im
komisijama za pribavljanje miSljenja i mi ¢emo taj izvjeStaj razmatrati u roku 30 dana od
njegovog podnosenja, odnosno njegovog dolaska u Parlament.

U vezi zahtjeva gospodina Eri¢a, ja sam obavio komunikaciju sa PredsjedniStvom. Oni ¢e
28. usvajati Zavrsni racun PredsjedniStva za proSlu godinu i onda ¢e, u skladu sa ustavnom
obavezom, dostaviti [zvjestaj o rashodima uc¢injenim u Predsjednistvu.

I na kraju, vezano za ova prethodna pitanja, program rada Parlamenta ( poSto smo dobili i
Program rada Vije¢a ministara i neke vaSe sugestije klubova, komisija itd.), bit ¢e do konca ovog
mjeseca predlozen, odnosno prezentiran ProSirenom kolegiju. Mi smo jucer dogovorili da
napravimo jednu ozbiljnu raspravu i da rezultat te rasprave bude jedan realan, izvodljiv plan rada
Parlamenta za ovu godinu.

Takoder, Zelim vas obavijestiti da je Kolegij poduzeo odredene aktivnosti u povodu
dobijanja Prijedloga amandmana I. na Ustav BiH vezan za Br¢ko Distrikt; mi smo utvrdili jedan
rokovnik, odnosno jedan hodogram po kojem ¢emo ve¢ na narednoj sjednici, 4. marta, imati
razmatranje Prijedloga amandmana u prvom c¢itanju. Nakon toga ¢e Ustavnopravna komisija u
saradnji sa Ustavnopravnom komisijom Doma naroda organizirati javnu raspravu u Cetiri grada:
Sarajevo, Banja Luka, Mostar, odnosno u pet gradova, Sarajevo, Banja Luka, Mostar, Brcko 1
Tuzla. Mi oc¢ekujemo da ¢emo do 16. marta od nadlezne komisije dobiti izvjeStaj 1 da bismo se
na sjednici 18. marta izjasnili o ovom amandmanu. Kolegij je ve¢ uputio amandman prema
Ustavnopravnoj komisiji i PredsjedniStvu radi pribavljanja misljenja.

Toliko oko ovih prethodnih pitanja i vaseg informisanja. I, nekoliko uvodnih napomena u
vezi sa prijedlogom dnevnog reda.



Mi smo juCer imali sjednice Kolegija Doma i sjednicu ProSirenog kolegija Doma i
usaglasili smo skidanje jedne tacke dnevnog reda i dopunu ranije predlozenog dnevnog reda za
46. sjednicu. Kao S§to ste primijetili, sa dnevnog reda je skinut Izvjestaj RTVBiH o radu i
poslovanju RTVBiH za 2007. 1 o finansijskom poslovanju RTVBiH za 2007., sa Izvjestajem
ovlaStenog revizora. Ona je skinuta, ova tacka je skinuta iz proceduralnih razloga, jer nam
nadlezne komisije nisu dostavile misljenje o materijalu. Naime, komisije se nisu htjele upustati u
razmatranje ovih materijala, tvrde¢i da ovi izvjestaji nisu usvojeni na Upravnom odboru, §to je
tatno. A drugi razlog Sto je Dom na svojoj 40. sjednici usvojio Finansijski izvjestaj RTVBiH na
dan 31.12.2007., sa Misljenjem ovlaStenog revizora. Medutim, mi smo smatrali da komisije
trebaju dati svoje misljenje, a 1 Upravni odbor dati neka dodatna pojasnjenja vezano za njihovo
nepodrzavanje Finansijskog izvjeStaja dostavljenog od strane menadZmenta. Dakle, mi ¢emo
uciniti sve da to kompletiramo i §to je moguce prije vratimo ovdje na razmatranje.

Kao nove tacke dnevnog reda koje su ispunile uslove za razmatranje su sljedece:

4. Izjasnjavanje u drugom Ccitanju o Prijedlogu zakona o zastiti domace proizvodnje
unutar Sporazuma CEFTA, predlagac je gospodin Jerko Ivankovié, jer su se stekli uslovi
predvideni nasim zakljuckom da se ovaj zakon ne razmatra dok se ne dobije analiza efekata
primjene CEFTA. I taj materijal ste dobili i on je uvrSten pod tackom 17.

I, 18. tacka dnevnog reda, nova, uvrSteno je: 'Imenovanje predsjednika, zamjenika 1
¢lanova Nezavisnog odbora i Odbora za zalbe gradana kao nezavisnih tijela policijske strukture
BiH'. Dakle, radi se o dopuni prijedloga Ad hok komisije a u ... duhu onoga $to je Kolegij trazio
od njih i ovaj dom. Dakle, oni su ranije dostavili jedan nepotpun izvjestaj, sada sa dopunskim
izvjesStajem stvar je zaokruzena i stvorile su se pretpostavke da se izjasnimo o prijedlogu.

Gospodin Jerko Ivankovi¢ jucer je dostavio novi Prijedlog zakona o zastiti domace
proizvodnje sa zahtjevom da se razmatra po hitnom postupku, u skladu sa ¢lanom 127.
Istovremeno nas je obavijestio da povlaci svoj raniji zakon o kojem sam nesto sada govorio da su
se stekle pretpostavke da se izjaSnjavamo. Medutim, Kolegij nije mogao povucéi prijedlog
navedenog zakona, jer po Poslovniku, ¢lan 106. stav (2), citiram: 'Predlaga¢ ima pravo povuéi
prijedlog zakona do zaklju€enja rasprave o prijedlogu zakona u prvom C¢itanju.' Ovaj zakon je
ve¢ u drugom ¢itanju, odnosno pred izjaSnjavanjem i to nije bilo moguce.

Evo, to su napomene $to se ti¢e nekih prethodnih pitanja i prijedloga dnevnog reda.
Dakle, otvaram raspravu o prijedlogu dnevnog reda.
Gospodin Becirovic.

DENIS BECIROVIC:

Uvazeni predsjedavajudi, cijenjene kolegice i kolege, predstavnici medija i gosti,

na osnovu ¢lan 65. stav (1) Poslovnika Predstavnickog doma Parlamentarne skupstine
BiH, predlazem da danas dopunimo dnevni red 46. sjednice Predstavni¢kog doma sa sljede¢om
tackom:

'Razmatranje kontinuiranih napada na novinare, novinarsku profesiju, s posebnim
osvrtom na ugrozavanje nezavisnog medijskog izvjestavanja u BiH'



Uz prijedlog za uvrStavanje pomenute tacke u dnevni red, dostavljam i Prijedlog
zakljucaka u vezi sa ovom tackom dnevnog reda. PodsjeCam, takoder, Predstavnicki dom
Parlamentarne skupstine BiH da su ve¢ brojni parlamenti na niZim nivoima raspravljali o ovoj
jako vaznoj temi za buduc¢nost BiH i njen evropski put i da su se oCitovali o ucestaloj praksi
pritiska i1 napada na medije. Podsje¢am, takoder, kolege da smo mi primili k znanju i obavezali
se da ¢emo provoditi Rezoluciju Evropskog parlamenta od 23. oktobra prosle godine, u kojoj se
vrlo jasno kaze da treba u ovoj zemlji prestati sa praksom pritiska na medije.

Moram re¢i da sam ocekivao, s obzirom da ovo traje ve¢ mjesecima ako ne i duze, da
¢emo 1 bez intervencije poslanika dobiti neku informaciju, u prvom redu od Ministarstva za
ljudska prava i Ministarstva sigurnosti, medutim do ovog trenutka nismo niSta dobili tim
povodom.

BERIZ BELKIC:
Molim vas da se sluSamo, tek smo poceli.

DENIS BECIROVIC:

S obzirom da imamo obavezu itekako da reagujemo na ovakve stvari kao Parlament i s
obzirom da bi se naSe ¢utanje moglo protumaciti kao odobravenje ovakvih postupaka, predlazem
da ovo uvrstimo u dnevni red danasnje 46. sjednice i da, kroz raspravu o ovoj tacki dnevnog
reda, najostrije osudimo ucestale napade na medije.

Podsje¢am da nije u pitanju samo jedan medij ve¢ da je ovo postala praksa, ne samo na
novinare Federalne TV, nekoliko bombaskih napada na Nezavisnu TV Hayat, stalne prijetnje
koje se upucuju takoder i novinarima BHT-a, BNTV, Alternativne TV, da ne pobrajamo sve
medije u BiH koji su izlozeni kontinuiranim i stalnim pritiscima.

Takoder, smatram da u okviru ove rasprave trebamo posebno zaduziti Ministarstvo
sigurnosti da nam naprave jednu zvani¢nu informaciju u kakvom stanju su medijske slobode u
BiH i da li postoje osnovane prijetnje kao Sto se to govori o pritiscima na medije, pa cak i
prijetnje smréu. Mi smo o tome informisani iz brojnih priloga, kako u elektronskim tako i u
pisanim medijima, i ovaj parlament, napokon, zasluzuje da dobije tu informaciju 1 da preduzme
odgovarajuc¢e korake kako ne bismo ponovo dobili najgore moguée ocjene u izvjestajima i
Evropskog parlamenta i drugih institucija koje prate napredak BiH prema EU. Dakle, dostavljam
Prijedlog zaklju¢aka u pisanoj formi, u skladu sa Poslovnikom.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Hvala.
Ako dobro vidim, Azra Alajbegovi¢. Replika.

AZRA ALAJBEGOVIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/



BERIZ BELKIC:
Na ekranu stoji.

AZRA ALAJBEGOVIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:

Dobro. Imam prijavu od Jerka Ivankovi¢a i Martina Raguza.
Jerko Ivankovi€.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Postovani predsjedatelju, kolegice, kolege zastupnici, uvazeni gosti, ja sam sa ovim
prijedlogom za povlacenje ovog zakona, a dostavljanja novog, htio neke tehnicke detalje u njemu
popraviti, ali, posto to poslovnicki nije moguce, sasvim je uredu da se danas glasa i o ovom
zakonu, jer je on primjeren situaciji u kojoj se nalazimo.

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Martin Raguz.

MARTIN RAGUZ:

Zahvaljujem se, gospodine predsjedatelju.

Postovani ¢lanovi Kolegija, zastupnici, ministri, predstavnici medija, gosti, evo, ja u ime
kluba pozdravljam ovaj nacin rada koji ste danas promovirali sa informacijama i pregledom $to
je uradeno 1 sa jednom dinamikom koja nas o¢ekuje. Mislim da je to pozitivno i da na takav
nacin danas trebamo nastaviti sjednicu.

Ja sam jucer obavijestio predsjednike klubova na sastanku ProSirenog kolegija Doma da
¢u sukladno c¢lanku 65. Poslovnika danas kandidirati tocku dnevnog reda pod naslovom
'Informacija o poplavama u Popovom polju, rijeci Krupi i na podru¢ju Hutovog blata, odnosno
na prostoru opéina Ravno, Trebinje i Capljina', jer smatram, a i javnost je mogla vidjeti izvjeséa
ovih dana da su razmjere poplave ogromne, da su posljedice ozbiljne 1 da, nazalost, kao i u vecini
takvih sluc¢ajeva, nema adekvatne reakcije nadleznih i mjerodavnih institucija i organa. I ne samo
da nema adekvatne reakcije nego se pokazuju svi nedostaci i rupe u sistemu i nepostojanje
moguénosti uopée za preveniranje takvih situacija.

Znaci, ova informacija je pripremljena u pisanom obliku. Prijedlog zakljucaka takoder 1
sve relevantne informacije u zadnjih sedam do osam godina i aktivnosti koje su bile poduzimane,
a najveci dio od njih nije bio realiziran. Mislim da je minimum da ovaj Zastupnicki dom raspravi
ovu informaciju i zaduzi Vije¢e ministara da se aktivno ukljuci u ovaj proces.



Podsjetit ¢u vas samo kratko, kao obrazloZenje, da je Citav projekt izgradnje tih
akumulacija za proizvodnju elektricne energije bio jedan od najve¢ih projekata u bivsoj
Jugoslaviji koji je financiran medunarodnim kreditnim sredstvima i koji, osim izgradnje Cetiri
hidroelektrane (Grancarevo i Gorica, Trebinje I., Trebinje II., Plat u Republici Hrvatskoj 1
Hidroelektrana Capljina) i betoniranje najveée ponornice u Evropi, rijeke Trebi$njice, imao je za
cilj paralelno, istom tom znacaju, poljoprivrednu proizvodnju i stabilnost okolisa i uvjeta za zivot
ljudi. Nazalost, danas je potpuni debalans u tom pogledu i interesi komercijalni i ovog €itavog
lobija elektroenergetskog prevagnuli su tako da uopée nema monitoringa kako se i na koji nacin
odvija, uopce, Zivot i u kojoj mjeri je sauvan, uopce, taj okoli$ i prostor i u kojoj mjeri Citav taj
projekt danas ima dalekosezne posljedice 1 za hidro i za eko sustav u kojem ljudi zive i za
poljoprivrednu proizvodnju.

Mislim da su zakljuci 1 ova informacija pripremljeni utemeljeno i odgovorno i
argumentirano. I, evo ja, kao §to sam molio jucer predsjednike klubova, tako i zastupnike, da
podrze uvrstavanje ove tocke dnevnog reda, raspravu, a temelj je da aktivno uklju¢imo Vijece
ministara u ovaj problem. Nije dovoljno, ocito, crta razgrani¢enja po entitetskoj liniji, ne moze
ove prirodne procese i tijekove razdvojiti, mora se imati monitoring na tim procesima. Mi smo
na 44. sjednici ratificirali Ugovor o grant sporazumu kojim je dobiveno 6 miliona dolara za
pravicno 1 odgovorno upravljanje ovim sredstvima 1 minimum je da BiH 1 njene institucije imaju
uvid i, na neki nacin, preuzmu svoj dio odgovornosti za, podsjetit ¢u vas: pustalo se 500 metara
vode u sekundi, a maksimum propisanih je 50. To se radilo viSe od mjesec dana, poplavljeno je
viSe tisuca hektara. Ljudi su mukotrpno nakon rata i porusenosti obnavljali to i ne moZemo
ostati, gledati hladnokrvno na sva ta dogadanja.

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC: )
Imamo prijavljene replike: Milorad Zivkovi¢ pa Slavko Jovici¢.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuéi.

Dame 1 gospodo, ¢lanovi Savjeta ministara, ja jednostavno nisam mislio da repliciram,
ovo je vise mozda prijedlog kako da izademo iz ovoga. Tacka je predlozena u skladu sa
Poslovnikom, materijali su tu. Medutim, ¢ini mi se, ako otvorite stranicu koja se ti¢e pregleda
priloga ovih materijala, da ¢ete naci da su to samo prilozi koji su dosli od Vlade Federacije,
Parlamenta Federacije, Federalnog ministarstva poljoprivrede, okoliSa i1 turizma i da nemate
relevantne podatke, niti informacije koje se mogu da ticu i drugog dijela ovog problema, kojeg je
spomenuo gospodin Raguz, a to je da se gornji horizonti najve¢im dijelom nalaze u RS-u, 1 ono
§to se zove Informacija od Vlade RS-a, resornog ministarstva i Kancelarije za vode. I, stoga
mislim da ovu ta¢ku trebamo da obradimo ovdje u Parlamentu, da razgovaramo o njoj, ali da bi
bila potpuna nedostaje joj jedan dio materijala.

Predlazem da zaduzimo nasu komisiju. Mislim da je to Zajednicka komisija za
ekonomske reforme i razvoj, iako se ovdje navodi da je Ministarstvo vanjske trgovine i
ekonomskih odnosa zaduzeno, shodno tome trebalo bi i nasa Komisija za vanjsku trgovinu ... to
da obraduje, ali mislim da je primjerenija Zajednicka komisija za ekonomske reforme i razvoj da



prikupi i ostali dio informacija i da nakon toga otvorimo ovu tacku dnevnog reda, mozda ve¢ i na
iducoj sjednici, nemam problem u vezi toga. Mislim da ovaj parlament moze da ide i u pravcu
formiranja jedne komisije koja ¢e ustanoviti sve te probleme koji se nalaze u vezi sa poplavom u
Popovom polju 1 jednostavno mi ¢emo podrzati i taj vid rjeSavanja ovoga problema, ali mislim
da danas nemamo potpunu informaciju da o tome mozemo kvalitetno da raspavljamo i da
mozemo da donesemo zakljucke koji su kvalitetni.

Zahvaljujem.

BERIZ BELKIC:
Slavko Jovici¢ ima repliku.

MARTIN RAGUZ
/mikrofon nije ukljucen/

BERIZ BELKIC:
Prije se prijavio, evo, prije se prijavio, Martine.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Postovani predsjedavajuéi, uvazeni gosti iz nevladinih organizacija, drugih institucija,
¢lanovi Savjeta ministara, kolege 1 kolegice, replika je na prijedlog uvrStavanja tacke dnevnog
reda gospodina Denisa Becirovi¢a. Nisam zato da se o tome ne raspravlja, ali moram imati
cjelovitu informaciju. Govorim u svoje li€no ime. Ako iko daje podr§ku medijima, dajem ja, ali
bi nam trebala cjelovita informacija. Ne smijemo se mijeSati u uredivacku politiku, necu se
nikada ni mijeSati. Ali zaista mediji su nevjerovatni. Ne postoji nacin, ne postoji termin, ne
postoji zloupotreba koju ne koriste kako bi ovako komplikovanu situaciju jos vise uslozili. Samo
¢u navesti jedan primjer.

.....

deSava. Kolumna u novinama: asocijacija da su to uradili Hrvati i Srbi. Podignu se tenzije u
javnosti 1 Sta da radimo. Ima li ijjedan termin koji Stampa, mediji ne koriste za nas? Samo jo$
nismo rekli da smo mi dosli ovdje sa automatskim puSkama i da smo ubice 1 poubijacemo
nekoga. Ne postoji nac¢in. Ovim ne zelim da trazim bilo kakav alibi, niti branim bilo kojeg
politicara, ne pada mi na um. Ali trazim cjelovitu informaciju od nasih stru¢nih sluzbi, preko
onih pres klipinga koje mi dobivamo, da vidimo §ta to mediji pidu. Sta je tu istina? Daéemo im
podrsku. Imaju slobodu. Ne mijeSamo se. Ali zar oni najviSe ne komplikuju situaciju i zar najvise
ne doprinose novom proS§irivanju medunacionalne mrznje na svim poljima?

Moze li jedan medij, bilo koji, ili novinar biti 1 policajac, i tuZilac, i sudija, bez ikakvih
argumenata i sve ono pisati protiv svakoga kome na um padne i nikakvu odgovornost ne snositi?
Naravno da ¢e izazvati reakciju. Te reakcije nisu mozda dobre. Ali §ta je? Ovdje govorimo o
uzrocima, ne o posljedicama. Zato ne bih htio da upadnemo u novu zamku, pa da mi
raspravljamo S§ta neko pise, Sta neko objavljuje.



Ja kazem, u svoje ime govorim, neka piSu o meni S$ta zele, ali nije dominantno za ovu
drzavu je li ja nosim odijelo strane kompanije ili je ,,Borac Travnik (odijelo ,,Obama*). Hoce li
to doprinijeti neSto ovoj zemlji. Dakle, mediji? Dac¢emo im podrsku, ali na nacin ...

BERIZ BELKIC:
Gospodine Jovicicu, oprostite, cemu je replika, kome.

SLAVKO SLAVUJ NOVICIC:
Pa da se ne uvrsti ovo oko ovih napada.

BERIZ BELKIC:

Imam Martin Raguz, takoder, replika, ako sam te shvatio, Martine, iako si se prijavio za
diskusiju. Replika, izvolite.

MARTIN RAGUZ:

Replika je gospodinu Miloradu Zivkovi¢u. Ja dobronamjerno doZivljavam ovaj njegov
pokusaj usmjeravanja ovog na nadleznu komisiju, medutim nema ni jednog razloga da mi danas
ovo ne raspravimo. Zasto? Zato §to su to relevantne informacije nadleznih institucija koje su, iz
svoje odgovornosti, reagirale u zadnjih osam godina na posljedice toga $to se deSava. Posljedice
su, gospodine Zivkoviéu, na prostoru Federacije, uglavnom. I znate, ekosustav, poplave i taj dio,
ljudi reagiraju iz te pozicije.

Ja ni¢im nisam prejudicirao niti odgovornost, niti upozoravao. Naprotiv, trazio sam da se
Ministarstvo vanjske trgovine i ekonomskih odnosa, u suradnji s nadleznim entitetskim
organima, ukljuci u rjeSavanje i saniranje ovih posljedica. A moj prijedlog zakljucka jeste da u
roku od 15 dana Vije¢e ministara informira Zastupnicki dom o ukupnoj situaciji. Ali, gledati
jezero novo napravljeno i igrati se proceduralno sada koja ¢e to komisija, i ne uputiti, i danas ne
zaduziti nadlezna tijela, mislim da nije. Vidjet ¢ete, procitajte pazljivo materijal, trudio sam se da
izbalansirano pristupim tome bas iz razloga o kojem govorite, da ne prejudiciram, jer problem je
vrlo kompleksan i vjerujte problem je sa dalekoseznim posljedicama.

I hajmo mi kao Dom pokrenuti stvari prema Vijecu ministara, ono je nama odgovorno.
Pogledajte ovdje odluke Vije¢a ministara, nisu samo Federacije, iz 2004., 2005. godine gdje je
tadasSnje Ministarstvo vanjske trgovine i ekonomskih odnosa bilo zaduzeno temeljem izvjesca
stru¢ne komisije koji su Cinili predstavnici ministarstava oba entiteta. Znaci, to su stru¢ne analize
1 nemojte danas da na ovaj naCin jer nije namjera prebacivati ping-pong lopticu. Namjera je
reagirati adekvatno, sukladno onom $to se tamo deSava i pokazati da mozemo kao ljudi, ne samo
kao ljudi, ja osobno zastupam tu izbornu jedinicu, ja imam odgovornost kao zastupnik tu. Ja
trazim da se i1 drugi pokrenu, jer ... dobili su mandat temeljem legitimiteta ovog doma, 1 Vijeée
ministara, ni jedne reakcije ja nisam vidio od Vijeca ministara u mjesec dana, ne znam zasto.
Necu da prozivam nikog, ja trazim da u roku od 15 dana izvijeste ovaj dom $ta je na stvari i onda
mozemo neke dodatne zakljucke. Ali molim vas da podrZite da se to pokrene.



BERIZ BELKIC:
Milorad Zivkovi¢ ima repliku.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Hocu da podsjetim da smo mi bili ti koji smo dali podrsku i to nedvosmislenu podrsku
ratifikaciji Ugovora o grantu (regulisanje toka na tom dijelu). Neki su iz RS-a, koji dolaze iz tog
dijela, imali zestokih primjedbi na nasu podrsku u vezi s tim. I danas smo dali podrsku da se ova
tema otvori 1 nismo dali ni jednu primjedbu na vrstu teme koju trebamo ovdje da govorimo.
Rekli smo samo da bi bilo dobro da imamo vise informacija, jer znam da je bilo u Popovom
polju poplava i na dijelu koji se tice teritorije RS-a. Vidjeli smo to iz novinskih 1 priloga sa
televizije, ali nemam informaciju kojeg stepena su ti problemi, ko je nadlezan za to, ko je kriv za
to 1 trebaju mi informacije 1 drugog dijela BiH, iz RS-a nadleznih institucija, da bih mogao
kvalitetno da pricam o ovoj temi. Imam jedan dio materijala, nemam drugi dio materijala. U
zakljuccima koji se ovdje predlazu, ticu se i Narodne skupsStine RS-a, tretiraju se zakoni o
vodama, traze se druge informacije. Ne vidim ni jedan razlog zaSto o tome ne bi raspravljali na
sjednici 18. U meduvremenu da prikupimo i drugi dio materijala i da o tome raspravimo. To je
bio cilj moje diskusije.

BERIZ BELKIC:
Evo, kona¢no, Husein Nani¢, diskusija o dnevnom redu.

HUSEIN NANIC:

Zahvaljujem se, predsjedavajuci.

Clanovi Vijeéa ministara, gosti, evo, ja sam htio, zaista, isto da pohvalim ove uvodne
napomene koje predsjedavajuci je rekao o stanju odredenih inicijativa, aktivnosti nas poslanika i
Kolegija Doma. Ono zbog ¢ega sam se javio danas jeste ... ovaj dokument koji smo mi ovdje
dobili na stolu, ja pokusavam ga naci, da li je u dnevnom redu mogucnost da raspravljamo o
njemu ili nije. I ono $to me zaista zbunjuje jeste da dobijamo dokument pod nazivom Operativni
program BiH za poljoprivredu, prehranu i ruralni razvoj za period 2008.—2011. Nigdje ne mogu

dobiti informaciju ¢iji je ovo dokument. Je li to Vije¢a ministara, je li to Parlamenta, je 1i to
nekog ministarstva? Sta mi s ovim dokumentom da radimo?

Pored toga imao sam ... strane, medu njima je desetak strana potpuno praznih,
nepopunjenih i ¢esto se meni deSava da neke dokumente odlozim ili bacim ili ne znam S$ta,
poslije se pokaze da su bili potrebni za raspravu. Zbog toga, evo ja bih zelio uputiti jedan svoj
apel da dokumente dobijemo kvalitetno pripremljene od nadleznih institucija da bi znali gdje da
stavimo 1 na koji nacin da se pripremimo za raspravu.

BERIZ BELKIC:

Gospodine Nani¢u, ja dugujem izvinjenje, propustio sam da kazem da sam neposredno
pred sjednicu iz Ministarstva spoljne trgovine i ekonomskih odnosa dobio ovaj materijal i
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zahtjev da se vama stavi na klupe, u kontekstu tacaka dnevnog reda koje su danas na sjednici oko
ove tacke gospodina Lijanovica i tarife i ovog izvjestaja oko CEFTA-e. Dakle, taj materijal ima
vezu, direktnu vezu sa danaSnjim dnevnim redom. Medutim, ja sam napravio propust $to vas
nisam upozorio na to. A ove tehnicke primjedbe ako materijal nije potpun, ja ih mogu samo, da
tako kazem, proslijediti gospodi koja su mi dostavila ovaj materijal i upozoriti ih da vode racuna
da materijali budu ispravni. Evo, jo$ jedanput izvinjenje.

Ja jo§ imam prijavljenog za repliku, a to je Denis Becirovi¢.

DENIS BECIROVIC:

Ja mislim da nije dobro ako ode poruka sa ove sjednice Parlamenta da mi kazemo da
drzavi. Moj prijedlog je da mi ne sakrivamo neke Cinjenice koje su ocigledne u ovoj drzavi. Mi
imamo trenutno situaciju da se pojedinim novinarima u ovoj drzavi prijeti smréu. Imamo
situaciju da na pojedine TV kuce bacaju se bombe. Mi moZzemo zazmiriti na tim ¢injenicama, a
mozemo se 1 suociti sa tim ¢injenicama.

Stoga ja zelim re¢i da bi bilo dobro da napokon mi jednom reagujemo na vrijeme. Danas
je 18. februar. Ja znam da ovdje parlamentarna ve¢ina moze ovo i odbiti. Ali nece biti dobro ako
¢ak odbijemo 1 da raspravljamo o tome, a da mozda ...

BERIZ BELKIC:
Oprostite, gospodine Becirovi¢u, kome je replika?

DENIS BECIROVIC:
Replika gospodinu Jovicicu.

BERIZ BELKIC:
Nisu to stavovi Parlamenta.

DENIS BECIROVIC:
Molim?

BERIZ BELKIC:

Vi govorite da ¢e Parlament neke poruke slati, nisu to stavovi Parlamenta, mi ¢emo se
izjaSnjavati.

DENIS BECIROVIC:

Pa, gospodin Jovi€i¢ je poslanik u ovom parlamentu. S obzirom da je on govorio o tome,
ja zelim re¢i da bi bilo dobro da na vrijeme reagujemo da se ne dogodi da, mozda, neki novinar
plati glavom, pa da onda budemo senzacija u evropskim okvirima. Mislim da bi bilo dobro da
jednom reagujemo prije vremena, da vidimo o ¢emu se radi, koliko je to ozbiljno i da ohrabrimo
medijske slobode u ovoj zemlji.
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BERIZ BELKIC:

Diskusija, Jozo Krizanovi¢.
Oprostite, gospodine Krizanovi¢. Evo, u zadnji ¢as Jovicié, replika.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Postovani predsjedavajuci!

Ili me gospodin Becirovi¢ nije razumio ili ¢u ja samo ponoviti dvije re¢enice. Prvi ja
osudujem napad na svakog novinara, ali treba nam cjelovita informacija, prvo od ministra
bezbjednosti. Koji su to novinari i kuce trazile zastitu SIPA-e, recimo, pa im je ugrozen Zivot?
Da mi tacno znamo ko to na koga vrsi pritisak 1 od koga. Ja ne mogu ¢itati u nekoj Stampi ako
sam novinar sebi kaze da neko na njega vrsi pritisak. I ja sam dnevno dobijao 30 prijetecih
poruka, pa me niko nije $titio. Ali da vidim cjelovitu informaciju. Ponavljam, prvi osudujem
napad na novinare i moramo im dati potpunu sigurnost, a ne Parlament, nego naSe institucije,
SIPA, Ministarstvo bezbjednosti. Dakle, zelim cjelovitu informaciju da vidim gdje je problem.

A kad sam govorio o tim, ponavljam, ne mijeSam se u uredivacku politiku, ali je
ogroman problem ako novinar svojom kolumnom, ne ¢ekajuéi bilo kakvu informaciju, ¢im je
cuo napad — eto eklatantan primjer, osudujem napad na dzamiju, na crkvu, na sinagogu, na sve —
ali ne cekajuci nikoga napiSe kolumnu da ovo su uradili zlo¢inci. I zna se na koga asocira.
Kasnije se ispostavi da je to drugi uradio. Sta je to drugo nego uznemiravanje javnosti. O tome
sam ja govorio. I ponavljam jo$ jednu reCenicu — osudujem svaki napad na svakog covjeka,
pogotovo na novinare i slobodu Stampe.

BERIZ BELKIC:

Dakle, ja vas molim stvarno da kroz replike ne vodite diskusiju. Sacekajte da se odredimo
o tacki dnevnog reda, pa bit ¢e prilike, moZete navoditi argumente za 1 protiv, ali ostavite nesto 1
za rasprave.

Evo imamo repliku. Azra HadZiahmetovic.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Evo predsjedavajuéi, ja sam ovo svoje javljanje nazvala replikom. Ne znam kako bih
drugacije jer nema poslovnicke, odnosno tehni¢ke moguénosti. Ako kolega Jovici¢ podrzi osudu
napada na novinare, $to predlaze kolega Becirovi¢, ja ne vidim uopste razmimoilazenja. Ovdje
nije ni kolega Becirovi¢ predlozio da mi raspravljamo o uredivackim politikama pojedinih
medija, niti je ovdje mjesto da mi konstatiramo da su neki novinari zasluzili napade, kao Sto vi
navodite, kolega Jovi€i¢u, u svojoj diskusiji. Ali, da ne otvaramo raspravu, tacka je predloZena
kao razmatranje napada.

Ja mislim da ¢e se predlaga¢ sloZiti, s obzirom na sadrZinu njegovog 5. zakljucka da se
zaduzi Ministarstvo sigurnosti da u roku od 15 dana dostavi informacije za razmatranje, pa bi
dobro bilo da mi mozda na danasnjoj sjednici ... dakle usvojimo ove zakljucke koje je predlozio
kolega Bec¢irovi¢, ne kao tacka razmatranja nego mozda kao prijedlog zakljuc¢aka povodom
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napada na novinare, a razmatranje ¢e uslijediti kada dobijemo informaciju. Ja uopste ne vidim
razloga da mi drugacije, jer ovdje zaista nema razli¢itih pristupa o inicijativi predlagaca i nisam
sigurna da li ima iko u ovoj parlamentarnoj sali ko to ne bi podrzao.

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Diskusija, Jozo Krizanovi¢.

JOZO KRIZANOVIC:
Zahvaljujem, gospodine predsjedavajuci.

SADIK SADO BAHTIC:
Imam 1 ja diskusiju.

BERIZ BELKIC:

Pa evo mozete diskutovati svi, nije problem.
Izvolite, samo se prijavljujte.

JOZO KRIZANOVIC:

Evo vrlo kratko. Zelio bih podrzati prijedlog kolege Raguza da se danas razmatra ova
informacija o poplavama u Hutovom blatu. Vidite, primjedba kolege Zivkovi¢a da mi nemamo
informacije od strane relevantnih organa RS-a, mislim da nije u ovoj trenutku vazna. Vazno je da
imamo ogroman problem, da imamo ogromne S$tete i eventualno jos veée posljedice nego Sto su
nastupile. I to je ono $to danas mislim da je vazno i trazi hitnu intervenciju, odnosno uklju¢ivanje
Vije¢a ministara da u suradnji sa nadleznim organima Federacije i RS-a vrlo ozbiljno pridu ovom
rjeSenju. Dakle, mi danas ne¢emo i¢i u ekspertnu analizu problema nego uocavamo ozbiljnost
problema i trazimo rjesenje za njega.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Ja nemam viSe prijavljenih. Zaklju€ujem raspravu o dnevnom redu.
Dakle, imamo prijedloge poslanika Becirovica i poslanika Raguza.

DRAGO KALABIC:
Deset minuta pauze.

BERIZ BELKIC:
Klub SNSD-a trazi 10 minuta pauzu.

/PAUZA/
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BERIZ BELKIC:

Molim vas, zauzmite svoja mjesta. Molim vas, zauzmite svoja mjesta da po¢nemo raditi.
Slusate li vi mene? Halo, zauzmite svoja mjesta.
Gospodine Kalabicu, izvolite.

DRAGO KALABIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Ja se izvinjavam za ovu malo duzu pauzu nego $to smo planirali, ali obavili smo
odredene konsultacije oko glasanja i mislim da smo postigli odredeni dogovor oko prijedloga
tacke dnevnog reda koju je predlozio gospodin Raguz, §to nam je najvaznije bilo.

BERIZ BELKIC:

Stvorili su se uslovi da se izjasnjavamo o prijedlozima.
Denis Becirovi¢.

DENIS BECIROVIC:

Ja sam predloZio tacku dnevnog reda koja je glasila: 'Razmatranje kontinuiranih napada
na novinare i novinarsku profesiju, s posebnim osvrtom na ugrozavanje nezavisnog medijskog
izvjestavanja u BiH.'

Kao predlagac¢ ove tacke zelim re¢i da mi je prihvatljiva ova sugestija kolegice Azre
Hadziahmetovi¢, pa stoga predlazem jednu neznatnu izmjenu u formulaciji. Dakle, predlazem da
tacka nosi naziv: 'Razmatranje zakljuaka u vezi sa kontinuiranim napadima ..." (dalje ide kako 1
stoji u tekstu). Evo, prihvatam tu sugestiju 1 kao predlagac predlazem sada preciznu formulaciju.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Dakle, molim poslanike da se pripreme za glasanje. Idemo se izjasnajvati o prijedlogu
taCke dnevnog reda predlozene od Denisa Becirovica, koja glasi:

'Razmatranje zakljucka u vezi kontinuiranih napada na novinare i novinarsku profesiju,
sa posebnim osvrtom na ugrozavanje nezavisnog medijskog izvjeStavanja u BiH'

BRANKA TODOROVIC:
Zakljucaka.

BERIZ BELKIC:

Jeste, Prijedlog zakljucaka, rekao sam ja, dakle razmatranje Prijedloga zakljucaka ...
Dakle, molim vas, mislim da je sve jasno.
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Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad!

,»Za* je glasalo 24 (20 Federacija, Cetiri RS). Nemamo dovoljnu entitetsku vecinu.

Nazalost, nemamo mogucnost ni usaglasavanja, gospodin Lozanli¢ je iz opravdanih
razloga odsutan. Mi ¢emo naknadno izvr$iti usaglasavanje i ukoliko bismo se usaglasili, ta tacka
bi bila na sljedecoj sjednici Parlamenta.

DENIS BECIROVIC
/mikrofon nije ukljucen/

BERIZ BELKIC:

Gospodine Becirovicu, dobit cete, naravno, kao i uvijek. Nemate potrebe, dobit ¢ete kao 1
uvijek.

Molim vas, imamo jo$ prijedlog tacke dnevnog reda koju je poslanik Martin Raguz
predlozio. Ja mislim da imate materijale.. Dakle, radi se o informaciji o poplavama u Popovom
polju, rijeci Krupi i na podru¢ju Hutovog blata, sa Prijedlogom zakljucaka.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad!

,Za“ je glasalo 28, s dovoljnom entitetskom veéinom te konstatiram da je prihvacen
prijedlog Martina Raguza da se ova tacka uvrsti u danasnju sjednicu dnevnog reda.

Sada ¢emo vidjeti gdje da je situiramo. Dakle, iza take, odnosno ovo bi bila nova tacka
19., s tim da se ova dosadasnja pomjera na 20.

Na ovaj nacin smo utvrdili dnevni red i dozvolite, zapisnika radi, da pro¢itam utvrdeni

DNEVNI RED
1. Usvajanje Zapisnika 45. sjednice Predstavnickog doma;
2. Poslanicka pitanja i odgovori;

3. Prijedlog zakona o dopuni Zakona o carinskoj tarifi Bosne i Hercegovine (drugo
¢itanje);

4. IzjaSnjavanje u drugom Cd¢itanju o Prijedlogu zakona o zaStiti domade
proizvodnje unutar Sporazuma CEFTA-e — predlaga¢: Jerko Ivankovi¢;

5. Prijedlog zakona o dopuni Zakona o sluzbenom glasilu Bosne i Hercegovine —
predlagaé: poslanik Adem Huskié (drugo ¢itanje);

6. Prijedlog zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine — predlagac: Vijece
ministara BiH (prvo ¢itanje);

7. Prijedlog zakona o prijevozu opasnih materija — predlaga¢: Vijeée ministara
BiH (prvo ditanje);

8. Prijedlog zakona o postama Bosne i Hercegovine — predlagac: Vije¢e ministara
BiH (prvo ¢itanje);
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Prijedlog zakona o oruzju, s Misljenjem Zajednicke komisije za odbranu i

sigurnost BiH — predlagac: Vijeé¢e ministara BiH;

Prijedlog zakona o grani¢noj kontroli, s MiSljenjem Zajedni¢ke komisije za

odbranu i sigurnost BiH;

Izvjestaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o Prijedlogu

zakona o unutrasnjoj i pomorskoj plovidbi (prvo ¢itanje);

Izvjestaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o Prijedlogu

zakona o sprec¢avanju nereda na sportskim takmicenjima (prvo ¢itanje);

Izvjestaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o Prijedlogu

zakona o Garancijskom fondu (prvo ¢itanje);

Izvjestaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o Prijedlogu

zakljucaka Zajednicke komisije za evropske integracije povodom rasprave o

Informaciji predsjedavajudeg Vijeca ministara BiH o imenovanju direktora

Direkcije za evropske integracije BiH;

Finansijski izvjeStaj Ureda za reviziju institucija BiH na dan 31.12.2006. i

31.12.2007. godine, sa Misljenjem ovlasStenog revizora;

Izvjestaj Ureda za reviziju institucija Bosne i Hercegovine o izvrSenoj reviziji

IzvjeStaja o izvrSenju BudZeta institucija Bosne i Hercegovine za 2007. godinu;

IzvjeStaj o realizaciji Akcionog plana za implementaciju Programa mjera u

okviru Sporazuma CEFTA, sa Analizom vanjskotrgovinske razmjene BiH za

2008. godinu;

Imenovanje predsjednika, zamjenika i ¢lanova Nezavisnog odbora i Odbora za

Zalbe gradana kao nezavisnih tijela policijske strukture BiH — prijedlog Ad hoc

odbora za Zalbe gradana;

Informacija o poplavama u Popovom polju, rijeci Krupi i na podrucju Hutovog

blata, sa Prijedlogom zakljucaka;

Davanje saglasnosti za ratifikaciju:

a) Sporazuma izmedu Bosne i Hercegovine i Svicarske o readmisiji lica koja borave
bez dozvole,

b) Sporazuma izmedu Bosne i Hercegovine i Svicarske o olaksicama kod izdavanja
viza,

¢) Sporazuma o zajmu izmedu Bosne i Hercegovine i Evropske banke za obnovu i
razvoj —,,Projekt Koridor Vc¢*,

d) Sporazuma izmedu Vijeca ministara BiH, koje predstavlja Ministarstvo finansija i
trezora BiH, i Vlade Republike Austrije, koju predstavlja savezni ministar
finansija, o finansijskoj saradnji,

e) Sporazuma o zastiti tajnih podataka izmedu Vije¢a ministara BiH i Vlade
Republike Slovacke,

f) Sporazuma izmedu Vijeca ministara BiH i Vlade Crne Gore o saradnji u oblasti
Kulture,

g) Sporazuma izmedu Vijeta ministara BiH i Vlade Crne Gore o vracanju i
prihvatanju lica Ciji je ulazak ili boravak nezakonit i Protokola izmedu
Ministarstva sigurnosti BiH i Ministarstva unutrasnjih poslova i Javne uprave
Crne Gore o provodenju Sporazuma izmedu Vijeca ministara BiH i Vlade Crne
Gore o vracanju i prihvatanju lica ¢iji je ulazak ili boravak nezakonit,
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h) Memoranduma o razumijevanju izmedu Bosne i Hercegovine i Evropske zajednice
o pridruZivanju Bosne i Hercegovine Sedmom okvirnom programu Evropske
zajednice za istrazivanje, tehnoloski razvoj i ogledne aktivnosti,

i) Okrivne konvencije Svjetske zdravstvene organizacije o kontroli duhana.

Kre¢emo na realizaciju ovog dnevnog reda.

Ad. 1. Usvajanje Zapisnika 45. sjednice Predstavni¢kog doma

BERIZ BELKIC:

Otvaram raspravu o Zapisniku 45. sjednice.

Ja imam ( nazalost, propustio sam da upozorim sluzbu, ali doduse to sam tek sino¢ vidio), dakle
na strani 8. pod 9.a) nije tatna konstatacija da je Prijedlog zakona o Garancijskom fondu usvojen u prvom
¢itanju. Dakle, navedeni su ta¢ni rezultati glasanja, ali je navedeno da je ovaj zakon usvojen. Mi taj zakon
danas imamo na usaglasavanju.

Prijavljenih viSe za ovaj zapisnik nema. Zaklju€ujem raspravu.

Ad. 2. Poslanicka pitanja i odgovori

BERIZ BELKIC:

Dakle, odgovore su dobili: Denis Becirovi¢, na postavljeno pitanje na 34. sjednici; Mirko Okoli¢,
na pitanje postavljeno na 39.sjednici; Rifat Doli¢, na pitanja postavljena na 40. i 41.; Suljkanovi¢ sa 42.
sjednice; Mehmedovi¢ sa 42. sjednice; Krizanovi¢ je dobio informaciju o osiguranju boljih tehnickih
uslova, ono ranije Sto je gospodin Krizanovi¢ trazio i postavio na 39. sjednici; Denis Becirovic sa 44.
sjednice i Azra Alajbegovic sa 45. sjednice. To je ono Sto mi imamo ovdje evidentirano, ne iskljucujuci
mogucnost da je neko od vas mozda i dobio odgovor, a da mi nismo eventualno evidentirali.

Dakle, praksa standardna, komentari.
Rifat Doli¢.

RIFAT DOLIC:

Gospodo, predsjedavajudi, cijenjene kolegice i1 kolege, uvazeni gosti, ja sam u meduvremenu
dobio odgovore na tri poslanicka pitanja. Zahvaljujem ministru civilnih poslova i rukovodstvu Doma na
dva ekspeditivna odgovora sa kojima sam zadovoljan. Moram komentirati odgovor koji sam
posredstvom Vijec¢a ministara dobio od Kantonalnog suda u Bihacu, kojeg je potpisala predsjednica
Kantonalnog suda Edina Armautovi¢, a koji se odnosi na pravno uporiste za ¢udno odlaganje izvrSenja
kazne zatvora za Abdi¢ Hamdiju, tzv. Tigar, u tri navrata i na radnje koje pravosude poduzima za
upucivanje na izvrsenje kazne zatvora od dvije i po godine Pivi¢ Emina iz Bihaca, koji se navodno nalazi
u bjegstvu.
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Dobijenim odgovorom ja sam ne samo nezadovoljan ve¢ i razocaran, iako od takvog suda se ne
moze nista bolje ni ocekivati. Mene predsjednica Kantonalnog suda u Biha¢u u odgovoru na postavljeno
pitanje pokusava pouciti o Zakonu o izvrSenju krivicnih sankcija u Federaciji, u kojem su definirani
uslovi 1 razlozi zbog kojih se moze zatraziti odlaganje izvrSenja kazne. Umjesto ovoga ja bih bio
zadovoljniji da mi je predsjednica Kantonalnog suda u Biha¢u odgovorila da li je uobicajeno da Op¢inski
sud u Biha¢u tri puta odbija zahtjeve za odlaganje izvrSenja kazne, a Kantonalni sud tri puta u
drugostepenom postupku odobrava taj zahtjev. Da li je u pravosudu praksa da se izvrsenje kazne zatvora
za teska krivicna djela odlaze uz obrazloZenje da bi odlazak na izvrSenje kazne zatvora izazvao Stete u
biznisu osudenom, ili da se odlaganje pravda lijecnickim nalazima u kojima piSe da se osudenom
potrebna ljekarska terapija za sr€ane smetnje moze pruziti i u zatvoru?

Sto se ti¢e navodno odbjeglog ubice i kriminalca Emina Piviéa, koji vise od dvije godine
izbjegava odlazak na izvrSenje kazne zatvora od dvije 1 po godine, ja sam siguran da bi sud i policija u
Bihacu ... kad bi imali volju da bi Emin Pivi¢ za jedan sat bio u ,,marici na putu za Zenicu.

Umjesto licemjerne pouke iz krivicnog prava predsjednici Kantonalnog suda u Bihacu
preporucujem da se viSe zainteresira za nedavnu raciju koju su, po anonimnoj dojavi, u okolici Biha¢a
nedavno izvrsili specijalci Federalnog MUP-a 1 Sudska policija. Umjesto navodno videnog Emina Pivica,
u kudi je zateceno nekoliko njegovih prijatelja sa uklju¢enim radioaparatom c¢ija je radna frekvencija
slucajno bila ista kao 1 ona na uredaju nekih uticajnih duznosnika Kantonalnog MUP-a. Ja ne trazim da se
pitanje obnovi, ali sam imao potrebu re¢i da je odgovor na ovo pitanje i konkretan slu¢aj Hamdije
Abdica, tzv. Tigra, i Emina Pivi¢a jedan od velikih razloga zasto iz pravosuda, unato¢ dobrom statusu,
bjezi sve vise sudija.

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC:
Velimir Jukig.

VELIMIR JUKIC :

Pa, nisam zadovoljan odgovorom na svoje postavljeno pitanje upuc¢eno Vijecu ministara na 39.
sjednici, a ono glasi:

'Sta poduzima Vijeée ministara da u zakonu predvidenom roku izvrsi svoje obveze po izboru i
popunjavanju upraznjenih mjesta u rukovodstvu, menadzmentu, upravnim i nadzornim odborima
institucija BiH?'

Odgovor je opcenit kao i pitanje, medutim jo§ opéenitiji. I zapravo ovo pitanje i ne treba i nije ni
zamisljeno da bude precizno, ali isto tako Siroko toliko da je vrlo jasno, a nisam ovdje u pitanju ni naveo
neku instituciju, a moze ih se navesti najmanje desetak. I danas ima aktualno najmanje desetak institucija
u kojima nije na vrijeme izvrSena popuna, $to za posljedicu ima lose funkcioniranje tih institucija. I to je
glavni problem. I mislim da Vije¢e ministara, ako se bude odnosilo prema toj svojoj obvezi, na na¢in kao
Sto je meni odgovorilo, onda mislim da ¢e jo$ pro¢i vremena i da ¢e imati trajno nepopunjena vazna i
najvaznija mjesta u nekim institucijama BiH, a njih ima 60-tak puta nekoliko, znaci radi se o najmanje
nekoliko stotina pozicija. Mislim da Vije¢e ministara treba ovom pitanju 1 problemu, a ja bih rekao uz
vise osjecaja, potrebe 1 odgovornosti pristupiti nego do sada. Ja mogu i sada navesti, ovako ... barem pet-
Sest institucija, ali evo ne zelim izdvojiti niti jednu. I mislim da bi, evo, odgovor kakav jeste, ali da bi
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Vijece ministara ipak trebalo azurirati ove svoje poslove i vrlo, vrlo vazne zadatke, jer nisu krivi ljudi u
institucijama $to im je istekao mandat, a onda nisu vise, nemaju ni zakonsku obvezu, ni pravo vrsiti neki
posao. A sve ono gdje nemamo rukovodstvo i poslovodstvo, odnosno upravne i nadzorne odbore, veliko
je pitanje kako mogu funkcionirati.

BERIZ BELKIC:
Sadik Bahti¢

SADIK SADO BAHTIC
/nije uklju¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:
Mehmed Suljkanovié.

MEHMED SULJKANOVIC:

Postovani predsjedavajuci, ja sam, nazalost, saznao od Vas tek da sam dobio odgovor.
Sada sam uspio da pogledam odgovor i ja bih zadrZao pravo da komentariSem to na sljedecoj
sjednici.

BERIZ BELKIC:

To poslovni¢ki nije moguce, ali evo, vidjet ¢emo, gospodine Suljkanovicu, sada su
komentari na pitanja koja su pristigla do ove sjednice.

Ali evo, ako nema nekih greski, Branko Doki¢. Je 1i komentar, gospodine Dokicu?
BRANKO DOKIC:

Pa, ustvari ja nemam komentar, gospodine predsjedavajuci, ve¢ hocu da izrazim svoj
protest zbog toga Sto ne dobivam odgovore na pitanja koja sam postavio. Ima ih viSe, ali 1
sljede¢i put ¢u pripremiti to. Ali sad hocu da ukazem na neodgovornost ministra Alkalaja i
Savjeta ministara $to nije odgovorilo na pitanje oko problema koji je stvoren oko viza gradanima
Rusije, Ruske Federacije. Proteklo je vise od mjesec dana, pitanje je bilo veoma aktuelno,
napravljena je jedna vrsta diplomatskog skandala i ne mogu da razumijem da se resorno
ministarstvo nije udostojilo pa da da jedan odgovor ovom parlamentu, jer odgovor nije samo
poslaniku ve¢ cijelom Parlamentu.

Dakle, protestujem zbog toga, a sljedeci put ¢u pripremiti i ponovo sva ona pitanja na
koje nisam dobio odgovor u proteklih pola godine.

BERIZ BELKIC:

Meni je Zao, gospodine Doki¢u, da nemamo nikog iz Ministarstva vanjskih poslova ko bi
mogao eventualno dati Vam informacije. Ali evo, ja Vas obavjestavam da ¢emo mi urgirati na
odgovoru na Vase pitanje vezano za ovu oblast koju ste pomenuli.
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Dakle, ja ne vidim viSe prijavljenih za komentar. Kako sam shvatio gospodina Bahtica,
on se prijavio za poslanicka pitanja.

Na ovaj nacin prelazimo na nova poslanicka pitanja. Molim vas da se prijavite.
Sadik Bahti¢.

SADIK SADO BAHTIC:

Zahvaljujem.
Imam jedno poslanicko pitanje za Vije¢e ministara i Generalnom sekretarijatu Vijeca
ministara.

'Ko je i kada je osnovao Komisiju za drzavnu imovinu:
a) Kome Komisija za drzavnu imovinu odgovara za svoj rad? Koji su zadaci Komisije za
drzavnu imovinu i na koji na¢in Komisija podnosi svoj izvjestaj o radu?

b) Zasto je Vije¢e ministara BiH prekrSilo Odluku o imenovanju ¢lanova Komisije
donose¢i zakljuak na 6. tematskoj sjednici, odrzanoj 13.11.2008., kojom Vije¢e ministara
zaduzuje Komisiju da pripremi i dostavi nacrt zakona na sljede¢im principima:

- da u vlasniStvu drzave bude nepokretna imovina potrebna za rad drzavnih institucija,
ukljucujucéi perspektivnu nepokretnu i pokretnu vojnu imovinu,

- da ostala imovina kao i neperspektivha vojna imovina bude u vlasniStvu enteteta,
odnosno kantona i op¢ina, u skladu sa potrebama entiteta, kantona i op¢inskih institucija.

Naime, ova komisija, kao ekspertno tjelo, bila je zaduzena da ponudi Vije¢u ministara
kriterije, a ne VijeCe ministara da ih predlozi ovoj komisiji, kako je to uradeno navedenim
zakljuckom Vije¢a ministara, ¢ime se vrsi grubi politicki pritisak na ekspertnu grupu da postupi
u skladu s politickim zeljama pojedinih politickih lidera i krs$i temeljna odluka o osnivanju i
zadacima Komisije za drzavnu imovinu.

c) Zasto Komisija nije krenula s popisom cjelokupne drZzavne imovine, jer im je to
osnovni zadatak po Odluci o osnivanju Komisije (,,Sluzbeni glasnik BiH, br.10/05), propisan u
¢lanu 1., ¢lanu 2. pod c) te odluke? I

d) Zasto predsjedavaju¢i Komisije, gospodin Kutlesa, zloupotrebljava svoj polozaj i
odnosi odluke bez kvoruma Komisije, vrlo bitno, bez kvoruma Komisije po kojoj zaduzuje
Dzevada Deli¢a da pripremi obrazac i kriterije za popis drzavne imovine, kada gospodin Deli¢
nije ni legitimni ¢lan te komisije, jer je u meduvremenu iz Federalne uprave za geodetske i
imovinsko-pravne poslove, odakle je imenovani u Komisiji, preSao i zaposlen je u Generalnom
tajnistvu kao podredeni gospodinu Kutlesi?'

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Halid Genjac.
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HALID GENJAC:

Zahvaljujem.

Postovani prisutni, poStovani predsjedavaju¢i, ja imam jedno pitanje predsjedniku
Ustavnog suda RS-a:

'ZaSto Ustavni sud RS-a, koji bi trebao S§tititi Ustav RS-a, provodi antiustavnu praksu,
odnosno zasto Ustavni sud radi po Poslovniku koji ima antiustavne odredbe? Kada ¢e Ustavni
sud svoj Poslovnik uskladiti sa Ustavom RS-a i §ta ¢e biti sa odlukama koje su na ovom sudu
donesene po antiustavnoj proceduri?’

Obrazlozenje:

U Ustavu RS-a definisano je da su dovoljni glasovi dvojice sudija da se neko pitanje
proglasi nacionalnim interesom na Vije¢u Ustavnog suda RS-a. Medutim, ovaj sud koji je duzan
da stiti Ustav ponasa se protivustavno, jer u svoj Poslovnik Ustavni sud je ugradio odredbu koja
suprotno Ustavu RS-a zahtijeva dvotre¢insku vec¢inu sudija za donoSenje odluka kojom se neko
pitanje proglasava nacionalnim interesom. S obzirom da se radi o izuzetno znacajnoj instituciji,
jasno je da ovakva praksa Ustavnog suda RS-a drasti¢no derogira Dejtonski mirovni sporazum i
njegov osnovni princip o konstitutivnosti Srba, Hrvata i BoSnjaka i1 ostalih i njihovoj
ravnopravnosti na cijelom teritoriju BiH.

BERIZ BELKIC:
Savo Erié.

SAVO ERIC:

Moje pitanje upuc¢ujem Savjetu ministara a odnosi se na krizu i recesiju koja je zahvatila
Citav svijet 1 pogotovo se osvréem na zemlje 1 vlade u okruzenju koje su ve¢ po ovom pitanju
poduzele neka pitanja i formuliSem sljedece pitanje:

'a) Da li i u kojoj mjeri pomo¢ privredi BiH namjerava poduzeti Savjet ministara u cilju
ublazavanja recesije i krize koja je zahvatila cio svijet?

b) Da li se razmislja o smanjenju poreskih stopa?

¢) Kakav je priliv PDV-a u januaru i februaru ove godine u poredenju sa januarom i
februarom 2008. godine?'

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Husein Nani¢.

HUSEIN NANIC:

Zahvaljujem se, predsjedavajuéi.

Zelim danas da postavim dva poslani¢ka pitanja a ona se odnose na Vladu Federacije,
tanije prvo pitanje na federalnog ministra u Ministarstvu energije, rudarstva i industrije i
menadzment BH Gasa d.o.0. Sarajevo.
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Vlada Unsko-sanskog kantona je, uz iskazanu zainteresiranost op¢ina iz Unsko-sanskog
kantona, prije nekoliko godina pokrenula inicijativu za plinifikaciju tog kantona. S obzirom na
aktuelnu energetsku situaciju sa snabdijevanjem plinom nase zemlje i iskazanu spremnost Vlade
1 op¢ina, postavljam pitanje ministru i menadzmentu BH Gasa d.o.o. Sarajevo:

'Da li ste dobili zvani€an zahtjev, inicijativu za pokretanje Projekta plinifikacije, Sta ste
do sada poduzeli i Sta ¢ete poduzeti da se navedena inicijativa aktuelizira i pokrene procedura i
realizacije iste?'

Drugo pitanje, takoder, ovom ministarstvu, Federalnom ministarstvu energije, rudarstva i
industrije 1 direktoru Federalne agencije za privatizaciju.

Vlada Federacije je sa Hrvatsko-madarskim konzorcijem INA-MOL u septembru 2006.
godine potpisala Ugovor o dokapitalizaciji ,,Energopetrola® kojim je navedeni konzorcij dobio
67% vlasnicke strukture kompanije ,,Energopetrol®. Ugovorom se konzorcij, izmedu ostalog,
obavezao Cetiri najbitnije stavke: da ¢e zadrzati svih 1.059 radnika u periodu od tri godine,
investirati 150 miliona maraka u tom periodu, sanirati dugove u iznosu 60 miliona i uplatiti 10
miliona na ime prava za dokapitalizaciju. Ono Sto danas nakon dvije i po godine od potpisivanja
ugovora imamo jeste da je u ovom konzorciju ostalo manje dvjesta radnika, znaci da je 200
radnika ostalo bez posla, investicije se ne vide, a trebalo bi biti ve¢ investirano preko 100 miliona
1 kompanija posluje sa gubitkom u prosloj godini, po podacima, oko 10 miliona maraka. I pored
obaveze da investitor, ukoliko ne bude poStovao ugovorene obaveze, obezbijedi garanciju banke
u iznosu 7 miliona maraka, Vlada nije aktivirala tu garanciju, niti je, kako je to predvideno u
ugovoru, nakon isteka prve poslovne godine angazirana nezavisna revizorska kuca koja je trebala
konstatirati da li je ispoStovana prva investicijska godina, a ve¢ je 1 treca na izmaku.

Postavljam pitanje, dakle ministru i direktoru Federalne agencije za privatizaciju:

'Da li se prati realizacija preuzetih obaveza po Ugovoru o dokapitalizaciji
,Energopetrola® 1 $ta je Vlada i Agencija poduzela i §ta ¢e poduzeti da se ovaj ugovor u
potpunosti ispostuje?'

Zahvaljujem.

BERIZ BELKIC:
Rifat Doli¢.

RIFAT DOLIC:

Gospodo, predsjedavajuci, kolegice i1 kolege, uvaZeni gosti, ja imam jedno poslanicko
pitanje i molim za minutu tolerancije da obrazlozim pitanje. Pitanje je predsjedavaju¢em.

BERIZ BELKIC:

Nemate potrebe, mislim, Poslovnik je jasno rekao da imate 3 minute, to je dovoljno,
stvarno. Bitno je pitanje jasno formulisati, ali evo, izvolite.
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RIFAT DOLIC:

Pitanje predsjedavaju¢em Vije¢a ministara BiH:

'Koji su razlozi da Vije¢e ministara do danas nije izvrSilo Zaklju¢ak ovoga doma od
14.7.2008. godine, koji je glasio:

- Zaduzuje se Vije¢e ministara BiH da, u roku od 30 dana, pripremi 1 Zastupni¢kom
domu na raspravu dostavi informaciju o stanju i statusu imovine drzave, firmi i gradana BiH u
zemljama nastalim raspadom bivse SFRJ, sa planom aktivnosti na njenoj zastiti i preuzimanju od
legalnih vlasnika? I osjecate li se, kao Celni Covjek Vijeca ministara, direktno odgovornim za
Stete koje su u meduvremenu nastale nezakonitim uzimanjem imovine , Agrokomerca® u
Republici Hrvatskoj vrijedne 5 miliona maraka zbog nepoduzimanja potrebnih radnji Vijeca
ministara 1 institucija BiH na njenoj zastiti?'

Zelim obavijestiti ovaj dom i javnost u BiH da su u decembru prosle godine firma
,Agrokomerc®, njeni dionicari i drzava BiH ostali bez 206 metara poslovnog prostora u Splitu,
vrijednog milion KM, i jufer u Zagrebu, u poslovnom tornju ,,Zagrepcanka®, bez 456 m2
poslovnog prostora, vrijednog oko 4 miliona maraka. Odgovorno tvrdim da je ova imovina od
,2Agrokomerca“, njegovih dionicara i drZzave oteta na nezakoniti i kriminogen nacin i za to su,
pored udruzenih kriminalaca u ,,Agrokomercu i Hrvatskoj, odgovorni 1 Vije¢e ministara i
ministar inostranih poslova koji ni nakon bezbroj konkretnih upozorenja i apela nisu poduzeli
nista da sprijeCe ovu otimacinu, iako su za to imali uticajne diplomatske mehanizme.

Zbog ograni¢enog vremena moram podsjetiti na bar desetinu poslanickih pitanja,
inicijativa 1 apela koje sam podnosio u ovom pravcu, u ovome dome, i zato dobivao uglavnom
podrsku poslanika ovoga doma, $to ocito nije bilo dovoljno da nadlezne institucije poduzmu sve
ono §to je potrebno da se sprijeci ova otimacina. Podsjetit ¢u vas na zahtjev ministru inostranih
poslova Svenu Alkalaju od 2. 4. za upucivanje protestnih nota vladama Republike Srbije i
Republike Hrvatske zbog radnji na nezakonitom uzimanju imovine BiH u ovim zemljama.
Ministar Alkalaj me je pismeno obavijestio da je uputio protestnu notu Vladi Republike Srbije a
da nema razloga za upucivanja iste i Vladi Republike Hrvatske. Rezultat takvog selektivnog i
pristrasnog odnosa je da je Vlada Republike Srbije privremeno ponistila tendere o prodaji
imovine BiH, a u Republici Hrvatskoj, kao Sto vidite, nastavljena je otimacina imovine BiH.
Podsjetit ¢u vas takoder da se u konkretnom slucaju imovine ,,Agrokomerca* u Splitu i Zagrebu
radi o mafijaSkom poslu u kojem je Astra Grimeks d.d. Sesvete uz pomo¢ menadzmenta
,Agrokomerca® i advokata Tabakovi¢ Seada iz Zagreba bez ikakvog pravnog osnova do sada
dosla do imovine ,,Agrokomerca* vrijedne oko 5 miliona KM.

Zelim takoder obavijestiti ovaj dom da ¢u kao poslanik, nakon svega, zbog
prouzrokovane Stete po drzavu BiH i dionifare ,,Agrokomerca” i zbog svoje savjesti pred
nadleznim sudom u BiH zbog nesavjesnog rada podnijeti krivi¢ne prijave protiv menadzmenta
,Agrokomerca®“ a zbog propustanja da poduzmu radnje na zastiti predmetne imovine i protiv
predsjedavajuéeg Vijeéa ministara Nikole Spiri¢a i ministra inostranih poslova Svena Alkalaja.

Trazim od rukovodstva i Sekretarijata Doma da sva moja poslanic¢ka pitanja i inicijative
koje se odnose na zahtjeve o zasStiti imovine ,,Agrokomerca* u Republici Hrvatskoj proslijedi
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drzavnom pravobraniocu na ocjenu. A ja istom stojim na raspolaganju za sve dodatne
informacije 1 eventualno potrebnu dokumentaciju.
Hvala na razumijevanju.

BERIZ BELKIC:
Denis Beéirovic.

DENIS BECIROVIC:

Ja imam dva poslanicka pitanja, bit ¢u vrlo kratak. Na 24. sjednici Predstavnickog doma
predlozio sam inicijativu koja je usvojena i koja je obavezala Vijece ministara BiH da dostavi
tekst 'Strategije za borbu protiv korupcije 1 kriminala u BiH'. Podsje¢am, Parlament je tu
inicijativu usvojio 13. februara 2008. godine. Evo, dakle proslo je viSe od godinu dan, obavezali
smo kao Parlament Vije¢e ministara da nam dostavi u roku od tri mjeseca tu inicijativu, do ovog
trenutka nije nista uradeno, odnosno nije dostavljeno nista Predstavnickom domu Parlamentarne
skupstine, a Strategija za borbu protiv kriminala i1 korupcije koja je vazila za period 2006. —
2009. godina je istekla.

Moje pitanje Vijecu ministara:

'Zasto ne poStujete odluku Parlamenta BiH, odnosno Predstavni¢kog doma?'

Drugo pitanje.

Na 41. sjednici, odrzanoj 3. decembra 2008. godine, predlozio sam zakljucak koji je
takoder Predstavnicki dom usvojio, a odnosi se na obavezu dostavljanja Akcionog plana o
provodenju Sporazuma o stabilizaciji i pridruzivanju, kako smo zakljucili, najkasnije u roku od
sedam dana, nakon ¢ega ¢e Predstavni¢ki dom poslije obavljene rasprave donijeti svoj program
rada u vezi s ovim pitanjem.

Ponovo pitanje za Vije¢e ministara:

'Zasto niste ispostovali ovaj zakljuc¢ak Predstavni¢kog doma?'

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Velimir Jukié.

VELIMIR JUKIC:

Moje je pitanje upuceno ministru vanjskih poslova gospodinu Svenu Alkalaju:

'Sta poduzima ministar vanjskih poslova BiH, gospodin Sven Alkalaj, da se sukladno
Ustavu BiH izvrsi balansiranje nacionalne strukture uposlenika i rukovoditelja u Ministarstvu
vanjskih poslova BiH, ukljucivo i zaposlenike u DKP mrezi?'

Obrazlozenje:

Poznato je da je u Ministarstvu vanjskih poslova BiH na najvaznijim rukovodeéim
pozicijama uopc¢e nema kadrova iz reda hrvatskog naroda. Veliki debalans na Stetu zaposlenika
iz reda hrvatskog naroda je narocito izrazen kako u rukovodecim pozicijama tako i u ukupnom
broju zaposlenika u ovom ministarstvu, a narocito u DKP mrezi. U mandatu aktualnog ministra,
gospodina Svena Alkalaja, ovaj izraZeni debalans se jo§ viSe povecao na Stetu konstitutivnog
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hrvatskog naroda. Mi ovdje ¢esto govorimo o tome prebrojavanju, neprebrojavanju itd. i ja
kazem da ne trebamo se svakodnevno preprojavati i prebrojavati, medutim kad situacija po ovom
pitanju dode do te mjere da kad se pogleda, podvuce crta, pa se vidi vrlo izrazen debalans, onda
stvarno trebamo postaviti pitanje odgovornosti onih koji ne brojeci, i kao nije to bitno, naprave
takvu situaciju.

Od rukovodecih cetiri-pet prvih ljudi u ovom ministarstvu nijedan nije hrvatske
nacionalnosti. Mislim da to nije dobro i nije dopustivo. Mislim da je tu odgovornost Vijeca
ministara, a narocito resornog ministra. I ja ne znam stvarno, ja bih volio da viSe niko nikad ne
treba, narocito ja, postaviti ovakvo pitanje. Stvarno, i Ustav BiH, koliko god bio nesavrsen, ipak
je 1 ovo pitanje regulirao na jedan korektan nacin, pa je rekao da u instituciji se mora izvrsiti,
dakle ne na pojedinoj poziciji itd., ali ukupno u instituciji kao takvoj da se uradi taj balans. I ja
mislim da je stvarno to odgovornost svih. I ja ¢u ovdje ponoviti, mozda sam 1 subjektivan, ali
naroc¢ito prema onom narodu koji je najmanji po brojnosti, to su vrlo osjetljive stvari, vrlo
osjetljiva pitanja 1 ja bih stvarno evo apelirao na to da se o tome vodi racuna, jer kad je to tu
negdje hajde de, medutim ovdje se radi o vrlo znacajno izrazenom debalansu koji treba vrlo brzo,
koliko je moguce, otkloniti.

BERIZ BELKIC:
Azra Alajbegovic.

AZRA ALAJBEGOVIC:

Postovani predsjedavajuéi, kolegice i kolege, dame i gospodo, ja imam vrlo kratko
pitanje za ministra Sadovica:

'Da li ¢e 1 kako koristiti saznanja koja smo ¢uli na dvodnevnom seminaru organiziranom
od strane OSCE-a o sigurnosnoj politici u BiH, a vezano je za zakljucke ovog dvodnevnog
seminara? Znaci, da li ¢e koristiti i kako ¢e koristiti, s obzirom na moj subjektivni dojam da je na
tom seminaru bilo neoprostivo malo sluzbenika Ministarstva sigurnosti?'

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Ja na ekranu imam prijavljenog Martin Raguz, o¢igledno je neka greska.

Ja viSe prijavljenih nemam, zaklju¢ujem poslanic¢ka pitanja. I jo§ jedanput apelujem, i to
na nikog posebno, poslanicko pitanje je pitanje, dakle zaista nemojte ga koristiti za opservacije,

diskusije itd., dakle suzdrzite se i idite sa pitanjima i racionalnije ¢emo raditi i vrijeme bolje
troSiti. Ja se zahvaljujem.

Idemo na tacku 3.

Ad. 3. Prijedlog zakona o dopuni Zakona o carinskoj tarifi Bosne i Hercegovine
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BERIZ BELKIC:

Malo podsjec¢anja. Usvojen na 44. sjednici u prvom Citanju. Izvjestaj ste dobili 16.
februara. Komisija je prihvatila Prijedlog zakona s jednim amandmanom koji je postao sastavni
dio Prijedloga zakona i Komisija je, takoder, primijetili ste u IzvjeStaju, predlozila Domu na
usvajanje 1 zakljucak da se nalaze Vijecu ministara BiH da u roku od 15 dana dostavi Prijedlog
zakona o izmjenama i dopunama Zakona o carinskoj tarifi BiH prema potrebama bh. privrede. U
ovoj plenarnoj fazi nismo imali amandmana.

Dakle, otvaram raspravu o ovom zakonu u drugom ¢itanju. Izvolite.
Mom¢ilo Novakovic.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedavajuéi.

Cijenjene koleginice i1 kolege, predstavnici Savjeta ministara, nevladinih organizacija,
naravno i medija, mislio sam da ¢e neko iz Komisije malo obrazloziti kako je ovaj zakon doSao
uopste u drugo Citanje. Naime, mi smo prosli put, kada smo usvajali zakon u prvom ¢itanju,
usvojili, na prijedlog Komisije, koja je takode jednoglasno usvojila, 'zakljuc¢ak kojim se zaduzuje
Ministarstvo vanjske trgovine i ekonomskih odnosa da sacini listu proizvoda prema potrebama 1',
da sad ne c¢itam dalje, 'navedenu listu dostaviti najkasnije do razmatranja zakona u drugom
Citanju'.

Ovo je zakljucak koji je usvojio ovaj dom na prijedlog Komisije. Komisija je prekrsila
zaklju€ak Doma, ne samo svoj zakljucak nego i zaklju¢ak Predstavni¢kog doma, prihvatajuci
ovaj zakon u drugom d¢itanju, a zaboravljaju¢i da je uslov za to dostavljanje ove liste, drugim
rije¢ima jedne grupe amandmana koji bi upotpunili 1 bar donekle popravili situaciju sa Zakonom
o carinskim tarifama. No, o€ito da ovaj zakon je mnogo sladi nego $to se nama ¢inilo u prvom
¢itanju, pa i onda kad smo onako jednodusno rekli da zakon ne¢emo podrzati po ¢lanu 127., jer
smo htjeli da djelujemo amandmanski. Ina¢e ne vidim zaSto ga onda nismo podrzali ako danas
nemamo nijednog amandmana. Moram re¢i da ako ovaj parlament usvoji ovaj zakon — onda on
moze usvojiti 1 svaki zakon. Ja ne vidim da postoji nesto Sto mi nakon ovoga ne mozemo
usvojiti.

Ako se procita i ako udemo u tekst zakona, a ja nisam pisao amandmane zato §to smo
upravo donijeli onakav zakljucak kakav smo donijeli da ¢e neko pripremiti nama tu listu na bazi
koje bi se napisali amandmani. Dakle, neko ko nece, kao §to sam ja mogao sada dopisivati neke
ovdje cifre, nego ¢e to biti neko ko ima dovoljno jasan pregled i Cinjenice i1 argumente da to
moze ovdje napisati. Prosli put sam rekao da su jedine cifre ovdje tarifna oznaka, koli¢ina i stopa
carine nula. Valjda ni ne trebaju druge cifre da se vide, one druge se ne vide ovdje zbog Cega se
zakon naSao na dnevnom redu. Meni je stil pisanja obrazlozenja vrlo poznat, posto sam dugo u
Parlamentu poznajem dosta kolega, tako da mi je vrlo poznat nafin na koji je obrazlozenje
napisano. Ali ne ulaze¢i u to, naravno, ¢ak ne sporeci ni potrebu za ovim, nego sporeéi da je
samo ovo potrebno, moram re¢i da ima niz nelogi¢nosti u tekstu. Uobicajeno je do sada da smo
misljenje o usaglasenosti zakona sa evropskim zakonodavstvom dobijali kao poseban papir
Direkcije. I to nam se desilo sa sve i jednim zakonskim projektom do sada. Jedino ovdje
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predlaga¢ odmah nama daje do znanja da je to u saglasnosti sa propisima EU, valjda da nema
potrebe onda da ide na Direkciju kad on to kaze 1 Direkcija nema ni potrebe da se izjasnjava, jer
nije valjda sporno da je to tako ako je predlagac napisao da je tako.

Nije ta¢no da za ovaj zakon ne trebaju posebni provedbeni propisi. Mi smo prije nekoliko
godina ovdje usvojili jedan zakon o kvotama, dobro se sje¢amo koliko je, nakon toga, propisa
moralo biti doneseno da bi se sprijecile zloupotrebe 1 na kraju smo ovdje, u jednom izvjestaju,
konstatovali da se nisu sprijecile zloupotrebe. I ono Sto se bar moglo ocekivati je da se na bazi
tog iskustva sada to sprijeci u ovom prijedlogu zakona da opet ne moramo dobijati izvjestaje kao
onda koji ¢e definisati, evo, da nismo uspjeli u onom §to smo mislili.

Mislim da pri¢am nesto $to svi znamo a §to nema nikakvog efekta, ali ne mogu a da kad
budem glasao protiv da samo glasam protiv. Cini mi se da imam potrebu da obrazlozim zbog
cega sam protiv ovoga, a zbog ¢ega sam prosli put bio za, u prvom ¢itanju, uz naravno zakljucak
kojim bi se ova lista trebala dopuniti. Nekakva pri¢a kako ¢emo evo usvojiti ovaj zakon, a onda
¢emo praviti analize za druge proizvode je vise nego providna i, rekao bih, zaista ne bi mogla
pro¢i bar ne kod mene Sto se tiCe ovog zakona. No, naravno predlagac je, pretpostavljam,
obezbijedio vecinu za ovaj zakon, ja mu Cestitam na toj vecini i ponavljam da nakon ovoga niSta
ne postoji §to mi ovdje ne mozemo usvojiti. Zavisi ko predlaze i ko lobira.

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Slavko Jovicié.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:
Postovani predsjedavajuéi,

BERIZ BELKIC
V.D. predsjednika Komisije.

SLAVKO SLAVUIJ JOVICIC:

Prvo ¢u nekoliko recenica reéi. Da je, mislim, tu moj klub zakazao, jer je trebao vec
davno da rijesi ovo pitanje. Ovo pripada SNSD-u i trebao je da uradi. Ja ve¢ petu sjednicu ne
znam jesam li V.D., privremeni predsjedavajuci, nikakav predsjedavajuéi, nesto potpisujem. Ne
trazZim ja da to meni bude, to pripada SNSD-u, neka se moj klub odredi ko ¢e biti tamo 1
odlaskom gospode Rajili¢ dosao je novi kolega, ja ne znam kakva ¢e se preraspodjela, ali da
popunimo i to mjesto.

Ali da se vratim na ovo. Dakle, i zbog stenograma koji jedino ostaje trajna
dokumentacija, zelim da procitam ovaj izvjestaj. Da smo mi na Komisiji za spoljnu trgovinu 1
carine Predstavni¢kog doma, po zakljuc¢ku Predstavnickog doma, odrzali sjednicu 16. februara
2009. godine i uz prisutnost predlagaca zakona i1 predlagaCa amandmana (bila su dva
amandmana, gospodina Semsudina Mehmedoviéa i gospodina Mehmeda Suljkanoviéa),
razmatrali Prijedlog zakona o dopuni Zakona o carinskoj tarifi BiH, te Predstavni¢kom domu
podnosimo danas sljedeéi izvjestaj.
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Dakle, 'Izvjestaj o Prijedlogu zakona o dopuni Zakona o carinskoj tarifi BiH.

Savjet ministara BiH je Prijedlog zakona o dopuni Zakona o carinskoj tarifi BiH uputio
25. decembra 2008. godine Parlamentarnoj skupstini BiH sa prijedlogom za razmatranje po
hitnom postupku, u skladu sa ¢lanom 127. Poslovnika Predstavnickog doma. Predstavni¢ki dom
na 43. sjednici, odrzanoj 29. decembra 2008. godine, nije zapravo prihvatio Zahtjev za
razmatranje Prijedloga zakona po hitnom postupku i odlucio se ... da se ovaj zakon razmatra po
skra¢enom postupku, u skladu sa ¢lanom 126. Poslovnika Predstavnickog doma. Predstavnicki
dom na 44. sjednici, odrzanoj 21. januara 2009. godine, usvojio je Prijedlog zakona o dopuni
Zakona o carinskoj tarifi BiH u prvom Ccitanju sa sljede¢im zakljuckom: Zaduzuje se
Ministarstvo spoljne trgovine i ekonomskih odnosa BiH da, u saradnji sa Spoljnotrgovinskom
komorom BiH, sacini listu proizvoda prema potrebama i drugih proizvodaca i preradivaca iz
oblasti poljoprivredne proizvodnje 1 metalne i1 tekstilne industrije 1 sl. koji imaju potrebu za
dobijanje olaksica za pladanje carine za uvoz, bez placanja carine na uvoz odredenih kvota
sirovina s ciljem podsticanja konkurentnosti domace proizvodnje. Navedenu listu dostaviti
najkasnije do razmatranja zakona u drugom ¢itanju.’

Vrati¢u se ovome da bih podrzao ovo §to je gospodin Novakovi¢ govorio, ali dati i
obrazlozenje. Dakle, nastavljam tekst iz IzvjeStaja: 'Ministarstvo spoljne trgovine i ekonomskih
odnosa BiH je 13. februara 2009. godine dostavilo Komisiji listu proizvoda sainjenu prema
potrebama proizvodaca i1 proizvodaca iz oblasti metalopreradivacke i tekstilne industrije, te
poljoprivredne proizvodnje. Komisija je konstatovala da su amandmane za predlozeni tekst
zakona blagovremeno dostavili Semsudin Mehmedovi¢ i Mehmed Suljkanovi¢ i predlozeni
amandmani odnose se na izmjenu teksta u drugom redu u koloni 2 Ostali uslovi 1 doda dopune
zakona.

Clanovi Komisije su nakon rasprave veéinom glasova usvojili sljede¢i amandman, koji
glasi:

Amandman [

Vijece ministara BiH ¢e najviSe dva puta u toku kalendarske godine ponoviti utvrdene
kvote za ovu tarifnu oznaku, dakle samo na ovu, ako to budu trazile firme koje imaju kapacitete
za preradu ovog proizvoda instalirane u BiH i ako se proizvod koji je u pitanju ne moze
obezbijediti po prihvatljivim cjenama na domacem trzistu.

Takode, Komisija je usvojila i sljedec¢i zakljucak, koji glasi:
Nalaze se Savjetu ministara BiH da u roku od 15 dana dostavi Prijedlog zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o carinskoj tarifi BiH prema potrebama bh. privrede.

Na osnovu ¢lana 111. stav (3) Poslovnika Predstavni¢kog doma usvojeni amandman
postaje sastavni dio prijedloga zakona.

Komisija je ve¢inom glasova prihvatila Prijedlog zakona sa usvojenim amandmanom, te
predlaze Predstavnickom domu da usvoji Prijedlog zakona o dopuni Zakona o carinskoj tarifi
BiH sa usvojenim zakljuckom Komisije.' I ovo dole na osnovu ¢lana 113. Poslovnika.
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BERIZ BELKIC:

Ja Vas nisam htio prekidati, gospodine JoviCi¢u, ja Vas nisam htio prekidati, pa dobili
smo mi to.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:
Molim Vas zbog stenograma i zbog ovakve diskusije sad Zelim da ovo kazem.

BERIZ BELKIC:
Izvjestaj vase komisije je dokumenat ... Izvolite, izvolite.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Dakle to je, ali da kazem sad ovo §to je govorio gospodin Novakovié¢. Dakle, mi smo od
Ministarstva vanjske trgovine i1 ekonomskih odnosa dobili prijedlog 48 tarifnih brojeva koji bi
trebali, takode, da se nadu u parlamentarnoj proceduri, jer se radi o privrednim kapacitetima koji
ne mogu da na domacem trziStu obezbijede sirovine niti masine, nego su prisiljeni da to uvoze.

Mi nismo mogli ovo pripremiti za danaSnju sjednicu iz prostog razloga §to smo samo za
ovaj tarifni broj oko Secera imali potpunu saglasnost i Savjeta ministara i Uprave za indirektno
oporezivanje, dakle svi oni u lancu koji trebaju da daju misSljenje. A za ovu listu od 48 tarifnih
brojeva, ni za tu sjednicu, ni za danas$nju sjednicu Predstavnickog doma, nismo mogli da
predlozimo, jer nemamo miSljenje Uprave za indirektno oporezivanje koja je prva da da
saglasnost po onom mom principu — $ta na mostu dobivamo, $ta na ¢upriji gubimo. I mi smo
trazili 1 danas sam potpisao da nam $to prije neko izvadi to iz ladica da vidimo oko onih akciza i
oko ovih tarifnih brojeva $ta da uradimo da olak§amo nasoj privredi da u ovoj krizi pokusamo da
se spasimo koliko se mozemo spasiti.

Dakle, gospodine Novakovic¢u, ja podrzavam to $to ste Vi rekli, to je bio zakljuak ovog
doma, ali Vam ujedno govorim da iz opravdanih razloga to nismo mogli pripremiti jer se radi,
ponavljam, o 48 tarifnih brojeva koji zasluzuje svaku paznju. Vi znate da smo na proslom prvom
¢itanju kad smo imali jedan tarifni broj — koliko smo se zadrzali i §ta je tu bio problem, ali tu
smo imali potpunu saglasnost 1 Ministarstva 1 Savjeta ministara i svih. Za ovo nismo imali, ali
smo, evo, ako Dom podrzi, dali i predlozili zaklju¢ak da se to Sto prije uradi, jer se radi o
kozarskoj industriji, radi se o tekstilnoj industriji, dakle o onim proizvodac¢ima koji su trenutno
najugrozeniji, gdje zaista ocekujemo da ¢e doc¢i do otpustanja velikog broja radnika i ne¢emo da
udemo u tu avanturu, zato ¢emo to $to prije rijesiti.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Jovi€i¢u, na dodatnim informacijama.

Imam prijavljenu repliku gospodina Novakovica, ali dozvolite mi samo jednu minutu da
se obratim ljudima iz Ministarstava. Dakle, da prenesu ministrima i da znaju da, po Poslovniku
Predstavni¢kog doma, Vijece ministara predstavlja predsjedavajuéi ili njegov zamjenik. Ministre
mogu predstavljati samo zamjenici. Dakle, u funkciji predlagaca ovdje mogu biti ministri ili
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njihovi zamjenici. Vi, ako imate vremena, pomoc¢nici, stru¢ni saradnici, meni ne smeta da vi

sjedite ovdje ali prenesite vaSim ministrima: vase prisustvo ovdje ne moze biti u funkciji

predlagaca i objasnjenja. E, vidite sada ovu situaciju. Dakle, ministar ili njegov zamjenik.

Pozdravite ministre i objasnite im o ¢emu se radi, vi dobiti rije¢ ne moZzete, oni koji ste ovdje.
Izvolite, gospodine Novakovicu.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Pa, vidite, ja ¢u malo replicirati v.d. predsjedavajuceg, je li tako, Komisije, kako rece sam
gospodin Jovi€i¢. Stoji, vjerovatno, da Komisija 40 i neSto stavki nije mogla rijeSiti u nekakvom
roku od nekih 15 dana koliko je poslovnicki potrebno za amandmane, ali ne stoji da je to razlog
da Komisija ne zatrazi produZenje roka, jer nije ovo prvi zakon ni prva komisija koja bi zatrazila
produZenje roka za razmatranje zakona kada ga ne moze u poslovnickom roku zavrsiti 1 kako
valja.

Druga stvar, ja nemam ovdje, ne znam, mozda neko od kolega ima, ili je komisija imala,
nemam stav Uprave, saglasnost Uprave za indirektno oporezivanje, kao $to rece kolega Jovici¢
da za ostale nije bilo saglasnosti Uprave za ove stavke, ja nisam dobio u materijalu ni za ovo
saglasnost Uprave. Ako ima, bilo bi dobro da i mi poslanici imamo to u materijalu da je Uprava
za indirektno oporezivanje saglasna, tim prije Sto je ona ta koja provodi ovaj zakon i1 koja mora
napraviti, ponavljam, provedbene propise kako bi sprijecila mogucée zloupotrebe ovog zakona.
Dakle, nije me predsjedavaju¢i Komisije ubijedio svojim argumentima da smo mi morali danas
raspravljati o ovome. Smatram da bi mnogo bolje bilo i dalje za ovaj parlament da smo imali
mnogo vecu listu na kojoj, naravno, ne sporim da je moglo biti 1 ovih 50 hiljada tona Secera, ali i
drugi proizvodi da time pomognemo jo$ nekim proizvodacima.

Naravno, $to se ti¢e usvojenog amandmana, Cestitam. Mislim, ljudi nisu ni trazili da im

.....

je za pohvalu.

BERIZ BELKIC:
Imamo ponovno repliku Slavko Jovicié.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Postovani predsjedavajuci, zahvaljujem se gospodinu Novakovicu §to me imenovao za
predsjedavaju¢eg Komisije, joS samo nisam NN, ali svi me znate da nisam NN. Ja zaista ne znam
koji status, ali to nije problem ovog parlamenta, rekao sam maloprije u uvodu.

Ali Zelim da vam kaZzem da zaista, kada smo ovaj materijal dobili, naglaSavam datum
12.2., 48 tarifnih brojeva da nismo mogli da ga pripremimo danas za sjednicu Predstavnickog
doma, ali nismo ni htjeli da mi ko¢imo u Komisiji da barem za ovaj jedan tarifni broj gdje smo
mi dobili uvjeravanje iz ovog ministarstva Savjeta ministara da su sve prethodne aktivnosti
usaglasene sa svim relevantnim institucijama koje su to uradile 1 mi smo to imali u prvom
¢itanju. Mi smo to dobili na Komisiju. Mi na Komisiji smo samo mogli da kazemo - ovo ¢emo
odbiti - ali nismo iz proceduralnih razloga mogli na¢i nikakvo rjeSenje kada su svi uslovi
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ispunjeni. I uz taj jedan tarifni broj, ponavljam vam, nismo mogli vezati 48 drugih tarifnih
brojeva, da vam ne Citam sad. Ovdje je koza, tekstil, razne masine 1 svega i svatega. Mozemo li
to, jesmo li mogli to pripremiti, a da nemamo stav nijedne relevantne institucije. Dakle, nije bilo
moguce ali smo upravo trazili da se svi oni koji su u lancu, koji daju razne saglasnosti, ovdje je
bezbroj tih institucija, da to pripreme, pa da vidimo Sta je. Glavna intencija je bila da olakSamo
domacoj privredi, da im pomognemo u ovoj teskoj ekonomskoj krizi da ne dode do otpustanja
radnika. To nam je bio cilj, a ne zbog toga Sto smo mi htjeli da samo proguramo, evo ovako ¢u
reci najslobodnije, Secer, da se zasladi na Seceru, a da svima ovima zagoréamo zivot. To nam nije
cilj.

Da je bilo ovo pripremljeno, po meni bi ovo dobilo prioritet, jer ne mozemo bosi hodati.
Moramo tekstil, kozna industrija, sve ovo §to piSe ovdje, evo, ja ne znam, dobili ste svi, vidjeli
ste. Ali, ponavljam, jesmo li mogli za Sest dana ili pet, Cetiri, dobili smo 12., imali smo sjednicu
Komisije 16. a ni od koga nismo imali misljenje na ovo, sem $to nam je dostavilo Ministarstvo,
dostavio ministar. | ja se slazem sa vama, zar treba danas ja da branim stavove Ministarstva, a ja
bih ba§ mozda napadao stavove Ministarstva $to to nisu do sada zavrsili, ako nemam ovdje
relevantnih sagovornika.

BERIZ BELKIC:
Velimir Juki¢, diskusija.

VELIMIR JUKIC:

Pa evo, kada smo imali raspravu u prvom ¢itanju o ovom zakonu, isto tako je bilo vrlo
zanimljivo 1 bilo je, ¢ini mi se, najmanje desetak ljudi prijavljenih za raspravu koji su raspravljali
0 0VOj temi.

Ovo je vrlo osjetljiva tema, vrlo vazna tema, Zivotno vazna za mnoga poduzeca u BiH.
Vrlo je bitno da li neko nabavlja repromaterijal i sirovinu za 10% jeftinije ili skuplje. Narocito je
bitno u vrijeme kada evo recesija kuca, ve¢ je zakucala i na vrata i mnogih privrednih subjekata u
BiH, kada se privredni subjekti bore da zadrze zaposlene, $to je nama kao parlamentarcima i kao
predstavnicima vlasti u BiH od prioritetne vaznosti, dakle da zadrzimo radna mjesta, da
pomognemo nasoj privredi. Kako, na koji nacin? Pa, nikako da pravimo razlike, neprincipijelne
razlike nekorektne diskriminacije, nego da postavimo takva pravila, izgradimo takav sustav da
bude svima, koliko je moguce, bolje i da posluju u jednakim uvjetima.

Zadnji put je izvjeS¢e nadlezne komisije u prvom citanju bilo znakovito: pozitivno
uvjetno, dakle uvjetno pozitivno, uz uvjet koji je ovdje maloprije obrazlagao gospodin Jovicic,
necu ga ponavljati da ne troSim vrijeme 1 vase i1 svoje, 1 taj uvjet je djelimi¢no ispunjen. Kada se
samo malo zagrebalo ispod povrSine, vidjelo se zapravo koji su to problemi, koliko su Siroki,
veliki 1 ozbiljni ti problemi. Receno je da je utvrdena lista od 48, ¢ini mi se, mogla bi se ona,
vjerovatno, jo§ malo i doraditi i proSiriti itd. i stvarno pitanje je s kojim pravom mi mozemo
donijeti zakon koji se odnosi samo na jednog ili dva tarifna broja, a ne za ostale.

Ja nisam u obrazloZenju procitao da je neSto specijalno potrebno brzo djelovati, iako
jeste, naravno. Svatkom je onom ko ima interes da neSto nabavi u interesu da nabavi Sto prije i
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ima vecu korist nego kada se s time kasni. Medutim, ja mislim da bi bilo dobro i da ima dosta
elemenata, a i lista, vidim, prijavljenih jo$ narednih desetak mojih kolega ... o ovome govoriti,
mislim da ima argumenata dosta da kazemo da se napravi jedan drugi pristup ovom problemu i
da se stvarno ide sa jednim cjelovitim zakonom koji bi onda uzeo u obzir sve ovo §to je, i1 kroz
rad Komisije, uradeno i kroz dostavljene materijale od Vije¢a ministara, ali isto tako da se
pribave 1 miSljenja od Uprave za neizravno oporezivanje i da se, isto tako, bude brzo u tom
pribavljanju misljenja, a ne da se ¢eka na to misljenje mjesec, dva i viSe itd. i da onda u nekom
vrlo kratkom roku dode pred nas cjelovit zakon koji ¢e biti onda sveobuhvatan i ja sam uvjeren
da na takav zakon, takav cjelovit prijedlog zakona nece biti niti velikih primjedbi, niti puno
rasprava. ZaSto? Zato $to smo mi u ova evo dva ¢itanje ve¢, ¢ini mi se, rekli ono najvaznije i ja
nisam ¢uo ovdje bilo koga, bar do sada, da se zalagao za drugaciji pristup od ovog koji sam ja
iznio. Dakle, da se cjelovito tretiraju svi privredni subjekti u BiH po ovom pitanju, dakle po
pitanju oslobadanja od uvoznih carina repromaterijala i sirovina za svoju proizvodnju. I ponovit
¢u, to je posebno bitno i1 vazno uvijek, u svakom vremenu, a u ovom vremenu ekonomske krize
narocito je bitno i vazno.

I stvarno, ja bih pozvao sve svoje kolege da ne napravimo pogresku i ovo parcijalno
rijeSimo, a ostale subjekte ostavimo, ne znam, u nekom nepovoljnijem polozaju. A ja ¢u reci
svoje miSljenje. Smatram da je svako u nepovoljnom polozaju ako je moguce 1 ako ima
opravdanih argumenata da se oslobodi, a ja mislim da treba svakoga osloboditi u ovoj zemlji,
narocito proizvodnju da uvoze sirovinu i repromaterijale bez carina, bez diskriminacije prema
bilo kome, mislim, bilo kojoj grani, a ne jednom subjektu iz opet bilo koje grane industrije.

PRVI ZAMJENIK
PREDSJEDAVAJUCEG
MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Repliku ima uvazeni poslanik Salko Sokolovi¢. Izvolite.

SALKO SOKOLOVIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.
Evo, posSto sam ¢lan Komisije za vanjsku trgovinu i ekonomske odnose da ne bi bilo
nesporazuma da razjasnimo sve situacije koje su bile kada je u pitanju ovo zakonsko rjeSenje.

Znaci, mi smo u Komisiji bili informisani od strane predlagaca, a u sustini i znamo to, da
je u proceduri Zakon o carinskoj tarifi u Upravnom odboru Uprave za indirektno oporezivanje
koji je ranije predloZen i njegovu sudbinu u ovom momentu ne znamo. Dalje, informisani smo da
nije bilo zahtjeva drugih privrednih subjekata o potrebi kakva je bila iskazana ... prilikom ovog
zahtjeva Secerane iz Brckog. Vjerovatno je razlog bio postojanje ovog zakona u proceduri, ljudi
su ¢ekali njegovu sudbinu. Ove izmjene 1 dopune ovoga zakona vezane znaci samo za Seceranu
je bila prijeka potreba po obrazlozenju ljudi, shvatili su da ovo ide sporo i mislim da je ova
komisija rezonovala na jedan normalan nacin. Evo, ja kao ¢lan Komisije smatrao sam, ako
postoji zahtjev 1 ako postoji potreba, da ne ¢ekamo da drugi sada shvate da je ova zakonska
procedura o carinskoj tarifi stala u Upravnom odboru, dok oni podnesu svoje zahtjeve. Evo, u
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meduvremenu nas je i predlaga¢ informisao da su prispjeli i odredeni zahtjevi pred samo
odrzavenje sjednice, napravio je tu listu, donio 1 evo ovih dana govorimo o recesiji, 0
problemima, o spasavanju firmi, radnika, mislim ... da Komisija nije ni u kom slu¢aju negativno
radila kada je dala pozitivno misljenje da ide ova zakonska procedura dalje a ... dali smo zadatak
Ministarstvu da za ove novoprispjele zahtjeve spreme proceduru, posalju u Upravu za indirektno
oporezivanje 1 da na jednoj od narednih sjednica imamo mozda i1 pozitivna misljenja o tim
prijedlozima 1 da rijeSimo i te probleme. Mislim da nije problem u parcijalnom rjeSavanju,
problem je da pokrenemo taj to¢ak carinskih tarifa koji nam odavno stoji na jednom mjestu i
mislim da sa ovim zakonskim rjeSenjem mi pokre¢emo taj tocak i kre¢emo naprijed.
Evo toliko, predsjedavajuci.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Odgovor na repliku, uvazeni poslanik Velimir Juki¢. Izvolite.

VELIMIR JUKIC:

Ma, upravo i jeste problem u parcijalnom pristupu. Dakle, ja nisam zagovornik, odnosno
protivim se takvom nacinu rada da se svaki privredni subjekt javlja da se eventualno osobodi od
carine na uvoz repromaterijala i opreme. To treba biti sistemska mjera, odnosno zakonska
odredba koja ¢e osloboditi sve takve od tog nameta, a taj manjak, i zato to treba rjesavati
cjelovito, da se vidi koji ¢e to biti manjak prihoda da ih moZe Vijece ministara, zajedno sa
entitetskim vladama itd. jer takav je kod nas fiskalni sustav ureden da moZe taj minus
nadoknaditi na nekoj drugoj strani, povecajuci neke druge stope itd. I upravo iz tog razloga treba
cjelovit pristup, a ne parcijalno rjeSavanje pojedinih zahtjeva.

Dakle, mnogi privredni subjekti ne razmisljaju uopée da bi trebali i da se moze uvaziti
njihov zahtjev da se oslobode oni kod uvoza potrebnih repromaterijala i opreme itd., nego
razmiSljaju da drzavna vlada ili tijelo, nadlezna institucija koja je ovlaStena da ureduje tu
politiku. A mi smo ovdje zakonodavna vlast, mi trebamo to rjeSavati, ali ovo je toliko osjetljivo
da nije ocekivati da idu inicijative ovdje od nas, nego to treba upravo rjesavati cjelovito sa razine
Vijeca ministara. | zato treba cjelovit pristup, a ne parcijalna rjeSenja.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem se.
Vracamo se listi diskusija. Uvazeni poslanik Mirko Okoli¢. Izvolite.

MIRKO OKOLIC:

Postovani predsjedavajuéi, kolegice i kolege poslanici, predstavnici Savjeta ministara,
nevladinog sektora, medunarodne zajednice, sredstava informisanja, dragi gosti, evo mi danas
treba da usvojimo ili ne usvojimo Prijedlog zakona o dopuni Zakona o carinskoj tarifi BiH 1
mislim da je to ozbiljan posao. Mijenjati zakon, odnosno dopuniti ga, nije nesto §to je izmjena
nekakve uredbe od strane nizih institucija ili izvr$nih ili zakonodavnih. Mi ovome problemu
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moramo pri¢i zaista ozbiljno i ne mozemo danas, a naroCito nakon ovih neubjedljivih
argumenata, donositi odluku o dopuni ovoga zakona, a za nekoliko dana pokretati ponovo
inicijativu za dopunu istog tog zakona, samo po nekim drugim stavkama u tom istom zakonu.
Mislim da to nijedan ozbiljan parlament sebi ne bi dozvolio da u roku od mjesec dana vrsi dvije
izmjene 1 dopune, a da se ve¢ unaprijed sugeriSe od odredenog broja poslanika ili ljudi koji se
bave ovom oblasti ili koji su ukljuceni u ovaj prijedlog da je potrebno obuhvatiti i odredeni dio
drugih sirovina ili poluproizvoda da bi se takode udovoljilo i drugim proizvodacima.

Dalje, ja nisam ovdje ubijeden da je ovdje doslo do proceduralne greske, nego sam vise
ubijeden da je ovdje doslo do danaSnjeg stavljanja na tacku dnevnog reda u drugom citanju prije
odredenih jos stavova koje smo mi kao Zastupnic¢ki dom donijeli ovdje, Predstavnicki dom, nego
sam viSe ubijeden da je to izlobirano i onda se plaSim da odredeni drugi proizvodaci, koji imaju
potrebe takode za ovim, nece imati snage da u roku mjesec ili dva izlobiraju da ovo dode ponovo
na tacku dnevnog reda.

Zato ja mislim da je neozbiljno danas vr$iti dopunu ovoga zakona, a u toku jednog
mjeseca ponovo inicirati tu istu dopunu i stoga predlazem sljedeée zakljucke:

1. Da se odgodi izjasnjavanje na danasnjoj sjednici o ovome zakonu.

2. Da se produzi amandmanska faza djelovanja.

3. Da se pribave sva potrebna misljenja koja nedostaju, kao npr. $to je misljenje od
Uprave za indirektno oporezivanje, za koje ja, evo, nisam ubijeden da ga ima, ja ga nemam. Na
pitanje - da li ima od Uprave za indirektno oporezivanje misljenje? - nismo dobili odgovor da li
ga ima ili nema.

Znaci, ja predlazem ova tri zakljucka i ¢ini mi se da ¢emo u ovome do¢i do nekakvog
pravog rjeSenja 1 mozemo u meduvremenu i do ovih tarifnih brojeva i svega onoga Sto je
potrebno da se sve ovo o ¢emu mi mislimo da je potrebno izvr$i dopunu u zakonu, uradi i ne
moramo mi uvijek ¢ekati da nam se neko javi ili izlobira da mu zakon prilagodimo da bi on bolje
radio. Njegovo je osnovno pravilo i osnovni zadatak da on zna dobro da proizvodi, a malo je i
nasa obaveza da mu uskladimo zakon prema njegovim potrebama, a da time ne oStetimo budzet.

Hvala lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci za diskusiju je uvazeni poslanik Mehmed Suljkanovi¢. Izvolite.

MEHMED SULJKANOVIC:

Uvazeni predsjedavajuci, cijenjene kolegice i kolege, na pocetku ¢u replicirati kolegi
Novakovi¢u. Mislio sam se javiti za repliku, a onda odlucio da to uradim u diskusiji. Replika se
sastoji u tome da, gospodine Novakovicu, nije predlagac¢ obezbijedio veéinu za usvajanje ovog
zakona na Parlamentu.
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Ja ovdje ho¢u da kazem koji su bili moji motivi i kod prvog ¢itanja i da kaZem nesto o
tome Sta me je ponukalo na podnoSenje 1 amandmana i1 uceS¢e u Citavom ovom procesu. Ja
moram da vam kazem da sam to podrzao iz vrlo jednostavnog razloga $to je prvi put bio nekakav
prijedlog da imamo od resornog ministarstva, od Upravnog odbora za indirektno oporezivanje da
se na ovaj nac¢in pomogne domacoj proizvodnji. Moram da kazem da sam i ja bio jako veliki
skeptik, onda kad sam vidio da se radi samo o jednom proizvodu, ali sam podrzao dalji postupak
iz jednostavnog razloga nadajuéi se da ¢e to biti jedna inicijalna kapisla da napravimo nesto i sa
drugim proizvodima.

Pitanje: Kako to uraditi, kako da poStujemo Poslovnik i da uradimo zaista nesto korisno?
Naime, ja ¢u vas podsjetiti da je ova komisija ulozila izuzetno puno napora u tim pokusajima da
na drzavnom nivou, kroz akcize i tarife i prijedloge sa kojima smo izlazili, pokuSa pomoci
domacoj proizvodnji, jer znamo da su poticaji na nivou entiteta.

Mi smo iza$li i sa Prijedlogom zakona o izmjeni i dopuni Zakona o carinskoj tarifi i drugi
je bio Prijedlog zakona o izmjena Zakona o akcizama. Mogu vam kazati da je poslje toga,
ekspresno sa istim zakonom, isti zakon u proceduru poslalo i Vije¢e ministara i, da vam ne
pricam dalje, na jedan ¢udan nacin se 1 danas, ako otvorite web stranicu, oba ova zakona nalaze u
proceduri.

Nazalost, tad se pokazalo da u resornom ministarstvu mi kao komisija nemamo partnera.
Mi smo odbijani na jedan vrlo arogantan nacin i ja sam stekao utisak da ne postoji ni minimum
volje da se na ovom polju uradi bilo §ta. Mi smo prosli put, u prvom ¢itanju, usvojili zakon i na
Komisiji postavili jedan uslov, odnosno usvojili ga uz zakljuak. A evo, za drugo Citanje
predlozili smo usvajanje, opet, uz zakljuc¢ak na zakljucak. Jasno je da to nije rjeSenje. Ali,
shvatite da ovo $to smo radili je bila zaista jedna velika Zelja da se na bilo koji nacin, evo u tre¢oj
godini smo mandata, u onom naSem domenu pomogne domacoj proizvodnji. Jasno je da se to ne
moze uraditi samo kada je u pitanju Secer. I da kazem jo$§ jednom. Ono Sto je bio uslov,
postavljen uslov resornom ministarstvu da napravi spisak, ovdje je kolega Jovici¢ to ¢itao, da vas
ne podsje¢am na to, ja vam moram kazati da su oni prikacili tri lista koji su bili ustvari samo
zelje proizvodaca, Sto pokazuje Zelju predlagaca da ovo rijesi, odnosno pokazuje jednu potpunu
aroganciju predlagaca. I ja licno ne vjerujem da ako prode ovo u drugom c¢itanju da ¢e Vijece
ministara, s obzirom na dosadas$nje iskustvo, ispuniti ono $to smo mi postavili ovdje kao uslov.

I, jos da napomenem da mi nismo zaista na Komisiji vidjeli potvrdu Uprave Upravnog
odbora za indirektno oporezivanje o tome, o saglasnosti, nego je to jednostavno doslo kao od
strane predlagaca. I, da ne duljim, moj prijedlog je da mi odgodimo izja$njavanje o ovom zakonu
iz vrlo prostog razloga da prema ovim spiskovima koji ve¢ postoje i koji ¢e biti jo§ dopunjeni da
se napravi jedna nova lista i da se kao takva, u toj listi ¢e vjerovatno se naci i Secer, da je onda
iznesemo na Parlament. To bi bilo spojeno i sa diskusijom vezano za tacku 17., gdje smo
raspravljali o Akcionom planu o provodenju Sporazuma CEFTA.

Prema tome, moj prijedlog je da se odgodi izjasnjavanje, dok se prema zakljuc¢ku kojeg ...
je Komisija dala ne napravi i od predlagata ne dode kompletan prijedlog za oslobadanje,
odnosno smanjenje carinskih tarifa.

Hvala.
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BERIZ BELKIC:
Jerko Ivankovic.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Postovani predsjedatelju, kolegice, kolege zastupnici, uvazeni gosti, neosporno je da mi
ovim zakonom izravno iz drzavnog prora¢una nekoliko miliona maraka prebacijumo u proracun
privatne tvrtke. To su Cinjenice koje nisu sporne i neosporno je da ¢e to izazvati pozitivne efekte
u podrucju nase ekonomije. To su i mali iznosi koliko zemlje EU, koliko SAD u ovom trenutku
direktno iz proracuna izdvajaju za svoju ekonomiju da bi u ovom trenutku joj pomogli da ne
dode do otpustanja sa radnih mjesta.

Cinjenica je, isto tako, da je Komisija za vanjsku trgovinu i carine u protekle dvije godine
predlagala izmjene carinskih tarifa, predlagala izmjene akciza, i to predlagala cjelovita rjeSenja
koja su obuhvacala cijelu privredu, cijelo gospodarstvo BiH, predlagala izmjene akciza kojima bi
se stotine miliona maraka ostvarilo novih prihoda u naSem proracunu. I, da je bilo podrske od
Vijeca ministara 1 od Upravnog odbora za indirektno oporezivanje, danas nasi proracuni ne bi
imali deficita ni u Federaciji ni u kantonima. Imali bi dovoljno novaca za sve, a i nasa privrada bi
bila u boljoj poziciji.

O ¢emu se ovdje radi? Kako smo na Komisiji dobili informacije da je Upravni odbor a 1
Vijece ministara spremno rjeSavati ova pitanja u narednom periodu, ja to dozivljavam da je
promijenilo stav u odnosu na dvije godine kontinuiranog ignoriranja rjeSavanja ovih pitanja i da
je sad cak spremno rjeSavati ako treba tvrtku po tvrtku, znaci firmu po firmu, a pogotovo ako se
radi o grupi proizvodaca ili nesto slicno. lako se ovdje radi o promjeni stava i pristupu da se
rjeSavaju gospodarski problemi, Narodna stranka Radom za boljitak i ja, u ime nje, ovdje to
podrzavam 1 mislim da je to pravi smijer. Ali, ako se to u narednom periodu ne desi, onda se
ovdje radi izravno o milionskoj korupcijskoj aferi gdje se pokusalo za jednu firmu, izravno iz
drzavnog proracuna, prebaciti milionski iznosi u privatnu firmu.

Iz tog razloga ja podrzavam i ovu odgodu da mozda budemo sigurni da za mjesec dana
imamo 1 ostale prijedloge ovdje da ih usvojimo ali isto tako, ako to nema vecine, ja podrzavam
da u ovom trenutku i vjerujemo Vije¢u ministara i Upravnom odboru za indirektno oporezivanje
da ovo usvojimo. Ali, ako se za mjesec dana ili dva ne nade i rjeSenja za sve druge proizvodace,
onda su nas prevarili, onda su izravno imali korupcijsku aferu, a nas su prevarili da je nesto
drugo 1 ja ¢u osobno traziti pokretanje nepovjerenja Vijecu ministara, bas zbog tog pitanja, jer je
ovaj parlament izravno prevaren.

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Jozo Krizanovic.

JOZO KRIZANOVIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedavajuci.
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A 1 ja ¢u kao ¢lan Komisije neSto re¢i ovdje, jer su, vidim, sve kolege, koje su bili na
sjednici te komisije, donijeli ovakav zakljuCak, odnosno misljenje, i u tom smislu nesto i
govorili.

Ja sam bio protiv ovakvog misljenja i prijedloga u vezi sa ovim prijedlogom zakona iz
sljedecih razloga. Prvo, ovo §to su kolege ve¢ govorile, mi smo bili vrlo obradovani inicijativom
koja dolazi od Vije¢a ministara da se u podrucju tarifa carinskih nesto mijenja. Bili smo svi
zadovoljni time, ali smo svi i jedan iskazali odredenu rezervu zaSto ba§ samo Secer, §to kazu,
Secer bi tu trebao do¢i na kraju. Medutim, ovo je bio jedini, jedini prijedlog izmjene tarife,
carinskih tarifa.

Naravno, mi smo tada rekli - hajte da ne bude, Secerane sad da ne budu kolateralna Steta
ovog naseg zahtjeva, da se to prosiri. Mi ¢emo ultimativno podrzati ovaj prijedlog zakona, pod
uvjetom da se do drugog Citanja pripremi jedan ozbiljan prijedlog izmjene zakona o izmjenama
ovih carinskih tarifa. Naravno, znamo dalji slijed i sad se postavlja pitanje kako mi se trebamo
sad ovdje odnositi. Sustina je problema u onome S$to je predsjedavaju¢i pokusao, u toku ove
rasprave o ovoj tocci dnevnog reda, da skrene paznju na jedan odnos, 10§ odnos, nerespektiranje,
rekao bih, neuvazavanje ovog doma od strane i Vijea ministara i ministarstava koji predlazu
odredene zakone. Pa mi ... mi tog ministra, ja mislim, nismo jo$ dobro ni upoznali, nismo ga ni
vidjeli. Drugo je pitanje sustine, hoce li ovaj dom na kraju krajeva postovati sam svoje stavove i
zakljucke. Mi smo rekli, neCemo usvajati ovaj zakon pod uvjetom da ne dobijemo do drugog
¢itanja ono Sto smo trazili zaklju¢kom ovog doma.

I na kraju, pridruzio bih se, da bismo ovo odrzali u nekom stanju, je li, prijedlozima koji
idu za tim da se ovo odgodi, to sam i na Komisiji predlagao, da se dobije dodatno vrijeme od 15
neispunjavanja onoga $to je zakljuCeno. I na kraju, evo mozda nije kolegijalno, izrazavam
cudenje malo 1 u odnosu na kolege u Komisiji, koji su imali sli¢ne price na Komisiji, donijele
ovakvu odluku kakva je donesena, a sada su za prolongiranje ili ¢ak i protiv onoga §to su
zakljucili.

Ja bih dakle predlozio da ukoliko ne dode do prolongiranja, ja stvarno i niti, ja mislim,
Klub SDP-a ne¢e moc¢i podrzati ovaj zakon, bez obzira koliko smo svjesni da je to korisno za
domacu proizvodnju. Ali ima instrumenata, ima snage, ima kapaciteta u ministarstvu, posebno
Ministarstvu vanjske trgovine da puno ucini 1 donese mjere u cilju zastite domace proizvodnje,
ma kako to grubo zvucalo, zvat ¢emo to jednostavno zastitom domace proizvodnje.

Hvala vam.

BERIZ BELKIC:

Selim Beslagi¢. Dakle, samo jedna konstatacija, meni je zaista Zao §to ova rasprava nije
vodena na Komisiji, nego Komisija prakti¢no na plenarnoj sjednici na naki nacin zasjeda.
Ali evo, izvolite, gospodine Beslagicu.
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SELIM BESLAGIC:

Gospodine predsjedavajuci, postovane koleginice i kolege, ja mislim da upravo Vi ste mi
oteli rije¢, ali nesto se ¢udno deSava na ovom parlamentu. Mi smo sve kao komisije uvijek
spremni da branimo zasto smo donijeli nekakvu odluku, umjesto da raspravljamo o sustini, o
pitanju koje se postavilo pred tu komisiju, pred ovaj dom, mi sada svi kao ¢lanovi komisije, bilo
koje komisije, evo 1 u saobracaju i komunikacijama, uvijek se nesto branimo, uvijek nas nesto
neko napada, ko nam je dao pravo. Mislim da je to greSka u radu naSeg parlamenta i nismo
efikasni.

Druga stvar koju bih htio da naglasim ovdje, mislim, ukoliko se bude prilazilo ovako sa
zahtjevom, parcijalno, davanja izmjena i dopuna carinskih stopa, mislim da ¢emo biti neefikasni.
Zamislite vi sada 40 zahtjeva za ovo i1 da ¢e svaki zahtjev se raspravljati na Parlamentu i da ¢emo
imati 40 rasprava o svakom zahtjevu i gubljenja vremena po tim dijelovima. A mi smo uvijek
trazili da carinska tarifa bude jedinstveno tretirana sa aspekta potrebe ove BiH, potrebe privrede
BiH itd.

I sada da se vratim na ovo pitanje koje je vrlo delikatno. Krenuli smo od Secera, slatka
prica, 50 hiljada tona, 50 miliona kila za one koji propagiraju ... to je 500 hiljada maraka. To je
¢injenica. Nemojmo mi, nemojmo bjezati od tih stvari. Ali sad jedno drugo pitanje: Za koga se
ovaj §eéer treba uvesti? Koliko je to firmi koje rade ovaj Secer? Sta je to? Je li to melasa koja ée
se preraditi u Secer? Je li to SeCer ve¢ gotov koji ¢emo prepakovati? I onda se postavlja bas
pitanje da li je dobro odabran, ja bih rekao, proizvod koji moze da spasi koliki broj radnih
mjesta. Da li smo ikada dobili, uz ova obrazlozenja, koji je potrosa¢ koji, odnosno koja je to
firma koja ¢e to preraditi, koliko radnika ta firma ima? Koji je efekt od toga? Koliko ¢e biti
zadrzanih radnih mjesta? Da li je to Secer, Secerana ili je to mozda obucarska, tekstilna
poljoprivreda itd., itd. I zbog toga smatram da je carinska tarifa pitanje ne jednog proizvoda nego
grupe proizvoda koja ¢e olaksSati na osnovu ekonomske racunice, da kazemo, ako je sada ustvari
zadrZavanje radnih mjesta, koji je to broj radnih mjesta 1 koje su to institucije koje trebaju,
odnosno preduzeca koja bi trebala da po ovoj carinskoj tarifi zadrze broj radnih mjesta. A
zamisli, mi uvezemo Secer, damo Secerani i sutra dobijemo informaciju da je u toj Secerani
otpusteno 50% radnika, jer ¢e vjerovatno samo ovaj Secer trebati prepakovati. Nema S$ta drugo
raditi.

Iz tih razloga smatram da je veoma bitno da se zauzme, odnosno zadrzi stav ovog
parlamenta, da Ministarstvo za spoljnu trgovinu i ovo idu sa kompletnim prijedlogom carinskih
tarifa i da dobijemo, u tom smislu, ove efekte i broj zadrzanih radnika i koja je to industrija itd.

I na kraju, jedan prijedlog. Mislim da se ponovo suo¢avamo i ako dode dobar prijedlog,
evo, iz ovog parlamenta da ¢emo se suociti sa jednom ko¢nicom, a to je ona odluka, ja bih rekao,
Uprave za indirektno oporezivanje. Ja bih predlozio, i ne znam kako da to uradimo, da ovaj
parlament promijeni odluku i da ovaj parlament ima pravo donositi odluke o carinskim tarifama,
kao najveca zakonodavna institucija, a ne da idemo traziti. Znaci, da se promijeni ta odluka da
bismo imali slobodu rjesavanja u ovom parlamentu, a ne nikako da li postoji neka dobra volja u
toj Upravi za indirektno oporezivanje ili ne. Iz tih razloga smatram da bi trebalo promijeniti taj
dio zakona i, s druge strane, predlazem, ovo §to je reCeno, da se ovo ili odgodi do jednog
jedinstvenog stava o carinskoj tarifi, u protivnom, evo razmislit ¢emo kako ¢e ko glasati.
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Hvala vam.

BERIZ BELKIC:

Evo, imam citav niz replika. Ali, jednu informaciju, dakle ovog trenutka su ljudi iz
Ministarstva vanjske trgovine i ekonomskih odnosa dostavili obavijest Upravnog odbora iz 11.
mjeseca 2008. u kojoj se daje saglasnost na izmjenu zakona vezanih za bescarinske kvote
sirovog Secera itd. Ja nisam dozvolio da se sada to dijeli. Ovo je dokumenat koji ste vi trebali
imati na Komisiji. Naravno u pauzi, ako insistirate, ja vam to mogu dati. Ovo nije nacin da se
radi. Ja zaista, ubuduce ¢u se striktno drzati Poslovnika i ovo ne¢u dozvoliti.

Idemo dalje. Halid Genjac. Je li Jovici¢ greska? Nije.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Gospodine predsjedavajudi,
dakle, nismo mi prenijeli atmosferu ovdje sa Komisije da vi to ¢ujete Sta smo mi to tamo
razgovarali a nije tajna.

BERIZ BELKIC:
Meni se ucinilo, izvini.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Evo, sad ¢u sam sebe pohvaliti da sam dobio podrsku od svih kolega, a ocekivali su da ¢e
biti sjednica na rubu, na ivici, ali evo gospodin Krizanovi¢ izade, zao mi je, pa evo gospodina
Sokolovi¢a, evo mojih kolega koji su mi Cestitali, pa se i ja iznenadio kako je to uspjelo. Uspjelo
je kako smo vodili sjednicu, ali je neuspjesno bilo kako su nam pripremljeni materijali. Ja ne
trazim alibi, niti branim kolege sa Komisije, ali vam ponavljam, dobili smo za ovu tarifu sve ali,
gospodo, nismo dobili saglasnost za uvoz pertli, gdje piSe u tarifnom broju. Nismo dobili
saglasnost za uvoz $nala od obi¢nih metala za obuc¢u. Ovo nije karikaturalno. Ja sam se upravo sa
svojim kolegama, imamo konsenzus, zalagali smo se za cjelovite mjere za sve tarifne brojeve Sta
treba ovoj privredi da joj olakSamo, ali nismo dobili saglasnost. Jesmo li mi mogli da prekrSimo
sve to 1 da kazemo, evo, neCemo uvazavati Sta misli Uprava za indirektno oporezivanje, a znamo
da bez nje ne mozemo nista. Nije ovdje jo$, ne znam ko je to govorio repliku na izlaganje, ¢ini
mi se gospodin Okoli¢, odbijam sve moguce, necu upotrijebiti termin insinuacije, jer to moj
prijatelj ne bi ni pomislio na ovu komisiju da je ovdje neko izlobiran. Ja ne znam, moguce da
jeste. Ali mene niko ne smije, ja sam neku vece rekao na BHTV, kad su culi da sam ja 20 dana
v.d. samo zovu - sve ¢u ih predati tuzilastvu, ko god me je nazvao. Odmah da znaju, javno. Ko
god me zove za bilo Sta, a da je protiv zakona, bice predat tuzilastvu. I za poziv. Pa me ne smiju
zvati ni na kafu.

Dakle, ja Vas molim, gospodine predsjedavaju¢i, i uvazavam, nije ovdje prenesena
atmosfera sa Komisije, ovdje je prenesena atmosfera da vi vidite kakve mi imamo probleme.
Nemamo stav Ministarstva, nemamo Uprave za indirektno oporezivanje, nemamo o ovom,
nemamo o onom i dobijemo zahtjev za 48 tarifnih brojeva, ponavljam, 12. Jesmo li mogli to
rijesiti 16., a nemamo nikakvih drugih zvani¢nih stavova institucija koje su nadlezne u lancu da
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mi sve ovo odobrimo? I zamislite, ova komisija ¢e sad u ovoj recesiji imati najvise posla. Ne
bojimo se mi tog posla, to su sve ozbiljni ljudi, ali da se posao uradi na pravi nacin, zaista. I ono
Sto ste vi rekli, mora braniti ovde stav neko od predlagaca. Pa ne¢u ga ja braniti. Mi smo
napadali na Komisiji i stalno trazili. Pripremili ste 62 mjere, dajte da stupe dvije na snagu.

BERIZ BELKIC:
Je 1i to meni replika, oprostite?

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Ne, ovo je replika za ovo sve. A Vama samo da nismo prenijeli atmosferu, nego da Vi
znate da smo mi u ogromnim tamo problemima i o¢ekujem od Vas, kao ¢ovjeka kojeg izuzetno
uvazavam, da nam date podrsku i ne da nas ohrabrite, nemate nas Sta sokoliti, ve¢ da kazete da
ova komisija ima zaista ogromnih problema.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Jovic¢i¢u. Budite sigurni, ja ¢u dati podrSku, naravno.
Salko Sokolovi¢, replika.

SALKO SOKOLOVIC:
Hvala, gospodine predsjedavajuci.

BERIZ BELKIC:
Kome?

SALKO SOKOLOVIC:
Svima

BERIZ BELKIC:
Svima, ok.

SALKO SOKLOVIC:

koji su negativno govorili. Pa evo, sad ¢ete vidjeti. Meni je jasno da je opozicija protiv ovakvih
zakonskih rjeSenja, jer njima je cilj da sve to propadne, pa da oni dodu na vlast. Ali ne znam Sto
ovi ljudi koji su u poziciji, a imali drugacija misljenja na Komisiji, sada mijenjaju ta misljenja.

Gledajte, ja nisam lobiran po ovom pitanju ali sam informisan od ljudi iz Ministarstva,
znali koji tamo rade, primaju platu u interesu ove drzave, koja je to fabrika, koliko ima
zaposlenih ljudi, §ta joj je potrebno da prezivi u ovom momentu. I to je bio moj rezon. A ja ¢u
sada obrnuti situaciju, pa ¢u re¢i: ako sam ja lobiran za ove, onda ste vi svi koji govorite protiv
ovoga lobirani za uvoznike, jer vi hoc¢ete da se uvozi Se¢er u BiH.

(?)

/nije ukljuc¢en mikrofon/
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SALKO SOKOLOVIC:
Hocete da u Srbiji 1 Hrvatskoj fabrike i radnici rade, proizvode?

BERIZ BELKIC:
Molim vas, izadite iz sale, izadite iz sale.

SALKO SOKOLOVIC:
Molim vas.

BERIZ BELKIC:
Napustite salu.

SALKO SOKOLOVIC:

Znaci, ja samo obréem sad tezu. Znaci, mozemo i na takav nacin razmisljati. Lobirani su i
ovi drugi na nacin da ho¢e da radnici u Hravatskoj 1 Srbiji rade Secer, doturaju u Bosnu i1 da ga
mi kupujemo ovdje, a ne da nasa fabrika radi itd. Znaci, mozemo i na takav nacin razmisljati,
ako nemamo argumente. A evo, ja drzim papir Uprave za indirektno oporezivanje. Evo, ja
pozivam predsjedavaju¢eg Upravnog odbora, gospodina Vrankica, neka dode ovdje, ako sad
negdje slusa, u ovoj sali da obrazlozi ovu situaciju. A ona narodna krepaj kenjce dok otava rodi,
dok se ovaj Zakon o carinskoj tarifi, koji smo i predlozili i kao Komisija i kao Ministarstvo,
razmatra na Upravnom odboru i dode zvanian stav, mozda ¢e pola tih fabrika propasti. Ja
kazem, hajde da pokrenemo taj toc¢ak, evo kako je gospodin Lijanovi¢ rekao maloprije, da na
ovom primjeru pratimo je li to to, pa da onda zaustavimo. A ne da a priori kazemo, evo, nije
problem ni 15 dana, ako ¢e oni uspjeti, da se odgodi, ako ¢e uspjeti da pripreme po ovim novim
zahtjevima ovakve izmjene. Ali ocito da Parlament drzave, ja sam svjestan toga, evo ja ne znam
jeste 1i svi vi svjesni, ne moze narediti Upravnom odboru Uprave za indirektno oporezivanje da
rijesi neke stvari, ne moze narediti. I sad ¢emo mi Cekati, bit ¢emo njihovi taoci. Pa daj barem da
pokrenemo taj tocak, pa da im kazemo, jel' vidite da moZzete ovo, daj rjeSavajte ovo dalje! Eto, u
tom pravcu, gospodine predsjedavajuci, replika.

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Prekidam sjednicu do 1,00 jer nemamo kvoruma.

/PAUZA/
BERIZ BELKIC:

Cim ste dosli, dobro ste prebrojali.
Hadzi Jovan Mitrovi¢. Izvolite.
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HADZI JOVAN MITROVIC:

Postovani predsjedavajuci i dame 1 gospodo!

Ono $to rekoste, ovdje svi iz ove komisije iznesoSe svoj stav, Sto sam oc¢ekivao da nije bilo
potrebe da diskutujemo mi, s obzirom da smo zaista vodili raspravu na ovoj komisiji i donijeli ove
zakljucke ovako kako smo donijeli, sa jednim glasom uzdrzanim. Ali ono §to bih htio re¢i, poslije ovih
silnih rasprava povodom ove tacke, jeste da je necuveno i nevideno da mi zatvaramo oc€i pred onim Sta
nam se desava.

U jednom momentu smo zabrinuti za teSko ekonomsko stanje, za ono Sta ¢e nam se desiti, a u
drugom momentu, kada jedan mali korak treba da u¢inimo i da negdje nekome, ne€emu pomognemo,
onda trazimo da sve u cugu zajedno uradimo $to je apsolutno nemoguce. Iznenaduje me, na kraju, da od
onih kolega i onih politickih partija koji su bili u ovom domu onoga momenta kada je ovaj zakon donesen
1 kada su ovlastenja ovakva data ovom Upravnom odboru — da sada ovako diskutujemo. Iznenaduje me
da do danas oni nisu razmisljali o tome da donesu 1 da promijene ovaj zakon u tom pogledu, pa da ovaj
parlament danas nema ovih problema.

1z tog razloga, razmatrajuéi sve ovo i gledajuci da se radi o 150 ljudi — radnika, a danas imamo i
obicne radnje gdje se zatvaraju, jer ne mogu da funkcioniSu, a mi imamo na jednom mjestu 150 radnika,
imamo preduzeée u kome je ulozeno stranog kapitala 60 miliona, imamo saglasnost ovakvog Upravnog
odbora koji je iznad Savjeta ministara, koji je iznad Parlamenta, da mi jednostavno ne izademo ovim
ljudima ususret i da kazemo i da uslovimo dok sveobuhvatno ne bude razmotreno, svi oni zahtjevi koje su
uputili prema ovom ministarstvu preduzec¢a koja imaju ove probleme.

Ja mislim da mi treba da smognemo snage da ovom preduzecu, ipak, izademo ususret, a
kolegama bih preporucio, onima koji su donosili ovaj zakon, da, koliko danas-sutra, u narednih 15 ili
mjesec dana, daju prijedlog izmjene ovog zakona. Ja ¢u glasati za njega da se oduzmu ovlastenja
Upravnom odboru i da jednostavno u Sto kra¢em roku rjeSavamo ova pitanja.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Ja nemam vise prijavljenih za raspravu ni za replike. Zakljucujem raspravu o ovoj tacki dnevnog
reda.

Idemo na tacku 4.

Ad. 4. IzjaSnjavanje u drugom citanju o Prijedlogu zakona o zastiti domace proizvodnje
unutar Sporazuma CEFTA-e — predlagac: poslanik Jerko Ivankovi¢

BERIZ BELKIC :

Mi smo ovaj zakon usvojili u prvom c¢itanju na 29. sjednici Doma. Na 32. sjednici, 9. 1 14. jula,
Prijedlog zakona je razmatran u drugom c¢itanju i o0 njemu je zavrSena rasprava. Nakon rasprave Dom je
usvojio zakljuCke u Cetiri tacke, odnosno zaklju¢ak u cCetiri tacke kojim je, uz ostalo, odgodeno
izjaSnjavanje o Prijedlogu zakona do kraja 2008. godine, a Vije¢e ministara i nadlezno ministarstvo su bili
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zaduzeni da do kraja godine pripreme sveobuhvatnu analizu efekata primjene Sporazuma CEFTA i
Sporazuma o stabilizaciji 1 pridruzivanju na vanjskotrgovinski bilans BiH. Vijece je bilo takoder
zaduzeno da do kraja 2008. godine pripremi eventualne izmjene i dopune zakonskih propisa i
podzakonskih akata kojim bi se u novonastalim okolnostima olakSalo privredivanje bosansko-
hercegovackih privrednih subjekata, s posebnim akcentom na poljoprivredne proizvodace.

Vijece ministara je dijelom realiziralo tada usmene zakljuke. Mi danas takoder imamo, da vas
podsjetim, na dnevnom redu Izvjestaj o realizaciji Plana za implementaciju Programa mjera, sa Analizom
vanjskotrgovinske razmjene za 2008. godinu. Dakle, da podsjetim jo$ jedanput, zavrsili smo raspravu 1
ovaj zakon Ce prakticno biti na izjaSnjavanju, ali evo da vas podsjetim o ¢emu se radi. Dakle, imate i ovu
informaciju i o njemu ¢emo glasati kada budemo se izjasnjavali sa ostalim na kraju, kad zavr§imo sve
tacke dnevnog reda.

Prelazim na tacku 5. dnevnog reda:

Ad. 5. Prijedlog zakona o dopuni Zakona o sluzbenom glasilu BiH — predlaga¢: poslanik
Adem Huski¢ (drugo Citanje)

BERIZ BELKIC:

Usvojen je u prvom ¢itanju. Razmatra se u skracenom postupku. Komisija je dostavila Izvjestaj
12. 2. 2009. godine. Nije bilo amandmana u komisijskoj fazi. Komisija je jednoglasno prihvatila ovaj
zakon u predloZenom tekstu.

Otvaram raspravu u drugom ¢itanju.
Adem Huski¢.

ADEM HUSKIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedavajuéi.
Postovane kolege, ja mislim da ne treba nesto puno priati o tome, ali evo osje¢am obavezu kao
predlagac.

BERIZ BELKIC:
Ako ne treba nemoj, ali evo nemam nista protiv.

ADEM HUSKIC:

Ne treba mnogo, ne¢u mnogo. Dakle, samo da podsjetim da je ovo drugi pokusaj, da sam ja u
drugom mjesecu prosle godine ovakav zakon predlozio, da je u ovom domu prihvacen, nije prihvacen u
Domu naroda. Ja bih samo sad htio da iskoristim priliku da zamolim kolege ... 1 svoje stranacke kolege u
Domu naroda da iskoriste svoj autoritet u svojim strankama i da pomognu da se i u Domu naroda
prihvati, budu¢i da je na Ustavnopravnoj komisiji oba puta jednoglasno prihvacen.

Zahvaljujem.
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BERIZ BELKIC:
Evo prijavljuje se i Milorad Zivkovi¢ za diskusiju.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

Vi vjerovatno znate i razlog, gospodine Huskicu, zasto to nije prihva¢eno u Domu naroda i bilo bi
dobro da smo ovdje podijelili inicijativu koju je Dom naroda usvojio jos 17. 9. 2008. godine gdje je
upuceno Savjetu ministara da se odredi pravni status ove ustanove, da se donese novi zakon o Sluzbenom
listu BiH, ne ulaze¢i sad u sustinu Vaseg prijedloga zakona, o kome ¢emo se mi iz SNSD-a izjasniti
pozitivno, ali zele¢i da podrzimo i aktivnosti u Domu naroda.

U tom smislu smo htjeli da predlozimo i zaklju¢ak povodom ove tacke dnevnog reda, a to je: da
Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine BiH zaduzuje Savjet ministar da, u roku od 15 dana,
obavijesti Parlamentarnu skupstinu BiH o konkretnim preduzetim mjerama i aktivnostima vezano za
rjeSavanje pravnog statusa Sluzbenog glasnika BiH 1 samim tim uredimo ovu materiju koja, oigledno,
nije pravno uredena i mi smo za to da podrzimo Va§ amandman, ali isto tako i da se pravni status ovog
Sluzbenog glasnika rijesi na zadovoljavaju¢i nacin.

BERIZ BELKIC:
Velimir Jukic.

VELIMIR JUKIC:

Ja ¢u vrlo kratko dati svoju podrsku ovom rjesenju. Mislim da je BiH jedina zemlja u regiji, a ja
mislim ¢ak 1 u cijeloj Evropi, koja ima ovako restriktivan pristup javnim informacijama. Dakle, ve¢ina
zemalja ima potpuno besplatan pristup svim ovim informacijama koje se u BiH dobro placaju. Isto tako,
ljudi iz ove ustanove nisu zaduZeni, nije im prvi prioritet da zaraduju novac, nego da kvalitetno rade ovaj
posao, imaju prioritetne druge neke ciljeve, a ne cilj stvaranje profita. I zato smatram da je doslo vrijeme
da ovo stvarno rijeSimo na ovaj nacin i u¢inimo jedan znacajan korak u ukupnoj transparentnosti rada
svih institucija, naro€ito u svjetlu i Zakona o javnim nabavama koji je ve¢ star, evo tri godine i da u¢inimo
znacajan korak u priblizavanju ovih informacija, Sto je najvaznije besplatno svim zainteresiranim, ne
samo gradanima BiH nego i Sire.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Ja nemam viSe prijavljenih za raspravu. Zakljucujem raspravu o ovoj tacki dnevnog reda.
Gospodin Zivkovi¢ ¢e dostaviti, pretpostavljam, ovaj zakljucak, Prijedlog zakljucka.

Da vas izvijestim. Planirali smo pauzu u 2,00 sata za rucak, jer mi imamo sjednicu sa Kolegijem
Doma naroda u to vrijeme. Ali evo, iskoristite za rucak do 3,00 sata, od 2,00 do 3,00.

Tacka 6.
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Ad. 6. Prijedlog zakona o javnim nabavkama — predlagac: Vije¢e ministara (prvo Citanje)
BERIZ BELKIC:

Imamo Misljenje Ustavnopravne komisije. Nadlezna je Komisija za finansije i budzet. Dobili
smo Misljenje 13. 2. Komisija je prihvatila principe i1 usvojila zaklju¢ak da o Prijedlogu zakona se
organizira i javna rasprava.

Dakle, evo prijavljuje se predsjednik Komisije.

SADIK SADO BAHTIC:

Ja ¢u samo dvije reCenice. Vi ste ve¢ kazali, ima 1 zaklju¢ak ove Komisije za finansije 1 budzet da
se ide u izmjenu ili dopunu ovog zakona ili novi zakon, ima zakljucak ovog parlamenta da se uradi zakon.
Vijece ministara je uradilo zakon. Mi smo ga usvojili u prvom citanju. Mislim da nam je ovaj zakon
itekako potreban. On je, po meni, glavna kocnica naSe privrede. Pozivam sve kolege da usvoje u prvom
¢itanju. Evo, ima 1 javna rasprava, imat ¢emo 1 drugu fazi, amandmanima mozemo popraviti.

Toliko, hvala.

BERIZ BELKIC:
Milorad Zivkovié.

MILORAD ZIVKOVIC:

Podrzavam ovo $to je rekao uvazeni kolega Bahti¢, ali Zelim da iznesem i1 neke ¢injenice u vezi sa
ovim zakonom. Svi smo svjesni da je ovaj zakon u samom svom zacetku i nacinu svog donosenja, znaci
nametanja od strane Visokog predstavnika i nekih medunarodnih faktora koji su ovdje angazovani u BiH,
bio los. I sam prijedlog zakona i nacin na koji je to uradeno. Nakon toga je u nekoliko navrata
pokusavano da se popravi ovaj zakon i to parcijalno, ne cjelovito kao $to smo sada dobili, 1 to nismo
uspijevali ovdje u Parlamentu da izademo, da iznesemo do kraja tu aktivnost.

Ja sam taj zakon stavio 1 na Ustavni sud, ne bih Zelio da komentariSem odluke Ustavnog suda,
koji je dao za pravo da ovaj parlament ima pravo da donese ovaj zakon, ali smatram da odredene odredbe
ovoga zakona mogu da budu predmet ponovnog slanja na Ustavni sud. I u vezi sa danasnjim prijedlogom
zakona, koji je pred nama, Zelio bih da kazem da mi se ¢ini da su prekrSena Jedinstvena pravila za izradu
pravnih propisa za donosenje ovog zakona. Ako pogledate u obrazlozenju, vidjecete da nisu poStovani
¢lanovi 66., 75. 1 76. Jedinstvenih pravila za izradu pravnih propisa u institucijama BiH da se navede sa
kojim institucijama na entitetskom 1 ostalim nivoima je dogovarana izmjena i dopuna ovog zakona, da li
su dobili saglasnost u vezi sa ovim i ovakvim prijedlogom ovoga zakona, ¢ime je prekrSen ¢lan 76.
Jedinstvenih pravila koji kaze da se na osnovu ishoda konsultacija priprema nacrt normativnog akta. Mi
smo dobili i dopis ministarstva RS-a koji izricito 1 deklarativno ne daje saglasnost na ovakav zakon koji je
ovdje upucen 1 smatram da nije dobar nacin da se krSenjem Jedinstvenih pravila neki zakonski projekti
ovdje pred nama nalaze.

Ali istovremeno, smatram da se stvar moZe popraviti i da u amandmanskoj fazi u ¢lanovima koji
se ticu nadleznosti, pogotovo nadleznosti agencija i nadleznosti Kancelarije za zalbu, po principu jedan
zakon ali dva nacina na koji bi on bio sproveden, moze se ovaj zakon dovesti, po meni, u skladu sa
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Ustavom BiH, ali isto tako i1 da bude, $to nam je i najvaznije, i cilj donoSenja ovog zakona — provodiv. I,
mi ¢emo iz SNSD-a podrzati ovakav zakon u prvom ¢itanju. Da¢emo, isto tako, saglasnost na Misljenje
Komisije da se o tome javna rasprava provede, ali ¢emo insistirati amandmanima da se u tim ¢lanovima,
pogotovo Clanovi, ¢ini mi se, 79. 1 78. da se tretiraju agencije 1 Kancelarija za zalbe da se na drugi nacin
rijesi.

Zahvaljujem.

BERIZ BELKIC:

Ja nemam vise prijavljenih. Zaklju¢ujem raspravu.

Prelazimo na tacku 7.

Ad. 7. Prijedlog zakona o prijevozu opasnih materija — predlaga¢: Vijece ministara (prvo
citanja)

BERIZ BELKIC:

Ustavnopravna komisija ... dostavila nam je MiSljenje 12. februara. Nadlezna je Komisija za
saobracaj 1 komunikacije koja je, takoder, dostavila Misljenje o principima 13. februara. Komisija je
prihvatila principe predlozenog zakona.

Otvaram raspravu u prvom ¢itanju.
Mom¢ilo Novakovi¢.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Mi smo, bar mi poslanici iz RS-a, ne znam za ostale, dobili smo jedan dopis od Vlade RS-a kojim
se osporava ustavni osnov za donoSenje ovog zakona. I, iz naseg iskustva ovdje u radu obi¢no se sudbina
zakona u ovakvim situacijama ve¢ unaprijed moze procijeniti. I, nisam se javio zbog toga da obavijestim,
znaci da smo ovo dobili, nego zbog toga da kazem da je

BERIZ BELKIC:
Ali eto, obavijestili ste nas.

MOMCILO NOVAKOVIC:

ovo pitanje regulisano na nacin kao $to je danas regulisano samo jednim zakonom u RS-u, dakle, a dau
ostalom dijelu BiH nije regulisano, stvara ozbiljne probleme, $to, naravno, opet ne znaci da ne postoje i
drugi nacini kojima se ovo pitanje moglo urediti tako da propisi budu harmonizovani na nivou BiH, pa
bar, evo ako nema raspolozenja u prvoj fazi, a o€ito da nema da se usvoji jedan zakon na nivou BiH, ne
vidim zasto se nije moglo usvojiti nekoliko zakona na nivou BiH u potpuno identi¢nom tekstu.
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Mislim da na neki nacin ovo pitanje treba rijesiti, to hocu reci, jer ono jeste problem na ovaj nacin
kako je danas rijeSeno. Nesto je u nadleznosti entiteta, ne znam sada u Federaciji da i je u nadleznosti
kantona ili entiteta, nemam pojma, ali ako je i kantona onda su nam potrebni i zakoni na nivoima kantona.
U svakom slucaju, ako nije mogucée ovako rijesiti, ... znaci moja sugestija je eventualno da u nekoj fazi
krene od Savjeta ministara inicijativa ili ¢ak od ovog doma da se pokusaju na drugi nacin harmonizovati
propisi u ovoj oblasti kako bi se preduprijedile moguce posljedice nepostojanja jedinstvenog rjeSavanja
ovih pitanja na ¢itavom prostoru.

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Imam ja repliku.

MILORAD ZIVKOVIC:
UvaZzeni predsjedavajuci Beriz Belki¢ ima repliku. Izvolite.

BERIZ BELKIC:

Dakle, gospodine Novakovicu, hvala na informacijama. Ja sam u vise navrata rekao da niko
nema pravo bilo kome oduzeti moguénost da se konsultira, pribavlja misljenje itd., medutim to ovaj
parlament apsolutno ne obavezuje. Dakle, ovdje je rijeC o proceduri koja je provedena i mi smo ovaj
zakon stavili na raspravu u prvom citanju, nakon procedure koja je provedena. Dobili smo ga od
ovlastenog predlagaca, prosao je Ustavnopravnu komisiju, prosao je nadleznu komisiju. I, ja ovu Vasu
diskusiju mogu shvatiti kao neku vrstu upozorenja da ovaj zakon nece dobiti podrsku, dakle da ¢e se
koristiti mehanizmi glasanja i da on nece proci.

Kad je rije¢ o harmonizaciji propisa, mi stvarno trebamo govoriti o harmonizaciji propisa,
naravno u regionu. Mozemo harmonizirati sa Srbijom, sa Hrvatskom itd., ali kad je rije¢ o drzavi BiH,
tamo gdje postoje nadleznosti, moZemo samo raspravljati je li ovo nadleznost ili nije nadleznost drzave.
Dakle, tamo gdje postoji utvrdena nadleznost, to su drzavni zakoni, zasto ih ne donijeti.

Sefik Dzaferovi¢, replika.
SEFIK DZAFEROVIC:

Predsjedavaju¢i, koleginice i kolege, dame i1 gospodo, replika je mom uvazenom kolegi
Novakovi¢u. Ustavnopravna komisija je sastavila svoj izvjestaj i1 jasno kazala da za ovaj zakon, dakle
Zakon o prijevozu opasnih materija, postoji odgovarajuéi ustavni osnov. Ali moja replika, naravno, ne ide
u tom praveu, nego ja zelim da upitam svog kolegu Novakovica - da li je on svjestan da je u ovoj zemlji,
bar u ovom parlamentu, postalo vise nego jasno da postoje ozbiljne kocnice kada treba neku oblast koja
se tice ili prijevoza opasnih materija, ili oruzja, ili transporta vojne opreme i naoruzanja urediti na nivou
BiH, i zna li on $ta to zapravo znaci i kakve to sve skupa poruke moze da posalje i ovdje u Parlamentu i
bosanskohercegovackoj javnosti. Imati takve kocnice prema ovoj oblasti, a vojna oblast je uredena na
odgovarajuci nacin u BiH, moze da izazove raznorazne sumnje kod svih nas u BiH, svih onih koji nas
posmatraju. I, ja sam ustao da kazem da je ta stvar prepoznata i, evo, ja je javno kazem sada ovdje u
Parlamentu.

Toliko, hvala vam.
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BERIZ BELKIC
Momc¢ilo Novakovi¢, replika.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Vidite, ja taman mislio da sam malo odskrinuo vrata, a ono ispade da sam zatvorio vrata. Naime,
ja sam, gospodine DZaferovicu, upravo o tome govorio i mislio sam da sam govorio da je izgledalo da
sam svjestan Sta to moZe izazvati. Nisam imao osjecaj da sam govorio da sam nesvjestan posljedica toga,
nego upravo da sam svjestan. Ali, isto tako, sam govorio 1 o tome da, poznavaju¢i praksu ovdje, kad
imamo takvu situaciju da imamo problem, a nije nam prvi put, htio sam reci da treba pokusati na¢i nacin
kako da se problem rijeSi. Jedna od varijanti je harmonizacija. Druga od varijanti je mozda u samom
postupku predlaganja ovog zakona da je Savjet ministara izvrSio odredene konsultacije, pa da ne
dobijemo mi ovakav dopis kao Sto smo ga dobili. To je mozda jos bolje rjesenje. Ali o€ito je da nekome
je bilo vaznije da ovaj zakon dode ovdje, nego da obezbijedi da zakon prode na Parlamentu i da dobije
podrsku 1 da rijeSimo ovo pitanje. Ja sam u tom kontekstu govorio i dalje stojim kod toga da je Steta Sto
ovu oblast ne¢emo regulisati na jedinstven nacin, a ne na nivou drzave ili, ne znam ni ja, dakle na
jedinstven nacin. A mogli smo na jedinstven nacin regulisati ne samo ovako nego i kroz harmonizaciju
propisa na drugim nivoima, pa onda ¢ekati mozda momenat za ovo, gospodo, ali evo ocito je da ste
drugacije shvatili moju diskusiju.

BERIZ BELKIC:

Nema nekih nesporazuma, gospodine Novakovicu, mislim, sve je ok.
Gospodin Doki¢.

BRANKO DOKIC:

Gospodine predsjedavajuéi, ja sam mislio u ime komisije da se posebno i ne javljam, ali ove
diskusije ukazuju da ipak je potrebno. Mislim da je maloprije kolega Novakovi¢ rekao jednu sustinsku
reCenicu koja se direktno moze, hajde da tako kazem, primijeniti na ovaj zakon. Predlagacu je, ja ¢u je
ponoviti, predlagacu je po svoj prilici vaznije bilo da ili jedino vazno bilo da proslijedi zakon, ne ulazeé¢i u
to da li ¢e on pro¢i ili nece, a da je to tacno govori ¢injenica da od predlagaca ovdje nema niko.

Mi smo sli¢no razmisljali i na Komisiji za saobracaj 1 komunikacije i trazili moguce rjesSenje iz
ove situacije. Bilo je ideja i, ¢ini mi se, da smo bili ¢ak i jednoglasni da je postojala poslovnicka
mogucnost da se to vrati Savjetu ministara kako bi se napravilo potrebno usaglasavanje, ali onda smo
konstatovali da nemamo poslovnicke moguénosti i mi smo uradili ono §to smo morali, kao §to ste i vi u
Kolegiju proslijedili ovaj zakon. U zakonu ima stvari oko kojih se moze postaviti pitanje nadleZnosti, 1 to
na vise mjesta. Ocigledno da je predlagac ignorisao sugestije koje su dolazile od pocetka i napravio jedan
zakon iza koga jedan entitet ne stoji.

BERIZ BELKIC:
Molim vas malo paznje da slusamo.
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BRANKO DOKIC:

Hoc¢u da vas podsjetim i na to da evo ministri u Savjetu ministara iz jednog entiteta nisu glasali za
ovaj zakon. Mi smo u Komisiji na kraju glasali, kao Sto ste vidjeli, ve¢inom je prosao ovaj zakon, a bili
smo svjesni Cinjenice kako ¢e on pro¢i. Mislim da bi odavde trebalo da bude upuceno upozorenje
predlagacima da kad predlazu zakone da se i bore i stvaraju uslove da ti zakoni produ. Ovdje zaista ima
materije koja zasluzuje ne samo u okviru drzave da bude jedinstveno regulisana nego ¢ak 1 Sire, ¢ak i
regije, jer ta neusaglasenost moze imati posljedice vise na okruzenje onoga koji moze izazvati neki
problem, nego na onoga odakle taj problem potice, ne znam da li sam bio jasan, ali mislim da ste me
razumjeli.

Hvala vam lijepo, necu vise.

BERIZ BELKIC:

Ja Vas uvjeravam, gospodine Doki¢u, da ljudi u Vije¢u ministara znaju za ovo o ¢emu Vi
govorite, ali evo. Mislim, nema potrebe da im posebno poruujemo, oni to odlicno znaju Sta e se
desavati dalje, ali eto tako ide kako ide.

Adem Huski¢.

ADEM HUSKIC:

Zahvaljujem.

Ja podrzavam dobar dio diskusije Sto je rekao gospodin Doki¢, ali sam ocekivao od kolege
Novakovi¢a da ¢e on skrenuti paznju na jednu stvar na koju on obicno skrece paznju na sjednicama
Ustavnopravne komisije, a to se odnosi na preambulu gotovo 95% zakona koji dodu ovdje, 1 uvijek se
poziva na ¢lan IV tacka 4. Ustava BiH. Ja mislim da je predlagac propustio da se pozove i na ¢lan III
tacka 1. 1) Ustava BiH, gdje piSe koje su nadleznosti institucija BiH 1 kaze: 'DonoSenje propisa o
transportu medu entitetima'.

Zahvaljujem.

BERIZ BELKIC:

Ja nemam vise prijavljenih i replika, ni diskusija ni replika, 1 zaklju¢ujem raspravu o Prijedlogu
zakona o prijevozu opasnih materija.

Ovu raspravu o ustavnom osnovu je trebalo voditi na Ustavnopravnoj komisiji. Gospodine
Huskicu, ja mislim da ste Vi tamo bili ¢lan, je 1i.

Dakle, idemo na tacku 8.
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Ad. 8. Prijedlog zakona o poStama Bosne i Hercegovine — predlaga¢ Vije¢e ministara (prvo
ditanje)

BERIZ BELKIC:

Imamo Misljenje Ustavnopravne komisije. Takoder, imamo Misljenje o principima nadlezne
Komisije za saobracaj i komunikacije. Prihvaceni su principi ve¢inom glasova, evo da kazem.

Javlja se predsjednik Komisije — kao uvodne napomene, je li — uvodne napomene.
Izvolite, gospodine Dokicu.

BRANKO DOKIC:

Za razliku od ovog prethodnog zakona, ovdje su postignute saglasnosti i Komisija je i ovdje
ve¢inom glasova odlucila da ide u prvo citanje. Ve¢ su od nekih najavljeni amandmani, ali to je sad
normalna skupstinska procedura i mislim da nemam potrebe bilo $ta.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Dokicu.
Sadik Bahti¢.

SADIK SADO BAHTIC:

Ja ¢u kratko, par recenica, da kazem da je glavni razlog za donosenje ovog zakona neuredeno
trziSte 1 to Sto se ne primjenjuje vaze¢i Zakona o poStama, pa nam sada ... obilato koristi trziSte obavljajuci
postanski promet bez licenci, gdje drzava ostaje bez ogromnih sredstava za rad i smatram da se ovo treba
regulisati zakonom.

Takoder, zelim da kazem da u Svjetskom postanskom savezu moze biti samo drzava ¢lanica UN,
zna¢i drzava BiH je drzava ¢lanica UN 1 ¢im je postala ¢lanica UN uclanjena je i postala Clanica
Svjetskog postanskog saveza. BiH kao drzava i ¢lanica Svjetskog postanskog saveza je potpisnik svih
akata Svjetskog postanskog saveza. BiH kao potpisnik akata Svjetskog poStanskog saveza se obavezala
da ¢e primjenjivati akte Svjetskog postanskog saveza.

Takoder, Zelio bih da naglasim i Aneks IX. Sporazuma o osnivanju javnih korporacija. Znaci da
je takoder on implementiran, da ga ne citiram, vi njega znate, Aneks VII. Eto, mi smo ga na Komisiji u
prvom citanju usvojili. Bit ¢ée, isto tako, zna¢i danas ako prode u prvom citanju, bit ¢e amandmanska faza.
Ovaj nam zakon najvise treba zbog trzista ...

Toliko, hvala.

BERIZ BELKIC:
Remzija Kadrié.
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REMZIJA KADRIC:

Zahvaljujem se, predsjedavajuci.

Dakle, 1 ja ¢u vrlo kratko. Ja imam jednu generalnu i nekoliko konkretnih primjedaba. Dakle, ovi
ljudi koji se bave ovim poslom iz sva tri operatera ova postanska, oni su bili misSljenja da je bilo bolje i
bilo bi korisnije da smo dobili prijedlog izmjena i dopuna postojeceg zakona. Dakle, da smo izvrsili
odredene korekcije u postojeéem zakonu, a ne da idemo na donoSenje novog zakona koji u svojim
rjeSenjima ide, Stavise, 1 ispod postojec¢ih rjeSenja. To je dakle jedna generalna primjedba i mislim da je
ona osnovana i bolje bi bilo i korisnije da smo izvrSili odredene korekcije postojeceg zakona.

A §to se ti¢e konkretnih primjedaba, dakle 1 u amandmanskoj fazi treba djelovati i u tom pogledu
¢u ja uciniti odredene napore. Dakle, kad je u pitanju ¢lan 2. (ove definicije odredenih pojmova), mnoge
stvari ovdje treba malo preciznije izdefinisati da kasnije u primjeni zakona nemamo problema.

Kada je u pitanju politika po principu postanske politike, dakle 1 u tim stvarima treba izvrSiti
odredeno preciziranje; kad su u pitanju odredene odredbe oko rezervisanih usluga koje moze vrsiti samo
posta, 1 u tom pogledu treba mnoge stvari isprecizirati. Kada je u pitanju organizacija postanskog
prometa, dakle u tom dijelu treba mnoge stvari u pogledu nadleznosti ove agencije za postanski promet,
odredbe, te stvari mnogo vise 1 preciznije odrediti.

To su ovako neke generalne, opste i pojedinacne primjedbe. Dakle, u amandmanskoj fazi treba
uraditi takav zakon koji ¢e biti koristan za postu kao djelatnost od opsteg interesa.
Zahvaljujem se.

BERIZ BELKIC:
Milorad Zivkovié.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

Za razliku od Zakona o javnim nabavkama, ovaj zakon 1 primjena nacina na koji se zakonski
projekti ovdje trebaju da nadu pred poslanicima i da se i1 poStuje ova jedinstvena pravila o pripremi
zakona, to Cete vidjeti na zadnjoj strani gdje piSe pod 7. Konsultacije gdje je naveden nacin na koji je
doslo do ovog zakonskog projekta: dogovor, radna grupa, zajednicki stavovi i naravno borba misljenja o
pravljenju najboljeg mogucéeg zakona.

Cini mi se da je jedini razlog §to je zakon u novoj formi taj $to je preko 50% &lanova
promijenjeno. 1z jednostavno formalnog razloga se moralo i¢i na donosenje novog zakona, na izmjene i
dopune ovog zakona ... Osje¢am se djelimi¢no odgovoran jer sam bio jedan od onih koji je glasao za ovaj
zakon. Znaci, takav zakon nije bio dovoljno dobar i ljudi stru¢njaci koji su sjeli 1 napravili novi zakon su
prakti¢no promijenili preko 50% ¢lanova.

Mislim da je dosta stvari poboljSano u smislu preciziranja predmeta zakona, definisani su izrazi u
zakonu, principi postanske politike i sad da ne nabrajam sve stvari koje su navedene i u samom
obrazlozenju ovoga zakonskog projekta. Mislim da je dobro S$to je ovim zakonskim projektom uvedena
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liberalizacija postanskog trziSta gdje pored PosSte kao Javnog postanskog operatera pruzanje
nerezervisanih, napominjem, nerezervisanih postanskih usluga mogu da vrse i drugi postanski operateri.

Zamjerke imamo na nekoliko ¢lanova koji se odnose na €lan 23. Inspekeijski nadzor i ¢lan 24. i
27. koji mislim da se moze poboljSati u samoj definiciji 1 u prelaznim odredbama u ¢lanu 28. koji
smatram da nije dogovoren na radnoj grupi. Ne znam kako se nasao u samom nacrtu zakona i mi ¢emo u
amandmanskoj fazi, nakon znaci, a vidim prema izjavama i diskusijama ostalih poslanika da ¢e biti
podrZan u nacrtu, zna¢i u amandmanskoj fazi donijeti amandmane u vezi sa ovim ¢lanom.

Zahvaljujem.

BERIZ BELKIC:

Ja nemam visSe prijavljenih ni replika ni diskusija. Zaklju¢ujem raspravu o tacki 8.
Prijedlog zakona o poStama.

Prelazimo na tacku 9.

Ad. 9. Prijedlog zakona o oruZju, s MiSljenjem Zajednicke komisije za odbranu i
sigurnost BiH — predlaga¢: Vijece ministara

BERIZ BELKIC:

Dakle, ovdje imamo, ve¢ po tre¢i put, negativno MiSljenje Zajednicke komisije za
odbranu 1 sigurnost. Dakle, sva naSa nastojanja, vracanja itd. nisu urodila plodom, dakle i ovaj
put Zajednicka komisija nije prihvatila principe predlozenog zakona. Mi raspravljamo o
Misljenju i odlu¢ujemo ponovo o Misljenju Komisije.

Otvaram raspravu o Misljenju Komisije. Ja mislim da mi polako dolazimo u fazu i za ovu
tacku 1 za ovu sljedecu da jednostavno nismo nasli izlaz i da jednostavno treba prekinuti ovu
agoniju. Ali, evo ja otvaram raspravu.

TARIK SADOVIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:
Izvolite, gospodine. Ako trazite, gospodine ministre, samo izvolite.

TARIK SADOVIC:

Zahvaljujem se, predsjedavajuéi.

Postovani poslanici, dozvolite mi evo da kazem nekoliko rijeci u prilog donosenja ovog
zakona. Dakle, Vijee ministara je jo§ u junu 2007. godine formiralo meduagencijske radne
grupe za izradu prijedloga propisa kojima se ureduje oblast proizvodnje, prevoza, ¢uvanja,
skladiStenja oruZja i vojne opreme i prevoza opasnih materija i sredstava dvojne namjene. Dakle,
... to su bile meduagencijske radne grupe za cCitav niz ili set zakona medu kojima je bio ovaj
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zakon o prevozu opasnih materija, kontroli kretanja naoruzanja i vojne opreme, izmedu ostalog, i
ovaj zakon o oruzju i donijeli smo tu odluku jednoglasno.

Dakle, krajem prosle godine usvojili smo Prijedlog zakona o oruzju, nazalost, ne
jedinstveno. Ova oblast u BiH trenutno je uredena entitetskim, odnosno kantonalnim i zakonom
Brc¢ko Distrikta. U nekim slucajevima, u nekim kantonima na snazi je joS uvijek zakon iz bivse
SFRIJ. Posljedica je da imamo nejedinstven pristup u provodenju zakona u ovoj oblasti koji se
ogleda u neravnomjernom broju registrovanog oruzja na cijelom teritoriju BiH, razli¢itom
tretiranju pojedinih vrsta oruzja, neuskladenosti sankcija itd. Izmedu ostalog, razlozi za
donoSenje ovog zakona su harmonizacija domaceg zakonodavstva sa acquis communautaire,
uspostavljanje jedinstvenog pravnog okvira u oblasti oruzja i municije, usaglaSavanje procesa
licenciranja izdavanja dozvola za noSenje oruZzja, poboljSanje 1 unapredenje registra oruzja,
identifikovanje 1 registrovanje svih imalaca oruzja, ukljucujuéi ovlaStene prodavce i uvoznike,
unapredenje uvozno-izvoznih politika 1 jacanje borbe protiv nelegalne trgovine oruzjem
namijenjenog za civilnu upotrebu, spre¢avanje distribucije registrovanog oruzja na crnom trzistu,
kao 1 unapredenje sigurnosne politike u cijelosti. Prema nekim nezvani¢nim procjenama, svaki
peti stanovnik u BiH ima nelegalno oruzje.

Takoder, VijeCe ministara je na prijedlog Koordinacionog odbora za kontrolu lakog i
malog oruzja ... utvrdilo neophodnost provodenja aktivnosti kooridnacije na drzavnom nivou radi
uspostave efektivne kontrole malog i lakog oruzja i municije, a kao nosilac aktivnosti odredeni
su Ministarstvo sigurnosti i Ministarstvo pravde. Polazna osnova su direktive Vije¢a EU, koje su
navedene tu u obrazlozenju itd. u kojima se, izmedu ostalog, i propisuju pravila koja ¢e
omoguciti kontrolu nabavke, inspekcije i1 kretanje oruzja unutar drzava c¢lanica EU, ali i jasnu
kategorizaciju oruzja. Dakle, direktiva predlaze odredivanje kategorije vatrenog oruzja Cija bi
nabavka i drZanje za gradane bila zabranjena ili bi zahtijevala posebno odobrenje, odnosno
prijavu.

U prilog donoSenja ovog zakona ide i Cinjenica da se znatno pooStravaju kriteriji za
izdavanje odobrenja za nabavku oruzja u odnosu na postoje¢e zakone, te se predvida da se uz
zahtjev, izmedu ostalog, prilaze dokaz da je podnosilac zahtjeva obucen za rukovanje vatrenim
oruzjem od strane stru¢ne ovlastene organizacije, pogotovo u svjetlu Cinjenice da je ukinuto
obavezno sluzenje vojnog roka. Takoder, zakon predvida da se pored dozvole za drzanje oruzja
izdaje posebna dozvola za noSenje oruzja. Takoder, trebalo bi, ako se naravno usvoji zakon,
donijeti pravilnik kojim ¢e se propisati uslovi za obavljanje obuke za rukovanje vatrenim
oruzjem, uslovi i nacin provodenja programa obuke. Dakle, uslovi i nacin smjestaja i ¢uvanja
oruzja i municije 1 naravno obrasci zahtjeva, odobrenja, oruznog lista, dozvola, evidencija itd.

Zakonom su predvidene i1 znatno strozije procedure kod nabavljanja, drZanja i noSenja
oruzja i osoba koje nabavljaju oruzje. Takoder, ova zakonska regulativa se odnosi i na odredbe o
nabavkama oruzja koje govore o zabranama izdavanja oruzja licima, tj. odobrenja za oruzje
licima koja su dusevno bolesna, koja su osudivana za krivi¢na djela, protiv kojih se vodi krivi¢ni
ili prekrSajni postupak za odredena djela, ali i da osoba mora da prilozi uvjerenje ovlastene
organizacije da je obucena za rukovanje vatrenim oruzjem. Dakle, mi smo imali situaciju, bar iz
crnih hronika, da citate kako ljudi koji su dusevno bolesni ili nesposobni za oruzje isto koriste i
gdje su bili neki primjeri masovnih ubistava itd. Takoder je zakonom propisana 1 moguénost da
se oduzme oruzje i municija, oruzni list, odnosno odobrenje za drzanje oruzja, na koji nacin.
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Takoder, koje policijske uprave vode kontrolu nad prometom, noSenjem oruzja i municije,
c¢uvanjem i smjestajem oruzja i municije itd., itd.

Po mom misljenju, dakle ono Sto je klju¢no nadleznim policijskim organima — oni ¢e i
dalje imati nadleznost da izdaju odobrenje za oruzje i to je, po mom misljenju, ovako, jedna vrsta
harmonizacije propisa koja je u nasoj situaciji, dakle zemlji koja joS uvije trpi posljedice rata i
velike koli¢ine naoruzanja koje se nelegalno nalaze, izmedu ostalog, i kod privatnih lica te
mislimo da bi trebalo ovu oblast urediti 1 svakako da bi bio i posredno i neposredno doprinos
evropskom putu BiH.

Predsjedavajuci, zahvaljujem.

BERIZ BELKIC:

Zahvaljujem se ministru.
Ali evo, nazalost, ovaj zakon jeste u prvom citanju, ali evo vec¢ tri puta, da tako kazem,
vra¢an. Imamo tri puta negativno misljenje.

Ali evo, imao sam malocas pribiljezenu repliku. Imamo raspravu.
Halid Genjac.

HALID GENJAC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

Ja mislim da ovom prilikom ipak postoji potreba da se nesto vise kaze o ovoj situaciji u
kojoj se nalazimo, naravno u skladu sa raspolozivim vremenom. Mislim da su se ovo
ministarstvo 1 interresorna grupa potrudili da jedan veoma vazan zakon, u dobroj formi, dostave
u parlamentarnu proceduru a donoSenje ovog zakona je nama obaveza, dakle Parlamentarnoj
skupstini, koja proisti¢e iz niz dokumenata koje smo mi potpisali, prihvatili ili smo sudionici u
odredenim procesima. Naime, UN-ova Konvencija o zabrani proizvodnje i prometa, (...
nezakonite proizvodnje, nezakonitog prometa oruzja) je Konvencija u kojoj smo smi sudionici i
potpisnici 1 set zakona koji se mora donijeti da bismo dosli u situaciju da implementiramo tu
Konvenciju je, izmedu ostalog, 1 set zakona — zakon o oruzju 1 prometu oruzja.

Druga stvar, naravno Akcioni plan za individualni akcioni partnerski program, tzv. IPAP,
... koji smo usvojili 1 koji je dio naseg opredjeljenja za pristupanje NATO paktu, vrlo jasno, u
okviru Koordinacionog odbora za kontrolu lakog i srednjeg naoruzanja, navodi potrebu
donoSenja ovog zakona. Dakle, mi smo 1 sudionici Partnerstva za mir i potpisali smo, odnosno
usvojili tzv. IPAP i u njemu stoji da je ovaj zakon nasa obaveza iz razloga $to postoji neophodna
potreba da se ova pitanja koordiniraju na drzavnom nivou.

Sljedeca je stvar odreden broj direktiva koje se i u statusu kada mi imamo Sporazum o
stabilizaciji sa EU trebaju primjenjivati i vrlo jasno navode da odredene registracije, evidencije
na drzavnom nivou, jednostavno, moraju postojati. I druga stvar, u ¢lanu 6. Sporazuma o
stabilizaciji 1 pridruZzivanju mi smo prihvatili obavezu da ¢emo, doprinoseéi regionalnoj
stabilnosti, doprinijeti da se potpuno kontroliSe, izmedu ostalog, i1 pitanje prometa
medugrani¢nog oruZzja, lakog i malog. Dakle, mi smo tu obavezu prihvatili.
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I, na kraju, u Mapi puta za liberalizaciju viznog rezima, u posebnom bloku koji se tice
javnog reda i sigurnosti postoji veoma jasno navedena obaveza da se set zakona u vezi sa
Konvencijom UN-a i Konvencijom Vije¢a Evrope usvoji. [zmedu ostalog, set zakona: o oruzju, o
grani¢noj kontroli, o kontroli prometa oruzja itd. To je obaveza koju smo mi prihvatili i koju smo
u Mapi puta preuzeli, jer ho¢emo liberalizaciju viznog rezima. I, znate, nakon svega toga $to smo
mi prihvatili 1 §to je vrlo jasno navedeno, mi po drugi ili tre¢i put imamo na Komisiji stav
poslanika iz RS-a da to nije nadleznost drzave, da je to nadleZznost RS-a. Mi sa ovim stanjem, sa
ovom situacijom koja se ponavlja i kod 'Zakona o grani¢noj kontroli' i oko bankarske supervizije
i ovo oko 'Zakona o oruzju', jednostavno ne mozemo dalje. Odnosno, od 120 mjera, koje su u
Mapi puta za liberalizaciju viznog rezima locirane, ostalo je samo 52 koje nisu provedene. Za 40
1 nesto je pronaden nacin i zaduzenje ko ¢e ih provesti i kako ¢e ih provesti. Ostalo je samo nekih
8 do 10 pitanja spornih kako da se rijeSe. Medu njima, antikorupcijsko tijelo na nivou BiH,
'Zakon o grani¢noj kontroli' i ovaj danasnji 'Zakon o oruzju'.

Dakle, ho¢u da kazem da odbijanje ovog zakona danas znaci neizvjesan period odgadanje
ukidanja viza za BiH. To je vrlo jednostavna posljedica. Dakle, odbijanje ovog zakona danas
znaci nejasno vrijeme 1 nedogledan period odgadanja ukidanja liberalizacije viznog reZzima sve
dok taj zakon ne usvojimo. Jer, vrlo je jasna Evropska komisija, kada su ove stvari u pitanju, evo
vam Mapa puta — ispunite uslove, problem rijeSen. Nema uslova, nema problema.

Zahvaljujem.

MILORAD ZIVKOVIC
/mije uklju¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC: )
Moze. Replika, Milorad Zivkovié.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

Naime, ja sam mislio da se nece otvoriti diskusija u vezi sa ovim misljenjem, jer smo vec¢
imali u tri navrata diskusiju u vezi sa ovim problemom. Jednostavno, zelim da kazem suprotno
od onoga Sto je govorio gospodin Halid, kolega Halid Genjac, jer je ovdje nametnuta jedna
krivica. Znaci, da poslanici iz RS-a i sama RS je kriva zasto BiH ne dobija vizni reZim!

To jednostavno nije ta¢no. Nije tacno iz tog razloga $to ja mogu da vas optuzim, kao $to
ste vi optuzili nas u ovome, da ste vi krivci §to predlazete ili vasi ministri predlazu antiustavne
zakone 1 Zelite da i ono Sto pisSe u Ustavu BiH, na koji dio se pozivate, evo jedan od zakona,
govorili smo o 'Zakonu o prevozu opasnih materija’, vi Zelite da umetnete i dijelove koji su
antiustavni. Nije dovoljno samo se pozvati na odredbu Ustava da bi se jedan zakon naSao ovdje
pred poslanicima, a onda u njegovim odredbama staviti niz antiustavnih odredbi. Ne moZete na
takav nacin zakone u BiH donositi, a pogotovo ne mozete da predstavnike iz RS-a optuzujete da
oni koce razvoj BiH na taj nacin. Vratite se na pocetak, donosite zakone i predlazite zakone koji
su ustavni u punom smislu, a ne malo se pozivamo na Ustav, a onda ¢emo raznim odredbama
unutra da kr$imo taj Ustav. Mislim da je 1 ovdje dio koji se tic¢e i Prijedloga zakona o oruzju i
maloprije smo govorili o Prijedlogu zakona o opasnim materijama — neupitan ustavni osnov;
znaci, transport izmedu meduentitetske linije, ali je upitno nakon toga ko daje izjave, regulacije i
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sve ostalo. Mi jesmo za te zakone, ali nemojte nas tjerati da podrzimo i antiustavne odredbe u
samim tim zakonima.

Isto tako, upravo zato Sto ste govorili o krivici poslanika RS-a, imao sam obavezu da
repliciram 1 da kazem da tu krivice nema, ako zelimo da dijelove zakona koji su antiustavni ne
podrzimo. Isto tako, nema nikakvih problema da se pravilnici koji su isto tako vrlo bitni za
ispunjavanje onih odredaba ili uslova za vizni rezim ne donose u Savjetu ministara, a znate ko je
za to kriv, to dobro znate. Nije tatno da su biometrijski pasosi ti koji su uslov za bezvizni rezim,
to nije tacno. Nasi pasosi su mnogo bolji nego neki biometriski pasosi tamo, neko treba da uzme
lovu za tendere za te pasoSe, nabavku tih pasosa. Vratimo se onome $to se mozemo dogovoriti,
vratimo se u ustavni okvir ove zemlje 1 nemojte optuzivati poslanike iz RS-a da koce razvoj ove
zemlje.

BERIZ BELKIC:
Evo, 1 ja ¢u malu repliku.

MILORAD ZIVKOVIC:
Predsjedavajuci, gospodin Beriz Belki¢ ima repliku. Izvolite.

BERIZ BELKIC:

Dakle, mi, vi, ovi, oni, ali eto takva nam je Sema, izgleda, optuzujemo jedni druge. Dakle,
ako imamo potpuni konsenzus da nam treba liberalizacija viznog rezima i ako imamo potpuni
konsenzus da ispunjavamo obaveze koji drugi propisuju za to, ja ne isklju¢ujem moguénost da se
mi suo¢imo s ¢injenicom da neke stvari nisu u nadleZnosti drzave, da ih Ustav BiH ne poznaje i
jasno ne navodi. Ali vas podsje¢am ako Zelimo da postoji proces prenoSenja nadleznosti, dakle
koordinacija itd., 1 ja pozivam i PredsjedniStvo BiH i1 Vijee ministara svugdje tamo gdje se
osjeti da nije jasno i precizna stvar u Ustavu BiH — neka se pokrene proces koordinacije. I neka
se prenese nadleznost za ono §to je nuzno uraditi kao uslov za ono Sto smo se zajedno svi
opredijelili. Dakle, ima rjesenje.

Idemo dalje replike. Halid Genjac.

HALID GENJAC:

Vrlo kratko. Dakle, bez namjere da govorim o krivici, u ovom izvjesStaju sa nadlezne
komisije dobili smo jednostavnu formulaciju: toliko i toliko poslanika je glasalo ,,protiv*, nismo
imali etnicke glasove ,,za“, jer su poslanici iz reda srpskog naroda glasali ,protiv. To su
¢injenice 1 zbog toga taj zakon nije prosao.

Dakle, mi smo u dokumentima koje sam nabrojao, koje smo potpisali sa odredenim
obavezama, prihvatili i donoSenje ovakvog zakona. Ja se potpuno slazem da taj zakon, moZda,
ulozen je ogroman napor ljudi, napravili su, po mom misljenju, dobar zakon, gdje god postoji
potreba da se promijeni ima procedura poslovnic¢ka, ima i podnoSenje amandmana. Dakle, ne
moramo o tome govoriti, ali mislim da treba uloziti maksimalan napor da se sauva mogucnost
donos$enja tog zakona iz svih nabrojanih razloga.
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BERIZ BELKIC:
Idemo dalje replike. Drago Kalabic.

DRAGO KALABIC:

Ja sam takode mislio da nece biti neke posebne rasprave, s obzirom da mi ovu trakavicu
vucemo dugo i da smo, pogotovo mi na Komisiji tamo, kazali §to smo imali kazati u vise
navrata, elaborirali ovo sa svih strana. I svima je jasno o ¢emu se radi, a ovo je sad malo
preneseno na domen ¢iste politike. Pa evo, tu da kazem par stvari.

Ako je u Mapi puta, ako je na listi uslova, nije nam niko ponudio tekst zakona kakav
moramo usvojiti. Pokazite ako je iz Brisela doSao odredeni tekst sa odredenim rjeSenjima i mi
¢emo glasati za taj tekst. Vratit ¢u vas, kad su u tim zakonima dolazili ljudi iz Brisela 1 govorili
ministru da to nije trebalo da stoji tu. Vraticu se na to, pa to niko, to zaboravljate, kad su ljudi iz
DCAF-a, kad smo mi isli tamo, pa oni dolazili ovdje, pa kazali kome je to trebalo. Da li tada kad
su ti to radili protiv evropskih principa, da li su tada razmisljali o vizama? Znaci, igrali smo se sa
ne¢im. Proslo je vrijeme kad su nam iz medunarodne zajednice dolazili i sa takvim stvarima i ja
uvazavam, mozda je to tako u jednom momentu i trebalo, kazali - ovo moZe ovako i samo ovako
- 1 tu nije bilo ... Ovdje ljudi kazu - donesite zakone. Nigdje ne kazu precizno u formulacijama
kakav zakon.

Evo, govorim sad o setu ovih zakona koji su sporni, nije ovo samo ovaj jedan, ima ih
viSe. Zasto su odbijani amandmani? Znaci odbijani su amandmani, zna¢i ovo mozemo gurati
samo ovako, zna se ko kako glasa, ali se zna i ko je predlagac i zna se ko §ta radi. Niko neée da
odustane od svoje pozicije i imamo to $to imamo. Ali je to nekorektno sad prebacivati na drugo
podrucje, jer vama je poznato da ministar bezbjednosti ne stoji najbolje sa ovim briselskim
pri¢ama i vizama i ostalim i nemojte tu dolivati ulje na vatru. Znaci, nismo mi, mi smo tu ¢isti
kao suza §to se tice te prie. Znaci, spremni smo da neko napravi pomak, da ovu pricu vrati malo
unazad. I zna se o konkretnim stvarima o kojima se radi i primjedbama i ostalom da se to zavrsi i
da idemo u tom pravcu. Ali u pravcu da mi ovo moramo ovako samo i samo ovako,
zaboravljamo da smo usli dobro u ustavnu pricu i da neka rjesenja koja se vuku od prije godinu
ili dvije vjerovatno vise nece biti takva. To je oCito, to je potpuno jasno i u tom pravcu. Ali, ako
smo iole realni, imamo Sansu da donesemo te zakone. Ljudi nam sve viSe porucuju da ne ulazimo
u strukturu 1 kako ¢e se to uraditi. Znaci, dajte napravite to i dogovorite se kako ¢ete. A mi ovdje
vjerovatno tjeramo po svome, jer mislimo da je tamo neko rekao da mora ovako i nikako
drugacije. Ta vremena su prosSla. Mi ¢emo se oko tih stvari morati dogovoriti, treba ih donijeti ali
onako da se dogovorimo.

Imali smo 1 maloprije raspravu, kazali smo da predlagaci ne ulazu trud. Ovdje je problem
u ovom parlamentu ... da neko izgovori da neko treba da ide u Banja Luku i da potrosi dva dana
da se dogovori oko rjeSenja, jer kao to je sporno. A, ako je to sporno, onda imamo ovo — do¢i ¢e
ljudi iz Banja Luke pa ¢e imati ovaj stav koji imaju. Mislim da treba da jednom prihvatimo tu
vrstu realnosti, znajuéi strukturu i nacin odlucivanja 1 u komisijama i ovdje u Parlamentu, da
predlagaci ne tjeraju inate i da kazu - da, mi smo formalno zavrsili, imate prijedlog. A nisu se
potrudili, pa nije samo moja briga da se usaglasavamo, briga je i u radnoj grupi, briga je i u
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Vijecu ministara i Kolegijumu i svugdje postoji u BiH svih potreba za nekim konsenzusom i za
usaglasavanjem. Kada ovdje dode sa preglasavanjem, bez usaglasavanja, onda imamo, imamo
ovo $to imamo. Ali mislim da to ne treba sad prevoditi na ovu vrstu politike oko kojih BiH ... Ne
kazem,

BERIZ BELKIC:
Vrijeme!

DRAGO KALABIC:

(izvinjavam se, zavrSavam), ne kazem da i ovo nije jedan od problema, ali prevoditi da je zbog
ovoga, da smo samo u problemima — nije tacno.

BERIZ BELKIC:
Bakir Izetbegovi¢, replika.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Evo, vrte se ovi zakoni oko toga, vrlo vazni zakoni, ukrug. Po pet puta nam ovdje dolaze,
bivaju odbijani. NaSe je da predlazemo. Recite §ta je za vas prihvatljivo, ljudi. Dakle, Dejtonski
sporazum je predvidio $ta je izvorna nadleznost kojeg nivoa, $ta su podijeljene i onda kazao i sve
ostalo §to se dogovorite da bude preneseno na drzavu. E, sad tu postoji jedna stvar koja je svima
pred o€ima, ali izgleda ljudi ne razumiju. Nije samo za Sarajevo i nije samo za BoSnjake dobro
prenijeti nadleznost pa uraditi nesto Sto je dobro za BiH. Ima se dojam da je neSta RS dala, da su
nesto Srbi dali, odnosno da su bez necega ostali, da su nesto izgubili. Nije tacno, dobili su.
Pogledajte kako se zivjelo prije 10 godina u RS-u i kako se Zivi danas, samo uporedite naprosto
nekim mjerljivim, uzmite neke mjerljive referentne pokazatelje i vidjet ¢ete koliko se dobilo
ustvari s ovim reformama, od vojske, od zajednickog ekonomskog prostora, grani¢ne kontrole na
tom putu. Mi moramo nastaviti dalje evropskim putem, mi moramo do¢i do bezviznog rezima,
mi moramo i¢i ka NATO paktu. Mislim, nije to samo za BoSnjake i nije to samo za Hrvate 1
samo za Sarajevo, to je za nas sviju i za vas. Ja vas molim, ako vam je neSto neprihvatljivo,
kazite u ¢emu je problem i evo da konacno tu stvar rjeSavamo.

BERIZ BELKIC:
Ministar Sadovié.

TARIK SADOVIC:

Hvala Vam, predsjedavajuci.

Ja samo radi istine, radi poznavanja ¢injenica, dozvolite mi da dam nekoliko pojaSnjenja.
Dakle, nismo mi u Ministarstvu bezbjednosti, niti ganjamo neki inat, niti Zelimo da donosimo
bilo kakve prijedloge zakona, ali mi smo dostavili, pismeno dakle, molbu, zahtjev
predstavnicima, ovlaStenim predstavnicima RS-a da u€estvuju u radnim grupama za izradu ovih
zakona. A kako bi se vi ponasali ako ljudi vama pismeno odgovore da nec¢e da ucestvuju, kao §to
je bio sluc¢aj ovdje. Jedna stvar.
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Druga stvar, Sto se ti¢e ova dva zakona, koji se mjesecima vuku, Prijedloga zakona o
grani¢noj kontroli i1 Prijedloga zakona o kontroli kretanja naoruzanja i vojne opreme, dakle
amandmani su u potpunosti usaglaseni. Misljenje Vije¢a ministara na te amandmane jednoglasno
je prihvaceno. Dakle, imate sad stav Vijeca ministara koji jednoglasno podrzava ovaj kompletan
set zakona. Sad nastaje eventualno drugi problem u Parlamentu.

I tre¢a vazna stvar, gospodine Kalabi¢u, za Mapu puta za liberalizaciju viznog rezima
najodgovornija osoba je predsjedavaju¢i Vijea ministara kome, izmedu ostalog, direktno
odgovara Interresorna radna grupa za liberalizaciju viznog rezima. Dakle, evo pogledajte to, to
su vrlo jasne stvari. Ja sam se, naravno kao ministar resorni, uklju¢io u svim onim elementima
gdje postoji odgovornost 1 obaveza Ministarstva. Ja vas uvjeravam da Citav ovaj set zakona o
oruzju, o opasnim materijama ... to je jednostavno nesto Sto je od kapitalne vaznosti i Sto bi
Evropska komisija veoma cijenila na evropskom putu 1 za liberalizaciju viznog rezima. Ja vam
mogu navesti jo§ par stvari koje su jako vazne i koje ¢emo mi trebati rijesiti. Nije poenta u tome
da jedni na druge prebacujemo sad optuzbe ili odgovornost. Ali ako imamo zajednicki cilj, a
imamo, dakle liberalizaciju viznog rezima, ulazak u EU, ¢lanstvo u NATO-u itd. i ako imamo 1
posredne i neposredne obaveze na tom putu, onda je dakle svrha da zajednic¢ki radimo na tom
putu. Ali ja zaista, evo ja vam sad otvoreno kazem, ja ne znam kako da napravimo prvi korak.
Ako jednoglasno donesemo na Vijecu ministara odluku da pristupimo izradi nekog zakona, onda
treba da formiramo radnu grupu, imate prvu nepremostivu prepreku jer vam ljudi kazu - mi
nec¢emo u tome da ucestvujemo. Kako da idemo dalje?

Evo, ja bih vas zamolio u tom smislu, dakle da pokazemo jedno razumijevanje. Evo, ja se
slazem da mozda ovaj zakon u odredenim stvarima treba promjene, ali nemojte ga rusiti na
principima. Dajte, djelujte amandmanski, izjasnit ¢e se Vije¢e ministara. I dajte da vidimo kakvi
su konkretni prijedlozi iz RS-a, mozda su prihvatljivi svima, mozda ¢e poboljsati tekst zakona.
Ali dok god ih ne vidimo, ako rusimo ovaj zakon na nacelima, onda je zaista pitanje kako uopste
krenuti dalje.

Evo, ja se nadam da ¢e ovo biti shvaceno kao pojasnjenje.

BERIZ BELKIC:

Zahvaljujem se.
Evo, nemam vise, a ima replika. Gospodin Kalabi¢.

DRAGO KALABIC:

Ma, samo da to nije sve tako je ¢injenica da su predstavnici hrvatskog naroda protiv ovog
jednog zakona glasali ,,protiv" u Komisiji. Znaci, nije to tako i nema to veze puno sa pri¢om o
RS-u i prenosu nadleznosti. Ima sa jednom neefikasnoS¢u u setu ovih zakona, koju sam ja
nazvao kako sam nazvao, i to treba razrijesiti. Znaci, nije tacno, ljudi su glasali iz svojih razloga,
da ih ja sad ne elaboriram, zasto jedan zakon od ovih zakona nije dobar. Znaci, nije to pitanje
predstavnika srpskog naroda, ovo je malo kompleksnije pitanje nego Sto se pokusalo predstaviti.
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BERIZ BELKIC:

Evo, nazalost, sad smo vise saznali o nekim detaljima vezano za ove zakone nego sve
vrijeme dosad koje smo izgubili oko toga.

Ali evo, ja nemam viSe prijavljenih, zakljuCujem raspravu o tacki 9. i pravim pauzu do
15,00 sati kako smo se dogovorili. Nastavljamo u 15,00 sati.

/PAUZA/
BERIZ BELKIC:

Molim vas zauzmite svoja mjesta da nastavimo raditi. Dakle, nastavljamo raditi.

Dosli smo do tacke 10.

Ad. 10. Prijedlog zakona o grani¢noj kontroli, sa Misljenjem ZajedniCke komisije za
odbranu i sigurnost

BERIZ BELKIC:

Ova tacka je vrlo sli¢na, odnosno ista kao 1 tacka 9. Ista je situacija, da tako kazem, s tim Sto ovaj
put imamo peti put, maloc¢as smo imali treci put, negativno Misljenje. Dakle, i ovaj put imamo, peti put,
negativno Misljenje.

Evo, javlja mi se gospodin Dzaferovic.
Izvolite, gospodine DZzaferovicu.

SEFIK DZAFEROVIC:

Gospodine predsjedavajuci, koleginice 1 kolege!
Dakle, jeste slicna sa tom razlikom koju ste naveli, dakle peti puta, i u sluaju ovog zakona
postoji jos jedna bitna razlika,

BERIZ BELKIC:
Molim vas malo paznje da se sluSamo, gospodine Jasarevic.

SEFIK DZAFEROVIC:

a to je da je ovaj zakon usaglasen kona¢no na Vije¢u ministara. Mi smo u Komisiji dobili jedan prijedlog
koji nije bio prihvatljiv. Imali smo primjedbe DCAFA-a, ove nevladine organizacije iz Zeneve za
kontrolu,

BERIZ BELKIC:
Polako, Jozo.
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SEFIK DZAFEROVIC:

civilnu kontrolu odbrambeno-sigurnosnog sektora, njihove primjedbe i radila je radna grupa i radna grupa
je napravila amandmane u skladu sa stavovima DCAF-a i ti amandmani su bili na sjednici Vijeca
ministara 1 Vije¢e ministara je jednoglasno podrzalo te amandmane.

Ovo je prvo citanje. I, kada govorimo o zakonu u prvom citanju, onda nema amandmana, jel
tako? Medutim, ja mogu da izjavim odavde da ja se nadam da svi oni koji su do sada podrzavali ovaj
zakon su spremni prihvatiti i to $to je usaglaSeno na Vije¢u ministara kao amandmane kada bude bila
amandmanska faza, da olakSamo da zakon prode konac¢no u prvom ¢itanju.

Zbog toga ja mislim da bi se danas nama ovdje po pitanju tog zakona, jer radi se o zakonu koji je
zapravo najbitniji zakon u Mapi puta za liberalizaciju viznog rezima, trebao obratiti predsjedavajuci
Vije¢a ministara gospodin Nikola Spiri¢. Ja molim da sluzbe obavijeste, ako je ovdje u Sarajevu, da dode
u Parlament 1 da nam kaZe Sta se deSavalo sa tim zakonom na Vije¢u ministara. Mi dole u Komisiji
imamo problem. Kada to dode na Komisiju: prosli put na Komisiji nema ni rasprave, jednostavno nema
nijednog glasa od predstavnika iz reda srpskog naroda. lako ovako stvari stoje, dakle stvar usaglasena na
Vijecu ministara.

Mi imamo dva izlaza sada: ili da danas zavrSimo definitivno sa ovim zakonom, dakle da
jednostavno prihvatimo Izvjestaj Komisije i sve to skupa oborimo i ponovo otvorimo proceduru, jer ne
vrijedi to vise da ide na Komisiju; ili da danas dode predsjedavaju¢i Vije¢a ministara i kaze je li to to. Ako
je to to, onda ja mislim da bi mi danas trebali, kad odbijemo Izvjestaj Komisije, da damo smjernice
Komisiji. I da naSe smjernice budu — izvolite, razmatrajte zakon u prvom citanju, to je tekst kojeg imate
kod sebe i da znate odmah da je taj tekst, po odluci ovoga doma, dopunjen sa svim onim $to je usaglaseno
na sjednici Vije¢a ministara. [ to prihvatite u ovoj amandmanskoj fazi kada se otvori amandmanska faza.
Ako hocemo da imamo ovaj zakon, onda je ovo najbrzi put da dodemo do zakona.

Prema tome, ja pozivam svoje kolege da vjeruju. Ako ne vjeruju, neka gospodin Spiri¢ dode
ovdje i neka ovo kaze ili neko ko je u ime njega ovlasten, da li sam ja rekao istinu ili nisam rekao istinu, a
da nakon toga kada budemo davali smjernice za novi izvjestaj ove komisije kazemo da se uzme u obzir
sve to $to je usaglaseno na Vije¢u ministara prilikom razmatranja zakona u prvom citanju.

Toliko, hvala vam.

BERIZ BELKIC:

Da ti pravo kazem, Sefik, sad sam ja malo zbunjen. Volio bih da je re¢eno prije sjednice, ako si
imao te spoznaje, pa da ja pokusam, ako se insistira na prisustvu Spiriéa i informaciji od strane Spiri¢a
itd.

SEFIK DZAFEROVIC:
Mogu li ja da pomognem?

BERIZ BELKIC:
Pa mozes, pomozi, evo izvoli.
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SEFIK DZAFEROVIC:

Dakle, sve zavisi od nasih kolega koji dolaze iz entiteta RS. Ukoliko ¢emo mi danas imati
njihovu podrsku, evo neka se ova stvar provjeri, ja pozivam da ovo podrzimo danas, jer ovo jednostavno
vise nema smisla nikakvog, a onda naravno nema potrebe da vi tragate za predsjedavajuc¢im. Ja sam ovo
htio, dakle htio sam da vidimo danas predsjedavajuceg ovdje za govornicom, ja ovo znam radi svih nas
ovdje 1 onih koji u ovom trenutku mozda ili do ovog trenutka, ja ne znam, jer pretpostavljam, nisu
spremni da podrze zakon. I spreman sam da ude i predlazem, dakle Vama kao predsjedavajucem, da u
smjernice koje ¢emo ugraditi danas u to kazemo da se prilikom prvog ¢itanja odmah mora sve to ugraditi
kao prijedlog zakona Sto je bilo na Vije¢u ministara.

BERIZ BELKIC:

Zahvaljujem se.

Nadam se da su 1 ostali razumjeli 1 ¢uli ovo o ¢emu si ti govorio. Dakle, proceduralno mi bi
ponovno trebali odbiti po Sesti put Misljenje sa smjernicama nadleznoj komisiji.

Evo, ja otvaram, naravno, ostavljam mogu¢nost. Evo, Drago Kalabic¢ se javio.

DRAGO KALABIC:

S obzirom da je procedura potpuno jasna i da je realna stvar da ¢e Izvjestaj biti odbijen, znaci mi
imamo vremena da to sve zavr$imo na ovaj nacin.

O™
/mikrofon nije ukljucen/

BERIZ BELKIC:
Je li pitanje ili replika ili diskusija?
DRAGO KALABIC:

Ja nemam nista i ja bih volio da se ovo realizujei da gospodin Spiri¢ dode tu. Znagi, ako je,
pretpostavljam da je problem; ako nije problem, i onda ¢emo lako.

SEFIK DZAFEROVIC
/nije ukljucen mikrofon/

BERIZ BELKIC:
Moze, moze, samo polako.

SEFIK DZAFEROVIC:

Dakle, ja nakon ove diskusije predlazem da se Izvjestaj, negativan Izvjestaj Komisije odbije 1 da
Vi kao predsjedavajuéi predlozite smjernicu — da je Komisija duZna da prilikom razmatranja zakona u
prvom Citanju razmotri, pored postojeceg teksta zakona koji je doSao u oficijelnu parlamentarnu
proceduru, sve ono §to je usaglaseno na Vijeu ministara BiH. Nista viSe.
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BERIZ BELKIC:

Ja se zahvaljujem na VaSoj dobroj namjeri i pomo¢i koju mi pruzate, medutim smjernice
proizilaze iz rasprave i podrske ovog doma. Naravno, ja registrujem to.

Evo, da mi idemo dalje u raspravu, evo ljudi se javljaju. Dakle, imamo gospodina Krizanovic¢a.
JOZO KRIZANOVIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedavajuéi.

Vjerujte mi da je 1 moja najbolja namjera da se usvoji ovaj zakon, imajuci u vidu svu njegovu
tezinu 1 znacaj. Medutim, mislim da je ovo dalje mrcvarenje i Parlamenta i Komisije. Vidite, to traje, ja
mislim, vi§e od pola godine ve¢. Mislim da nema smisla. Ovo §to je kolega Dzaferovi¢ predlagao, mi
smo svi u Komisiji mislili da ¢e u meduvremenu, izmedu zasjedanja i vra¢anja Komisiji ovog predmeta,
biti nekih konstruktivnih inicijativa i da ¢e do¢i do nekakvog pojaSnjenja. Mislim da ovo daljnje
odlaganje nema nikakvog smisla i da ¢emo prije do¢i do zakona ukoliko se danas prihvati Izvjestaj
Komisije i da se trazi novo rjesenje.

Hvala vam.

BERIZ BELKIC:
Selim Beslagic.

SELIM BESLAGIC:

Pa ja poslije predsjednika Kluba ne bih trebao da dajem prijedloge, ali dat ¢u. Jednostavno,
ukoliko bismo mogli obezbijediti predsjedavajuceg Vije¢a ministara da iznese ovo €injeni¢no stanje, a
prvi put da ¢uyjemo da je Vije¢e ministara se usaglasilo jednoglasno, je li, to je bila dobra poruka. Ja
predlazem da prije glasanja o ovoj tacki, zna¢i ukoliko je gospodin Spiri¢ tu, prije glasanja o ovoj tacki,
da se on nama obrati 1 da nakon toga mi glasamo za ovu tacku. Mislim da bi to bio najkonstruktivniji
prijedlog. Ako ga nema, onda neka ili njegov zamjenik ili neko ko je bio na sjednici.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Beslagicu.
Adem Huskic.

ADEM HUSKIC:

Zahvaljujem.

Najve¢im dijelom ono Sto sam ja htio reci, rekao je gospodin Beslagi¢. Ja sam zaista bio sklon
predloziti da se prihvati Izvjestaj Komisije. Ja sam sebi markirao: na deset sastanaka Komisije ovaj zakon
imate, po datumima sam markirao, na deset sastanaka Komisije ovaj zakon razmatramo. Ali, evo kad
odstrani od sebe ¢ovjek svu ljutnju i nervozu, mislim da je ovo sto je kolega Dzaferovi¢ predlozio zaista
najkonstruktivnije 1 naj, kako bih rekao, najdobronamjernije kad Covjek hladne glave razmislja, ako je
ipak moguce da neko dode ovdje da skine blokadu i da eventualno dodemo do zakona.

Hvala.
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BERIZ BELKIC:

Vidite, ozbiljni smo ljudi 1 odrasli smo ljudi. Ako gospodin Dzaferovi¢ raspolaze s ovim
informacijama, i nema razloga da mu se ne vjeruje, medutim sad se postavlja pitanje proceduralno kako
to uraditi, ako Cak 1 svi poslanici ovdje budu opredijeljeni u ovom pravcu. Ali evo, ja nemam nista protiv,
ako se insistira, ja ¢u pokusati da gospodin Spiri¢ dode. Medutim, to je priliéno ovako, da budem vrlo
iskren, §ta éemo mi pitati gospodina Spiri¢a: je li istina da ste vi to usaglasili itd? Ja mislim da nema
razloga da ne vjerujemo. Dakle, informacija koju imamo, eto dodatna, nazalost, tek u toku rasprave je
dobijemo, ona je trebala biti na Komisiji poznata itd. Komisija je trebala komunicirati sa Ministarstvom,
sa Vije¢em ministara, s ljudima itd., ali evo, vidjet ¢emo kako ¢e se stvari razvijati kada budemo glasali.

Ja viSe nemam prijavljenih, ja viSe prijavljenih nemam. Ja zakljuujem raspravu o ovoj tacki
dnevnog reda. Naravno i sa Zaljenjem jer ne vidim raspoloZenje u smislu prihvatanja ove informacije kao
putokaza kojim bismo mogli i¢i, ali evo, vidjet cemo.

Idemo na tacku 11.

Ad. 11. IzvjeStaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o Prijedlogu
zakona o unutrasnjoj i pomorskoj plovidbi (prvo ¢itanje)

BERIZ BELKIC:

Pocinjemo sa izvjeStajima Komisije Kolegija. Dakle, Kolegij je radio kao Komisija na
usaglasavanju. Idemo prvo Prijedlog zakona o unutrasnjoj i pomorskoj plovidbi

Nema saglasnosti.

Tacka 12.

Ad. 12. IzvjeStaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o Prijedlogu
zakona o spre¢avanju nereda na sportskim takmicenjima (prvo ¢itanje)

BERIZ BELKIC:

Nema saglasnosti.

Tacka 13.

Ad. 13. IzvjeStaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o Prijedlogu
zakona o Garancijskom fondu (prvo ¢itanje)

BERIZ BELKIC:

Takoder, nema saglasnosti. Sve ove stvari se odlucuju u drugom krugu glasanja.
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Tacka 14.

Ad. 14. Izvjestaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o Prijedlogu
zakljuka ZajedniCke komisije za evropske integracije povodom rasprave o Informaciji
predsjedavajuceg Vijeca ministara BiH o imenovanju direktora Direkcije za evropske integracije
BiH

BERIZ BELKIC:

Takoder, nema saglasnosti.
To je $to se tiCe izvjestaja Kolegija koji je radio na usaglaSavanju ovih tacaka dnevnog reda.

Idemo na tacku 15.

Ad. 15. Finansijski izvjeStaj Ureda za reviziju institucija BiH na dan 31.12.2006. i
31.12.2007. godine, sa Misljenjem ovlasStenog revizora

BERIZ BELKIC:

Izvjestaj smo dobili 3. decembra. Razmatrala ga je Komisije za finansije i budzet. Dostavila je
Izvjestaj. Komisija je prihvatila Finansijski izvjestaj, sa MiSljenjem ovlastenog revizora i dostavila ga
ovom domu na usvajanje.

Ja pozdravljam glavnog revizora, gospodina Segu, generalnog revizora, evo izvinjavam se. Imate
li potrebe se obracati? Ako nemate, ne insistiram.

Otvaram raspravu. Evo, Sefik, kad kaze$ nema, nema. Otvaram raspravu.

SEFIK DZAFEROVIC:
Mozes ti jo§ malo.

BERIZ BELKIC:
Pa dobro, evo otvaram raspravu.

SEFIK DZAFEROVIC:
Ja sam tvoj drug.

BERIZ BELKIC:
Dobro, dobro. Otvaram raspravu.

SEFIK DZAFEROVIC:
Ako ti je lakse, u ime Kluba, ja sam tu.
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BERIZ BELKIC:
U ime Kluba, ok. Otvaram raspravu.

SADIK SADO BAHTIC
/nije uklju¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:
Evo, predsjednik Komisije za finansije i budzet.

SADIK SADO BAHTIC:

Evo samo dvije recenice. Komisija je razmatrala, jednoglasno usvojila 1 uputila Domu da se
izjasni.
Zahvaljujem.

BERIZ BELKIC:

Hvala lijepo.
Dakle, zakljucujem raspravu o tacki 15.

Idemo na tacku 16.

Ad.16. Izvjestaj Ureda za reviziju institucija BiH o izvrSenoj reviziji IzvjeStaja o izvrSenju
BudZeta institucija Bosne i Hercegovine za 2007. godinu

BERIZ BELKIC:

Mi smo na zajednickoj sjednici oba doma razmatrali Izvjestaj Ureda za reviziju o reviziji
finansijskog poslovanja, sa Zbirnim izvjeStajem nase Komisije za finansije i budZet. Sada na dnevnom
redu imamo Izvjestaj Ureda o izvrSenoj reviziji Izvjestaja o izvrSenju Budzeta institucija BiH za 2007.
godinu.

Podsje¢am vas takoder da je u Zbirnom izvjestaju navedeno da je i za ovaj izvjestaj dato misljenje
Ureda sa rezervom. Pored Zbirnog izvjestaja koji je obuhvatio Izvjestaj iz ove tacke, imamo Izvjestaj
Komisije za finansije i budZet o obavljenoj reviziji Izvjestaja o izvrSenju BudZeta institucija BiH za 2009.
godinu u kojem su navedene brojne sugestije, preporuke 1 zakljucci.

Iz IzvjeStaja Komisije posebno podsje¢am na zakljucke na strani 9. IzvjeStaja koje Komisija
usmjerava prema Domu, dakle na razmatranje i usvajanje, koji glase: 'Komisija ¢e u saradnji sa Uredom
uspostaviti nadzor nad realizacijom preporuka revizije navedenih u poglavlju 2. ovog Izvjestaja od br. 1.
do 13. i obezbijediti povratnu informaciju o njihovoj implementaciji najkasnije do aprila 2009. godine.'
Ovo ste mogli raditi 1 bez Doma kao Komisija.

U pogledu neslaganja i gresaka koje je Ured uocio u tekstu IzvjeStaja o izvrSenju Budzeta
institucija BiH za 2007. godinu ide detalijno poglavlje 2. tacka 13. Izvjestaja: 'Komisija trazi da
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Ministarstvo izvrsi preporucene korekcije Izvjestaja o izvrSenju Budzeta institucija BiH za 2007. godinu i
dostavi ih Komisiji u roku od 30 dana od dana zaprimanja ovog izvjestaja.’

Ja se izvinjavam §to sam malo duze, ali je bilo nuzno i nadam se da smo se razumjeli. Izvjestaj na
1zvjestaj, revizija na reviziju.

Ali evo, otvaram raspravu. Nemam prijavljenih. Zaklju¢ujem raspravu o 16. tacki dnevnog reda.

Idemo na tacku 17.

Ad. 17. IzvjeStaj o realizaciji Akcionog plana za implementaciju Programa mjera u okviru
Sporazuma CEFTA, sa Analizom vanjskotrgovinske razmjene BiH za 2008. godinu

BERIZ BELKIC:

Dakle, u decembru smo od Ministarstva vanjskih poslova dobili 1zvjestaj. Naknadno je ministar
vanjske trgovine i ekonomskih odnosa zatrazio odgadanje roka za dostavu zbog dopune i zbog godisnje
informacije o robnoj razmjeni BiH za cijelu 2008. godinu. Mi smo uvazili taj zahtjev 1 mi danas prakti¢no
imamo Izvjestaj o realizaciji Akcionog plana, sa implementacijom Programa mjera u okviru Sporazuma
CEFTA sa ovom analizom.

Nasa nadlezna komisija je razmatrala ovo 1 dostavila je Izvjestaj. Ona ga je usvojila i predlaze ga
Domu na usvajanje, odnosno uz usvajanje i ovaj zaklju¢ak: da se zaduzuje Vijece ministara da u okviru
svojih nadleznosti, u saradnji sa nadleznim institucijama BiH, pripremi dodatne mjere u cilju poboljsanja
konkurentnosti kompletne bh. privrede do donoSenja ovih mjera. Komisija predlaze Predstavnickom
domu donosenje zakona o zastiti domace proizvodnje.

Sto se tiée Analize, nadlezna komisija je Analizu vanjskotrgovinske razmjene BiH primila k
znanju i to isto predlaze ovom domu.

Mi smo prilikom rasprave o tacki 3., mislim, podosta raspravljali i vjerovatno vezali se i
pominjali ovaj izvjestaj i ovu analizu, ali u svakom sluc¢aju otvaram raspravu.

Momc¢ilo Novakovié.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Ja ¢u vrlo kratko. Moje primjedbe su: jedan dio tehnicke prirode, a jedan dio i1 sustinske kada
govorimo o materijalu koji smo dobili ovdje o dijelu u uvodnim napomenama gdje neke konstatacije
zaista, najblaze receno, ne stoje.

Recimo, efekti dosadasnje liberalizacije trgovine u BiH pa, izmedu ostalog, s jedne strane
liberalizacija trgovine je vrSila konkretne pritiske na domacu proizvodnju, a s druge strane otvarala nova
trziSta za obnovljene proizvodne kapacitete. Dakle, podvlacim rije¢ obnovijene proizvodne kapacitete 1
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doprinosila pove¢anom interesu za direktna strana ulaganja. Zaista bi bilo fino da je ovo ovako. I bilo bi
fino da efekti liberalizacije trgovine su doprinijeli stranim ulaganjima, ali nazalost nisu doprinijeli i mi
nemamo sigurno povecana strana ulaganja kao rezultat liberalizacije trgovine, a pogotovo nemamo
obnovljene proizvodne kapacitete kao rezultat toga.

U sljede¢em pasusu se nalazi jedna rijec, evo koja, meni se Cini, nikako se ne uklapa u sve ovo
ovdje $to piSe. Naime, kaze: 'Ovom analizom mi smo pokusali odgovoriti na zahtjeve Parlamentarne
skupstine BiH koji se tiCu dosadasnjih efekata Sporazuma CEFTA 1 Sporazuma o stabilizaciji i
pridruzivanju sa EU, s obzirom da nismo uspjeli pronaci sponzora za finansiranje izrade jednog
sveobuhvatnijeg dokumenta.'

Pazite, ovo je pisalo Ministarstvo i potpisao ministar. Naravno, kad bi sada analizirali ovu
recenicu, onda bi mogli izvu¢i iz nje nekoliko veoma nakaradnih zakljucaka. Prvo, da je ova analiza samo
odgovor na zahtjev Parlamentarne skupstine. Da nije bilo zahtjeva Parlamentarne skupstine, ne bi je ni
bilo. I, s druge strane, da ona nije sveobuhvatna, jer nije imao ko finansirati. Da ne kazem, da ne
upotrijebim izraz sponzorisati, sponzorisati izradu sveobuhvatnijeg dokumenta. Mislim da bi bilo dobro
kad bi ljudi, koji se bave ovim poslom, prije nego $to potpiSu neki dokument, mozda 1 procitali to $to su
ovi sluzbenici napisali, vjerovatno ne bismo ovakve stvari dobijali ovdje na Parlament.

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Jerko Ivankovi¢

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Postovani predsjedatelju, kolegice 1 kolege zastupnici, uvazeni gosti, mozemo imati vise pristupa
u rjesavanju odredenih problema. Ja ¢u sad jedan primjer navesti koji moze ukazati kako bi trebali mi,
mozda, pristupati u situaciji kad je u pitanju vanjskotrgovinski deficit 1 vanjskotrgovinska politika. Kada
se ¢ovjek dusi u rijeci, mozemo ga spasavati na dva nacina. Jedan je da mu kazemo da kad dode ljeto da
ode na more da se upiSe na tecaj za plivanje, da mjesec-dva dana pohada tecaj za plivanje 1 kada nauci
plivati onda, kad se zatekne u rijeci da se dusi, nece se udusiti nego ¢e plivati. A drugi je nacin kad ga
vidimo da se dusi da mu pruzimo ruku, izvadimo ga iz rijeke 1 tek onda mu kazemo to da ide na tecaj 1
obavi da mu se to ne bi ponovilo.

Znaci, mi smo u situaciji da se naSa generalno privreda, gospodarstva, a posebno poljoprivreda,
dusi u rijeci 1 uglavnom prijedlozi koji do sad dolaze idu u ovom pravcu da trebaju na tecaj, da trebaju
tecaj, ljeto itd., a to znaci da oni to nema Sanse da dozive, jer ¢e se udusiti, sve mjere ¢e biti uzalud. Znaci,
ne mozemo kazati da Ministarstvo puno toga nije napisalo, da nije puno mjera predlozilo, da se od toga
nesto 1 nije realiziralo, ali to je sve ni blizu dovoljno u situaciji u kojoj se mi nalazimo.

Jedan samo primjer koji smo ovdje slusali zadnje dvije godine za ovom govornicom, svih
predstavnika i Vije¢a ministara, kako treba snazno povecati poticaje kako bi podrzali nasu poljoprivredu i
kako bi, na neki nacin, uravnotezili tu razmjenu, posebno sa susjednim zemljama, a onda, sad kad je
zavrsila 2008. godina, u Federaciji Strategijom za razvoj poljoprivrede predvideno je 100 miliona, pa
onda doSao proracun pa nije bilo para, usvojeno 50, a onda kad je bilo izvrSenje proracuna nije bilo para
pa realizirano samo 22. Susjedna Hrvatska izdvojila je milijardu i po 1 isplatila milijardu 1 po, to njihovi
proizvodaci dobili 1 s tim robama unistavaju nase proizvodace. Slicna situacija i sa susjednom Srbijom.
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To mozemo dodatno vidjeti iz ovog Izvjestaja o vanjskotrgovinskoj razmjeni. Znaci, deficit nam
se povecao samo u poljoprivrednim proizvodima vise nego smo imali cijeli izvoz 2007. godine. Znaci, ne
da nam se povecao samo uvoz nego cijeli deficit se povecao za taj iznos, a mi smo Zeljeli da ga smanjimo,
jer uvozimo 2 milijarde 1 620 miliona maraka u prosloj godini hrane. Prakticno, sve ovo moZemo
proizvesti bez ikakvih problema, i viSe od toga, 1 biti izvoznik hrane kao §to je BiH nekad imala suficit u
vanjskotrgovinskoj razmjeni.

Ovo sve govori da Zakon o zastiti domace proizvodnje koji smo u ovom domu usvojili jos prije
godinu 1 po dana skoro da je prakticno ovaj dom bio u pravu, da smo tada, da je i Dom naroda usvojio taj
zakon, imali bi sigurmo daleko bolje stanje, imali bi u prora¢unima novih 150 — 200 miliona, imali bi
manji deficit, imali bi ve¢u zaposlenost 1 sve pozitivne efekte koji od toga dolaze. Ali evo, nikad nije
kasno da to uradimo i imat ¢emo priliku, ja se nadam, kako smo god CEFTA-u usvojili jednoglasno svi u
ovom domu, da ¢emo danas pokusati usvojiti 1 zakon koji ¢e trenutno pomo¢i, a onda sve ove mjere koje
je Vijece ministara predlozilo, koje su djelimicno provedene, djelimi¢no nisu, na njima treba inzistirati,
inzistirati 1 na novim mjerama kao §to je to 1 ova komisija predlozila, kako bi i sa novim mjerama Vijece
ministara popravilo cijelo stanje.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Lista diskusija: sljedeci uvazeni poslanik Mehmed Suljkanovié. Izvolite.

MEHMED SULJKANOVIC:

Postovani predsjedavajuéi, cijenjene koleginice i kolege, ja ¢u dati jedan mali osvrt na zaklju¢na
razmatranja, a osvrt je sli¢an osvrtu koji je napravio kolega Novakovi¢, samo za uvodni dio.

Naime, na strani 40. pomenutog materijala, treci ili Cetvrti pasus, stoji sljedece: "Trgovinski deficit
znaci da se u jednoj zemlji trosi vise nego Sto se proizvodi. Zbog toga je najbolji nacin da se poboljsa
trgovinski bilans 1 smanji trgovinski deficit povecanje izvoza. Zato je potrebno povecati proizvodnju
kvalitetne 1 konkuretne robe, kako na domacem tako i na stranom trzistu.' Mislim da je zaista Steta $to se s
ovim otkriéem cekalo ovako dugo. Pretpostavljam, da je ovo obznanjeno ranije, da bi na$ deficit bio
daleko manyji. I, zbog toga predlazem, bez obzira $to nije bilo sponzora, nece biti problem ovaj materijal
poboljsati time Sto ¢e se ovo boldirati i podvuéi, s tim Sto ipak ¢e trebati dati dodatno objasnjenje ove
zadnje reCenice. Kaze: '"Zato je potrebno povecati proizvodnju kvalitetne i konkurentne robe, kako na
domacem tako i na stranom trzistu.' Ja ne znam gdje su ova trzista na kojima se proizvodi konkurentna
roba. Mislim malo objasnjenje, boldiranje 1 podvlacenje.

Hvala lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Slavko Jovi¢i¢. Izvolite.
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SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Hvala, postovani predsjedavajuci.

Pa vidite, kad date zadatak ovako ozbiljnoj komisiji, ne potcjenjujuci druge, kako mi danas
uzimamo mnogo vise 1 aktivno uceS¢e u raspravi, da vi znate Sta mi radimo. Zaista je smijesno bilo, 1 da
nije smijesno tragicno je. Kao da svako dijete ne zna, ako ima Sest godina, da ¢e mu biti bolje ako ga
majka nahrani nego ako je gladno. Cuj, bi¢e nam bolje ako vise izvozimo nego uvozimo! Pa to je, ljudi,
stvarno lakrdija i ne znam ko piSe nama ovakve tekstove i podcjenjuje nas. I dalje, kad udete dalje, pa
gore se pominje globalizacija neka koja je trebala, 1 da ne nabrajam sve uvode. To samo zelim da vas
upozorim, kao prijatelje 1 kolege, da mi u ovoj komisiji imamo toliko posla, jer sam jednom rekao, ne
podcjenjuju¢i druge, naravno ustavna i sve je to vazno, ali ovdje je od izvoza krusaka, §ljiva do
naoruzanja i uvoza, parafraziram. Dakle, sve je ovdje. Zato jesmo u deficitu 9,5 milijardi i neSto vise
maraka.

E sad, parametri koji se pojavljuju, kaze: mi smo povecali izvoz u ovoj godini ili smo zadrzali na
istom nivou u 2007. Sta mene interesuje 2007., ako smo tada propadali, hajmo se ove spasiti. Ali u
nominalnim iznosima mnogo vise izdvajali para za uvoz, poskupile robe, pa zato jesmo u deficitu 9,5
milijardi.

Dalje, mi imamo suficit samo, za divno ¢udo, sa Crnom Gorom, Albanijom, pa izvinite vi,
gospodo, koji dajte podrsku da je Kosovo nezavisna zemlja. Ne, za mene nije, nego pokrajinom Kosovo i
bas sam se iznenadio da nemamo s Moldavijom.

SADIK SADO BAHTIC:
Drzava Kosovo.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:
Nisi me zbunio, nisi me zbunio, dok sjedim u Parlamentu, nikako.

MILORAD ZIVKOVIC:
Molim vas, molim vas malo ozbiljnosti.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Dobro je ovo, dobro je ovo da mi das Slagort da kazem nikad, jer inace ne bih mogao javno reci.

MILORAD ZIVKOVIC:
Malo ozbiljnosti.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Dakle, iz svih ovih parametara kada vidimo Sta mi sve uvozimo, na koji na¢in uvozimo, zbog
¢ega uvozimo, ja vas pitam — i zato sam i trazio ne znajuci za ono ... da ¢ée sti¢i, onu posebnu sjednicu, pa
sam odustao od posebne, s Domom naroda niSta se ne mozemo dogovoriti, nego nasu, pa da zaista
ozbiljno ovo uzmemo u razmatranje, ali da ovdje dodu svi oni, a to je Savjet ministara koji obavezno
uvijek, to nikad ne zaboravim, mora uspostaviti najbolju koordinaciju sa entitetskim vladama, bez njih
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nece nista, pa Fiskalno vije¢e, Uprava za indirektno oporezivanje, Privredna komora, entitetske privredne
komore, ako treba 1 kantonalne, da se obavi neka javna rasprava — mozemo li mi dalje ovako?

DRAGO KALABIC:
Predsjednici vlada entiteta.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Predsjednici? Ne, rekao sam Fiskalno vijece, tamo je predsjednik, dobro. Predsjednici vlada
entiteta 1 parlamenata, evo. Svi koji znaju nesto. I kad sam ljudi ovo, ko je ozbiljno is¢itavao, vidio, ja se
divim da od nas prvo iko iSta hoce kupiti.

I ()
/nije uklju¢en mikrofon/

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Nemojte dobacivati, ljudi, imam ozbiljno izlaganje. Dakle, da ne idem sve u listanje, jer brojke
nikome nista ne znace, samo su dvije brojke ovdje vazne izrazene u deficitu i brojka nasa koliko ¢e nas
ovdje prezivjeti 1 zajedno naroda koliko ¢e prezivjeti. Dakle, to je glavna brojka na osnovu svih ovih
parametara. Da ne listam sad ovo, ovdje bi izgubili dane. Jer kad stvarno u ovo Covjek ude, a uSao sam
zato $to sam se bio ja ufuro, pa velim ako ovo dobro savladam, evo mjesta predsjedavajuceg, ako padnem
na prvom ispitu nema nista. A sad, kad sam ovo savladao, sad me vise to ne interesuje, jer vidim da su
ovdje najveci problemi. Dakle, da se uozbiljim, mi se nalazimo u katastrofalnoj situaciji. I rekao sam na
Komisiji, ne¢u vise da ga zovem zakon od Jerke Lijanovic¢a, neko ¢e misliti da ja lobiram za njega, ne
interesuje me, nisam ja od njega nista uzeo. Ali smo dali zakljucak i pitao sam, pa se vi smijite, ako mi
donesemo taj zakon, hoce li nas NATO pakt bombardovati. Pa da vidimo hoc¢e li slavine zavrnuti
Hrvatska, pa re¢i evo, pa ¢emo se s njima dogovarati. Pa dokle ¢e nas vise Hrvatska i Srbija ucjenjivati
ovdje? Ja imam najbolji primjer. Ne lobiram ni za Vitinku. Vitinka izvozi 6 miliona maraka samo u Novi
Sad. Cetiri mjeseca Gekaju kamioni hoce li doéi njihov tamo onaj peéat za kontrolu ispravnosti vode, a
njihovi kamioni ne ¢ekaju ni dva sata. Je li to problem ovog parlamenta? Je li to problem nas? Jeste. Pa
evo, imam 1 novi prijedlog. Hajmo zajedni¢ku komisiju i1 sa Srbijom i sa Hrvatskom na dva grani¢na
prelaza tamo ili tri ovamo, pa nek su zajedno njih dvije 1 da u isto vrijeme pustaju njihove kamione i nase.
Pa ne moZemo drugacije. I mi se pitamo $to ne izvozimo. A ovi ovdje dobro napisali - ako ne izvozimo
vise ¢emo uvoziti. Normalno da ¢emo uvoziti, ne¢emo pokrepavati.

I dajte, ljudi, da uozbiljimo ovu situaciju, koliko god se smijali, ja govorim jezikom naroda. I ovo
nije predizborna kampanja, ovo je kampanja da mi prezivimo. I tu kampanju treba maksimalno uozbiljiti 1
da svi se tu angazujemo. Sta ¢e biti sa ovim da ovo popravimo? A nema mjera trenutno da promijenimo
stanje. Zato vas molim, uzmite ovo kad dodete 1, ako treba da za ovu posebnu sjednicu koja ¢e se jednom
odrzati, da ovo pripremimo, da uozbiljimo. Ponavljam vam tri klju¢ne stvari: put u Evropu, svi smo
saglasni; ho¢emo li prezivjeti, druga; 1 hoemo li biti bezbjedni!? Nema Cetvrte.

Hvala lijepo.
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MILORAD ZIVKOVIC:

Samo malo, da pitamo uvazenog poslanika Okolica je li ovo replika ili diskusija ili je 1 diskusija i
replika, ili je?

MIRKO OKOLIC:
Samo replika.

MILORAD ZIVKOVIC:
Samo replika. Izvolite.

MIRKO OKOLIC:

Replika gospodinu Jovicicu, posto je rekao da ne zna ko je mogao ovakav materijal da potpise, da
je trebalo da procita 1 vidi da je to Mladen Zirojevi¢, gospodin ministar potpisao. A jedino da je rekao da
ne zna iz koje je partije i da je rekao, posto je nezadovoljan ovim materijalom, da treba pokrenuti
inicijativu da mozda se smijeni ili neko drugi dode na njegovo mjesto. I, ako to urade, mi ¢emo to
podrzati, nije problem.

Hvala lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:
Uvazeni poslanik Jovi€i¢, replika ili odgovor na repliku.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Nekada se sam sebi divim §to sam pronicljiv i taéno sam ovo oc¢ekivao. Da sada potvrdim
— gospodin Mladen Zirojevi¢ je ministar ispred SNSD-a 1 ¢ak sam mu i ja davao podrSku. Ja
nisam rekao ko je ovo potpisao u smislu potpisa dole. Ovo je sve tacno, u tome je problem. Ali
ne moze Mladen Zirojevi¢ ovo promijeniti. MoZe Parlament da donese zakon, moZe Savjet
ministara, ne Mladen Zirojevi¢ koji tamo sjedi dva mjeseca. Dakle, ja sam mu dao podrsku da
bude ministar i vjerujem da ¢e od njega biti pravi ministar, jer malo mu je vremena. On je dva
mjeseca tamo, ljudi, a sve mu ovo napisali. Ja kazem ko je ovdje prepisivao materijale, kao §to
imamo stavku tarifni broj 'nuklearni reaktori'. Ako ... uje evo nam belaja i na BiH. Odakle nama
nuklearni reaktori?

Dakle, gospodine Okoli¢u, da Vam jo§ jednom ponovim. Na svu srecu, gospodin Mladen
Zirojevi¢ je ministar ispred SNSD-a 1 nikada nece biti ministar ispred SDS-a, jer nikada ne bi bio
ministar.

MILORAD ZIVKOVIC:
Uvazeni poslanik Bakir Izetbegovi¢, diskusija. Izvolite.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Dakle, iz materijala bi se dalo zaklju¢iti da nema problema osobitog sa primjenom
CEFTA-e. Problem je, barem po misljenju Ministarstva, u efektima globalne ekonomske krize
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koja se narocito odrazila u zadnja dva mjeseca 2008. godine. Takoder i sa primjenom SPP, ovoga
sporazuma potpisanog sa EU, koji je stupio na snagu u julu prosle godine, jer pad pokrivenosti ...
izvoza uvozom je pao sa 51% na 44%, znaci samo u jednom polugodisStu, i normalno da treba
nesto uciniti da se zastiti domaca proizvodnja.

Mi danas ¢emo uraditi dvije takve stvari, pretpostavljam da ¢emo uraditi. Jedno je zakon
koji odavno predlaze gospodin Jerko Ivankovi¢ i1 koji mozda nije savrSen zakon, ali je to jedino
Sto imamo na raspolaganju i1 zbog toga §to nam Vijece ministara nije napravilo bolju analizu,
bolji zakon, predlozilo nesto Sto je kvalitetnije od toga i obuhvatnije. Mi trebamo izaci iz pasivne
uloge, koju smo imali do sada, u jednu aktivnu. Dakle, usvojiti taj zakon, pa neka ga popravljaju
1 dopunjavaju ako nisu sa njim zadovoljni.

Druga stvar je pomo¢ bosanskohercegovackoj Secerani. Mi mozemo tu trsku, znate,
pustiti da je tamo uvezu u Francusku, 50 miliona kg, pa da je prerade u Secer, pa ¢emo mi
svakako pojesti taj Se¢er ovdje u BiH, jer otprilike to su godiSnje ili mozda dvogodiSnje potrebe
BiH, 50 miliona kg, ili pustiti da to ude u nasu Se¢eranu bez tih 10%, pa opet konzumirati taj svoj
Secer 1 ne platiti to. Dakle, svakako da je bolje da ude to, nego da uzmemo iz Slovenije ili Srbije,
ili, ne znam, Francuske preradeni Secer. Dakle, imamo Sansu da nesSto danas popravimo. Pa, ako
to nije savrSeno, imamo Vijece ministara neka popravljaju stvari, neka vide §ta jo$ treba u tome
dopuniti.

A, sada nesto $to nema puno veze sa danasnjom temom ali ne mogu da ne obratim paznju
na to, jer stalno govore kako u BiH kriza nikada nije bila dublja, kako se nikada nije gore Zivjelo,
kako se viSe izdrzati ne moze. Evo, par samo podataka ¢u procitati. BDP (bruto drusStveni
proizvod) 2000. — 10 milijardi; 2001. — 11 milijardi; 2002. — 13 milijardi; 2003. — 13,5 milijardi;
2004. — 15 milijardi; zaokruzujem cifre, 2005. — 16 milijardi; 2006. — 18 milijardi; 2007. — 21
milijarda i ove godine 25 milijardi KM, napredujemo.

Drugo, izvoz: 2000. godine — 2 milijarde 1 200; 2001. — 2 i 300; 2002., u vrijeme
Alijanse, malo je pao na 2 hiljade ali smo onda ve¢ popravili na 2,5; 2003., pa 2004. — 3
milijarde, pa 2005. — 3 1 800, pa 2006. — 5 milijardi; 2007. — 6 milijardi i1 prosle godine — 6 1 700.
Dakle, nije bas to tako crno kako mediji predstavljaju.

Hvala vam.

MILORAD ZIVKOVIC:
Uvazeni poslanik Selim Beslagi¢, diskusija. Izvolite.

SELIM BESLAGIC:

Postovani predsjedavajuci, poStovane kolegice, poStovane kolege, moram da kaZem
dobro je da se dobije makar i ovakav izvjestaj o uticaju CEFTA-e na ono $to smo mi ocekivali.
Ja moram da kaZzem da sam viSe oc¢ekivao da ¢e biti deficit, po svim onim pricama, za uvozne
robe upravo iz susjednih zemalja i drago mi je $to su oni u onom obliku koji smo ocekivali.
Znaci, ta CEFTA je imala svoje neke stvari, ali eto, nije ba§ u onom negativnom iznosu.
Medutim, moram da kazem da u pregledanju ovih materijala uz tacku 3. smo dobili Prijedlog
zakona o zaStiti domace proizvodnje gdje se moze vidjeti, otprilike, koji su to materijali iz oblasti
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poljoprivrede koje smo mi uvozili, pa su to zivezne namirnice do duhana i proizvoda i zamjene
duhana.

Mislim da ovdje, prije svega, ja predlazem da se Ministarstvo za vanjsku trgovinu
osposobi stru¢njacima koji ¢e moéi da prate i koji ¢e nam moc¢i da daju pojedine stavke po
svakom ovom proizvodu. Medutim, ono §to je ovdje interesantno je da u zaStiti domace
proizvodnje imamo jako efikasne mjere ali one se vrlo malo primjenjuju. Ja ¢u navesti samo
neke primjere, mislim da je to gospodin Jovici¢ rekao. Kada ho¢emo da izvezemo vodu, onda je
potrebno da iz susjedne zemlje, u koju izvozimo, dobijemo njihov atest i njihovu saglasnost da je
voda kvaliteta koji zadovoljava njihove propise. Mislim da tom istom mjerom, znac¢i nikakav
protekcionizam, jednostavno te mjere, koje se primjenjuju svugdje u svijetu, mi bi morali
primijeniti i u BiH, za svaku vrstu proizvoda.

Pitao sam, poSto sam iz te oblasti gradevinarstva, pitao sam S$ta bi se desilo kada bi u
Sloveniju doSao cement, hajde da kazemo, iz Hrvatske a da nema deklaraciju kvaliteta koji je
izdalo slovenacki Institut za ispitivanje materijala. Odgovor je jednostavan — ta roba bi stajala na
carini dok se ne bi dobio certifikat kuce u Sloveniji koja daje atest za taj proizvod. Kod nas moze
se uvoziti sve bez kontrole nasih institucija i nije onda ¢udo $to imamo ovakav deficit. Mislim da
tu lezi jedno od vrlo bitnih rjesenja koje bi se vrlo brzo moglo primijeniti: da naSe inspekcijske
sluzbe samo pojacaju kontrolu ovoga kvaliteta i mislim da bi ovaj uvoz bio smanjen, tvrdim
vam, najmanje za 20% do 30%. Prema tome, mislim da tu lezi jedan od vrlo bitnih elemenata
smanjenja deficita, odnosno uvoza u nasu zemlju i samim tim mislim da bi morali obavezati 1
nase trgovacke kuce da se ponaSaju po tom zakonu.

Opet ¢u vam iznijeti jedan primjer. Dugo godina je jedna kuca vrSila testiranje kamena za
proizvodnju krec¢njaka, kreca i ostalih stvari u BiH. Odjednom je toj proizvodnoj ku¢i doSao
zahtjev iz Hrvatske za izvoz kamena, i masallah dobro je da je krenulo, proizvodnja je ¢ak se i
povecala, ali nisu mogli izvesti kamen dok nisu dobili atest Instituta za gradevinarstvo, hrvatskog
gradevinarstva. I Sta se tada deSava? Direktor te iste kuce sa tim atestom odbacuje kucu, koja ga
je atestirala ve¢ punih 20 godina, iz BiH i kaZe — meni je dovoljan taj atest. Sta to govori? Govori
da naSe inspekcije, da naSe institucije ne postuju, ja bih rekao, ovu drzavu BiH. Mislim da je tu
velika prednost i moguénost da se ovo, ukoliko se prihvati kao sugestija, sa inspekcijskim
sluzbama 1 naSim kontrolama dovede to toga da se ovaj, ja bih rekao, deficit, odnosno suficit u
izvozu, uvozu smanji na jednu normalu koja bi se mogla tolerisati.

Hvala vam.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Nemam vise prijavljenih.

?)

/nije ukljuc¢en mikrofon/

MILORAD ZIVKOVIC:
Je li replika? U zadnji Cas replika. Uvazeni poslanik Velimir Jukié. Izvolite.
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VELIMIR JUKIC:

Evo, kako se nisam ranije javio za raspravu, kroz repliku ¢u re¢i nekoliko svojih
neslaganja sa svima onima koji, na osnovu ovog izvjestaja a i1 inace, gledaju situaciju vrlo crno.
Ja ¢u re¢i da ipak nije tako. Nije tako iz prostog razloga Sto, kada gledamo izvoz, u ovom ovdje
periodu koji je naznacen, 2000.-2007. izvoz se utrostrucio. Imamo godiSnju prosjecnu stopu rasta
izvoza od skoro 20%, §to je vrlo znacajno. Gledajmo to i na taj nacin. Isto tako ne slazem se sa
svima onima koji zagovaraju nekakve, ne znam ni ja, odnose prema naSim susjedima u smislu
nesto bi mi trebali zaoStriti itd. Nama ne treba zaoStrenje s nikim, a narocito to ne treba privredi.
Ako gledamo nase odnose, nego gledamo razvoj nase privrede, onda nam treba, liberalizacija je
dobro dosla i ona jeste Sansa i nama i ne mozemo ocekivati da budu prema nama svi, ono,
otvoreni maksimalno, a da mi prema drugima budemo drugacije postavljeni.

Slazem se sa dijelom rasprave gospodina Selima koji je rekao kako mi trebamo vrsiti,
odnosno kako trebamo jacati nase necarinske barijere, dakle, a to je da razvijamo domace
institucije 1 da one vrSe kontrolu kvalitete onoga $to ulazi, a ne preko carina. Carine su kategorija
koja ¢e vrlo brzo, za par godina, potpuno iSCeznuti sa trzista Evrope pa i Sire itd. Prema tome,
Sada bih ja naveo Cak neke primjere. To je tipi¢an primjer necarinskih barijera koje su
propustene.

Nadalje, ovaj materijal pomalo bih u stilu pisanja tako imao nekih zamjerki ali to je vise
stil nego §to je sadrzina, sadrzina je bitna.

Dakle, kada se pogleda, isto tako, implikacije CEFTA-e na nasu privredu ne stoje, onako
odoka, tvrdnje kako je to samo Steta za nas. Ove brojke to demantiraju. I zato nemojmo biti suci
prije nego provedemo nekakav, hajde sada ¢u se izraziti takvim rje¢nikom, istrazni postupak,
istrazimo kakve su ... Cinjenice. Istrazimo Cinjenice 1 na osnovu njih zaklju¢ujmo ono §to one
same znace.

I evo, za kraj, kako ponesto ipak je dobro uradeno. Dobar primjer je da nam je porastao
izvoz, ne znam ni ja, mlijeka i mlijecnih proizvoda, ne znam ni ja, nekoliko puta i od toga dvije
tre¢ine izvozimo, recimo, u Hrvatsku. To je dobro i to je primjer kako, mozda, trebamo
podsticajnim mjerama jacati svoje kapacitete 1 onda traziti prostor da izvozimo robe iz naSe
zemlje, a ne obrnuto. Ne ... krivim, pa onda, eventualno, ne znam, nekakve mjere, zatvarati se
itd., nego jacati svoje kapacitete, jacati kapacitete nadzora nasih institucija i da onda mozemo
stvoriti dobre pretpostavke za naSa poduzeca, njihov izvoz i rast.

Isto tako Sto je bitan pokazatelj, dakle, pokrivenost izvoza uvozom u zadnjih godina trend
je poboljsanja.

BERIZ BELKIC:
Vrijeme!
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VELIMIR JUKIC:

Evo, samo jedna recCenica. PoboljSanja osim zadnje godine, odnosno 2007., odnosno
2008. To jedan jeste problem, medutim imamo trend od pokrivenosti, porasti od 34% do 42%. Ja
oc¢ekujem, ako nastavi i dalje ovo, u ovom smislu, dakle ovaj trend rasta da ¢e biti situacija, ipak,
1 biti bolja.

BERIZ BELKIC:
Jerko Ivankovié, replika.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:
Evo, mozda samo pojasnjenje nekoliko stvari. Pokrivenost uvoza izvozom.

BERIZ BELKIC:
Je li replika ili su pojasnjenja?

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Replika, replika. U 2006. pokrivenost uvoza izvozom 45,35%, u 2007. pad na 42,71, au
2008., sto smo dobili u IzvjesStaju, do devetog mjeseca pad na 41,72%. Znaci, ipak imamo
negativan trend.

Izvjesée je radeno koriste¢i, u velikoj mjeri, postotke koji mogu zavarati. Recimo ovaj
primjer izvoza mlijeka u Hrvatsku, gdje smo iz BiH imali u podrucju tarifne oznake mlije¢nih
proizvoda spektakularnih 34% povecanje izvoza. I, ako samo gledate tu stavku, kazali bi to je
izvanredno, ali, kada pogledate kompletnu bilansu, onda vidite da je 134 spektakularno
povecanje izvoza prouzrokovalo povecanje deficita ukupnog za nekoliko postotaka. Znaci,
morali smo izvoz imati daleko veci, jer su osnovice razli¢ite. Kada primijenite postotke na nas
izvoz, onda su to enormne cifre, a kada primijenite male postotke na na$ uvoz onda su to daleko,
daleko vece brojke.

I, ja mozda, moje diskusija se mozda dozivljavaju da trebamo zaoStriti odnose sa
susjedima u ovom pravcu. Ja ba§ ne smatram to u tom kontekstu. Ja mislim da trebamo
poboljsati odnos, jer su oni dovoljno zaoStreni i na rubu su incidenta, jer smo mi prosle godine
Srbiji 1 Hrvatskoj poklonili, putem Sporazuma CEFTA, 2,5 milijarde, jer smo s njima imali
deficit 2,5 milijarde. I mi moramo hitno s njima poboljsati odnose da te 2,5 milijarde smanjimo,
pa makar za 100 miliona ili makar za 200, 300 miliona, jer je trend i dalje povecanje.

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Imamo jos prijavu za diskusiju Adema Huskica.

ADEM HUSKIC:

Zahvaljujem.
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Gospodine predsjedavajuci, postovane kolege, ja mislim da, ako bismo htjeli na ozbiljan
nacin da se bavimo problematikom, onda bi trebalo malo vise vremena da imamo ovaj materijal i
da ga malo studioznije prouc¢imo svi i sve strane.

I ja podrzavam one kolege koji su afirmativno govorili o cijelom ovom materijalu i, evo,
ja sam htio da kazem nekoliko rijec¢i o tabeli na strani 19. koja meni, evo ovako, ulijeva nadu.
Ako govorimo, ovdje se u stvari govori o strukturi uvoza iz EU 1 ako pogledamo prvih pet stavki
¢ini 41%, otprilike, ukupnog uvoza a tih prvih pet stavki su, je li, pet carinskih tarifa, glava. ...
Prva je nuklearni reaktori; to nismo uvozili a radi se o kotlovima, maSinama, alatima,
mehanic¢kim uredajima itd. Sljedeca je vozila; osim Zeljeznickih, tramvajskih vozila, dijelovi,
motori. Sljede¢a su mineralna goriva: ulja, proizvodi 1 njihove destilacije, zatim elektricne
masine, oprema i dijelovi i peta je zeljezo i ¢elik. Sve to, po mom misljenju, sluzi za pojac¢avanje
domace proizvodnje i to ¢e dati efekta u narednim godinama i zbog toga mislim da je ovo jako
dobro. I, ja bih naglasio ovaj segment ovog izvjestaja, a ove stvari oko izvoza naravno da stoje,
treba ih uzeti u obzir ali mislim da trebamo biti optimisti kada je ova cijela problematika u
pitanju, upravo zbog ovih stvari koje su prikazane u ovoj tabeli.

Zahvaljujem.

BERIZ BELKIC:
Replika, Slavko Jovici¢.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Replika na izlaganje kolege Huski¢a. Kamo srece da smo svi optimisti. Ovo ¢emo primiti
k znanju, ovo je ovako bilo ove godine. Vidimo li kako je krenula ova godina? Ko kaze da ¢e i
jedna od ovih brojki biti u ovoj godini? Pa, nemojte mi optimizam, ja ho¢u na stolu da vidim
realne mjere, Sta ¢emo mi da se spasimo. Ja vam kazem, malo prije gospodin Izetbegovi¢ kaze
nije tragi¢no. I ja kaZzem nije, i nije, ali vidimo li mi kako je ova godina krenula. Je 1i neko misli
da ¢e se ovo zaustaviti onim brojkama od prosle godine? Ovo ¢emo primiti k znanju, da su
najbolje brojke ili najgore, ne mozemo niSta promijeniti. Ali kakve preduzimamo mjere da nas
ova godina ne zatekne sa ovim brojkama, da budu jo$ bolje u nasu korist? To ja stalno isticem i
ne pada mi naum da zaoStravam odnose sa bilo kime, necu sa vama kolegama, prijateljima,
odakle sa zemljom nekom ja, kakav ja. Ali vam govorim da su kola sunovrata krenula ve¢, na
nizbrdici su. Koje mjere ¢e zaustaviti ta kola da ne odemo u sunovrat? Ja ne Zelim da propadne
ova zemlja i mi sa njom. To vas ja upozoravam stalno. Pisite kakve hocete brojke, dajte mjere da
mi se spasimo, to vas stalno upozoravam.

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC:
Ja nemam vise prijavljenih. Zaklju¢ujem raspravu o tacki 17.
Prelazimo na tacku 18.
Ad. 18. Imenovanje predsjednika, zamjenika i ¢lanova Nezavisnog odbora i Odbora

za zalbe gradana kao nezavisnih tijela policijske strukture BiH — prijedlog Ad hoc odbora
za Zalbe gradana
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BERIZ BELKIC:

Kratko za podsjecanje, mi smo dobili ranije jedan izvjeStaj koji je bio nepotpun, vratili
ga, skinuli smo sa dnevnog reda ranije sjednice i evo danas imamo kompletiran izvjestaj. Dakle,
Komisija predlaze i ¢lanove i predsjednike i zamjenike. Dakle, liste ste dobili.

Otvaram raspravu. Nema prijavljenih. Zaklju¢ujem raspravu.

Prelazimo na tacku 19., to je ova nova tacka dnevnog reda, samo jedan trenutak da je
ta¢no procCitam.

Ad. 19. Informacija o poplavama u Popovom polju, rijeci Krupi i na podruéju
Hutovog blata, sa Prijedlogom zaklju¢aka

BERIZ BELKIC:

Predlaga¢ je gospodin Martin Raguz. Ja ga pitam ima li potrebu za uvodnim
napomenama.

MARTIN RAGUZ
/nije ukljuc¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:
Izvolite, gospodine Raguz.

MARTIN RAGUZ:

Hvala lijepa, gospodine predsjedatelju.

Ja se zahvaljujem svim zastupnicima koji su podrzali, a svi su, uvrStavanje ove tocke u
dnevni red i smatram da je to bio pametan korak i dobra poruka. Ne bi valjalo da smo to odbili.
A prihvac¢am da je moguce ovu informaciju i zakljucke prosiriti, pojacati 1 elaborirati temeljem
dodatnih informacija i od Vlade RS-a i drugih nadleznih institucija. A ja mislim da sam dao
dovoljnu osnovu kroz Sest ovih priloga i informacija i Prijedlog zakljucaka da mi zaduzimo
Vijeée ministara danas da ono nama, odnosno nadlezno ministarstvo, kako to stoji ovdje u tocci
3. zaklju€aka, u suradnji sa nadleznim entitetskim 1 zZupanijskim organima, pripremi izvjesce o
stanju na Projektu Gornji horizonti vezano za ove poplave, a da ovo moze posluziti njima kao
osnova i da tada obavimo kompletnu raspravu i usvojimo zakljucak.

Evo, to je, ja mislim da je to korektno a ja to prihvatam i evo predlazem da na taj nacin,
da ne vodimo danas onda Siroku raspravu, nego kada dobijemo ovo.

BERIZ BELKIC:

Ja svesrdno podrZzavam tvoju preporuku, medutim evo imamo ve¢ prijavljene.
Mom¢ilo Novakovié. Izvolite.



78

MOMCILO NOVAKOVIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Vidite, ja koliko sam shvatio, napravljen je nekakav dogovor, ne znam, doduse,
pretpostavljam izmedu Kolegija 1 predlagaca ili koga da se danas ne vodi rasprava o ovome i da
na takav nacin zavrSimo. Nazalost, rasprava je vodena, predlaga¢ je u svom izlaganju istakao,
recimo, 3. zakljuc¢ak. Znaci, govorio je i istakao je 3. zakljucak valjda kao najvazniji zakljucak
kojim bi on zaduzio Ministarstvo vanjske trgovine da utvrdi okolnosti nastanka Stete, bez obzira
Sto je u 2. zaklju¢ku napisao da je Steta prouzrokovana ispuStanjem velikih koli¢ina vode iz
hidroelektrane. Znaci, prakticno imamo konstataciju u 2. zaklju¢ku S§ta je razlog, a onda u 3. da
se ispita §ta je razlog, pazite.

Dakle, ne bih se ni ja javio da nismo usli u ovu pricu sad. A posto smo ve¢ usli u pricu, a
materijal dostavljen, ja ¢u biti vrlo kratak i, naravno, pretpostavljam da ¢emo voditi kasnije
raspravu. Moram re¢i da apsolutno ne mogu prihvatiti konstatacije koje su navedene ovdje. A
razgovarao sam, dakle razgovarao sam sa veoma ozbiljnim ljudima koji se razumiju u ovu
problematiku i moram re¢i da je ovo, dakle, konstatacija pod brojem 2. je apsolutno netacna.
Naime, evo ja ovdje imam, recimo, tri hidrograma za, recimo, novembar 2008., decembar 2008. i
januar 2009. kad su bile poplave iz kog se jasno moZe vidjeti, ne znam, plave i crvene linije, gdje
se jasno vidi da ni u jednom momentu znaci ispusStanje vode nije ve¢e od dotoka vode 1 ni u
jednom momentu nije ve¢e od 300 m*. Oni koji se u to nesto dole razumiju, a meni su dali neki
koji se u to razumiju, znaci tvrde da nije to problem i da je ¢ak suprotno, zahvaljujuci upravo
ovim branama, sprije¢ena mnogo gora situacija nego Sto bi bila.

Naravno, mi bismo sad mogli dalje u¢i u elaboracije o kojima ja ne Zelim danas puno
govoriti. Moram re¢i da ovdje ¢ak imam i fotografije, no nema kamera, i fotografije iz kojih se
jasno vidi jedan, dva 1 tri, iz kojih se jasno moze vidjeti §ta je razlog poplavama, odnosno §ta je
uzrok.

SEFIK DZAFEROVIC
/nije ukljucen mikrofon/

MOMCILO NOVAKOVIC:
To je stru¢na stvar, gospodine Dzaferovicu, mislim.

BERIZ BELKIC:
Molim vas, molim vas.

MOMCILO NOVAKOVIC:
Ja sam se za ovu tacku pripremao,

BERIZ BELKIC:
Gospodine DZaferovi¢u, molim Vas.

MOMCILO NOVAKOVIC:
s obzirom da sam znao da Ce biti, a s obzirom da je kolega najavio juce, dakle
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BERIZ BELKIC:
Molim vas dozvolite da ¢ovjek govori. Strpljenja malo.

MOMCILO NOVAKOVIC:
s obzirom da je tacka otvorena, naravno.

BERIZ BELKIC:
Samo izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Mozda nije dobro §to sam se pripremao, mozda bi najbolje bilo da nisam se pripremao,
pa da onda zavr§imo danas na takav nacin §to ¢emo konstatovati neistinu u jednom izvjestaju. A
ja ho¢u da kazem da je to neistina i ho¢u da kazem da imam dokaze, odnosno da posjedujem
dokaze da je neistina. Naravno, ne¢u govoriti sada o izgradnji mosta, o propustima, o izgradnji
mosta koji je doveo do stvaranja akumulacije, necu govoriti o izvorima vode izmedu ravni i, ne
znam ni ja, toga $to su meni ljudi objasnjavali i novih 300 kubika koji dotice i koji je izazvao
poplave u Popovom polju itd. O tom necu. To ¢u ostaviti za sljedecu sjednicu, kad budemo o
ovome raspravljali, znaci i to i jo§ puno toga $to ovdje imam.

Hoc¢u samo da kazem da ako ostavljamo ovo za sljedecu sjednicu onda ni jedan zakljucak
od predloZenih zaklju¢aka ne moZe se danas raspravljati. MoZe i¢i novi zakljuc¢ak da trazi Dom,
zna¢i Dom a ne predlagac¢, nego da Dom trazi od Savjeta ministara da pripremi sveobuhvatnu
analizu uzroka i posljedica poplava, pa tek onda da raspravljamo ili na ovakav nacin ili na neki
drugi nacin. Mozda ovo sve $to sam ja rekao nije tacno, ja ¢u to znati kad Savjet ministara
dostavi ono S§to jeste tacno. Ovo S§to ja imam je miSljenje, znaCi stru¢njaka, ne samo iz
Hidroelektrane TrebiSnjica nego i stru¢njaka koji su zaposleni u drugim institucijama, a koji su
se bavili ovim pitanjem.

Hvala vam.

BERIZ BELKIC:
Ocigledno, imat ¢emo vise istina. Idemo prvo replike, Drago Kalabic.

MARTIN RAGUZ
/nije ukljuc¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:
Replika, je 11 Martine?

MARTIN RAGUZ
/nije ukljuc¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:
Nisam te imao. Imao sam te prijavljenog u diskusiji, izvini.
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DRAGO KALABIC:

Ma evo, vrlo kratko, uvazavajuc¢i ¢injenicu da mi poslovni¢ki ne mozemo zabraniti
normalno da se vodi rasprava. U pocetku je gospodin Novakovi¢ rekao - nije to bio dogovor
Kolegijuma. Mi smo postigli jedan kompromis, zna¢i ovdje da danas ide ova tacka, da ne
vodimo raspravu, a da ide zakljucak: da za sljedecu sjednicu Vije¢e ministara pripremi
informaciju sa svim onim §to u ovome sada nedostaje. I to je bio cilj. Mislim da to gospodin
Novakovi¢ je pogresno interpretirao i, ne znam, shvatio kao da ¢e danas biti usvojeni zakljucci.
To je bio nas cilj iz SNSD-a da podrzimo ovu tacku. I sada apelujem da se ne vodi rasprava, da
se ne vodi rasprava, a da pokusamo, ako ho¢emo kvalitetno, znaci nikakvi zakljucci danas, na
sljede¢oj sjednici rasprava o ovim materijalima koji su ovdje pripremljeni i onima koji ¢emo
zakljuckom obavezati odredene institucije da ih pripreme, prije svega Vijece ministara. Znaci, mi
smo tako prihvatili i pod tim uslovima da ta tacka i mi 1 sada apelujemo, mi neCemo ucestvovati
danas u raspravi zato §to smo tako dogovorili, da za slede¢u sjednicu Vije¢e ministara pripremi
informaciju. A na njoj ¢e svi onda, svi ko Sta misli 1 re¢i i dodati.

BERIZ BELKIC:
Replika, Martin Raguz.

MARTIN RAGUZ:

Evo, nisam stvarno mislio, ja sam mislio da sam se bio suzdrzao i od interpretacija i od
zaklju€aka. Ali, zaista ne mogu razumjeti ovaj istup gospodina Novakovica, osim da je krenuo
sad samostalno zastupnicki i da gréevito Zeli neke stvari ovdje javnosti, od kojih ni jedna koju je
rekao apsolutno nije to¢na, ja moram reagirati zbog istine. Znaci, poplave koje su se desile,
desile su se zbog ispustanja vode, ja nisam rekao ko je kriv. Gospodine Novakovicu, direktor te
hidroelektrane je rekao da su morali ispustati tu vodu u tim koli¢inama 500 m? u sekundi. Nisam
ja to rekao. Zato su dosle, nema drugi, pustite dijagrame, nema, poplave su voda, nije snijeg,
voda je to dosla odozgo i poplavila ovo polje. Ma pustite me, ne moZete re¢i da je to apsolutna
neistina, to je jedina istina da su poplave uzrokovane enormnim ispustanjem koli¢ina vode iz te.
Sta su uzroci? Ja nisam tvrdio ovdje ni jednom rije¢ju, niti sam prejudiciro. Ali ovo je apsolutna
istina 1 to ¢e sva izvjeS¢a pokazati. Dakle, da se razumijemo, Vi ste rekli da je to apsolutna
neistina, a to je apsolutna istina.

Druga stvar, zasto se vodostaj drzao na toj visokoj kvoti u vrijeme kad se znalo da tolike
vode stiZzu u to jezero? Ja to ne¢u danas da govorim, ja ¢u to govoriti idu¢i put. E, to postoji 50
godina pravila i dijagrama koji da ste postovali ne bi bilo poplava. E, to vam je potpuna istina, ali
o tom ¢emo idudi put. Ja nisam izdvajao ni jedan zakljucak, ne pretendiram da moji zakljucci
budu ti, gospodine Novakovicu, ali nekog moramo zaduziti da nam dostavi informacije. Ja sam
predloZzio da to bude Ministarstvo, jer je ranije 1 po odlukama Vije¢a ministara i da mu to spada u
nadleznost, da u suradnji sa entitetskim, ne sami, organima i nadleznim, ne prejudiciraju¢i ni
jednu odluku, ispita okolnosti nastanka Stete. Mislim da je to vrlo korektno. I nigdje nisam
prejudiciro, umjesto da firmirate jedan, evo, strucan i ozbiljan pristup problemu bez politiziranja
Sto sam htio danas. ObiSao sam taj prostor, vido, stvarno nije bilo niti fer, niti na ovaj naci da ...
ja iznosim ovdje apsolutne neistine. Trebate oti¢i dole, viditi da je jezero napravljeno i u
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Trebinju, ne samo, ja nisam ovdje rekao ni u Ravnom, nego u Popovu polju citavu. Koje
izvorske vode, nemojte da budemo, nemojte da karikaturu pravimo od ljudske nesrece 1 drame.

I ne¢u viSe, ne zelim stvarno, mislim da je bilo vrlo korektno i ja sam prepoznao
korektnost, ne mora se ni jedan moj zakljuc¢ak usvojiti, ja mislim da je to korektno, potrudio sam
se, neka Vije¢e ministara podnese informaciju, pa da obavimo raspravu. Evo.

BERIZ BELKIC: )
Imam dvije replike, Zivkovi¢, pa Novakovic.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuci.

Sve §to smo trebali uraditi u vezi sa ovom tackom dnevnog reda, koji smo se dogovorili
da na ovaj na¢in bude prezentovana ovdje u Domu, je da ovaj zakljucak koji glasi: 'Zaduzuje se
Ministarstvo spoljne trgovine i ekonomskih odnosa da u saradnji sa entitetskim resornim
ministarstvima, do naredne sjednice Doma, dostavi informaciju o nedavnim poplavama u
Popovom polju, rijeci Krupi i na podrucju Hutovog blata.'

Ovo je ono Sto trebamo ovdje da usvojimo: da iduéi put raspravimo sa informacijom kako
smo se i dogovorili.

BERIZ BELKIC:

Ja se nadam da ¢e ovo doprinijeti daljem toku rasprave. Ali evo, imam jos, replika
Novakovié.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Ali ni$ta ne bi ni bilo sporno da je tako bilo, gospodine Zivkovi¢u. Znaéi, nista ne bi ni
bilo sporno da ste Vi rekli, gospodo, ne¢emo raspravljati o ovome, Kolegij i predlagac su se
dogovorili o sljedec¢em zakljucku i procitali zaklju¢ak. Mi kazemo ok 1 raspravljamo sljede¢i put.

BERIZ BELKIC:
Evo, ja se izvinjavam, gospodine Novakovicu.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Ja sam 1 uSao u raspravu zato Sto je predlaga¢ usao u raspravu, pa je izmedu svojih
nekoliko zakljucaka rekao, evo, ovaj 3. zakljucak. A ja sam rekao da ako ve¢ ulazimo u
zakljuCke onda ovaj 2., posto ¢e to doé¢i do javnosti prije rasprave, ovaj materijal, onda je ovaj 2.
netaCan. E sad, gospodin Raguz kaZe da je tacan. Ocito je da ¢emo nas dvojica na sljedecoj
sjednici morati dati argumentaciju, za sada ja je imam, a on ima rijec,
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BERIZ BELKIC:
Pa eto, ostavite to.

MOMCILO NOVAKOVIC:

a ja imam slike. Sljede¢i put ¢e mozda i on imati slike, pa ¢emo onda mo¢i da suocimo
argumente ovdje $ta je tacno, a $ta nije tacno.

BERIZ BELKIC:
Dobro, dobro. Uredu. Imam prijavljenu diskusiju Velimir Jukic.

VELIMIR JUKIC:

Evo, ja ne bih zelio da doprinesem nimalo novim prijavama za raspravu, ako neko nije se
ve¢ prijavio, a naro¢ito ne replikama. Ali re¢i ¢u samo nekoliko stvari. Prostor, podrucje,
medu podruc¢ja u Evropi koja imaju najviSu godi$nju koli¢inu padavina. I otprilike negdje oko
1.600 do 2.000 ¢ak i neSto vise milimetara, i1 te padavine padnu u 80% svog iznosa u zimskim
mjesecima, $to izaziva redovito vrlo velike poplave. Dakle, to su vrlo velike koli¢ine vode u vrlo
kratkom vremenu. Negdje sedamdesetih godina proslog stoljeca nasa bivsa drzava Jugoslavija je
prepoznala vaznost i1 kapacitet 1 vrijednost ovog resursa vode u ovom podrucju, pa je uradeno, ne
znam ni ja, od sustava Trebizat, (iako nije Trebisnjice, nije dovrSen sasvim, dakle Gornji
horizonti su ostali nezavrSeni 1 sad se trebaju dovrsiti), preko Neretve, Rame, BuSkog jezera,
Cetine itd., dakle da se iskoristi taj potencijal u hidroloskom smislu hidroelektrana. Drugo, da se
poplave ublaze, smanje itd., ali vodeci rauna da se ne ugrozi rezim podzemnih voda.

Ovo spominjem zadnje a mozda najbitnije. Izgradnjom dijela Projekta Gornji horizonti,
dakle $to obuhvaca vode Fatni¢kog 1 Gatackog polja ljudi koji Zive u dolini Neretve, ja mislim
ne bez razloga, boje se uticaja ovih zahvata na rezim podzemnih voda u dolini Neretve. Da je to
ozbiljno pitanje govori i Cinjenica da su se i drugi ljudi koji Zele pomoc¢i BiH, strane vlade
ukljucile da nam tu pomognu, pa smo na predzadnjoj sjednici jedan sporazum ratificirali koji
upravo, ¢ija je namjena i svrha da se na jedan strucan nacin, bez politike, vidi stvarno koji su to
uticaji, da li postoje i kakvi su. Dakle, oni su spremni finansirati tu ekspertizu iz tih sredstava.

Sta se dogodilo prije mjesec dana? Dogodilo se da je, je li, u jednom kratkom periodu
palo jako puno kiSe, oborina, koji su onda imali efekate takve kakvi su bili. Medutim, ovdje je
sad pitanje odgovornosti. Da 1i se u Hidroelektrani na TrebiSnjici pravilno gospodarilo sa
razinom jezera u to vrijeme? Ja mislim da nije. I to je osnovni, tu pocinje najvazniji dio
problema. Dalje, onda, kad naravno dolaze velike vode, ljudi moraju spaSavati objekte, zna se Sta
se radi. Medutim, ovo se dogada, ne samo kad je u pitanju evo dva entiteta. Prije Cetiri godine
mislim da je to bilo, plavni val na Neretvi, isto tako. Opet ista stvar, ja bih rekao. Opet je u
nezgodno vrijeme, dakle zimsko vrijeme kad su za ocekivati velike koli¢ine padavina dogodilo
se da je razina vode u akumaliciji Jablanicko jezero bila previsoka, nije mogla primiti sve te
vode, jednostavno moralo se spaSavati objekte, pustila se voda nizvodno niz Neretvu, dogodilo
se ono u Mostaru §to je bilo, je 1i, 1 do dan-danas ljudima nisu Stete obeStecene itd., itd.
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Medutim, ja evo dolazim iz tog dole juznog dijela u Sarajevo Cesto pa vidim.
Nedopustivo je meni da se dogada i ove godine ista situacija vrlo sli¢na. Najmanje mjesec dana
ove zime radio je, kako se to zove, preljev ili temelj ispust brane u Jablanici. Zasto? Uvijek ih
nesto kao zateCe, nestane. Ja tvrdim da je vrlo upitno da li se na pravi nacin gospodari sa ovim
objektima u smislu zadrzavanja razine na toj visini koja je. Ja sam uvjeren, ako se napravi jedna
analiza prava, ali to ¢e pokazati analize naravno, da je pitanje da li se postignu 1 bolji finansijski
efekti ili da se ipak sva ta voda koja je propustena da ne uradi, da ne prode kroz turbine,
propustila se onako naslijepo, a da je prosla kroz turbine proizvela bi i elektricnu energinu i ne bi
bilo opasnosti od poplava.

Evo, sada da zaklju¢im. Smatram da je ovo vrlo kompleksna problematika i ne treba
suditi na osnovu malo Cinjenica i dobar bi danas, ¢ini mi se, zakljucak bi bio najbolji da se ipak
ovo sagleda sa svih aspekata i da Vijece ministara sacini izvjestaj sa svim relevantnim podacima
1 da onda mi to raspravimo i ukazemo svima onima bili oni, ne znam ni ja, u Trebinju, Mostaru,
Capljini, Jablanici ili bilo gdje da sjede da rade odgovorno svoj posao. Jer vi znate da za sve
rijeke ... 1 vodotoke koji teku izmedu nekoliko zemalja postoje ugovori izmedu tih zemalja kako
se mora gospodariti sa tim eventualnim intervencijama u smislu hidroelektrana itd., itd. Jer
priroda ne pozna nase ljudske granice, ovo smo mi odredili, ljudi se dogovorili ili se svadamo
gdje je neka granica, gdje nije itd. tako da ne treba danas zakljucivati niSta osim da Vijece
ministara (to je moj prijedlog, mislim da se svi oko toga slazemo) sacini izvjeS¢e 1 upozna
Parlament i onda mozemo otvoriti pravu raspravu i pozvati sve odgovorne da rade svoje posao
sukladno i struci 1 propisima itd., a ne da rade kako hoc¢e, odnosno ne drze se propisa.

BERIZ BELKIC:

Ja nemam vise prijavljenih. Zaklju¢ujem raspravu o tacki 19.

Prelazimo na posljednju tacku, tacku 20.

Ad. 20. Davanje saglasnosti za ratifikaciju:

a) Sporazuma izmedu Bosne i Hercegovine i Svicarske o readmisiji lica koja borave
bez dozvole,

b) Sporazuma izmedu Bosne i Hercegovine i Svicarske o olakSicama kod izdavanja
viza,

¢) Sporazuma o zajmu izmedu Bosne i Hercegovine i Evropske banke za obnovu i
razvoj — ,,Projekat Koridor Vc*,

d) Sporazuma izmedu Vije¢a ministara BiH, koje predstavlja Ministarstvo finansija i
trezora i Vlade Republike Austrije, koju predstavlja savezni ministar finansija, o
finansijskoj saradnji,

e) Sporazuma o zastiti tajnih podataka izmedu Vije¢a ministara BiH i Vlade
Republike Slovacke,

f) Sporazuma izmedu Vijeca ministara BiH i Vlade Crne Gore o saradnji u oblasti
kulture,

g) Sporazuma izmedu Vije¢a ministara BiH i Vlade Crne Gore o vraanju i
prihvatanju lica ¢iji je ulazak ili boravak nezakonit i Protokola izmedu
Ministarstva sigurnosti BiH i Ministarstva unutrasnjih poslova i Javne uprave
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Crne Gore o provodenju Sporazuma izmedu Vije¢a ministara BiH i Vlade Crne
Gore o vracanju i prihvatanju lica ¢iji je ulazak ili boravak nezakonit,

h) Memoranduma o razumijevanju izmedu Bosne i Hercegovine i Evropske zajednice
o pridruZivanju Bosne i Hercegovine Sedmom okvirnom programu Evropske
zajednice za istrazivanje, tehnoloski razvoj i ogledne aktivnosti,

i) Okvirne konvencije Svjetske zdravstvene organizacije o kontroli duhana.

BERIZ BELKIC:

Za sve ove sporazume, imate misljenje/a naSe nadlezne komisije. Dobili ste ih na klupe.
Ima li prijavljenih za raspravu? Ali, prije nego $to dam rije¢, evo sugestija, da vodimo zajednicku
raspravu, imali smo tu praksu, o svim predloZzenim sporazumima. Je li se slaZete s tim?

Ok. Dakle, vodimo raspravu o svim.
Gospodin Lazar Prodanovic.

LAZAR PRODANOVIC:

Gospodine predsjedavajuci, koleginice 1 kolege poslanici, nije uobicajeno da vodimo raspravu
kada je u pitanju ratifikacija odredenih sporazuma ili konvencija,

BERIZ BELKIC:
Ali nije zabranjeno.

LAZAR PRODANOVIC:

ali ja zelim da kazem samo jednu recenicu, da izrazavam zadovoljstvo $to je Predsjednistvo BiH u
parlamentarnu proceduru uputilo Okvirnu konvenciju Svjetske zdravstvene organizacije o kontroli
duvana, a Ministarstvo spoljnih poslova pripremilo za Predsjednistvo.

I htio bih re¢i samo da je jako znacajno da vlasti u BiH implementiraju sve odredbe ove
konvencije. Ja sam kao poslanik u Narodnoj skupstini RS-a 1 jo§ prije Cetiri godine, putem poslanickog
pitanja, inicirao da bi BiH trebala ratifikovati ovu konvenciju. Zapravo zelim konstatovati da nazalost,
cesto u BiH, dakle institucije vlasti, prilicno dugo procedura se provodi za dolazak odredenih sporazuma i
konvencija na ratifikaciju u Parlamentu.

Hvala vam.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Prodanovicu.
Ali evo, imamo dalje. Slavko Mati¢.

SLAVKO MATIC:

Gospodine predsjedatelju, uvazene kolegice 1 kolege zastupnici, poStovani gosti, ja ¢u, kao
predsjedatelj Povjerenstva za vanjske poslove, vrlo kratko naglasiti da u ovim sporazumima za koje bi
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danas trebali u okviru izjasnjavanja u Zastupnickom domu dati suglasnost za ratifikaciju postoji jedan dio
vrlo znacajnih sporazuma, iako je to uvjetno receno, na neki nacin svi medunarodni sporazumi imaju
svoju tezinu i znacaj, ali ovdje Zelim posebno ista¢i Sporazum izmedu Bosne i Hercegovine i Svicarske o
olakSicama kod izdavanja viza, pa na neki naCin neizravno vezan i takav Sporazum izmedu Bosne i
Hercegovine i Svicarske o ponovnom prihvatu osoba koje borave bez dozvola, readmisiji, je li. Ovi
sporazumi ovako pojedinacno sa Svicarskom jednostavno se moraju zakljugiti, kako nam je pojasnjeno
od strane predstavnika nadleznog ministarstva koje je radilo na pripremi ovih sporazuma, s obzirom da
Svicarska nije ¢lan EU, pa sporazumi koji govore o viznim olaksicama ili o readmisiji osoba koje je BiH
ve¢ potpisala sa EU ne odnose se na zemlju poput Svicarske ili Islanda, Lihtenstajna, Norveske, koje nisu
¢lanice EU 1 s kojima BiH mora u¢i u bilateralne sporazume ove vrste.

Povjerenstvo za vanjske poslove je jucer na svojoj sjednici gotovo na sve ove sporazume
jednoglasno dalo pozitivno misljenje, izuzev sa par suzdrzanih glasova, ali uglavnom je to bilo
jednoglasno.

Hvala lijepa.

BERIZ BELKIC:

Zahvaljujem se, gospodinu Mati¢u. Korisne su informacije.
Azra Alajbegovic.

AZRA ALAJBEGOVIC:

Pa, ja bih htjela da kazem da izrazavam svoje licno zadovoljstvo i da je gospodin Prodanovi¢
zapravo rekao sve ono §to sam ja htjela da kaZzem po pitanju sporazuma o upotrebi duhana. Ja se nadam
da ¢e BiH u potpunosti implementirati sve stavke tog sporazuma i da ¢emo konac¢no, na neki nacin, biti
eto ¢lanica EU koja ¢e priznavati duhan kao sredstvo od kojeg gradani obolijevaju i izvrsiti Citav niz
promotivnih aktivnosti da bi zastitili zdravlje gradana.

Ono §to bih jo§ samo rekla, to je da ovaj Memorandum o razumijevanju izmedu Bosne i
Hercegovine i Evropske zajednice o pridruzivanju Bosne 1 Hercegovine Sedmom Okvirnom programu
Evropske zajednice za istrazivanje i tehnoloski razvoj i ogledne aktivnosti predstavlja zapravo jedan, kako
bih rekla, krucijalni momenat u nauc¢noistrazivackom radu unutar BiH, s obzirom na ¢injenicu da smo
prema procentu bruto nacionalnog dohotka koji se odvaja za nauku oko 30 do 50 puta manji procent nego
'90-tih godina, i da je zapravo moguénost da BiH 1 gradani BiH koji se bave naucnoistrazivackim radom
mogu da konkuriSu za projekte FP7, kao partneri. I to je zaista jedan presudni trenutak i ja bih Zeljela da
izrazim svoju zahvalnost, na neki nacin svoje zadovoljstvo, zato $to smo mi do sada mogli da se
prijavljujemo na ove konkurse, koji su izuzetno znacajni, koji su lagodni, koji omogucavaju svakome ko
se na bilo koji nacin Zzeli baviti nauc¢noistrazivackim radom, jedan dostojanstven nacin bavljenja tim
radom, da znaci timovi, naucnoistrazivacki timovi BiH mogu biti nosioci projekata, a ne samo partneri
¢lanica zemalja EU. Ja se nadam da ¢e zapravo operacionalizacija i transparentnost informacija vezana za
ovu ratifikaciju biti blagovremena, s obzirom na ¢injenicu da imamo petogodiSnji period koji ve¢ uveliko
tece.
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BERIZ BELKIC:

Evo, na ovaj nacin, nemamo vise prijavljenih. Naravno, evo 1 ja u ime pasioniranih pusSaca
pozdravljam ovu konvenciju o duhanu itd. Dakle, evo zakljucujemo rad danasnje sjednice.

Glasat ¢emo za 15 minuta, zbog uslova puta, da ljudi mogu §to brze krenuti. Znaci, molim vas da
ne kasnimo, 15 do 5:00, a u vezi ove konvencije, Sefik.

/PAUZA/

BERIZ BELKIC:

Molim vas da poZzurite, snijeg pada, putevi su zameteni. Sve je ok. Molim vas zauzmite svoja
mjesta. Slavko, Milice!

MozZemo li krenuti? Molim vas pripremite se, idemo.

Dakle, Zapisnik sa 45. sjednice, uz one primjedbe, ako se sjeCate na strani 8, vezano za
konstatacije oko Zakona o Garancijskom fondu.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sada!

34 ,,za", (22 Federacija, 12 RS) — apsolutna i entitetska vecina.

Konstatiram da smo usvojili Zapisnik sa 45. sjednice Predstavnickog doma.

Idemo na tacku 3. Prijedlog zakona o dopuni Zakona o carinskoj tarifi (drugo ¢itanje).
Dakle, u raspravi je bilo vise prijedloga oko odgode itd.. Dakle, prije izjaSnjavanja da se odredimo o
Prijedlogu zakljucka kojeg je predlozio Mirko Okoli¢. Mi smo u konsultaciji s Mirkom Okoli¢em
dosli do saglasnosti da se glasa o tacki 1. Dakle, da se odgodi izjaSnjavanje o Prijedlogu zakona u drugom
¢itanju na danasnjoj sjednici, jer produzavanje roka za amandmansku fazu nije moguce a i pribavljeno je
Misljenje Upravnog odbora Uprave za indirektno oporezivanje.

Dakle, razumjeli smo se, glasamo.

JOZO KRIZANOVIC
/nije uklju¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:

Nazalost, predlagac nije precizirao. Jozo, mozda nije bilo zgoreg da si na vrijeme. Ok. Dakle, uz
ovlastenje Koelgiju da odredi vrijeme kada ¢emo se izjaSnjavati. Dobro.

Pripremite se za glasanje.
Glasajte sada!
18 ,,za", (13 iz Federacije, pet iz RS-a), devet ,,protiv*.
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Konstatiram da je usvojen ovaj zakljucak kojeg je predlozio Mirko Okoli¢ da se odgodi
izjaSnjavanje o Prijedlogu zakona u drugom citanju a po ocjeni Kolegija, kada je rije¢ o vremenu, kada
¢emo ga ponovno aktivirati.

Idemo na tacku 4. IzjaSnjavanje u drugom citanju o Prijedlogu zakona o zaStiti domace
proizvodnje unutar Sporazuma CEFTA — predlagac: gospodin Jerko Ivankovié. Da vas podsjetim,
gospodin Ivankovi¢ je ¢ak predlagao da se i povuce ali evo, nije sugestivno.

Pripremite se za galasanje.

Glasajte sada!

22 ,,za* (17 iz Federacije, pet RS).

Zakon o zastiti domace proizvodnje je usvojen.

Idemo na tacku 5. Prijedlog zakona o dopuni Zakona o Sluzbenom glasilu BiH — predlagac:
Adem Huski¢. Ovdje takoder imamo prijedlog jednog zakljucka.

Dakle, molim vas da se pripremite. Prvo idemo o zakonu, da se pripremite za izjaSnjavanje o
ovom zakonu.

Glasajte sada!

30,,za" (18 Federacija, 12 RS).

Zakon je dobio 1 opstu i entitetsku vecinu, dakle usvojen je u drugom citanju.

Uz ovaj zakon imamo Prijedlog zakljucka: 'Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine BiH
zaduzuje Savjet ministara da u roku od 15 dana obavijesti Parlamentarnu skupstinu BiH o konkretno
poduzetim mjerama i aktivnostima vezano za rjesavanje pravnog statusa Sluzbenog lista BiH.'

Molim vas pripremite se za glasanje.
Glasajte sada!

31,,za* (19 Federacija, 12 RS).
Usvojen ovaj zakljucak.

Idemo na tacku 6. Prijedlog zakona o javnim nabavkama — predlaga¢: Vijeée ministara
(prvo Citanje).

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

34 ,,za* (22 Federacija, 12 RS).

Konstatiram da je Prijedlog zakona o javnim nabavkama, u prvom ¢itanju, usvojen.

... jednoglasno, kako re¢e gospodin Jovi¢i¢, samo malo, dakle podrazumijeva se sa stavom
Komisije da ¢e se obaviti javna rasprava, naravno.

Idemo na tacku 7. Prijedlog zakona o prijevozu opasnih materija — predlagac: Vijece
ministara (prvo ¢itanje).

Molim vas da se pripremite za glasanje.
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Glasajte sada!
24 ,za* (22 Federacija, dva RS), nemamo entitetsku podrSku iz RS-a.

Usaglasavanje ne mozemo sada obaviti. Naknadno ¢emo, po Poslovniku, u predvidenom roku
obaviti to.

Idemo na tacku 8. Prijedlog zakona o poStama Bosne i Hercegovine — predlagac: Vijece
ministara (prvo Citanje).

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

34 ,za* (22 Federacija, 12 RS).

I Prijedlog zakona o postama, u prvom c¢itanju, je usvojen.

Idemo na tacku 9. Prijedlog zakona o oruZju, sa Misljenjem Zajednicke komisije za
odbranu i sigurnost. Dakle, ako se Misljenje usvoji, ovaj zakon je odbijen; ako se Misljenje ne usvoji,
Prijedlog zakona se vra¢a ponovno Komisiji.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

23 ,za“ ( Federacija 11, RS 12).

... Zakon je pao, usvojeno je Misljenje Komisije.

Idemo na tacku 10. Prijedlog zakona o grani¢noj kontroli, sa MiSljenjem Zajednicke
komisije za odbranu i sigurnost. IzjaSnjavamo se o Misljenju Zajednicke komisije. Ako se Misljenje
Zajednicke komisije usvoji, zakon je pao, ako ne, ponovno se vra¢a na ovu komisiju.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

19 ,,za* (Federacija sedam, RS 12).

Dakle, nemamo entitetsku podrSku iz Federacije.
Usaglasavanje.

Idemo na tacku 11. Izvjestaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o
Prijedlogu zakona o unutrasnjoj i pomorskoj plovidbi (prvo ¢itanje). Glasamo u drugom krugu.

Molim vas da se pripremite za glasanje.
Glasajte sada!

»Za22, 11 protiv iz RS-a.

Zakon nije prosao ili, bolje receno, zakon je pao.

Idemo na tacku 12. Izvjestaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o
Prijedlogu zakona o sprecavanju nereda na sportskim takmicenjima (prvo ¢itanje). Ista stvar, nema
saglasnosti, glasamo u drugom krugu.

Molim vas da se pripremite za glasanje.
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Glasajte sada!
23 ,za“ (22 Federacija, jedan RS), 11 ,,protiv*.
Zakon je pao.

Idemo na tacku 13. IzvjeStaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o
Prijedlogu zakona o Garancijskom fondu (prvo ¢itanje). Saglasnosti nema. Glasamo u drugom krugu.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sada!

23 ,,za* (22 Federacija, jedan RS), 11 ,,protiv*.

Takoder i ... Prijedlog zakona o Garancijskom fondu nije usvojen.

Idemo na tacku 14. Molim, gospodine Huskicu, jeste li trebali neSto? Idemo na tacku 14.
Izvjestaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o Prijedlogu zakljucka
Zajednicke komisije za evropske integracije povodom rasprave o Informaciji predsjedavajuéeg
VijeCa ministara o imenovanju direktora Direkcije za evorpske integracije. Takoder, nije bilo
saglasnosti. I ovdje glasamo u drugom krugu.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sada!

21 ,,za* (20 Federacija, jedan RS), 11 ,,protiv*.
Prijedlog ovog zakljucka nije usvojen.

Prelazimo na tacku 15. Finansijski izvjeStaj Ureda za reviziju institucija BiH na dan
31.12.2006. i 31.12.2007. godine, sa Misljenjem ovlastenog revizora. Dakle, glasamo o
Finansijskom izvjeStaju, sa MiSljenjem ovlastenog revizora i IzvjeStajem nadlezne komisije.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sada!

29 ,,za“ (17 Federacija, 12 RS).

Imamo dovoljnu i opstu i entitetsku vecinu.

Konstatiram da je Finansijski izvjestaj Ureda za reviziju usvojen.

Idemo na tacku 16. IzvjeStaj Ureda za reviziju institucija BiH o izvrSenoj reviziji
IzvjeStaja o izvrSenju Budzeta institucija BiH za 2007. godinu. Takoder glasamo o Izvjestaju
Ureda, sa Izvjestajem Komisije i sa zaklju¢kom i preporukama.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

27 ,,za* (18 Federacija, devet RS), dovoljna 1 opSta 1 entitetska vecina.
Usvojen Izvjestaj Ureda, sa Izvjestajem Komisije i zakljuccima i preporukama.

Idemo na tacku 17. IzvjeStaj o realizaciji Akcionog plana za implementaciju
Programa mjera u okviru Sporazuma CEFTA, sa Analizom vanjskotrgovinske razmjene
BiH za 2008. godinu. Dakle, glasanje o IzvjeStaju o realizaciji Akcionog plana, sa Misljenjem
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Komisije 1 zaklju¢kom sadrzanim u Misljenju i1 glasanje o primanju k znanju Analize vanjsko-
trgovinske razmjene BiH u 2008. godine, sa Misljenjem Komisije. Dakle, morali bismo glasati
dva puta. Nemam nista protiv, ako se slazete. Naravno, sustina se zna.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

27 ,,za* (19 Federacija, osam RS).

Usvojen je Izvjestaj o realizaciji Akcionog plana, s MiSljenjem, i primljena k znanju
Analiza vanjskotrgovinske razmjene BiH, sa Misljenjem Komisije.

Tacka 18. Imenovanje predsjednika, zamjenika i ¢lanova Nezavisnog odbora i
Odbora za Zalbe gradana kao nezavisnih tijela policijske strukture BiH. Prijedlog Ad hoc
zajednicke komisije za provodenje procedure imenovanja Nezavisnog odbora i Odbora za Zalbe.

Dakle, glasamo o listama. Imamo pod:
1. Lista kandidata za c¢lanove Nezavisnog odbora sa predsjednikom i1 zamjenikom
predsjednika:
- Ziko Krunié, predsjednik
- Bakir Dautbasi¢, zamjenik predsjednika,
- Mato Jozi¢, ¢lan,
- Viktor Dadi¢, ¢lan
- Stanko Nuié, ¢lan,
- Zijad Kadi¢, ¢lan,
- Vojin Bera, ¢lan,
- Dragan Savi¢, ¢lan
- Samir Rizvo, ¢lan.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

21 ,,za* (16 Federacija, pet RS).

Konstatiram da smo izabrali ¢lanove Nezavisnog odbora i1 predsjednika i zamjenika
predsjednika Nezavisnog odbora.

Idemo na listu kandidadta za ¢lanove Odbora za zalbe gradana. Predlaze se:
- Lidija Bagari¢, predsjednik
- Slavojka Gluhovi¢, zamjenik predsjednika
- Zeljko Travar, ¢lan
- Danica Beri¢, ¢lan
- Lejla Bagovi¢, ¢lan
- Refik DZubur, ¢lan
- Sead Hadzi¢, ¢lan.

Molim vas da se pripremite za glasanje.
Glasajte sada!

21 ,,za* (16 Federacija, pet RS).

Imamo dovoljnu 1 opStu i entitetsku vecinu.
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Konstatiram da smo izabrali ¢lanove Odbora za zalbe gradana, kao i predsjednika tog
odbora i zamjenika predsjednika.

Prelazimo na tacku 19. Informacija o poplavama u Popovom polju, rijeci Krupi i na
podrucju Hutovog blata, sa Prijedlogom zakljucaka.

Prakti¢no, koliko sam shvatio, dogovorili smo se da se izjaSnjavamo o ovom jednom
zakljucku, koji glasi: 'Zaduzuje se Ministarstvo spoljne trgovine i ekonomskih odnosa da u
saradnji sa entitetskim resornim ministarstvima do naredne sjednice Doma dostavi informaciju o
nedavnim poplavama u Popovom polju, rijeci Krupi i na podru¢ju Hutovog blata', naravno,
koriste¢i ovu informaciju koju smo 1 danas imali.

Je li ok.? Molim vas da se pripremite za glasanje.
Glasajte sada!

34 ,za* (22 Federacija, 12 RS).

Dovoljna i opsta i entitetska vecina.

Zakljucak je usvojen.

I, ostala nam je tacka 20. Davanje saglasnosti za ratifikaciju svih ovih sporazuma.

Hoc¢emo i glasati u paketu? Je li se slazete?
Dakle, konstatiram da se Dom opredjeljuje da glasamo u paketu o svim sporazumima za
ratifikaciju.

Dakle, pripremite se za glasanje.

Glasajte sada!

Samo malo jo§ strpljenja, molim vas.

33 ,,za“ (21 Federacija, 12 RS).

Konstatiram da su usvojeni svi ovi sporazumi koje smo utvrdili kao dnevni red danasnje
sjednice.

Je li ti, Rajka, ovo dovoljno, da ne procitam, da ne moram ¢itati? Dobro, hvala.
Dakle, na ovaj nacin zakljucujemo rad danasnje 46. sjednice, uz informaciju da je

naredna sjednica 4. Je li tako, Branka, 4. marta?
Zelim vam sretan put i sigurno putovanje do kuce.

Sjednica je zavrSena u 17,10 sati.



