NEAUTORZIRANI TRANSKRIPT
50. SIEDNICE DOMA NARODA
PARLAMENTARNE SKUPSTINE BOSNE I HERCEGOVINE
odrzane 16.11.2005.godine, sa poc¢etkom u 16:10 sati

PREDSJEDAVAJUCI
MUSTAFA PAMUK

Postovani delegati, poStovani gosti, cijenjeni predstavnici sredstava javnog
informiranja, cijenjeni predstavnici Vije¢a ministara, sve vas pozdravljam i otvaram 50.
sjednicu Doma naroda Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine.

/INTONIRANJE HIMNE/

Danasnjoj sjednici prisustvuje 14 delegata. Od toga 5 iz reda bosnjackog naroda, 4 iz
reda hrvatskog naroda i 5 iz reda srpskog naroda. Gospodin Spaji¢ je odsutan opravdano,
opravdao je svoj izostanak.

Za 50. sjednicu predlazem slede¢i dnevni red;
Dnevni red

1. Zahtjev VijeCa ministara BiH za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o drzavljanstvu Bosne i Hercegovine, po hitnom postupku po ¢lanu
100. Poslovnika Doma naroda

Za ovu priliku kako znate imamo samo jednu tacku dnevnog reda i evo, to je na$
predlog.

Ima li drugih zahtjeva da se stavi neSto na dnevni red? Koliko vidim nema. Hvala
lijepa.

Dakle, usvajamo ovakav dnevni red sa jednom tackom.
Prva tacka dnevnog reda je,

Ad.1. Zahtjev Vije¢a ministara za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o drzZavljanstvu Bosne i Hercegovine, po hitnom postupku u skladu
sa ¢lanom 100. Poslovnika Doma naroda Parlamenta BiH

U skladu sa ¢lanom 100. tacka 2. Poslovnika Doma odlucuju o zahtjevu da se Zakon
razmatra po ovom c¢lanu nakon rasprave. Predstavnicki dom je ovaj zakon usvojio i evo, ja
stavljam na raspravu da li ¢emo usvajati ovaj zakon po hitnom postupku.

Evo, za rijeC se javio ministar Halilovi¢. Gospodine profesore Halilovicu, izvolite
SAFET HALILOVIC
Uvazeno predsjedniStvo Doma, poStovani zastpnici, Zakonom o drzavljanstvu, kao Sto

vam je poznato bile su uspostavljene komisije koje su imale zadatak razmatranja revizije
drzavljanstava. Medutim, zbog nedovoljno jasnih ingerencija i procedura revizja statusa



naturaliziovanih drzavnljanja zapala je u svojevrsnu blokadu o ¢emu je Parlament raspravljao
u viSe navrata.

Ovim zakonom izmjena i dopuna Zakona o drZavljanstvu, prakticno se deblokira
postupak revizije naturalizovanih drzavljana Bosne i Hercegovine. Njime se uspostavlja
drzavna Komisija za reviziju odluka o naturalizaciji stranih drzavljana i daju jasna ovlaStenja
ovoj komisiji. Komisija se sastoji od 9 ¢lanova od kojih su 6 ¢lanovi iz Bosne 1 Hercegovine i
prema paritetnom principu zastupljenosti a 3 c¢lana su stranci. Komisija odlucuje
konsenzusom u postupku o reviziji.

Cilj je da se pitanja naturalizovanih drzavljana Bosne i Hercegovine koji nisu
drzavljani bivSe SFRJ konacno rijesi u skladu sa zakonom, te da se u postupku revizije jo§
jedan put razmotre drzavljanstva dodjeljena od 1992.godine do donosenja ovog zakona.

Revizija drzavljanstava odnosi se na naturalizovane osobe kojima mati¢ni broj nije bio
dodjeljen na podrucju bivse Jugoslavije do 6. aprila 1992.godine. Isto tako, revizija
dodjeljenih drzavljanstava odnosi se i na lica kojima je dodjeljeno drzavljanstvo a kojima je
promijenjen jedinstveni matic¢ni broj, odnosno kojima je dodljeljen novi jedinstveni maticni
broj.

Sastav i mandat Komisije jasno je definisan i1 predvideno je da se postupak revizije
zavrsi u periodu od godinu dana. Jasno je definisano i to da se na odluke Vijeca ministara,
koje je ovlasteno da oduzme drzavljanstvo u slucaju osdujuce presude, kao i na odluke
Komisije u postupku revizije, nije moguce izjaviti zalbu, ali je moguce pokrenuti upravni spor
pred nadleznim Sudom BiH.

U cilju usvajanja Zakona do godisnjice potpisivanja Mirovnog sporazuma za BiH, kao
1 $to hitnijeg otpocinjanja rada Komisije, Vije¢e ministara je utvrdilo prijedlog, te zatrazilo od
Parlamentarne skupstine usvajanje ovog zakona po hitnom postupku. Hitnost postupka,
neophodna je radi Sto brzeg rjeSavanja pitanja revizije naturalizovanih gradana BiH,
rjeSavanje ovog pitanja stvara pretpostavke za otklanjanje odredenih sumnji bezbjednosnog
karaktera 1 pretpostavka je olakSavanje viznog rezima za gradane BiH.

Na kraju, uvjeren sam da ¢e se usvajanje izmjena Zakona i efikasnim radom Komisije
za reviziju drzavljanstava kona¢no otkloniti sve bezbjednosne dileme koje je uvijek iznova
otvaralo pitanje naturalizovanih drzavljana koji nisu sa podrucja bivse SFRIJ.

Prema tome, predlazem Domu naroda da usvoji izmjene i dopune Zakona o
drzavljanstvu u formi u kojoj je ponuden. Hvala.

MUSTAFA PAMUK

Hvala gospodine Haliloviéu. Culi smo izlaganje evo gospodina Haliloviéa, po osnovu
Prijedloga zakona o izmjenama i dopunama Zakona. Ima li jos ko da vidimo, javljamo li se da
prvo vidimo ho¢emo li raspravljati po hitnom postupku, ovako kako je?

Ja molim da stavim, dakle stavi¢u na glasanje raspravu, ovaj zakon po hitnom
postupku.



Ko je za?

Glasajte sad.

Dakle, rekao bih prema ovoj Semi da je to jednoglasno.

Dakle, usvojili smo da razmatramo Zakon po hitnom postupku.

Otvaram raspravu o Zakonu. Javlja li se ko za rije¢?
Gospodin Limov, izvolite.

TOMISLAV LIMOV

Uvazeni gospodine predsjedatelju, gospodo dopredsjedatelji, cijenjeni predstavnici
Vije¢a ministara, predstavnici medunarodnih institucija 1 sredstava javnog informiranja,
uvazene kolegice i kolege, naravno, posto je specificna procedura kada govorimo o na¢inu na
koji ¢emo se izjasniti oko ovog zakona, nema ni prevelike potrebe ulaziti u samu sustinu. Ja
sam se javio prije svega da kazem da ¢u podrzati ovaj zakon, jer su mi potpuno razumljivi
kako ustavni temelj oko koga nema dileme, tako i razlozi za donoSenje ovog zakona i osobno
procjenjujem da se na ovaj nacin stvaraju pretpostavke da ovaj zakon koji je inace predviden
na odredeni rok kako sam shvatio. Dakle, rad Komisije odnosio bi se na narednu godinu ali je
predvidena i moguénost da odlukom Parlamentarne skupstine BiH dakle, oba doma
eventualno se 1 produzi rok ovoj komisiji ovisno od dinamika, na¢ina rada, problema s kojima
se budu susretali, obima itd. tako da u tom smislu cijenim da ovaj zakon zadovoljava prije
svega naSe potrebe, iako moram priznati da ovaj, u odnosu na jednu tre¢inu ljudi koji ¢e biti
predstavnici medunarodne zajednice, imam odredenu dilemu, ali to ne bih sad
problematizirao, neka ide ovako kako ide. Glasacu dakle za Zakon onako kako je i predlozen.
Hvala lijepo.

MUSTAFA PAMUK

Hvala gospodine Limov.
Javlja li se joS neko za rijec? Gospodin Genjac, izvolite.

HALID GENJAC

Ja pozdravljam izradu Prijedloga zakona o izmjenama Zakona o drzavljanstvima iz
jednostavnog razloga Sto cijenim da ¢e ovakav nacin izmjene ovog zakona, doprinijeti da se
veliki broj nejasnoc¢a spornih pitanja, delikatnih pitanja rijesi na najbolji moguci nacin.

Ja mislim da ¢e to u perspektivi skinuti jedno breme sa BiH i njenih gradana na
najbolji moguéi nacin, na nacin da Komisija koja vjerujem da ¢e raditi savjesno, postujuci

kriterije i odredene standarde, i da ¢e to breme koje ve¢ postoji dugo na BiH konacno skinuti.

Dakle, podrzavam ovaj =zakon, Prijedlog zakona o izmjenama Zakona o
drzavljanstvima.

MUSTAFA PAMUK

Hvala vam lijepo gospodine Genjac. Javlja li se jo$ neko za rijec?
Gospodine Poko,



POKO PAJIC

Gopodo predsjedavajuéi, kolege, klegice delegati, dame i gospodo, malo ja bih vrlo
kratko, samo mali komentar na primjedbu gospodina Limova, naravno pozdravljam donoSenje
ovog zakona u svakom slu¢aju podrzavam i njegovo donosenje po hitnom postupku, u nadi da
¢e se konacno razrijesi taj problem naturalizovanih drzavljana, o kojima je u zadnjih 5 ili 10
godina bilo mnogo rijeCi i u javnosti, u sredstvima informisanja i kona¢no da to sve
razrijeSimo da se skine ta blokada koja je postojala ve¢ oko tog pitanja u dosadasnjem radu
svih institucija Bosne i Hercegovine.

Naravno, gospodin Limov je dao pirmjedbu ovih medunarodnih ¢lanova Komisije.
Naravno, 1 ja sam uvijek bio protiv toga da nam medunarodni predstavnici kroje sudbinu, da
bi mi to trebali sami da reSavamo, ova tri naroda u okviru BiH sve naSe probleme i dileme ali
ocito je bilo da se nije moglo do sada tako i da ¢e izgleda da je to jedini nacin da ii
posredovanjem medunarodnih predstavnika u svemu tome, da se taj problem moze kona¢no
razrijeSiti 1 smatram da je to upravo zbog toga jedini ispravan put i da je ovo sve uredu i
sastav Komisije i sve kao §to predvidaju ovi ¢lanovi izmjena i dopuna ovog zakona. Hvala.

MUSTAFA PAMUK

Hvala gospodinu Pajicu. Za rijec se jevio, je li replika ili?
Izvolite, gospodi Limov, Limov ima repliku.

TOMISLAV LIMOV

Nisam mislio da ¢u morati pojasnjavati ali evo, bi¢u vrlo izravan. Smatrm da je
dovoljan jedan ¢lan Komisije, sobzirom da na nacin odlucivanja, dakle i koncenzusom, a
imajuc¢i na umu sumu od 100 tisu¢a konvertibilnih maraka 1 zato sam upozorio na dakle, ovdje
je predvideno u obrazlozenju da je za provedbu ovog zakona predvidena ta sredstva i osobno
dakle procjenjujem da je mogao biti i drugaciji odnos a nisam ja govorio o tome da treba
iskljuciti predstavnike medunarodne zajednice.

MUSTAFA PAMUK

Hvala gospodine Limov. Evo ¢uli smo i ta objasnjenja.
Gospodin Juki¢ se javio za rijec.

VELIMIR JUKIC

Gospodine predsjedatelju, cijenjene kolegi 1 kolegice, gospodine ministre, ¢lanovi
Vije¢a minitara, dame i gospodo, evo dakle Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o
drzavljanstvu BiH, Clanak 1. pa se poziva ovde na 5 zakona, odnosno ve¢ ranijih izmjena i
dopuna. Dakle, $ta to znac¢i? Da smo se mi bavili ovom problematikom u kontinuitetu veé¢
evo, 8 godina 1 nikako naci rjeSenje da ovo rijeSimo. Pa evo, pitanje svima nama, da se malo
zapitamo, umjesto mog komentara na, ali bez obzira $to je to tako, ja apsolutno pozdravljam i
podrzavam nasu odluc¢nost da kona¢no ovo pitanje rijeSim, jer zbilja ima puno pitanja u BiH
koje bez razloga dugo ¢ekaju na svoje rjeSenje. Jedno od takvih pitanja smatram da je i ovo
pitanje 1 ja mislim da je vrlo mali broj onih koji se protive kona¢nom rjeSenju ovog pitanja.



Ovo pitanje toliko je Cesto u nekakvim razgovorima, narocito nesluzbenim, u zadnje
vrijeme sve ¢eS¢e 1 sluzbenim ili polusluzenim, da je zapravo postalo nezaobilazna tema i
Cesto puta kad neko nema neSto mozda konkretno predbaciti Bosni i Hercegovini, njezinim
institucijama a time i narodima i grdanima je li, onda se pomalo spomene ovo pitanje. I zato
mislim da je krajnje vrijeme da se ovo zbilja rijesi na jedan korektan nacin.

I, mene raduje da evo sada moje kolege koje su se javili su apsolutno izrazili potporu i
podrsku, da se ovo rijesi. A da li je ponovo ovo rjeSenje definirano kao konac¢no rjeSenje ovog
problema, ja Zelim vjerovati da jeste. I ovo pitanje sa mandatom Povjerenstva, mislim da je
ipak rijeSeno na zadovoljavajuéi nacin, dakle kaze se da je to godinu dana, znaci ovo rjeSenje
pretendira da to bude uradeno za godinu dana, s tim da ostavlja moguénost naravno, da
Parlament BiH produlji taj mandat ako bude potrebno. Ali, nadajuéi se da nece biti potrebno 1
zato mislim da je ovo, ovakva formulacija i1 rjeSenja ¢ak dobra. Znaci govori $ta joj je
ambicija u kom vremenu to uraditi, ako ne bude moguce onda produziti mandat svakako.

Evo, nista novo nisam rekao osim eve mozda da zaklju¢im, i ono $to mi je potrebno da
se javim, a to je da mozda trebamo voditi vise racuna kad odredeni zakonski projekat,
ponekad nam se ¢ini mozda neSto ... jednostavno, ipak razmotrimo sa svih aspekata
problematike koju treba rijeSiti. I onda ¢e siguran sam biti rjeSenja zakona efikasnija i
omogucit ¢e bolja 1 kvalitetnija rjeSavanja prerdmetne problematike a ne da svako malo idemo
sa intervencijama, izmjenama i dopunama zakona da bi smo popravili rjeSenje odredenog
zakona.

Evo jo$ jedan put, 1 Cestiteke svima nama oko sastava ovog povjerenstva. Da 1i nam
trebaju tu stranci? Pa ukljuceni su u vec¢inu nasih najvaznijih institucija, pa onda evo u duhu
tog 1 takvog stanja, ako ¢e dati potporu boljem radu Povjerenstva, nemam niSta protiv, a
nadam se da ¢e povjerenstvo raditi uspjeSno i kvalitetno i rijesiti ova pitanja. Evo toliko,
hvala.

MUSTAFA PAMUK

Hvala gospodinu Jukicu. Javlja li se jos neko od kolega za rijec?
Koliko vidim, Cengicu izvolite.

HASAN CENGIC

Gospodine predsjedadvajuéi, uvazene kolege, ¢lanovi Vije¢a ministara, poStovani
prisutni, pridruzujem se svim onim koji su rekli da je potrebno usvojiti ovaj zakon. Ne zato
Sto je on na vrijeme predloZen, nego zato $to je ovo valjda zadnja minuta da ovo kona¢no
stavimo na dnevni red i da dodemo u poziciju da imamo konacno rjeSenje i konacni stav.

Moram priznati, da sam zabrinut ovom dilemom koju je iznio kolega Juki¢, da kako
on kaze, na osnovu ¢ega znamo da ¢e ovo biti kona¢no. Ako je to zaista tako, onda sam zaista
zabrinut. Ali evo ja imam nadu i uvjerenje da ¢e ovo biti dakle, zadnja izmjena u odnosu na
ovo pitanje, zadnje formiranje komisije i da ¢e ta komisija zavrsiti posao.

Slazem se sa kolegom Juki¢em da je ovo pitanje s pravom po nekad i bez prava po
nekad bilo upotrebaljavano i u doma¢im 1 medunarodnim relacijama, prema gradanima BiH
ili prema institucijama BiH i da je zaista vrijeme da se to pitanje rijeSi na nacin jednog



objektivnog provjeravanja Cinjenica, utvrdivanje ¢injenica u odnosu na zakon i donoSenje
konac¢nih odluka temeljenih na zakon, u odnosu na svaki slu¢aj pojedinacno.

Kazem, mislim da je sastav u kome su predvideni predstavnici Vije¢a ministara,
predvideni eksperti, kako sam ja razumio, ljudi koji rade u institucijama ali koji razumiju ovo
pitanje 1 naravno predstavnici medunarodne zajednice. Mislim da nisu predlozeni, bilo bi loSe
i trebali bi ih mi predloziti iz vrlo jednostavnog razloga. Ovaj posao je potreban nama ali je
potreban da sami sebi pokazemo kako stoje stvari i isto tako da onima drugim koji s nama
komuniciraju, dakle gdje mi zelimo putovati, dadnemo priliku da imaju predstavu o tome ko
stvarno moze imati i ko je mogao imati i na koji nacin je mogao dobiti drzavljanstvo BiH. I da
ovo pitanje, bude uklonjeno kao jedno od eventualnih prepreka za rjeSavanje, ja ne bih rekao i
ako je ministar Halilovi¢ je bio vrlo precizan, on je rekao, za olakSavanje viznog reZima. Ja
sam u tom slucaju vrlo tuzan ako ovo sluzi za olakSavanj viznog rezima. Onda §ta ¢e biti jos
zahtjevi da dodemo do promjene viznog rezima. Mislim, koje to jo§ stvari moramo uraditi.
Mozda bi bilo dobro da smo sve te stvari stavili ovdje, pa da odjedanput rjeSavamo sve
probleme, pa da kazemo da nam trebaju jos dvije godine i da to konac¢no rijeSimo i da onda
idemo naprijed.Znam, bi¢e pri¢e nasa nezaposlenost, drugi se brane od eventualno nasSih
odlazaka vani da tamo radimo itd. sve to moZe biti razlog, uglavnom nije. Bilo kako bilo, jako
je vazno da se ovo uradi i u tom smislu podrzavma, inicijativu, odnosno prijedlog da se ovaj
zakon izmjeni u uvjerenju da ¢e to biti konacna promjena Zakona i rjeSenje.

Ja bih na kraju postavio tri pitanja, onome ko zna odgovoriti na ova tri pitanja u ovoj
sali.

Prvo je, koliko je ovakvih slucajeva, na koje se ovaj zakon, ova izmjena zakona
odnosi. Ne mislim bas$ u zarez, ali evo, recimo u jednu razumnu cifru dakle, priblizno koliko

je takvih slucajeva?

Drugo, gdje se nalaze podaci o ovim slucajevima ili ¢e se tek sada traziti podaci o
ovim slu¢ajevima i eventualno spornim?

I trece, Sta e biti sa onim rezultatima i odlukama Komisije, koja je do sada radila? Je
li se oni uvazavaju, pa se ide dalje ili se sve radi od pocetka?

Evo, to su tri moja pitanja, hvala.
MUSTAFA PAMUK

Hvala lijjepo. Izvolite kolega.
Kolega Pandurevi¢.

GOSPODIN PANDUREVIC

Prvo pitanje, koliko takvih predmeta ima dakle. Koliko ¢e lica brojcano iskazano biti
predmetom revizije naturalizacije u smislu ovih izmjena.

Do sada smo mi negdje evidentirali negdje oko 1200. Moze se ocekivati u nekom
racem periodu da ¢emo do¢i do nekih novi brojeva ali mislim da ukupan broj nece prec¢i 1500.



Sto se tie pitanja §ta ée biti sa odlukama Komisije koja je do sada radila. Komisija
koja je do sada radila je formirana od strane Vije¢a ministara. On nije imala ovlaStenje da
meritorno odlucuje. Ona je imala jednu konsultativnu funkciju i ona je formirana u jednom
periodu kad je saradnja, dakle Ministarstva civilnih poslova i Federalnog MUP-a bila da
kazem, na jednom zavidnom nivou. Tada je u Federalnom MUP-u bio gospodin Limov i mi
imamo u tom periodu, dosta rijeSenih slucajeva.

Dakle, obzirom da je i urgentnost rjeSavanja ovog problema, dakle pristupilo se ovim
izmjenama po kojima je, dakle toj drzavnoj komisiji koja ¢e biti formirana, dato ovlastenje da
moze meritorno donijeti odluku o oduzimanju, ili potvrdivanju tog drzavljanstva. To je bilo
drugo pitanje.

Oprostite, ako nije problem, samo trece pitanje. Najveé¢i dio tih informacija
raspolazemo mi u Sektoru drZavljanstva i putnihisprava Ministarstva civilnih poslova. Jedan
znatan dio tih predmeta kod sebe u svojoj arhivi ima Federalni MUP. Mi smo dakle,
eventualno jo§ jedna opStaina-dvije, ofekujemo neke podatke da ih slozimo, arhiviramo,
unesemo u bazu podataka i taj posao se najvjerovatnije moze ocekivati da ¢e biti okoncan za
jedno 10 dana.

MUSTAFA PAMUK
Izvolite,

HASAN CENGIC

Vi ste rekli, imate dio podataka vi, dio Federalni MUP. Znaci 1li to da ovakvih
slucajeva, dakle da ne postoje slucajevi na koje se odnosi ovaj zakon a vezano za evidenciju u
MUP-u RS?

GOSPODIN PANDUREVIC

Pazite, bilo je u pocetku rada, ako se sjec¢ate prve Komisije. Mislim da je ukupno
negdje oko 10-tak slucajeva bilo, koji su predmet bili analize i da je oduzeto, ne mogu se sad
tacno sjetiti, ali precizne podatke mozemo dostaviti. Mislim da je jedan broj oduzet
drzavljanstava. Dakle, ve¢ dakle u radu prve Komisije oduzeto, na bazi javnog poziva licima
koja su bili predmet analize, oni se nisu odazvali, oduzeta su im drzavljantva i to je postalo
pravomoc¢no.

HASAN CENGIC

Vi meni niste, upravo odgovorili na to pitanje. Dakle, vi ste rekli da je Komisija radila
1 nije imala snagu odlucivanja ali je imala snagu predlaganja, ako sam razumio. A onda je na
osnovu tih njihovih prijedloga su ipak donijete neke odluke i1 ukinute su neke ranije odluke o
drzavljanstvu. Je li tako?

GOSPODIN PANDUREVIC
Da.



HASAN CENGIC

Interesira me sad, Sta ¢e biti sa tim sluc¢ajevima? Hocée 1i ova komisija sada i te
sluc¢ajeve pretresati ili ¢e ih smatrati kona¢nim? Jer je prema onome kako ja is€itavam ovu
izmjenu i dopunu, kaze da se ovo odnosi na one u periodu nakon 6. aprila 2002. a prije 1.
januara 2006. Dakle, §ta ¢e biti

GOSPODIN PANDUREVIC

Predmet analize ¢e biti oni slucajevi gdje nije rjeSenje oduzimanja postalo
pravomoc¢no. Dakle, tamo gdje su lica podnijeli eventualno Zalbu, oni ¢e biti predmetom
analize. Dakle, gdje nisu pravomo¢no okoncani, to ¢e biti predmetom analize, jer u protivnom
da to ne obuhvatimo, posao ne bi bio kompletno obavljen.

HASAN CENGIC

Jo$ samo jednu dopunu ovoga vaseg odgovora, odnosno i pitanja. U ¢lanu 8. ovog
Prijedloga izmjena i dopuna, ne trebate imati, ja ¢u vam to procitati. Kaze, u ¢lanu 41. stav 1
mijenja se 1 glasi, Komisija razmatra status osoba koje su stekle drzavljanstvo naturalizacijom
a koje, ovo je sad bitno, a koje prethodno nisu imale dodjeljen jedinstveni mati¢ni boroj JMB
u periodu nakon 6.aprila '92. a prije 1. januara 2006.godine. A onda, u narednom ¢lanu kaze,
u ¢, u sluc¢aju nepostojanja, dakle oduzimace se drzavljanstvo u sluc¢ajevima tim, tim 1 tim, pa
kaze, u sluc¢aju nepostojanja stvarne veze izmedu BiH i drzavljanina koji uobi¢ajeno ne boravi
u BiH. Znaci 1i onda ovo, da se ovo odnosi i na one druge koji nisu Zivjeli u BiH do '92. do 6.
aprila '92.godine jer nisu imali, nisu vezu imali sa Bosnom i Hercegovinom, ili ne znaci?

GOSPODIN PANDUREVIC

Prakticki, ova formulacija ide na da fokusira predmete drzavljanstva, prijema
drzavljanstva dakle, van jugoslovnnskog prostora.

HASAN CENGIC
Ali to nigdje ne piSe.

GOSPODIN PANDUREVIC

Pa pazite, piSe kroz formulacije, ima jedinstveni mati¢ni broj dodjeljen mu je itd.
Prema tome, lica koja, samo malo da vam pokusam objasniti,

HASAN CENGIC

Jednistveni mati¢ni broj se nije dodjeljivao u Jugoslaviji, nego se dodjeljivao u svakoj
republici pojedinacno.

GOSPODIN PANDUREVIC

Pazite, dakle sva lica koja su imali jedinstveni mati¢ni broj koji im je dodjeljen u
bivsoj Jugoslaviji, dakle oni ga nisu ponovo dobivali, oni su zadrzali stari broj i to je ta
formulacija koja razgranicava. Dakle, predmetom analize nece biti lica koji su sa bivSeg eks
jugoslovenskog prostora, ve¢ lica koja su van jugoslovenskog prostora. Dakle, kad je sticao



drzavljanstvo BiH on je morao ako se radi o klasicnom strancu, on je morao da dobije mati¢ni
broj.

HASAN CENGIC

Drugim rijecima, to znaci da sada, ovoga casa moze se pojaviti gradanin Makedonije
koji, jer jos$ je ovo, gradanin Makedonije i postati drzavljanin BiH. Oprostite.

Drugo, po ¢emu jedan gradanin Slovenije koji je mozda dva puta dolazio na skijanje
ili ni jednom nije usao u BiH ili Makedonije, je u slu¢aju, ima vezu, ima stvarnu vezu izmedu
BiH, mislim kakvu ima stvarnu vezu po tome $to je bio u Jugoslaviji?

GOSPODIN PANDUREVIC
Vidite, ta formulacija stvarne veze,

HASAN CENGIC

Nesto tu nije jasno. Ja vam tvrdim da ¢emo imati s ovim ozbiljne probleme, to vaSe
tumacenje ¢e imati vrlo ozbiljne probleme dalje, mi moZzemo se ponasati ovako, onako, ako
neko dode na Ustavni sud, ovo ¢e pitanje biti vrlo ozbiljno. Dakle, formulacija u ovome
prethodnom, pazite, ja ne govorim ni o ¢emu drugom ne o odlukama, nego o ovom, o upravo
ovom prijedlogu. U ¢lanu 8. pa se kaze fino, drzavljanstvo u periodu od do, a onda u ¢lanu
slijede¢em 41.c) u slucaju nepostojanja stvarne veze. Dakle kako ¢emo tumaciti Sta je pojam
stvarne veze izmedu BiH i njega?

GOSPODIN PANDUREVIC

Pa ¢ujte, da vam kazem, u nacrtu izmjena je jasno to precizirano. Dakle, lica ukoliko
se nisu prijavljivala, dakle nemaju prijavu prebivalista, nisu vadili li¢nu kartu, nisu vadili
pasos, jasno se vidi da ta lica nemaju efektivnu vezu sa Bosnom i1 Hercegovinom. U ovom
ukupnom broju tih predmeta koji ¢e biti predmetom analize, jako je veliki broj lica koji
apsolutno nikakve fakticke veze sa BiH, cak je i1 upitno da li su primili ta rjeSenja itd. Prema
tome, gro tih predmeta se upravo odnosi na lica koja stvarne veze sa BiH nisu imali.

HASAN CENGIC
Ja ¢u ovde zavrsiti posto,

MUSTAFA PAMUK
Dobro bi bilo

HASAN CENGIC

Vase tumacenje koje se vama €ini jasnim i logi¢nim ali meni se ne ¢ini ovaj, jasnim ali
da, logi¢nim. Medutim, ne ¢ini se jasnim u odnosu na ovo. Na koji nacin ¢e te vi uspostaviti
vezu recimo izmedu jednog gradanina Republike Hrvatske, koji je do '92.godine recimo,
boravio u Republici Hrvatskoj, a onda, '92. u nekom periodu presao u Bosnu i Hercegovinu?
Koja je to osnova ovaj, te stvarne veze.
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GOSPODIN PANDUREVIC

Ne znam dakle, tekst ovog zakona ide za tim da predmet analize, dakle predmet
revizije Komisije ne budu ta lica. Pazite, u meduvremenu, dakle ako se sjecate rasprava
povodom rada izvjestaja prve Komisije, u meduvremenu su se neke stvari desile, dakle imamo
Ugovor sa Srbijom 1 Crnom Gorom koji je ve¢ odavno stupio na snagu, imamo uskoro ugovor
sa Hrvatskom. Dakle, to su ta dva neka nova momenta koji jasno daju do znanja da se radi o
dvije razliCite pravne situacije, tretirati lica sa bivSeg jugoslovenskog prostora i lica koja su
van jugoslovenskog prostora.

HASAN CENGIC

.../daleko od mikrofona/...jednostavnog razloga, BiH je postala medunarodno priznata
pocetkom '92. u maju najkasnije u aprilu odnosno u maju. Od tada je ona nezavisna drzava
kao sto je Hrvatska postala prije toga, kao $to je Slovenija, kao $to je Srbija, Makedonija itd.
Poslije tog perioda, je bilo dakle, bilo dolazaka sa podruc¢ja bivSe Jugoslavije, ljudi, osoba
koje su imale jedinstveni mati¢ni broj, koje do tada nisu zivjele na teritoriji BiH, nisu nosile
mati¢ni broj SRBiH i na njih se ovo ne odnosi a istovremeno, ovaj pojam stvarne veze ostaje
ovdje. Govorim o tome da postoji opasnost, da postoji opasnost da ¢e se sutra ova formulacija
postaviti kao problem. To je sustina price, nista vise.

Dakle, da ste vi kazali pravnog utemeljenja, ali pojam stvarne veze je, pojam stvarne
veze moze da bude dosta subjektivan i tu je problem. Jer, vi znate bolje od mene, da ako neko
zivi u BiH, Zivio je toliko i toliko, ako je ozenjen gradankom BiH, udata za gradanina BiH
itd. pa period, i to su sve pravno Ciste kategorije, jasne kategorije ali sada, ovaj ovdje pojam 1
ove ¢injenice tamo, mogle bi izazvati odredene probleme.

GOSPODIN PANDUREVIC

Pa ¢ujte, u &injeniénom smislu, to su potpuno dvije razli¢ite situacije. Covjek koji nije
registrovan u CIPS bazi, koji nije vadio li¢nu kartu, koji nema pasos, nema fakticke veze sa
BiH.

Druga je pravna sitacija 1 zaista ¢e biti jedna poteSkoca u pogledu odlucivanja u
pravnom statusu kada je u pitanju njihovo drzavljanstvo lica koja Zive ovdje, koji su u braku.
Dakle, tu se kumuliraju dva praktic¢ki osnova. Osnov po kome je to lice dobilo drzavljanstvo i
jedan fakticki osnov koji se kaze, brak.

Dakle, ako ste pazljivo procitali ovaj tekst, kaze se ukoliko je lice koje se nalazi u
BiH u meduvremenu ispunilo uslove, dakle ako je imalo manjkavosti u prijemu, ispunilo
uslove za sticanje drzavljanstva, dakle brak je jedan od osnova sticanja drzavljanstva,
protokom odredenog vremena u BiH ukoliko se postuju pozitivni zakonski propisi u pogledu
prijavljivanja, to je sasvim jedan drugi, kumulira se u tim slucajevima jedan drugi pravni
osnov. Prema tome, ja ne vidim nekih nejasnoca u tom dijelu.

MUSTAFA PAMUK

Hvala lijepo. Ja mislim, Hasmo molimte ovaj, ima li joS neko da se javlja za rijec?
Nema.
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Stavljam na glasanje Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
drzavljanstvu BiH.

Molim vas glasajte sad.
Dakle, jednoglasno smo usvojili izmjene i dopune Prijedloga zakona o drzavljanstvu.

Drage kolege ja vam se ovom prilikom zahvaljujem na ovoj zbog toga §to ste ovako u
ovom broju dosli na ovu sjednicu, ovo je bila jedna situacija malo ¢udna, kad smo morali da
napravimo sjednicu zbog nekih obaveza BiH prema medunarodnim institucijama.

A sada, da vam najavim da ¢e sjednica biti 28.novembra, druga sjednica, imamo jos
mnogo ovih, mnogo, mnogo tacaka dnevnog reda da rijeSavamo, pa se nadam da ¢ete dobiti je
li, poziv za 28. Hvala vam. Ja vam zelim puno srece i prijatno.



